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MIERT  csak europai  kérdés a foldosztas? Miért nem fesziti Amerikat?
Miért nem izgat Azsidban? Azért, mert til a tengeren annyi a fold, hogy
nincs probléma. Azsiaban meg annyi az ember, hogy mar nincs mit osztani.

Tal a nagy vizeken a farmert mar csak félvallrol szamoljak. ,,1920 ¢és
1930 kozott, irja a tengerentul egy neves kozgazddja, az amerikai farmer
¢lo- ¢és holtleltara 6.5, munkaja 5 szazalékkal csokkent, a nyershozam mégis
17 széazalékkal emelkedett. Még varhatd a nyershozam tovabbi 10 szazalé-
kos emelkedése s ugyanakkor a munka tovabbi 10 szazalékos csokkentése.
Ezzel majd megint félmilli6 mezdgazdasagi munkas szabadul fel; épp
kapora jonnek, hogy a gyaripar emelked6 konjunkturdjanak munkaskeres-
letét fedezzék..” Nemcsak az Egyesiilt Allamokban, Kanaddban is egyre
nagyobb  foldteriilet marad egy-egy farmercsalddra, egy-egy munkanapra.
Magétol szaporodik a fold az ember koril. Minek oda még birtokpolitika
is? Hat van birtokpolitikaja az Atlanti-6ceannak, a leveg6égnek?

Brit-India és Kina egyiittvéve 840 millio lakosa az emberiség 42 szdza-
léka. Maga a népslriiség még nem magyarazza meg veszteglésiiket. Egy
négyszogkilométeren Belgiumban 270 lakos ¢él, Németalfoldon 242 s még az
agrar Magyarorszagon is 95, holott Brit-Indidban csak 75, Kinaban 43. Csak-
hogy ez a népszam nem oszlik meg egyenletesen ezekben az Oriasi 4zsiai
birodalmakban. Ugy tetszik: egyiitt van meg benniik, rengeteg hataraikon
beliil a zsafolt ovildg s a néptelen 1j, ez is, az is Hindosztdn, ez iss az is
Kina. Talan nehezebb az ottani szlizfoldre feljutni, mint elmenni kulinak a
malajok mellé, vagy Afrikaba. Talan nehezebb feljutni az otthoni ujvilagba,
mint ¢éhenhalni a Yangce tengerszagi volgyében, vagy Agra és Oudh kozott
a barna hangyabolyban. Talan nem 1is érdemes felvandorolni bizonytalan és
gyarld6 utakon, hogy végiil is mostoha foldet, rideg éghajlatot, baratsagtalan
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terepet taldljon a bengali és shantungi emberfelesleg. igy ottmaradtak vesz-
teg egy-egy halalosan tomott tartomanyban, ahol a fold mar csaknem mor-
zsédkra oszlik. ,,A szorosan vett Kindnak, irja Paul Leroy-Beaulieu a nagy
Habora kitorése elott, 18 tartomanya van, ezek koziil harom, Kwang-si,
Kansu és Yunnan egyiittvéve Kina teriiletének 23 szazalékat teszi, de fold-
jikon csak 26, 31 ¢és 32 lakos ¢l négyszogkilométerenkint, népszdmuk még
Franciaorszag gyérenlakott parasztmegyéit sem kozeliti meg. Tulfelél Shan-
tung-, Honan-, Fukien ¢és Hupey-tartomanyokban, amelyek teriilete a szoro-
san vett Kina egy hatoda, négyszogkilométerenkint 273, 200, 190 és 189 Iélek
¢l, tobb vagy annyi, mint Belgiumban.” ,Brit-India Oudh-tartomanyaban
1911-ben négyszogkilométerenkint 206 lakost szamlaltak, ami haromszorosa
a francia népstriségnek ¢és Bengalban is (mely haromszor akkora, mint
Magyarorszag) egy  négyszogkilométerre 176  lélek  esett, harmadfélszer
annyi, mint Franciaorszagban, de Birmaban mar csak 20 lakos ¢l egy négy-
szogkilométeren ..” A brit kormany oOriasi tOkével csapolt le és 0Ontéz Orias
volgyeket, hogy a megakadt zsufoltsigon segitsen, amde a megtermékenyi-
tett  hektarmilliokat  egy-kettére  elboritja ~megint a  rajukzaduld  ember-
szaporulat. Kinaban nem osztjdk: — kosarszam hordjak, sziklak kozé
tapasztjdk a foldet. Bengalban so6rol, rokkardl prédikalnak, nem f6ldrol,
ami nincs.

Amerikaban még nincs, Azsidban mdr nincs birtokpolitika. Csak a
kettdé kozott, Eurdpaban tart a fesziltség fold és ember kozott. Eurdpaban
sem a kényelmesen gazdalkodd s nem is a zsufolt Nyugaton. Hanem Kelet
s Nyugat hataran a Baltikumtol a gorog-tengerig. Ott még nincs vége a
pornek, hogy fold van-e tobb, vagy ember van-e tobb?

EUROPA, AMELY NEM OSZT FOLDET.

Nyugat-Europa koran feltart szén- ¢és ércmedencéi mentén striinlakott
kévarosok telepiiltek, amelyek sokat kialltak a valtakozd6 idok viszontag-
sagaibol. Mindig latogatott és finomod6 piactereik koriil kertet mivelni, Olat
gondozni érdemes volt. Ahol erre talaj és éghajlat is biztatta a foldmiveld-
kedvet, mint a tengermelléki lapon, az Alpok volgyében, a Rajna dombjain,
hamar tanydsok kezére keriilt mind a fold, amit a mesteremberek szorgalma-
val tobb és jobb hozamra Iehetett szoritani. A szant6éfoldon jol Osszefogott a
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kapa és az es6, a harmat és a napfény, megtermetté a joszagnak a klorofilt,
melyhez mar csak abrak kellett ¢és istalloi figyelem. Enyhén szélltak a
szdzadok, parasan, langyosan. A kolni dom korlil szantastol takarasig mas-
félannyi 1d6 maradt végezni a mezei munkakkal, mint Kelet-Poroszorszag-
ban, vagy a Karpat-aljan.

Oszlott a fold magatol, nem kellett osztani. Egyivast, egyrangi nép
zorgette a szerszamot mihelyben ¢és mezOkén. S ahol fiiggést kellett vallalnia
a napnyugati parasztnak, ott is levalik e burok magatél, mint hisos héj a
kemény diorol. A francia forradalom s a kozelmualtban az ir bérlok
tulajdonjoganak  szabalyozasa is csak jogi valtozast hoz, nem iizemit,
amikor  tulajdonnak  nyilvanitta a mar Ggyis megszallt  tanyasfoldet.
S mihelyt a déniai gabonatermelés rentabilitdsa megszlinik, mar magatol
megsziinik a dan nagybirtok is.

Volt persze nyugaton is kivétel, faragtak, fartak ott 1is, toldottak,
ragasztottak, hanem a veleje csak maradt: parasztok birodalma, amelyet az
éghajlat és piac jovahagyott. Nyugat-Eurdopa természettél és piacainal fogva
kisgazdaorszag. Az Isten is azt akarta, hogy az legyen.

Van olyan nyugateuropai orszag, ahol még sokalljak is a foldet. Anglia
iparbol, kereskedelembdl ad népe zOmének sokszoros kenyeret. Francia-
orszagban a rég6ta vesztegld népszam magyardzza a foldkozonyt. Mindkét
orszagban a parlag szaporodik, nem a parcella.

1914-ben még az angoloknak 5.7 milli6 hektar szantofoldjik van, 1936-
ban mar csak 4.8 milli6. Az aberysthwythi mezOgazdasagi fakultds részletes
szamszeriiséggel megallapitotta, hogy Anglidban és Walesben a legel6nek
hagyott szantofoldon kivill ezer és ezer hektar jo rét hanyatlott legelové,
ezer €s ezer jO legeld parlagga.

A franciak 1902-t61 a haboru kitoréséig oOtnegyed millio6 hektar szanto-
foldet Dbocsatottak vissza legelonek. 1913-ban  Augé Laribé szerint még
csak 3,793.000 hektar francia fold maradt parlagon, 1918-ban mar 4,549.000,
1930-ban 5,025.000. Parlagon hagyjak, nem osztjak a foldet.

Mas vilag jarja keleten ¢és délen, a barazdds szomszédsagban. Egy-
millio hektar koriil mivelnek a németek olyan hideg, rossz homokokat is,
amelyekben jo, ha valamelyes rozs, krumpli, vagy zab terem, de ez is java-
részt csak ugy, hogy tomik mitragyaval és az egyik évben ugarba vetett
takarmanyt, a masik év javara alaszantjak. Olyan hitvanyak ezek a talajok,
hogy nem egy szakember siirgeti, hagyjanak fel mivelésiikkel. Legelonek,
rétnek tOlsagos szarazak, erdonek talan megtennék. Halatlan munkat igé-
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nyelnek a hegyvidékek mostohdbb talajai is, hogy szerény hozamokat is
adjanak. Mégis a német foldmivesek 1927 és 1931 kozott az eke ald fogott
foldet csak egy szazalékkal s a mezOgazdasagilag mivelt teriiletet csak
015 szazalékkal csokkenthették, minekutana a habort  Kkitorésétdl mezo-
gazdasagilag miuvelt teriiletiiket 290.000 hektarral emelték. 1936-ban a
szantofoldnek mar csak 2.2 szazaléka maradt ugaron .. Egy Stadermann
nevili Jules Verne azt almodja, hogy harminc év alatt még 800.000 hektar
német foldet lehetne eke ald fogni. De a jozanabbak Németorszag mai haté-
rain belil mar csak a kémikusokban és botanikusokban biznak, nem a
hektarszaporulatban.  Haber-Bosch  nitrogénje nem  maradt magara. Seng-
busch Fischer botanikussal édesre nemesiti a csillagfiirtét, messze kitolva
ezzel a még gazdasidgos termelés német hatardt. Ugyand a kevés fold taka-
rékosabb  kihasznalasara  ndvénynemesitd-programmot  dolgozott  ki:  igény-
telen, koranér6 novényeket kell kitenyészteni, mondja és hazaja sovany
¢s hideg északkeleti talajaira gondol. Oly novényeket kell a német nemesi-
toknek  kieszelniok, amelyek nemcsak nagyobb hozamaik ¢és fizioldgiai
alkalmassaguk révén, hanem alkatrészeik elonydosebb aranyaval is a sajat-
lag német sziikségletekhez simulnak. Fehérje-, zsir- ¢és rosttermésilk neme-
sitett aranyaval vdlfozatlan nagysagu teriiletrél is jobban ¢és jobban fedez-
hetik a német kozellatas élettani és technikai hianyait...

Az ugar- ¢és parlagszaporitd Franciaorszag déli szomszédjaban Musso-
lini 1928 december 4-én iizen élet-halalharcot minden olasz ugarnak ¢és par-
lagnak. R. Mariani szerint évi atlagban 278.000 munkas 70 milli6 munkanap-
jat  forditidAk a Mussolini altal kiszabott talajjavitasokra  (bonifiche). Ser-
pieri tanar azt irja, hogy 1931. julius 1-én méir Eszak-Olaszorszagban 858.500,
Ko6zép-Olaszorszagban  888.000, Dél-Olaszorszagban 1,246.000, Szicilidban ¢és
Szardinidban 930.000 hektar telkesitését covekelték ki. E munkalatok Olasz-
orszag egész mezO- és erdogazdasagi teriiletének 14 szazalékkal valdé gyara-
pitasat jelentik. Ehhez jarul még a vizszabalyozdssal mentesitett 2,623.000
és a havasokon ¢és fasitasok Utjan megjavitott 7,460.000 hektar, e kettd
egyilitt az egész olasz mezd- ¢és erdogazdasagi teriilet 35.4 szazaléka. Az
Agro Romano és a pontusi mocsar sok ezer hektdrja ma mar term6fold,
vagy ¢értékes kaszaldé és a Via Appia mentén szennyes ivovizérdl €s mocsar-
lazardl hirhedt 60.000 hektaros pusztasagon tanyak és varosok emelkednek,
Ontozécsatornak  és  koutak futnak keresztiil-kasul. ,Itt e mez6én, mondotta
Mussolini, kiizdjiilk meg harcainkat. S ez az a habori, amelyet minden mas-



219

nal tobbre tartunk.” Mussolininak nincs foldje, amit szétosszon. Ugy segit
hat nemzetén, hogy foldet teremt neki.

Németorszagban is — a forradalmi atalakulasok idejét beleértve —
moédjaval, megfontoltan osztjadk a foldet. 1882—1933 kozott a 2 hektaron
felilli birtokok atlagteriilete 13.57 hektarrol 1212 hektarra, az 5 hektaron
felilieké 21.8-r61 17.7-re csokkent. Az Osszeomlastol 1932-ig  minddssze
930.000 hektart vasaroltak telepités céljara. Kozép-, Nyugat- ¢és DéEl-Német-
orszagban a terillet 1 szazalékat sem, Kelet-Poroszorszagban 3.6, Mecklen-
burgban, Pommeraniaban, Schleswig-Holsteinban 4-4.4  szazalékat forditot-
tak telepitésre.

Olaszorszagban a nagy haborit koveté évtizedben Lorenzoni tanar
szerint nem egészen egymillio hektarral, a mez6- ¢és erdégazdasagi teriilet
'/5-aval gyarapodott a kisbirtok foldrésze. Ez a terjeszkedés magatol ment
és Lorenzoni tanulsdgosan mutatja ki, mily jo paraszti 0Osztonnel kovette
csaknem mindeniitt a kisbirtokra legkedvezobb természeti feltételeket.

Mindkét orszagban — akar a telepitést, akar a szabad terjeszkedést
nézzik — egyre inkdbb az iizem kikerekitése a cél, mem az elaprozas.
A torzsoroklés, mely ma a német parasztjog mélyreasott alapja, egy rangba
helyezi s egyszerre kivanja szolgalni az Ostermelés ¢és a kozellatds érdekeit.
A birodalmi ¢élelmezérend szilard Dbirtokallomanyon tartds lizemi egyensuly-
ban probalja mind a kettot biztositani. E kisérlet sorsarol ma még nem lehet
joslatot mondani. De az maris vildgos, hogy sem Német-, sem Olaszorszag-
ban a forradalmak sem hirdettek olyan f6ldosztast, amely az ellatatlanok
tomegével nem torddve, csak a nmincstelen tomegeknek igyekezett volna
kedvében jarni. Szemben a vildg angol wuraival s a gyér népszamu fran-
ciakkal ezek a zsufolt orszdgok minden wugart sokallnak, minden parlaggal
porbeszallnak. Szemben Kelet-Eurépa népeivel nem osztanak foldet, csak
ha pazarlas nélkiil tehetik. Nekik tobb term6fold kell, nem tobb parcella.

KELET-EUROPABAN FOLDOSZTASSAL VEGZODOTT A HABORU.

Sering ugy szamitja, hogy Oroszorszag nélkiil is 214 millio hektar
tizemrendjet és 121.6 millio ember életkoriilményeit forgatta fel az a fold-
osztas, amely a nagy Haboru keleteuropai nyomaban jart. Befejeztével v.
Strakosch szerint mar csak minden huszadik europai hektdr maradt a nagy-
birtok kezén.
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A keleteurcpai fildoszids képe 1928-ban’
(Sering szdmai.)

Az 1928-ig kisajdtifoll ferillef és annak felhasznaldsa,
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Az 1928-ig Fildhdz fettalolt izemek szama

a) azr északi orszdgesoportban:

0] telepek Onalld iizemmeé | Tolajdonha
Orasig S bhil Gndlls killclz'mﬂfﬁt:t hz.lhuk
e L] analla ssellar rlete
mimdias e LEEFET
1. Flnmorszdg ..., .. 22 5uHp 152008 10. 200 Q7000
|
1, Esztorszdg 33400 | 29,40 - 27.000
3. Lettirszig (4. 300 ! 59,700 12500 5,800
4, Litvania ... S0 | 20D 19,000 —
|
Egyittvéve 156200 115,500 A2+ 130800
Ehhez;
5 EKelet-Ndmetorszag 106, 100 B.500 37500 -
1=-i. Gesresen 172.300 123500 [ ] 1305100

b) a kdzépsa orszagesoporiban:

Omdllé lizemmé kikerekitett
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¢} a déli orszadcsoportban:

. A juttatottak Felasztott terilet Atlapgnagvsig
Orszig szimn millid hektir hektar
I, Roménia - ..., reneon, 1560, D0 36 >7
1L J'l.||$_|u::li.'.'i.|.|.'......... ELEI] o3 "5
12, Bulgdria ..o, 1710 i F5
13, Girogorszag® o ..., ... 230 {00 I’ 0
10—13 Dssmegem ..o 1E7LOO0 46

Jugoszlaviaban a felosztott egész teriillet (2 millio hektar) fele 132.941 kmetkotottség
felbontasara esik, negyedrésze erdo.
? Bedzonlé menekiiltek ellatasa.

Németorszagon, Ausztrian és  Magyarorszagon  kiviil mindéssze 2.9
milli6 mezégazdasagi ilizemet alapitottak, kerekitettek ki, wvagy tettek bér-
letb6l tulajdonna.

A vériinkre mend orszagokban a fOldosztas 1928-ig az egész mezo-
gazdasagi teriilet kdvetkezd szdzalékait vette igénybe:

Orszdag Romaénia Csehszlovakia Magyarorszag Jugoszlavia
% 297 141 9.7 4.6

Az egész mezOgazdasagi terillet ardnyszama szerint Romania a har-
madik helyen all Gorogorszag és Lettorszag mogott, Csehorszag a hatodik
helyen Esztorszdg ¢és Litvania mogott, Magyarorszag a  hetedik  helyen
Csehszlovdkia mogott, de Lengyelorszag, Jugoszlavia, Finnorszag és Bul-
garia eldtt.

A magyarsag  foldhelyzete a megszallo  orszagokban  killondsen — két
szempontbdl latszik tragikusnak:

A Regat foldosztasa javarészt mdr parasztbériok kezén léve, de tulaj-
donjogon  nagybirtokos teriileteket  alakitott at  kisbirtokkd. A  paraszt-
bérlo ¢és nagybirtokos ko6zé a Fortunatus Imre idejére emlékeztetd fobérld
ékelodott volt be, aki a paraszt bértartozdsat behajtotta és a maga kozve-
tit6  uzsordjanak levonasa utan az  abszentista nagybirtokoshoz juttatta.
A Regatban a nagybirtok a legtobb esetben el6bb sem jelentett nagy-
tizemi  hasznositast, mint ahogy a répar6l, amely vizben megdagadt, nem
mondhatjuk, hogy az a répa ndtt. Amikor a foldosztds Fortunatus Imrét
eltavolitia s a nagybirtokos tulajdonjogat megsziinteti, csak vagyonjogi
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valtozast eszkozol. Mas volt a helyzet Erdélyben és Bandtban. Ott lelke
volt a nagybirtoknak. Kiilonleges munkafeladatai, iizemi elényei voltak.
Szervesen noétt szerves egésszé. Hozamai nagyobbak voltak az atlagnak
Sok helyen vezette a tobbit.

Masik tragikuma a megszdllva osztott magyar foldnek, hogy alacso-
nyabb kulturfoku dllamkeretbe keriilt, nem ugy, mint a Baltikum paraszt-
jai, akik alacsonyabb kulturfokot raztak le magukrol; Csehorszag 1is csak
annyiban kivétel, hogy a megszallok mezdgazdasagi kultardja ugyan bel-
terjesebb volt, mint a megszallottaké, de ezek elestek azoktol az elonyok-
tél, amelyeket heterogén talajuk, heterogén éghajlatuk jelentett, amig a
meleg és fatlan alféldi ronasaghoz fiizédtek. A megszallt Felfold odakeriilt
répafoldjével, sorarpajaval a cseh-morva répa- ¢€s arpafoldek tovébe; emitt is,
amott is konnyen terem a huas, nehezen a zsir; a hoditonak és a hoditottnak
egyképen sok a faja, Bergengociija. Tetejébe még a hdditas — nagy atkara
a karpatalji parasztnak — kelet felé elcsiszott, mintha valaki kiejtette
volna a kezébdl. ,Légtavolsagban, mondja Hassinger tanar, a csehorszagi
Eger a felsGtiszai Maramarostol 930 kilométer tavolsagban van, ugyhogy
Eger kozelebb van Londonhoz, mint Mdramaroshoz, ahol aztan szélesség
ben mar csak 70 kilométer csehszlovak teriilet van. Prdagatol Ungvar gyors-
vonaton 20 ora. Csehszlovakia hatdrhossza nem kevesebb, mint 3800 kilo-
méter, csaknem hdromannyi, mintha ugyanekkora teriilet koralaku volna...”

Egyszerre kétfel6l sujtott igy a Végzet a megszallt orszagrészek magyar
foldmiveldire. Szenvednek a politikai érdekii foldosztds miatt. De szen-
vednek azért is, mert osztva, vagy osztatlanul: kisebb sors varakozott
rijuk a megszallok alacsonyabb kulturdja, vagy legalabb is okszeritlen
orszaghatdra miatt.

Hogy csak a legdultabb utodallamot ¢s annak is csak két foterményét
vessik egybe a magunkéval, 71928—34 atlagaban (amikor Romania a fo6ld-
0sztas ,,atmeneti” bajait mar jol kiheverhette) termett:

Magyarorszagon Romanidban Magyarorszagon tobb termett
q hektaronkint a roman termés %-aban
bliza.......ccceueee. 13.57 o 924 +47
kukorica............. 1301 oo 1066 ..o +22

Romania 3 milli6 hektar koriil termel buzdt. Ha magyar hozamai vol-
nanak: 1 milli6 hektarral kevesebb buzaf6ldre volna sziiksége, hogy ugyan-
annyi termést takaritson be, mint amennyit ma betakarit. 46 milli6 hektar
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koriil  termel  kukoricat. Magyar hozamokkal wugyanezt a kukoricatermést
800.000 hektarral kisebb teriiletrdl takaritand be. Egyiittvéve mar ez a két
tétel a Romdaniaban felosztott minden fold felének felel meg. 47 szazalékkal
kevesebb buzat, 22 szazalékkal kevesebb tengerit termelnek 7.6 milli6 hek-
taron 5.8 milli6 helyett azok, akik Magyarorszagot felosztottdk és a fel-
osztott orszagban felosztottdk a nagybirtokot.

A csonka-magyar foldtulajdon demokratikusabb elosztasdhoz az 1921:
XXXIV. és az 1924: VII. torvénycikk alkotja meg az els§ gyakorlati jelen-
toségli jogi keretet. E torvények alapjan 1921-t61 1931-ig a kozép- és nagybir-
tok teriiletébol 598.161 hektart vettek igénybe s ebbdl 259.696 hazhelyet ¢és
425.022 1j torpe- ¢és kisbirtokot Iétesitettek. E birtokbaaddsokon feliil 89.420
hektart forditottak kisbérletek alakitdsara. 1937-ig a vitézi telkek nemes
keretében 4253 telket osztottak egyiittvéve kozel 40.000 hektar teriilettel.
A Dbirtokreform demokratikus iranyat jellemzi, hogy minddssze 8550 hektar
kisajatitott teriiletet forditottak 100 kat. holdnal nagyobb birtokok Ilétesi-
tésére (1.4%).

1931 wvégén, az 1921—24. torvényekben megalapozott birtokreform fold-
osztasanak befejeztével szantofoldiink, mely egész orszagteriiletink 60 sza-
zaléka, mar ?*/; részben kisbirtokosok kezén volt. Sz6lléssy Zoltan szamai
szerint ebben az id6pontban hazank birtokmegoszlisinak iizemdagankint a
kovetkezo képe van:

Birtoknagysa =2 5 B =2 = S & = 5
gysig g |2 % |3 |3 |5 |2 |2¢|¢%
=t 72} Q Z el QL
= —~ & &
5 22| 3
175} ) 4}
% s
2
L
1000 katasztralis hold
50 kat. holdon alul..................... 5.659 | 150 625 | 312 (258 168 13 372 7.557
50-100 kat. hold.............c......... 587 | 5 72 | 14 89 34 4 49 854
100 kat. holdon feliil 3472 | 34 466 |43 1.390 |1.701 36 616 7.758
Mindossze 9.718 | 189 [1.163 | 369 |1.737 |1.903 53 |1.037 |16.169

Az egész teriilet szazalékaban:

|60.1 | 1.2 | 7.2 | 23 |10.7 |11.8 | 0.3 | 6.4 | 100

Az egyes lizemagak szazalékaban:

50 kat. holdon alul..................... 582 796 537 |84.5 | 149 | 88 249 | 359 467
50—100 kat. hold 6.1 24 162 37 5.1 1.8 69 47 53
100 kat. holdon feliil 357 |18.0 [40.1 [11.8 | 800 | 894 | 682 | 594 48.0




Az 5 Kkat.
teriiletik 418.000,
dett. Az 5-20 Kkat.
teriiletik 208.000,
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holdnal kisebb {izemek szama 1925-t61 1930-ig 423.000-rel,
szantofoldjiik tertilete pedig 262.000 kat. holddal emelke-
holdas nagysagcsoportban az {izemek szama 28.000-rel,

szantofoldjiikk teriilete 114.000 kat. holddal gyarapodott.

Az orszag teriiletének 53.6 szazaléka, az orszag szantoféldjének 67.3 sza-

zaléka 1930-ban 100
1936: XXVII. torvenycikk elsé évében
4500 kisember kezére.

Az dizemek szama és egész teriiletiik 1935-ben,
nagysagcsoportonkint
Hivatal 1937-ben kozzétett 6sszeallitasa szerint a kdvetkezOképen alakult:

torvény  kiiszobén,

kat. holdasnal kisebb birtokosok kezén
28.962 kat.

tovabbi

a m. Kkir.

Ko6zponti

volt. Az
hold  keriilt

az ujabb foldreform-
Statisztikai

0-tol 5-t61 100 és tobb Minddssze
5 kat. holdig 100 kat. holdig kat. hold
1. Az tizemek (iizem- 1,440.710 443.442 14.075 1,898.227
részek szama)............... 1,933.345 6,662.722 7,485.777 16,081.844
2. Az iizemek egész
tertilete kat. hold ..
A nagysdgcsoportok  valtozasat  1925-t6l  1930-ig  Sajohelyi alanti tabla-

zata tukrozteti:

A szantofold 1000 kat. holdakban 1930 végén tobb (+), vagy kevesebb (—),
mint 1925-ben.

A szanfofald 1000 kat. holdakban 1930 végeén (86bb (+), vagy kavesebb (—),
rmirat 1925 -hen,

1 Oremnagpsig - CGiyarapodas U remnagysdg Gyarapodsds
v fogwds : v Fogyds
O—1 kat. Bold. c .\ oorrreecnsnnnnsen 65
1—2 ceve aio. 485
23 + 42
-3 c.. A T0
5—10 cio. =+ T6 Y D300 kat, hold . 44t
1020 P
2p—50 . 6 I
50— 100 + =
10HI— 200 + 15
M) S0 - 25 |
500— LW, po20n kat. boldon feldl ... .. .. — 4500
HO-em Felil el

A 30 kat. holdnyi eltérdst kikerckildsek aokoxzilk.
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A FOLDOSZTOK ES ELLENFELEIK. INDITEKAIK. ERVEIK.

Tizenharom keleteurdpai orszag teriiletének 11%-ara terjedt a  fold-
osztas, amely a nagy Haborit nyomon kovette. A feliillet, amelyet Kelet-
Eurdopa  foldjébol  szétszaggattak, = Magyarorszag  szantofoldjének  6todfél-
szerese. Ez az oriasi osztozkodas csaknem egyidoben kezdodott és nem
nagy idokiilonbséggel fejezddott be Eurdopa ¢északi és  déli  sarkai  kozott.
Meégis: — annyifelé és annyiféleképen ment végbe, hogy éppen csak egy
okkal nem Iehet valamennyit megmagyarazni. Csak mast jelent a kmet-
foldek felbontasa a régi torok uralom teriiletén és mast az észt parasztok
telepszerzése a balti lapokon. Itt és ott foldrajz és torténelem mas és mas
okokat helyezett homloktérbe.

S még ugyanazon okok koziill is egyik orszagban az egyik, a masik
orszagban a masik hatott mélyebbrél s nyomatékosabban. Valtakozo szi-
vossaggal hatolnak be az okok a kiilonbozd népek és néprétegek tudataba,
ahol aztan egy résziik szandékka alakul.

S mint ahogy valtakozik a foldosztok szandéka, az, amit akarnak,
akként sokféle okbol, inditékbol tamad fel az ellendllds is, amely a régihez
ragaszkodik, mert benne a kozérdeket félti, vagy a magaét szeretné meg-
tartani.

Mi volt a népek lelkében, amikor foldjiiket osztani kezdték? Mik volt-
tak a foldosztas motivumai? S miert ellenezték, akik szembeszalltak vele?
Csak az a célunk, hogy jobbra és balra atvilagitsuk a terepet, ismertetve
mindkét felfogast, nem adva sulyelonyt sem az egyik, sem a masik baj-
vivonak.

A motivumok és érvek harcaban az erkélcsi er6k mérkdzése a leg-
nemesebb. Ezek a HaborGban tamadt egyensulyzavart torekszenek  ki-
egyenliteni. Sokasodni latjdk a bomlds erdit s védekeznek. A népszam
tartalékat torekszenek megszilarditani. Ezért szaporitandk az egész csalad
munkéjara, vagy eltartdsara elegendé birtokokat. Masok ¢épp a fonakjarol
nézik a fold bomlasat. Szerintik a birtokelaprozas gyengiti a tarsadalom
szilardsagat ¢és kedvez a véletleniil ¢élen maradd, konjunkturdlis erdknek.
Hallatszanak itt ¢és ott kevésbbé fennkolt siirgetések és aggodalmak is.
Mar nem erkolcsiek, csak politikaiak. Egy oldalon olyanok is siirgetik az
osztast, akik a tomegre szamitanak, neki hizelegnek, masok baljés proféta-
arccal torekszenek fenntartani kivaltsagukat. Van aki a gazdasdgi érdeket
félti, az egyik attol, hogy még sok a nagybirtok, a masik attol, hogy
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mar kevés. Mindkettdo a kifogasolt nagysagkategéria kiillonb termelékeny-
ségét hangoztatja. S hol a belsd, hol meg a kiilsd piacokrol Aallitja, hogy
éppen azokat a terményeket vasarolndk szivesen, amelyeket egyik, vagy
masik birtoknagysagon lehet eredményesebben megtermelni.

Kelet-Eurdépa  parasztorszdgaiban a  foldvagyon all legkozelebb azok
foglalkozdsahoz, akik mindenkinél tobb vért hullattak. A mai Magyar-
orszagrol irja vitéz Mike Gyula: A 155.799 fO6re Dbecsiilt halottbol
¢s halottnak tekinthetd eltiintbdl az egész veszteség 6975 szazaléka esik
a keres6 férfinépességnek 49783  szazalékat tevd Ostermeld  férfinépes-
ségre. S ezek kozott is legnagyobb a vesztesége a mezdgazdasagi mun-
kasok  csoportjanak  (63.910  halott), akiknek a keres6 mezOgazdasagi
munkésokhoz viszonyitott veszteségi aranyszdma (12864 ezrelék) csaknem
haromszorosa az orszagos aranyszamnak.” A Habora alatt Lengyelorszag
lembergi  vajdasagaban a lakossag 4  szazalékkal csokkent, Poléziaban
40 szazalékkal. Német forrasok a roman hadsereg haboris veszteségét
159.000-re, a kis Szerbidét 690.000-re teszik. Részben alacsony kultaraju
egészségligyi viszonyaik miatt is a mozgositott 1étszambol a romanok 20,
a szerbek 29 szazalék halottat vesztettek.

Kelet-Eurdpa lelkiismeretét mar a Habort  derekan kezdi nyugtalani-
tani, hogy félelmetesen gyl az erkolcsi tartozas kiilondsen a fold népével
szemben. Az 4allam nyakig Uszik mindeniitt az adodssiagban. A készleteket
feleltek. A kozpénztarak Ttresek, ha nincsenek megtomve még, vagy mar
értéktelen papirpénzzel. Minden hivatalra  ezren jelentkeznek. A gyarak
leszereld6  holnapja  legalabb is bizonytalan; hovd tegyék majd a vissza-
0zonloket, mikor a hadigyartasnak is épp vége szakad? Aki mar érzi tag-
jaiban a készilé vihart, csak a foldbe fogodzik, csak azon osztozik mas-
sal: — mi egyebet oszthatna Kelet-Eurépaban? Az utodallamok foldreform-
irodalmaban siriin  ismétlodik, amivel Serban roman miniszter okolja meg,
vagy menti a foldosztds elsd, rajtaiitd id6szakat: »A birtokreform, irja
SeTban, a politikai okossag ¢és tarsadalmi eldrelatds ténye volt. Gazdasagi
megfontolasok  nem  szabhattdk ki mértékét.” Hellwege meg azt irja  az
1920-i els6é lengyel  birtokreformrél,  hogy  foldoszté  radikalizmusaval ,a
bolsevista agitaciot és a front felbomlasat igyekezett megakadalyozni”.

Voltak az utédallamokban is elegen, akiket a lelkiismeret hajszolt,
hogy a parasztsaguk rovasara billent erkdlesi rendet gyors foldjuttatassal
allitsak helyre. Az értelmiségi kozéposztaly, mely az utédallamok tdrvény-
hozasat  és kozigazgatasat nagyhirtelen kézbe vette, javarészt elsdiziglen
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paraszti szarmazasi volt. Erzésviliga még kozelallt a foldes szobakhoz,
melyek gondjat, vagyait, nehéz ¢életét, szik 14tokorét mohon szodlaltatta
meg parancsban ¢és  tOrvényszakaszban. Amir6l az oroszok hatvan évvel
korabban komoran hompdlygé regényeket irtak, most sietds pragai jog-
szabalyokban keriil a ndrodni vybov elé.

De a régi rend féltéi nem ok nélkill hivatkoztak arra, hogy a szertelen
sietségben mégis nagyobb része volt az ijedtségnek, mint a lelkiismeret-
nek. W. Floter azt Aallitja, hogy a csehszlovak birtokpolitika nyers radika-
lizmusat 1918—19 telén tomegfelvonulasok csikartdk ki a megriadt nemzeti
tanacstol, melyben a kisebbségi népek képviseléi nem kaptak helyet. , Az
agrarreform, irja Jugoszlaviarol Franges zagrabi tanar, azon az egy halha-
tatlan érdemén kiviil, hogy a kmet-kotottséget végleg megszintette, gaz-
dasagi nézopontokkal nem tor6dott. A végrehajtdst demagodg  iranyzatos-

sdg jellemzi, amely csak arra volt jo, hogy — sokszor nagyértéki uradal-
mak szétdarabolasa aran is — a politikai csatlosok ment6l nagyobb szamat
nyerje meg maganak.” Amikor Ferdinand roméan kirdly 1917-ben ideigle-

nes fOvarosdban, Jassyban hirtelen megigérte a legradikalisabb foldrefor-
mot, ezt Jorga szerint bens0 emberei unszolasara tette, kik mar kirdlyuk
személyes biztonsagaért is aggodtak.

Nemcsak a terror hatott az ijedtekre. A nagy Habora Kelet-Eurdpa-
szerte megnovelte a foldnélkilli tomegek erkolcsi sulyat is. Egyszerre sokkal
tobbet jelentettek a nemzetek életében, mint amennyirdl a multban a koz-
véleménynek tudomaésa volt. Sz6 sincs réla: — véreztek azok is a nagy
Héboruban, akik valamikor cimert ¢és birtokot kaptak hasonlé helytalla-
sukért, de most senki sem Aallithatta, hogy jobban véreztek volna, mint a
név- ¢&s foldnélkiiliek. A nagy Haborih mar javarészt mechanikus mérkdzés
volt, melyben Toldi és Holubar bajvivasa helyett sisakrostélyos iitegek
soportek el sisakrostélyos tomegeket. Mar pedig ezek soraban a tarsadalmi
berendezkedéseknek megfeleloen nagy tobbségiik volt a vagyontalanoknak
s a vagyontalan hosi halottak koziill is mint fekete oOrids magaslott ki Fold-
nélkiili Janos haromszoros aranyszama. ,Mar hogy is maradhatna hadsere-
giink — mondotta Japan mostani miniszterelndke — kozombos a fold népé-
nek sorsa irant, amikor a japan hadsereg zome parasztfiukbol all!”

Vannak lelkek, amelyek nem rongyolddnak, csak tisztulnak a vihar-
ban. Ezeket megiitdtte a gondolat, hogy akik visszatérnek a nincstelenek
koziil, megint csak  nincstelen s tan az eddiginél is  nincstelenebb  sorba
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keriiljenek, mintha k&zben semmi sem tortént volna. Nemcsak a demago-
gok ajkdn, a legjobb szivekben 1is kibirhatatlan gondolatként jelent meg,
hogy a leginkdbb helytallot marél-holnapra megint csak szekérre rakhassa
a kidregedés, vagy hogy kimaradhasson a harmados kukoricaf6ldbol.

A tuls6 végen meg erkélesi engesztelést siirgetett a hadinyereség. S akik
nemcsak baj nélkiil, de irigyelt haszonnal fejezték be a Haborat, nem is
nagyon bantdk, ha a rongyos mundérban hazadzonlék figyelme inkabb a
foldvagyon felé fordul.

A Dbirtokpolitika itthoni érvei kozt is, mint nem gyogyuld {ités, még
htsz év multdn is ott piroslik az élen a vérdldozat. S hogy nem neki jutott
a java jutalom, mostanig haragot gerjeszt. Nemcsak a hadviselt hangulati
1920: XXXVI. t.-c. 26. §-a, hanem 16 évvel utobb az 1936: XXVIIL. t.-c. is
kiilonboztetni  kivan, megokolni segit, amikor a mozgositastol 1936-ig szer-
zett foldbirtokra kimondja, hogy a birtokos mar egyharmad akkora bir-
tokbol atengedésre kotelezhetd, mint a régebbi foldtulajdonosok. A 1élek-
tan azt tanitja, hogy a hangulat nem marad szigora keretben, mint a fogal-
mak, hanem 1ugy terjed szét, mint itatobn a tintafolt: — a haborus gyara-
podas is oly neheztelést valtott ki, mely sokszor méltanytalanul altalanosit.
Nem is lehet aggalytalan a jogelv, amely csak évszamokban tudja magat
kifejezni. Mégis jol mutatja a Habort mély nyomat lelken s térvényeken.
S hogy az egyszer megiitott lelkiismeret a nemzedékeken mint rezeg tovabb.

Nalunk elsének Prohaszka piispok allapitja meg a vérhullatds erkolcsi
igényét. A Gazdaszovetség 1916. tavaszi kozgyilésén a 10.000 holdnal
nagyobb hitbizoményi, egyhazi ¢és alapitvanyi birtokok 15-35 holdas Orok-
bérletre vald szétbontasat koveteli, hogy a hadviselt katondk e kisbérle-
teken tlizhelyeket alapithassanak. A  kotott birtok ily népies hasznalatat
utobb Tisza is jarhato utnak mondja. Ebben az idében a tiizvonal még
szilardan all. Nem fejvesztett haboruvégi ijedtség, nem zdldkaderek nyo-
masa készteti Prohaszkat, hogy a nemzetet emlékeztesse a nagy tarto-
zasra azokkal szemben, akiknek Nyir6 szavaval annyiok sincs, hogy le-
hullé kdnnycseppjiik elférne rajta.

A nagybirtok igénybevétele ez adossag torlesztésére nem  latszott
igaztalannak. Els6 nézésre a higgadtak is sokalltdk rengeteg terjedelmét.
Hiszen még 1935-ben is az ezer holdnal nagyobb foldbirtokosok szdma a
csonka hazaban 1560, nem is egészen 1 ezrelék, holott birtokolt foldteriile-
tik 3,962.000 kat. hold, a foldbirtok  teriiletének 24.6  szazaléka. A masik
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végen az egy holdnal is kevesebbet bir6 foldtulajdonosok szama 776.447
s a rengeteg népszamra esO® egész foldbirtok csak 312.403 kat. hold. Hogy
a nagybirtok szantofoldi ardanya mily sokkal kevesebb s hogy mily sok
hasznara lehet a kisebb birtoknak s a birtoktalannak a nagyobb feliilet is,
arra  a tragikus fordulatok viharéveiben nem eszméltek higgadtan még a
higgadtak sem. Az Eszterhazy- ¢és Wekerle-kormanyok mar a vihar kegyet-
len kozeledtét érzik, amikor a foldet emlegetik, a sokszor-segit6t. Szan-
dékukat, szavukat magtalanul fhjja el a feltamadd itéletidd. Az erkélesi
jovatétel szandéka mozgatta a népkoztarsasagi reformerek jobb  torekvé-
seit is. Csakhogy akkor mar hamarkodast sziilt a kozriadalom s a puha
parancs elnézte a gardzdasdgot; mikor aztdn az elmélet probalkozott a
renddel, csak vitatkozott és bibel6dott, mert jobban tudta Kautskyt s
Davidot, mint a jaszkun redempciot. Ebbol csak szerbtdvis nétt a  sok-
gazdaju  udvarokban s nem, mint végeszakadatlan tanacskozmanyokon
mondogattdk: ,holland vetemény ¢és belga iiveghaz”. A végén mindenki a
reformot szidja: — az ur, mert attol koldul, a szegény, mert még szegényebb.

Mar 1937-et irunk, mikor a véraldozat jutalmat a jogalkotd mdas érték-
allo javakban is ki meri szabni, nem épp csak foldben.

A fOldosztds, mely a Haborit kovette, birodalmak felosztasaval esett
egybe. Az orszagdarabokbdl 11 orszagok tamadtak, régiek kigombolyod-
tek, vagy megnyultak. A népek aranya nagyot gorbiilt fel- s lefelé s néha
visszdjara fordult az 1 hatarok kozott. A  Dbirtokpolitika eszkozzé siillyedt
e fordulat soran. Kiszorul a tisztan gazdasagi kategoriabol. De nem avégre,
hogy erkolesi kategoriavda magosuljon. Amikor foldet osztandk, mdr nem
a gazdasagost keresik, nem is a gyengébbet, hogy batoritsak, nem a foldon-
futot, hogy kibékitsek. Kiszoritjdk a legjobbat is. A keveset is kiforgatjak.
Elutasitjak azt is, akinek semmije sincs azon az egy binén kiviil, hogy a
nyelve, nemzetsége mas. Beliltetik az elrablott otthonokba a viszonyokkal
ismeretlent, hires gazddk helyére az iga hijdn mozogni sem tuddt s bitan-
goljadk vele a bizonytalan orszaghatdrt. Minden mas hijan egy érdeme
elég: — hogy nyelvre, nemzetre tobbsége neki van.

Kelet-Eurépa 250 milli6 lakosadt sodorta magaval az emberi és mezei
sorsfordulat s ha Oroszorszagot kiilon vesszilk, még mindig tobbet 120 mil-
lional. Sering 1929-ben Oroszorszag nélkiil 14 oly eurdpai allammal szamol,
amelyekben a Habora utan foldosztasra keriilt a sor. Ezek teriilete, nép-
szama, népsliriisége (Sering szamai):
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Allam Teriilet Lakoinak szama
1000 km® ezrekben km?-en

1. Finnorszag' ..........cccceevevevevvennnn.. 343.6 3.365 975
3. LettOrSZAg. .vevevrvirerereereeresvesreevenns 47.5 1.107 233

65.8 1.845 28.0
4. Litvania................ 53.2 2.029 38.1
5. Lengyelorszag .... 388.4 27177 70.0
6. CsehszIoVAKIA ..oocvoeeeveeeieeeennne 140.4 13.613 97.0
7. Roménia 294.2 17.200 58.5
8. Jugoszlavia 249.0 12.017 48.3
9. Bulgiria............ 103.1 5.483 532
11, AIDANIA oo 127.0 5.536 37.5

45.0 832 18.5
12, AUSZEQu.ceeceeeeeeeeeeeeee 83.8 6.535 78.0
3. Magyarorsrig 92.9 7.980 85.9
14.  Kcletnémetorszag® ................. 170.8 12.869 75.4

! Finnorszdg egy, de jo példa, mily Ovatosan kell értékelni e szamsor  pér-
huzamat. Lakoi 65 szazaléka foldmives, de teriiletének csak 6”2 szazaléka szantofold !

2 1920. népszamlalas.

3 Berlin nélkiil.

Sering szerint, a Finnorszag nélkiill 9 allambol all6 els6 orszagesoport
orosz hatads alatt, az addig érvényes jogelveken atgazolva, forradalmi 1ton
hajtotta végre a fOldtulajdon 1Uj felosztdsdt. Németorszdg, Ausztria, Finn-
orszag ¢és a forradalmi  Dbirtoktdrvények  érvénytelenitése utan  Magyar-
orszag is' nyugateurdpai szellemben beérte azzal, hogy épitsen és nem

nyult a hagyomanyos jogi ¢és tarsadalmi rendhez.

Az els6 orszagcsoport foldosztasanak kiméletlenségét nemcsak a for-
radalmibb 1élek magyardazza, hanem az a torekvés is, hogy a birtokreformot
tobbségilk és  hataraik  megerdsitésére, kisebbségeik  elnyomasara, szoval
nem-gazdasagi célokra hasznalhassdk fel. Még D. Mitrany is, aki Carnegie-
konyvet irt a roman foldosztas megvédésére, kénytelen megvallani, hogy

' Figyelemremélto Ihrig tanar szamitdsi modszere, amellyel azt vizsgalja, a tobbi fold-

osztd orszagokhoz viszonyitva mily teriilet keriilt ndlunk felosztdsra és mennyire aprozo-
dott el? ,Romaniatél (és talan Jugoszlaviatol) eltekintve, — irja lhrig — mi akartuk egy-
szerre a legtobb uj gazdat teremteni. Ebben a torekvésiinkben annyira ragadtattuk magun-
kat, hogy 1925-t61 1930-ig 1,139.000-r61 1,598.000-re szaporodott a gazdasagok szama, vagyis
6t ¢év alatt 40 szazalékkal... 1925—30 kozott 363.000 két holdon aluli torpebirtok kelet-
kezett, ami ezen, nalunk mar amulgy is elég nagy szdmban képviselt birtoktipus egységei-
nek szamat 49 szdzalékkal novelte.”
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»egyes agrarorszagokban a valtozas inditd okai kozott ott volt az a tény
is, hogy a foldbirtokosok zome nem volt ugyanolyan nemzetiségii, mint a
parasztsdg”.

A sokszertien elagaz6, sok név alatt lappangd erészakot Iehetetlen
egyenkint Kkifejteni és tihegyre venni. Csaknem altaldnos tiinet, hogy a
feliilkerekedett nemzetiség javara és a kisebbség rovdasdira tesznek néha
takargatott, néha nyersen megvallott kiilonbséget:

a) a kisajatitottak kivalasztasa,

b) a meghagyhatd birtokmaximum,

c) a kisajatitds és kiosztas kozott elteld6 idében az allami, vagy bérleti
kezelés,

d) a kisajatitott fold ara, haszonbére s a kartalanitas aranya,

e) a fizetés modja (id6, kamat, arfolyam, kdzteherbetudas) és

) afoldhoz juttatottak kivalasztasa dolgaban.

Az Osszeomlds éveit Ady szava jellemzi: ,Valami mast, akarmit...
A forradalmak, amelyek a nagy Haborit kovették, nem terjedtek, mint
malt korok forradalmai, jarvanyszerileg. Eppen abbol tamadtak, att6l
er6sodtek  lebirhatatlanna, hogy mindenki véleménye mindenkiétdl kiilon-
bozott. Térben ¢és id6ben egyre ritkabban hallatszott az a kifejezés, hogy:
,én is”. Mindenki mast akart. Mast, mint ami eddig volt. Mast, mint a
tobbiek. Az ernyedt embertdomeg ot év  véres Dbortoneiben egymasra unt.
A nyelvkincs atomizalodott. A  szavakat maganak értelmezte mindenki.
Szamoloegységnek mar csak a fold maradt.

Akik a rendet mindenkire értékesnek tartjdk: kozérdekbol, akik tar-
sadalmi helyzetilket rend nélkiili nem tudjak fenntartani: e helyzetet féltve
a foldre gondolnak. A f6ld nem semmisiili meg. Nem lehet odébb tolni.
Mennyisége korlatozott s ez természetes rangot ad neki. Meég mieldtt
emberi lény vratette volna labat, a fold mar a konzervativ vilagnézethez
tartozott. Nemcsak a Vendée partfogolta a kirdlyt, a svéd parasztsag is
bevonult Stockholmba, hogy a monarchia mellett tiintessen. Svajc fold-
mives-vezére, Laur csak 1Ugy, mint Bjorklund a magas északon s Nagy-
atddi Somogyban nemcsak a paraszt boldogulasdért kiizd, hanem azért is,
hogy a nemzet hagyomanyai el ne enyésszenek. Amikor a porosz kiralyok
szamontartottdk s megvédték parasztjaikat, azokra a  foldmives-csaladokra
gondoltak, amelyek Otszaz éve iilnek egy helyen. A hesseni Schwalmban
olyan parasztudvar is van, amely mar 1467-ben a mai birtokos-csalad kezén
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volt, Fels6-Bajororszdg Fontasch-Hof nevli paraszttanydjat mar 1336-ban,
a Geitau Oberdstner nevli tanyat 1329-ben emlitik az okiratok. A hangen-
bergi Jodlbauerhofban 1453 oOta ugyanaz a parasztcsalad gazdalkodik. ,,Oly
udvarok is, mondja Hainisch, amelyeket a cisztercita apatsag mar a XVIL
szazadban alapitott az ausztriai Zwettelben, fidgon felerészt ma is az Os-
szerzOk kezén vannak.” A salzburgi Kostendorf kozségben tucatjaval van-
nak paraszttanyak, amelyek 200—300, s6t tobb éve vannak ugyanazon csa-
ladok birtokaban. ,, Amerikdban — teszi hozza Hainisch — a birtokvaltozasok
3/, része adas-vétel és ?*/,-e aparol fitra szallo orokség. Ausztridban forditott
az arany.”

Az Aaltalanos felbomlasban, amely a nagy Haborat kovette, a foldtulaj-
don tove-gydkere latszik az egyetlen tényezonek, amely még egybetartja
a tarsadalmat és szilarditja az allamot.

A nagy birtokvagyon maga is ¢észbekap, hogy kevesedmagaval van.
Ha meg akarja tartani azt, amije maradt, okosabb, ha a fenntartd ¢és szi-
lardité paraszti tomeger6t nem akadalyozza, hanem erdsiti. Mar joval a
Haborii elétt ebben a szellemben tomoritik a mnémet nagybirtokosok a
Bund der Landwirtet. Nagy-Magyarorszag huszmillios népének a ,kicsiny
tizhelyekr6l” ad programmot a nagybirtokos Karolyi Sandor s masfél év-
tizeddel az Osszeomlds el6tt hangoztatja az azonos érdeket Berndt Istvan
Agrarpolitikdja. ,Logikus, irja ez 1idokr6l Mattyasovszky Miklés, hogy a
nagyvagyon csak ugy tarthatdé fenn, ha sok kisvagyon lesz mellette érde-
kelve. Ennek eléréséhez a nagyvagyon egy részét is fel kell aldozni. Tehat
a tOlnagy foldbirtokot ¢és a foldnélkiili néposztalyt apasztani, a kis fold-
birtokot szaporitani kell.” A nagybirtok csak tulajdoni megtartasaval kis-
bérletekre valo iizemi felbontasarol is sz6 esik, de nem sok: féltik téle a
birtok atlagat. frorszdg és Japan tragikus példai sem javalljak a kisbérleti
megoldast.

Nemcsak nalunk, de nalunk kiilonosen sokat vitatkoztak a népsiiriség
és a birtokmegoszlas okviszonya felél. Egyetlen kozérdekli  problémankat
sem fogtdk meg olyan statisztikai elnagyolassal, mint ezt a legfontosabbat.
A nagybirtoknak csak orszagos aranyat emlegették, de nem, hogy viszony-
lag mennyivel kevesebb e szazalékban a szant6fold. A hithizomdnynak
csak foldaranyat, s azt nem, hogy abban az erd0 aranya haromszoros.
A masik oldalon a forpebirtoknak csak szant6foldi tehetetlenségét s azt
nem, hogy belsdségnek, csalddok otthondnak megbecsiilhetetlen. A nagy
foldtomegeket orszagbénitd tehernek emlegették s mintha annak csokken-
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tését csak az erOszak, vagy legalabb is a torvény parancsa munkalna.
Holott  oszlott bizony az szép csondesen magatol is, akkor is, amikor
reform nem volt. 1905-13-ig Tekal szerint kozel egy milli6 nagymagyar
holdat parcellaztak, 1913-22 kozott 292.000-et és els6 nagy foldreformunk
befejezte utan, 1928-35 kozott 112.000 hold jutott az &tven holdnal
nagyobb birtokok forgalméaban parcellasok kezére.

Tobb alkalommal, irja 1936 végén Némethy Béla, felhoztdk a nagy-
birtok karos hatasanak szemléltetésére, hogy a Dunantilon, ahol a nagy-
birtokarany 34.8 szazalék, az egy km’-re es® népsiirliség 72.8 Ilélek, mig az
Alfoldon, ahol a nagybirtok aranya csak 25 szazalék, az egy km’re esd
népsurtiség 1155 lélek. Szoéval, hogy az Alfoldon minden négyzetkilométe-
ren atlag 427 lélekkel élne tobb ember, mint a Dunantulon, ,,a nagybirtok
hazajaban”.

Ha igaz volna, az AIlfold e tobblete megfelelne a francia parasztvar-
megyék  egy-egy  négyzetkilométerre es0 egész  lakossdganak.  Hanyatt-
homlok neki kellene latnunk, hogy az utolso szilankjat is szétfaragjuk
annak a Dunéntilnak, amely minden négyzetkilométerérél 42.7 magyart
izott le nagybirtokai merev torlaszaival.

Csakhogy, mondja Némethy, ,az Alfold 115.5 I1élekszdmaban bent van
példaul Budapest ¢és kornyékének lakossaga ¢és bent van az egész orszag-
rész mindenféle foglalkozast {1z0 népessége; a teriileti adatokban pedig
bent vannak az erd6k, legelék, nadasok ¢s foldadé ald nem esé teriiletek.
Ha az egyik esetben az erdoket, legel6ket, nadasokat és foldado alda nem
esO teriileteket is belevesszilkk az orszdg egész teriiletébdl, a masik esetben
pedig csak a szorosabb értelemben vett mezdgazdasagi teriiletbél indulunk
ki, akkor a birtokmegoszlas két eliito képet mutat”. Erdck, Ilegelok, nada-
sok és foldado ala nem esé teriiletek nélkiil a birtokmegoszlas aranya a
kisbirtok javara 12.9 szazalékkal emelkedik, a kozépbirtok terhére pedig
3.3 szdzalékkal s a nagybirtok terhére 9.6 szazalékkal csokken. A  birtok-
megoszlas aranya Némethy szerint:

Iy Ha o szorosahb frie-

a) Ha ar orseig sz lemben vett mezdgazda-

feriletébil

Nagyidgesnpor! sigi teriilethil
indwlunk ki
5 %
100 kat, holdndl kischb bistakak ..oy 38 i rareeens B
[M0—= 1000 kat, holdas kbiphirtokok ... ..o 183 L 15D
1000 kat. holdon felili nagybistokok ... ..., ,]til_'l . v, 100

1004 _|III'I i
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Ez a helyesbitett tdbla azt mutatja, hogy a szorosabb értelemben vett
mezOgazdasagi teriileten a hazai birtokmegoszlas meg sem kozeliti a koz-
szajon forgd aranytalansagot. Némethy mégis gy latja, hogy a varmegy€k
azon csoportjdban, ahol a nagybirtok ardnya a 20 szézalékot meghaladja,
az 1 négyszogkilométerre esd népsiriség mar 64.2, ahol pedig a nagybirtok-
arany csak 15.9 szdzalékos, ott a népslrliség mar 70.0 Iélek: ,,A kisbirtokok
44416 km’-et kitevd vidékén minden négyszogkilométeren majdnem 6 Iélek-
kel tobb mezOgazdasaggal foglalkoz6 ember ¢él, mint a nagybirtok 21.444
kilométernégyzetet  kitevd teriiletén.” Minddssze 10 szdzalék népsiiriség-
kiilonbozet marad igy a 60 szdzalék helyén, amelyet a kozhiedelem a ,kis-
birtokos” Alfold javara s a ,nagybirtok hazdjanak”, a Dunantilnak ter-
hére emleget. Némethy emliti ugyan az idészaki mezdgazdasagi munkaso-
kat, akiket a népszamlalas december 31-i id6pontjaban nagy- ¢és kozép-
birtoki munkahelyiiktél tavol vettek szamba, de tagadja azok szambavételé-
nek jelentéségét. Pedig nem kétséges, hogy szadmbavételikkel a nagyobb
birtokkategoridk  népsiiriségében mar  legfeljebb ha olyan  kiilonbségeket
talalna, amelyeket nem a birtok nagysaga okol meg.

Hogy a gyalogember a régiek szavajardsa szerint ,,ekéssé-szekeressé”
emelkedjék s az emelkedésen elébb-utobb rajta ne vesszen, a magyar Alfold
atlagaban vagy 25 kat. holdas birtokot kell egy-egy lofogatra szamitani.
Amint a terjedelem ett6l kisebbre fordul, mar nyomasztova kezd valni az
a 3—5 kat. hold, amely Alfoldiinkdén egy-egy l6fogat eltartdsara sziikséges.
10 kat. holdon mar a nyersjovedelem fele-harmada ramegy s a még kisebb
folddarabon a szantofoldet megeszi a loistallo. A régi vilagban fuvarozasbol
¢l falvaink is voltak, de az ily kisebb foldmivesnek is toméntelen fuvarozo-
alkalma volt; még O hordta a termények javat uszalyhoz s a gyér vasut-
allomasokra, foldet, kovet, kavicsot fuvarozott az 1Ut- és gatépitd orszagon
at, téglat, cserepet, tiizel6t, hordot, ladat szallitott konnyli kis parasztkocsin,
a masnak jarhatatlan utakon.

A vasut stri halézata s a gyorsjarati  gépkocsi levaltotta a torpe-
fuvarost. Két kis lovaval, kevés foldjével magaramaradt, csak-épp-
szantovetének a  tegnap kocsisa. Akarmerr6l forgatja, nem talalja meg
szamadasat a két lovon, mely annyi szemesterményt megeszik, mint tizen-
két gazdaja. Ha meg nekiblsultan vasarra viszi a két lovat s szantaskor,
vetéskor, hordasban nagyobb szomszédjara szorul, mar vége is fliggetlen
gazdai mivoltdnak. Mar meg robotot szolgdl a kolcsonigaért, pedig ezt az
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igat csak akkor kapja kolcson, amikor a nagyobbak mdar végeztek a maguk
dolgéaval.

Huszon6t hold kellene mindenkinek. De van-e annyink, ha minden nagy-
birtokot is felosztanak az utolsé szérlisarkig? Bizony nincs. 3 milli6 holdat
25 holdankint mind6ssze 120.000 ,eckés-szekeres” kisbirtokra lehet szétbon-
tani. Hogy mindenkinek jusson, OtszOr-hatszor ennyire volna sziikség mar
ma is. A mérsékletnek, amellyel ndlunk a nagybirtokhoz nyulnak, ez egyik
féoka. Hogy csak egyotdd, egyhatod szegény magyarnak jutna bel6le.

Csakhogy a bontakoz6 élet nem érheti be azzal, hogy oOrokkon a fejiin-
ket razzuk: ,ezt nem lehet, azt nem Ilehet.” Azt is koveteli rajtunk, hogy:
»hat akkor mit lehet?” A csalddok szaporodnak, s a birtoktalan, vagy elég-
telenfoldii foldmivesek szdma egyre nd. Nincstelen sorsuk s a fold hanyatld
jovedelmezdsége nem allitja meg sem a szaporodast, sem a fold agyon-
oszlasat.

Eurépa érc- és szénmedencéjének régi ipara, sok varosaban kézmiives-
rendje, a népszamtdbbletet annyira-mennyire fel tudja fogni. Ha még a nép
hajlama s hagyomanya is kedvez az osztatlan Orokrésznek, mint Német-
orszagban, az egykézben maradd ,¢letképességet” igyekszenek megrogzi-
teni. EIobb a ,torzsoroklés”, majd a ,bauernfihiger Erbhof” rendszerébe
foglaljak. 1936-ig a nemzeti szocialistdk Nizsalovszky szerint 700-750.000
egyenkint 35-220 hold terjedelmii torzsmajort Iétesitettek. Még nem vila-
gos, milyen sikerrel s hogy a kimaradtak és még kimaradok, mikor a torzs-
t6l elszakadnak, hova szakadnak? De sorsuk, ha kisebb sors is a tOrzsorok-
1és szerint birtokos sorsanal, nem egészen reménytelen: — Németorszagban.

Nalunk a birtokbol kimaradé oOrokosdket nem varna az iparforgalom
és a varosi mihelyek munkéskereslete. A tengerentuli kivandorlds meg-
akadasa oOta az egy budapesti vékony szivargason kivil nem volna mas
valasztdsa az osztatlan Orokség agrolszakadt janak, mint hogy szaporitsa a
nincstelen falu piactéri acsorgasat. Nalunk is moddot ad ugyan az 1920. évi
XXXVI. t-c. 74-75. §-a a csaladi birtok egykézben maradasara s az 1936-i
0j hitbizomanyi térvényben is vannak rendelkezések, amelyek kis paraszt-
bitbizomanyokra gondolnak. Kisbirtokososztalyunk nem ¢l vele. Mattya-
sovszky szerint azért, mert ,ragaszkodik filiggetlenségéhez ¢és gyermekei
egyenld osztalyahoz s ez fontosabb el6tte, mint a birtok egységének fenn-
tartasa.” A magyar paraszt egyénibb lelkiiletével és igazsagszeretetével
nem ellenkezik a nemzet kozfelfogasa sem, amely a kdteles részhez ragasz-
kodik. Alighanem azért is, mert nem tudja mivel biztatni a f6ldorokségbol
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kimaradokat. Hova menjen kozllok, akinek se fold, se hajlék nem jutott?
Ha volna foldiink elég, mér6léccel addédnék a megoldas: az oOrokhagyod
vagyona s hitele erejéig terjeszkednék s nem ¢épp csak egy fianak hagyhatna
toldvagyont. Hanem ¢hez f6ld kellene. Nitrogént mar tudunk a leveg6bol
termelni. Féldet még nem.

A keleteurdpai foldosztds csak egyik céljaul vallja 1) ilizemek alakitdsat.
A higgadd 1dék mindinkdbb a madsik célt toljak homloktérbe: az ,életkép-
telen” torpelizemek ,életképesekké” vald kikerekitését. 1928-ig a Dbalti alla-
mokban,  Csehszlovakidban,  Ausztridban €és  Magyarorszagon  egyiittvéve
660.000 v lizemet Ilétesitettek s ennél alig kevesebb — 618.900 — torpelizemet
kerekitettek ki ,.életképes” kislizemmé. Csakhogy nalunk még 1935-ben is
767.487 torpebirtokosnak atlag 0.4, 664.263-nak 4tlag 2.4 kat. hold birtoka
van s e két (0-5 kat. holdos) nagysagcsoport 1,933.345 kat. holdat foglal el.
Koziilik a legnagyobbnak is csak egyotod annyi a foldje, mint amennyi
egy-egy lofogatot egész éven at meghalalna. Az 1936. XXVII. t.-c. mar nem
akar tudni Uj torpebirtokokrél és a meglévok szdmat is csokkenteni kivanja
azaltal, hogy a torpebirtokot lehetdleg a csaladd megélhetéséhez elégséges
terjedelemre egésziti ki. Am arrol  az  életképes” kiegészitésrél,  amelyet
valamikor Daranyi Ignac szabott ki telepit6-akcidja soran, a 15-37 holdas
hatarrdl fold hijan nem lehetett szo.

A nagy Habori nyoman pazarul osztogatott torpebirtokok semerre
sem mutattak valami biztatdé képet. Védelmezdik, mint a lengyel Grabski,
a roman Serban, az atmenet nehézségeire hivatkoztak. Ez a hivatkozds nem
sz0kolkodott  minden alap nélkill. Az eleinte parlagon hagyott parcellakat
végiil is eke ala fogtak. Fecskefészek modjan  egy-egy  putrit is  épitettek
folébe. Még Romaniaban is, ahol a legvadabbul osztogattadk a foldszilanko-
kat, az 1922-ben 10.34 milli6 hektarra hanyatlott szant6fold 1930-ig 26 szaza-
lékkal 13.03 milli6 hektarra emelkedett. Mar a hozamok csak vontatottan
kovették ezt az emelkedést: a buza roman hozama 1922-26-ban 8.6, 1926-
1930-ban 9.8 q, a kukoricdé 9.9 és 10.5 q. De Nyugat-Europabol is a  ki-
abrandulas hirei érkeznek. Anglidban a habord wutdn 1-2 acre-en létesitett
hadviselt-tanyak  allamsegéllyel is csak tengenek-lengenek. Németorszagban
a nemzeti szocializmus elfordul az addig szaporitott ¢és szaporodd parcellatol
¢s olyan parasztbirtokkal probalkozik, amely a maga emberségébdl is meg
tud éIni. Nalunk a telepitési ankét, ha nem 1is az egész orszagra: egy-egy
orszagrészre szinte kicovekeli a még ,¢letképes” hatarbarazdat. A  nagy
Haborti kiisz6bén Oroszorszagban is ezzel a covekeléssel veszddnek min-
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denfelé. A zemsztvok birtokvitdiban ©rokds panasz, hogy a német telepe-
sek annak idején atlag 20 hektart kaptak, holott a muzsiknak csak 7 hektar
jutott. Csoda-e, ha a muzsiknak felkopik az alla, a Volgavolgy és Szibéria
németje meg gyarapszik? Mintha bizony a mez0gazdasagi sikernek s bal-
sikernek mas magyarazata nem is volna, mint a hektarok szama!

A targyilagos szandéku itéletet oOvatossagra készteti, hogy sok min-
dent tudnak be a birtoknagysagnak, aminek pedig ahhoz semmi koze.
Mielott  iteletet mondunk egyik, vagy masik birtokkategoria  értékérdl,
mieldtt helyesnek, vagy helytelennek allapitijuk meg a f6ld megoszlasat,
elobb tisztazzuk, mely jelenségek mutatnak vitathatatlan okviszonyt a vizs-
galt nagysagcsoporttal?

Csak egy példa, mely a mennyiség sikjaban marad s még nem nyul at
a mindséghez: — akarmilyen terjedelmii birtok, csak nem gazdasagos, ha
nincs tagositva, S ki allja utjat a tagositdsnak? A nagybirtok? ,,Gomdrben,
mondja  Fehrentheil-Gruppenberg  lovag, minden  parasztbirtokosnak  atlag
16 kiilonalld s a hatarban szétszort folddarabkakbol tevodik Ossze a birtoka.
Csonka Hont megyében egy-egy parasztparcella atlagos nagysaga alig 460
négyszogol, ugyhogy itt az atlag 3 holdas kisbirtoktipus 11 kiilonféle darab-
bol all. Valyi Pal jardanhazi foldmives birtokivének hiteles tanlisaga szerint
ez az 51 holdas birtok 267 egymastol kiilonalld parcellabol all.” Vitéz Takacs
Laszlo 1932-ben a kovetkezOképen allitotta Ossze Térjék somogymegyei
kozség s abban Vas Janos birtokos mezdgazdasagi sorsat tagositas eldtt és
tagositas utan:

a) Tagositas eliet B} Tagositis otim
Terjek kézeig: Vas Jdnos birfoka: Terjck kizedg: Vas Minoes birfoka :
1350 kat, hold, 16 kat, hold, 1350 kat hald, 16 kat. hold,
204 hirtokos, 23 parcelin, 2 Obirtokos I parcella,
2378 parcella, 1100 négyseiphl epy parcclla] 6592 parcella, 2944 m. & |'.|c=-u1:|'.'k hossza,
12 parcella itlegnagysign ¥1 parcella ¥ km. egyszer] oda-
Ak ey 211 ki, a mesgydk hossea, ealk opy visgzant a Fildekhesr,
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Kleisner oly 50 holdas birtokot emlit, amely 47 darabban fekszik, a leg-
kozelebbi parcella 800 méterre, a legtavolabbi 8.9 kilométerre a gazda udva-
ratol. A 47 ingatlan tavolsaga a lakohelytél Osszesen 190 kilométer, egy
évben OtszOr oda-vissza menve 1900 kilométer. De nehogy azt higyjik,
hogy ez a szornyu foldfaragds csak nalunk folyik, mert mar kozel vagyunk
Kelethez. Tartozéka az Nyugaton 1is az osztozkodd Orokségnek s annak,
hogy a paraszt igazsagosan akar osztani Orokosei kozt. Németorszag azon
részeir6l, ahol nincs osztatlan Orokség, panaszolja Miinzinger tanar 1934-
ben, hogy Hohenheim tudés tovében van jards, melyben a parcellak atlag-
nagysaga 9 ar és tobb oly wirttembergi jaras van, ahol az atlag 10-15 ar.
Egy 30.27 hektar nagysagi kisbirtokot 162 parcellan kellett &sszekeresnie,,
egy parcella atlagnagysaga 18.8 ar, a legkisebb 0.73 ar, a legnagyobb 124 ar.
A tavolsag az Osszes parcellaktol oda-vissza 412, Otszor szamitva 2060 kilo-
méter. Wiirttemberg tagositatlan jarasaiban a munkadrak 30-40 szazalékat
hiaba pazaroljak. André 1929-i hesseni adatai szerint tagositds utin a leg-
kedvezobb esetben az emberi és 4llati munkateljesitmények mar csak 43
szazalékara van sziikség. Pedig még 1932-ben is 7 milli6 hektarra becsiilték
Németorszagban a tagositasra vard terilletet. Nem csoda, ha & németek
megsokalltdk a dolgot s 1934-ben szigoru torvénnyel probalnak e kulimun-
kara emlékeztetd eréfecsérlésnek véget vetni.

Targyilagos itélet nem mérheti Ossze a nagybirtok hozamait az olyan
kisbirtokéval, amely még tobbszaz foldforgacsbol 4ll. Ha Vas Janos terjéki
foldmives tagositds eldtt csak Otszor az évben megfordult volna 16 holdas
birtokanak minden parcellajan, 3940 kilométer utat kellett volna megtennie.
Tagositds utan csak 19 kilométert. Nemcsak a nagybirtokbol, a kisbirtokon
is van mit kikerekiteni.

Ha 25 holdon alul egy lofogat tartdsait sem haldlja meg Alf6ldiink:
puhatolnunk kell, nem lehetséges-e a gazdasagos ilizem e 25 holdas hatarat
valamiképen lejjebbszallitani? Nemcsak azért, mert enélkiil a még oly oOva-
tos Dbirtokreformhoz is minden foldiink kevés, hanem mar ma 1is birtokban
1évé kisgazdaink érdekében is, kiknek tulnyomd része e 25 holdas hatarnal
kisebb ¢és csaknem masfélmillionyi szamuk még 5 holdnal is kisebb fold-
teriileten gazdalkodik. Annak, hogy az igatartas ne legyen sziikségkép a
fiiggetlen lizem feltétele, mds modja nincs, mint a talajmivelet és a fuvaro-
zds massal valod elvégeztetése e célra alakuld vallalkozasok, foldbérlo-, vagy
munkavallalo-szovetkezetek, ha masként nem: allami gyamolitds utjan.
A kicsiny iizemeket gazdasagosan csak kozosen, vagy kiviilrél lehet mély-
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miiveléssel ellatni s tavoli fuvarjukat csak kozos, vagy kiilsé erovel lehet
gazdasagosan  elvégezni. Masként nem boldogul az aszallyals tavolsaggal
a kicsiny foldmives.

,De hat tehetek ¢én arrol, hogy olyan draga a takarodasom? Azért
nem tudok én a wvasatig eljutni, mert a Dbirtokom kicsiny?”? — igy
védekezik a kisbirtok, amikor a nagybirtok hivei reményteleniil koltséges-
nek mondjak {izemét. ,,Azért draga a takaroddsom, azért nem tudok fuva-
rozni, mert nincs hozzd utam. Epitsetek utat s a torpegazda is utoléri
magat...” S valéban vannak vidékeink, ahol minden vasuti hordas egy-egy
Jules  Verne-regény.  Takarodaskor egy milli6 Don  Quijote  biztatja
Rosinante-jat a  feneketlen magyar duléutakon. A  kisgazda takarodasat,
piaci fuvarjat ki kell vegyik a regényirok kezéb6l s ra kell biznunk a mér-
nokokre. Ez nem csekély wvallalkozas. Dalnoki-Kovats allamtitkdr a 3000
magyar falun atvezeté fdutat faluvégtél faluvégig 5-6000 kilométerre teszi:
300 milli6 pengénkbe keriilne, hogy csak falvainkon &t is kdéutak vezesse-
nek. Az atlag 3-4 kilométer hosszu dtloutak évi forgalmat atlagosan
5-6000 tonnara becsiilve alig meri remélni, hogy azok hamarosan korszeri
karba keriiljenek. A piac legfontosabb kozlekedd erezetét a bekdotd utak
adjak. Ma még 650 magyar kozségnek nincs koves Utja az orszagutig. 7-8
éviinkbe s 40-50 millionkba» keriil még, amig ezek kiépiilnek. Th. Oberlénder
ija 1935-ben Lengyelorszagrol, hogy a paraszt nyomorat javarészt az utak
¢s vasutak hidnya okozza. A lengyel foldteriilet 34%-a, Orosz-Lengyelorszag-
nak meg 58%-a 10 kilométernél tavolabb fekszik a vasuttol. A  kisbirtok
nemcsak azért ¢érzi sokszorosan az utak hianyossagat, mert szétszortan ¢l
és apréo tételekben még elobb Ossze kell hordania valahova a terményt,
hogy abbol vagontétel adodjék. Hanem azért is, mert épp azok a termé-
nyek, amelyeknek éppen O a legtobb hasznat latja, slriin ismétlodé apro
kis fuvarokkal jarnak.

A nagy- ¢és kisbirtok a kornyezettél fiiggetlen, magaért vald érték-
jegyét csak  hézagosan allapithatjuk meg, amig ilyen wutaink vannak.
A D. L. G. megallapitasa szerint, melyeket von der Goltz tett kozzé, 1922-
ben 14 megvizsgalt Tlizemben, a felndtt szarvasmarhak atlaga 160 marka
nyersbevételt szolgaltatott, ha a tanya 11.8 kilométerre ¢és 227 markat, ha
0.7 kilométerre volt a vasutallomastol. Ezek a kiilonbségek meg kell hogy
sokszorozodjanak, ha azokat vadregényes utainkra szamitjuk 4t.  Csak
nézzik a kérdést a masik végérdl. Eljutottak volna-e Eszak-Eurépa kis-
gazdai oda, ahol ma vannak, ha Napoleon nem épiti ki kéutaikat?
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Javarészt ennek az utnyomornak tudhaté be, hogy dunantali kis-
gazdaink  1929-ben Juhos tanar szamtartasi adatai szerint datlagosan 20
szazalékkal rosszabbul értékesitettek a nagyban fizetett piaci arndl, viszont
valamennyi  sziikségleti  cikkiiket dtlagosan 26  szdzalékkal —dragabban  fizet-
ték, mintha nagyban vasaroltak volna. Ennél bizony a kisgazda is sokkal
gazdasagosabban érintkezhetnék a piaccal, ha megkapnd az utat, ami neki
jar. S ha ezen az uton sem a maga két lovat biztatna, hanem a kozlekedés
tomegesebb, gyorsabb és olcsobb eszkozeivel élhetne 6 is. Ha lesz hozza
kéut: — van-e a t6ke szamara biztosabb vallalkozds, mint e paraszti forga-
lom lebonyolitasa? Van-e egészségesebb szovetkezeti feladat? Van-e ennél
jobb helye az allamsegélynek? A kozlekedési eszkdzok egy hanyada nyil-
van azért hianyzik, mert nem lehet a tanyarendszer természetadta szét-
szortsagan maradék nélkil segiteni. FEz a hanyad természettél fogva csok-
kenti a kisgazdasagok piaci ratermettségét. De vajjon csak ez a hanyad
hianyzik-e a kisbirtok forgalmi lehetdségeib6l? Megépitett-e  Kelet-Europa
minden utat, amit a kisiizem is meghaldlna? Kifejlesztette-e a kozvetlen
beszerzés ¢és értékesités a  kisbirtokra is alkalmazhatdé modozatait? Nem
a kistizem rossz, ha csak utai rosszak. S nem kell még feladni a tanyat,
amért szovetkezetei fejletlenek.

A mechanika csak vontatottan vesz 1észt a kisbirtok felemelésében.
Hidba siirgeti Zorner tandr a mezOgazdasagi gépgyarakat, hogy fognanak
mar hozzd a kisiizem sajdatos gépleltaranak kieszeléséhez. Hiadba adja meg
az elvet is: a kisgazda csak sokoldalu gépet tud gazdasagosan kihasznalni,
gyartsanak hat a gépgyarak sokoldalu gépeket. Csakhogy éppen itt a bok-
kend. A gépesités oOkonomikus elve a sokszerii lehetd csékkentése s nem
szaporitasa. Mar a gépek gyartasa is csak akkor gazdasagos, ha tomegével
lehet egyformat gyartani. S a mezdgazdasagi gépgyarak éppen azért nem
tudnak zo6ldagra vergddni, mert mar most is pazarléan sokoldaliak. Lanzék
mezOgazdasagi  gépgyara Mannheimban 25.000 kiilonféle alkatrészt kényte-
len tomeges példanyszamban raktaron tartani.. Hogyan vallalkozzék még
arra is, amit ZoOrner kivan tdle, hogy mindenttudo géptorpéket szerkesszen
a szazféle foldu, ezerdolgu kisgazdanak?

Ahol mulhatatlan, vagy legalabb is okszerli, hogy a mezbgazdasag mun-
kajat géppel végezzék, ott a nagybirtok folénye ma még technikai adottsag.
Nehéz talajon, munkatorlaszokkal, kevés csapadékkal a gép szerepe no.
Ezért mindegyre fontosabb, ahogy kelet felé¢ haladunk kontinensiinkon.
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De a gép folényében részesedhetik a kontinentdlis ¢€gov kisgazddja
is. Vagy ugy, hogy iizeme szdmara részes munkaval a gépesitett nagyiizem-
r6l szerzi meg a géppel ott jobban, konnyebben termelhetét, vagy ugy,
hogy Ossze tud fogni s kozdsen hasznal kisbirtokostarsaival igy mar gazda-
sdgos nagyilizemi gépeket. S mért ne kiildhetné a bérloszovetkezet foldjére
évente mélyvasat a hitelszovetkezet, amely Iétrehozta, vagy az allam, amely
okosan akarja gyamolitani és mélyszantassal ad neki kozsegélyt? Ha van ily
mod, hogy a kislizem is részesiiljon a nagyiizem gépi folényében: — akkor
e részesedés aranyaban a kisiizem talajmiveleti, letakaritasi, tarolasi hendi-
kepje mar csak gazdasagtorténeti véletlen, nem tizemtani sziikségszerliség.

Viszont csak forma szerint fiiggetlen a nagybirtoktol elszakado fold-
mives s a nagylizembol leszakitott folddarab, ha az igy teremtett ,fiigget-
lenség” magara hagyottan miveleti, forgalmi ¢és pénziigyi fliggésbe keriilL
Ha c¢sak a konjunkturdlis bizonytalansag jatszik vele attdl kezdve szaba-
dabban, ha csak az er6sebb kiméletlensége éri most kozelebbrdl, akkor
ugyan rossz vasart csinalt. Feladta az Osszefiiggd teriilet eldnyeit s cserébe
hozzajutott a szabadsag hatranyaihoz. Hogyan igazodjék el Kelet-Europa
foldmiivese a két végzet kozott?

Meredek oldalon, siippedékfoldon, tuskdés —irtvdnyon, mindeniitt, ahol
jobban lehet kapalni, mint széntani: a kisbirtoké a folény. Ahol a terep
hegynek-volgynek ugral, vagy masként szaggatott: ott a nagylizem gépei
kifulladnak vagy megakadnak. Ahol harmat, esO, talajviz tomegével terem
takarmanyt és siriin ad fehérjében duas, zsenge pillangdst, ahol a legeld
tiz honapon meleg, de egy napig sem tikkadt és tisztan termi fiivek fiiszerét,
ott olcson nevel draga allatot a parasztszorgalom.

Mar ahol Orids szantogépek tOrnak, aratvacséplok kaszalnak szabadon
s a kurta évad is silirgeti hasznalatukat, ott a tOmegesség elénye érvényesiil,
mert tomegével jobb a kihasznalds s a karbantartds olcsébb. Ahol mély
talajmivelettel kell minden csepp es6re iigyelni s ahol a talajviz is csak
messzir6l s lomhan segit a novény szomjusagan: ott nem megy sokra a
konnyli eke s a mokany lovacska. 40 hollandi tehénhez elég egy takaros kis
parasztudvar, de Ausztralia meringja mar jobb, ha tizezrével jarja a hatar-
talan sopusztakat.

Néhany éve von Nostitz miincheni tandr a geologiat hitta segitségiil,
hogy szembedllitsa Német- ¢és Oroszorszag birtokpolitikdjat. Nemcsak azon
mulik, mondja, hogy Németorszag orografidgja kedvez a kisbirtoknak, mert
hegy-volgy s hullamos terep sriin  valtakozik, holott  Oroszorszag  mezo-
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gazdasdgi mivelésre legalkalmasabb  terililetei  egyenletesen lapos  rdénasa-
gok, amelyek szinte kindlkoznak, hogy nagybirtokok Ilehessenek. Mar a
talajkepzé  kozetek is mas és mas birtokpolitikara utaljak a ket birodalmat.
Oroszorszagban a talajképzé alapanyag oOriasi méretekben egységes, mig
Németorszagban egészen rovid tavolsdgokon is nagy foldtani kiilonbségek
gyors itemben valtjak fel egymast. Oroszorszagban javarészt egységes
képet mutat a talajprofil, holott Németorszagban mar csekély mélységek-
ben is tarkédn valtozik a talajok rétegezodése.

Azt mar Nostitz is hozzateszi, hogy az emberi kultura s kiilondsen a
foldmivelés modja sokat tompitott e killonbségeken s a talajképz6 malla-
dékok mar csak e modosulasokon 4t hatnak a foldbirtok megoszlasara.
Nem valtozhatatlan, nem végzetszerii rangsor, amit a geologia itt és ott a
kis- és nagybirtok szamdra kijelolt. Talan OJsrégi sulyelony volt a torténelmi
startnal.

S ahogy a foldmives évezredek Ota tompitja a talajképzé kozetek hata-
sat, tompitja az éghajlat jelentoségét is a Dbirtokmegoszlasban. A magyar
nagylizem nagyobb ¢éghajlati ratermettségére vall, ha az utols6 tiz év atlaga-
ban buzabol 25, burgonyabol 24, kukoricabol 15, lucernabol 12%-kal
nagyobb termést takaritott le, mint kisbirtokosunk s e kiilonbség valoszeri-
ségét bizonyitja, hogy évrél-évre ismétlédik és nem enyhiil: 1930—36 kozott
is a buzatermés uradalmi tobblete sohasem szall 120 kg ala és egyik évben
220 kg-ig emelkedik. Ma még e kiilonbséggel szdmolni kell, mikor a nagysag-
csoportok nemzetgazdasagi értékét megitéljik. De ez a kiilonbség nem kell,
hogy az iddk végeéig enyhiilés nélkiil ismétlodjék.

A kisebb hozam nem kicsiny oka, hogy 1932-33-ig csak keveset aldoz-
tunk  foldmivesnéplink  szakoktatasara.  Balsikereink  javat csakigy  ennek
tudhatjuk be, mint ahogy Dania sikerei javat népfGiskolainak koszonheti.
1932-33-ban Magyarorszdgon 900 gazdasagi tovabbképzé muikddik, ezek-
ben 88.000 a tanulok szdma, egy toredéke csak azoknak, kiknek a helyiik
ott volna, ©6nall6 szaktanitdé mindossze 20.000 foldmives ifjut tanit s a tulaj-
donképeni szakiskoldkba meg csak 1300 gazdaifji jar, félannyi, mint a két-
harmaddal kisebb népszamu Danidban. Az utols6 években jol észrevették
szegénységiink e forrasat s a kormanyzat erds kézzel igyekszik azon enyhi-
teni. Minden iskola, minden iskolapad csokkenti kislizemink hatranyat
a nagylizemmel szemben.

Arra kar szot vesztegetni, hogy kis- és nagybirtok kozt nincs orok-
érvényii  tizemtani rangsor. Az egyik nem sziikségképp ,miiveltebb”, mint
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a masik, barha szebb sorjadban teszi is a kitervelt ugyanazt, mikoézben a
kisebb sokféle dolgaval forgolodik. Lehet bar tizezer hold: — ha tragyaié
loccsan hanyag udvaran, ,parasztibb” birtok az, mint B. Toth Ferenciink
harminc egynéhany holdja, melyr6l megaranyozta Nagykoérdos rossz homok-
jat. Bizony nem volt nagylizem, egyiitt vagy masfélszaz hektar volt az a két
kis tanya, amelyen a Shorthorn-marhat kitenyésztette a kettoni Colling
s a chiltoni Mason. Mathiasz Janos meg nem tobb kecskeméti {6ldon, mint
amit egy lofogatra mondtunk elegendének, nevelte fel csemegesz6lonk
vilaghirét.

S az orszdg hdny aszott szOgdlén boritotta fel a kis- és nagyiizem
hagyomanyos rangsorat térpe vizmiivével egy-egy szegény paraszt! Az
Eger-patak  volgyében  egyszer csak elkezdték a  maguk  emberségébdl
ontozni  800—1000 négyszogodlnyi foldecskéiket, egyiitt 78 holdat a makiari
parasztok. Levesznek holdjarél némelyik évben 80 madazsa lucernat. Melyik
nagybirtok vesz le annyit? A maguk erejébdl kezdtek Ontézni a vasar-
helyiek is. Ma kétszaznyolcvanan 320 holdat latnak el vizzel artézi-kutjaik-
bol. Ok maguk leleménnyel szerkesztettek kézierére vizemelst Hodtavon,
Kopancson; termett is mar a megontdozott holdakon 134 q burgonya és 40 q
kukorica, harom- s négy annyi, mint azeldtt. Veheti-e birtokpolitikdnk e
harom-négyannyit termd pasztdkat is annyiba, mint azt a parcellat, amelyet
gondolat nélkiil 16ktiink neki a tiszanttli aszalynak?

Magyarorszagon a demokracia az Ontozéssel kezdodik. Az  ezermester
mar ma is egyholdas kis Daniat teremt magéanak, mihelyt vizet szerez.

Ha iigyeskediink s kiki a maga helyét talalja meg s nem a madsét, jol s
okszerti termel6helyen fér meg minden nagysagcsoport. Csak azt kell ter-
mesztenie mindeniknek, amire a természet és a piac utasitja, nem annak a
forditottjat. ,Latva azt, irja 1928-ban Fiizesabonyrél Vaczy Mihdly dr. kis-
gazda, hogy a kozség vastallomasara évi 50-60 vagon kaposzta, mint
fogyasztasi cikk érkezik, joggal kérdjik: ,Hat a kozség lakoi mért nem ter-
melnek?” Hiszen patakok szelik at a hatart. Minden kellék megvan a
kaposztatermesztéshez, csak a termesztd hianyzik.”

Kisebb hiba, mint ami itt torténik, Budapesten. Pestkornyéki falvakban
is lathatunk rozzsal elvetett udvart, ha a hazkaput kinyitjdk. Rajta legyiink,
hogy a hozzaérté idegen a talsé oldalra nézzen, mikor arra kocsizunk vele:
— nincs az a Halaszbastya, amely eltakarna a rozzsal elvetett hazudvarokat.

Hanem a hiba még csak sulyosodik, ahogy kozelebb s kozelebb ériink
vilagvarosunk hatardhoz. Budapest szantofoldje 4660 hektar. A 4660 hek-
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tarbol 732-6n, itt Budapest foldjén buzat és rozsot termeliink, 448 hektaron
arpat és zabot. Vilagvarosunk 1071 hektarjdn kukoricat kapalunk... Bodor
tanar szerint f6zeléket mindossze 600 hektaron termesztenek a budapesti
foldmivesek. 1700 Il¢lekre esik egy hektar fozelék... Holott a fozelék szal-
litasa draga, a szant6foldon térigénye csekély. A fozeléket 200 kilométerrdl
hozzuk, a buizat a Viztorony melldl. Szalmakazal Budapesten...

A nagy- és kislizem felsdbbsége a torténelemmel valtozik. Még a ter-
mészetadta elonydok és  hatranyok is modosulnak, elmosddnak, Ontdzik
mar a Far Westet, Egyiptomot, Szudant, az ¢éhes Indidt: maholnap végre
csatorndhoz jut a Tiszantal is. Az Ontozott fold megsokszorozza eloszthatd
foldvagyonunkat csakugy, mint ahogy eddig a mélyebb mivelés javallta,
hogy mentiil tobbet egyiitt tartsunk. S a fold tgyis magatdél oszlik, mihelyt
ontozik, Osszezsugorodik nalunk is a nagybirtok legfébb értelme, leg-
meélyebb oka, hogy jobban allta a szaraz éveket. De az Ontdzésig még
nehéz s nagy ut vezet. Hajszolni nem szabad: a mulasztasndl nem jobb a
balsiker.

Masik  szorzonk, mely foldiinket sokszorozza: annyi szakiskola, mint
amennyi Déaniaban van. Tobb foldje van, kinek tobb iskolja van,

Harmadik szorzonk: a tavolsag enyhiilése. Belill az iizemen, tagositas-
sal. A piac felé, a tobbi magyar felé, az egész vilag felé: koutakon. Egy-
Otodével, egyharmadaval tobb foldje van annak, akinek a birtokat tagosi-
tottak. Kétannyi foldje van annak, kinek koéutja van.

Negyedik szorzonk: az emelkedd varos, a finomodd piac. Javulasuk,
boldogulasuk a paraszthoz jut el legelobb, mert jobb id6kben éppen azo-
kat a terményeket vasaroljdk emelked6 arannyal, amelyeket a paraszt ter-
mel sikeresebben.

Marad-e helye, modja, hivatdsa e valtozasokban is még a magyar nagy.
birtoknak?  Félelmetesen = magunkra  maradunk  lassan  nagybirtokunkkal.
Koroskoriil — kevés kivétellel — vagy nem volt, vagy most felosztottak.
Csakhogy ahol most osztottdk fel, sokhelyilitt most szegényebbek nélkiile.
Mert nem csak ott osztottdk fel a nagybirtokot, ahol mar nem volt ra
sziikkség. Ott is felosztottak, ahol csak haragudtak ra. Mar a roman Sisesti
megriadva mondja: mindent felosztottunk s most mar nincs mit oszta-
nunk. Mi magyarok joézanabbak voltunk. Végigfontoltuk a nagybirtok elo-
nyeit is és kisbirtokaink még fejletlen létfeltételeit. S mert végigfontoltuk:
azért van még s lesz még soka nagybirtokunk is.
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Ne restelljilk, hogy a végén csaknem egyedill maradtunk vele Europa-
ban. Mi alkalmazkodtunk a kontinentdlis éghajlat {izemi koveteléseihez.
Tolink keletre oly népek laknak, amelyek nem tartottdk sziikségesnek,
hogy ezekhez az {izemi kovetelésekhez alkalmazkodjanak. Toéliink nyu-
gatra meg oly népek, amelyek mar nem a kontinentdlis éghajlat alatt mun-
kaljadk mezodiket. Emezeknek nem az a parancs szolt, ami nekiink. Amazok-
nak ugyanaz a parancs jutott, de 6k nem kovették.

Tanulsagul végiill is egy tétel foghatd Ossze: a nemzet legtobb tagjara
és egyetemes céljaira az a birtokpolitika a legkedvezObb, amely a kiilonb6z6
birtokkategoridkban rejlé  értékeket Osszehozza s egyiket a masik kiegészi-
tésére hasznalja. Ha a kislizemet hozzasegitjik a tomegesség technikai elo-
nyeihez s ha a nagybirtok nemcsak munkaalkalmat, de ofthont is ad mun-
kasainak, a két nagysagcsoport kozott mar csak telekkonyvi - kiilonbség
van. Orszagunk legjobbjai a két ellentétes iranybol végil mégis e szintézis
felé torekszenek.

A bolseviki Oroszorszag e téren is a két végletet valasztotta, nem
a szintézist. Dogma szerint, tiszta kisérleti kultiraban valdsitotta meg egy-
szer csak az egylk, masszor csak a masik-birtokkategoriat. EIObb csak kis-
birtokot tirt meg, utdbb csak mammut-iizemet. S mi lett a vége? EIObb
nem volt buzdja s most nincs teje...

1928. aprilis 25-én ¢€s 26-an Ukrainan szornyl fergeteg vonult végig.
A washingtoni erozidos feljegyzések szerint 700 oroszorszagi megfigyelo-
allomas probamérései megallapitottak, hogy ez a ,fekete vihar’-nak neve-
zett orosz fergeteg 15,400.000.000 tonna foldet vitt magaval ¢és rakott le
Lengyelorszag és Romania kiilonb6z6 részein.

Pedig Oroszorszagban akkor mar minden nagybirtokot az utols6 rdgig
felosztottak a parasztok kozott. A nagy Habort el6tt 14 millio parasztbirtok
volt Oroszorszagban. Az Osszeomlassal elkezdték a nagybirtokot, a nyu-
gati javat is, vadul osztani. 1928-ban ¢érte el a foldosztas csucspontjat,
ekkor mar a parasztbirtokok szama 25 milli6. A termelés mindjobban szét-
esik, a kivitel megall, a varosok ¢lelem nélkill, s6téten néznek a falvak felé,
de a paraszt is éhezik.

Ekkor nagy hirtelen a masik végletbe csapnak at. El6bb a nagyparasz-
tokat, a kulakokat sajatitjak ki. Azutan 14 millio, majd Gjabb 4 millio kis
parasztot is kolkoszokba, kollektiv iizemekbe kényszeritenek. E kolkoszok
koziil a legnagyobb a Gigant, joszagigazgatojanak 60.000 kilométert kel-
lene végigkocsikaznia, hogy csak at is szaladjon minden majorjan.
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1928 elott a parasztizemek 97 szazaléka fiiggetlen volt, 1936-ban mar csak
11 szazalék: 18 millio tanyat 250.000 kolkoszba tomdéritettek. 1931-ben a
moszkvai mezégazdasagi egyetemmnek 12.000 hallgatéja van. De ezeket
arra tanitjdk, hogy id6ében és térben valtozatlanul rendelkezzenek azzal,
ami idében és térben folyton wvaltozik. ,,A Dbiirokratikus és nagy mértékben
kozpontositott  igazgatas, jelenti az Orias farmokrél az amerikai kormany
szakért6je, ugyanazokat a szabvanyokat ¢és modszereket alkalmazza, akar
Szibériaban van az a farm, akar a Kaukazusban.”

A  mammut-lizemékben két ¢év oOta Iényegesen javulnak a gabonahoza-
mok. De a beutalt parasztok kevesebb tejet fejnek. A vildg minden orsza-
gaban éppen most rohamosan emelkedik a tejtermelés. Csak ¢épp Orosz-
orszagban hanyatlott vagy 30 szazalékkal. Traktor van, combine van. A 18
milli6 tanya eltint és a Gigant rddiusza 60.000 kilométer. De tej, az keve-
sebb van. 1926-30 atlagaban 284 millio, 1931—35 4atlagdban mar csak 200
millio hektoliter tejet fejteb Oroszorszagban.

A gépesitett nagylizem elsé kozponti traktorallomasat 1928-ban  alli-
tottak fel A. M. Markevich agronomus vezetésével egy délukran allami
sokhoz-on. A ,fekete vihar” nem t6r6dott az 1j allomassal. Még abban az
évben elvitte a  traktorok elél  Ukraina  foldjét  Lengyelorszagba  és
Romaniaba.

Oroszorszag a  vilagtorténelem legnagyobb  kisérleti telepén  mindkét
végletet, a ,,Gigant”-ot is, a 25 millio parcellat is tiszta kulturaban probalta
ki. De ¢éppen, mert mindegyiket egész kiilon, egészen a masik nélkiil akarta,
mind a ketton rajtavesztett.

KIS LAK ALL A NAGY DUNA MENTEBEN.

A f0ldosztds legnyomasztobb terhe, hogy mikdzben foldet oszt, munka-
helyet pusztit. Hiaba minden altatds: a Dbelterjes kisbirtok iinnepelt fold-
jén, Danidban is a paraszt maganak tartja a munkat, nem ad beléle mas-
nak. 205.000 farmjan csak 20.000 idegen mez6gazdasdgi munkés dolgozik,
10 dan parasztizemre esik egy munkas. Az OMGE 1935-re vonatkozo
szamtartasi adatai szerint a belterjes Dunantil kisbirtokainak egy kat. hold
szant6foldjére  a  nagybirtok  munkabérkiadasanak  csak  38.6%-a  esik.
S a vilag legbelterjesebb f6ldjér6l, a nyugatkinai Szecsuan tartomanybol
jelentik 50 kis kinai farm szdmaddsainak megvizsgalasa utan H. D. Brown
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¢s Li Min Liang tandrok, hogy az iizemi kiaddsok kozt csak 5%
a munkabér.. Mindig tomegével adodo s folddel ma  gy6zhetetlen
itthoni  munkanap-feleslegiinket a  kislizem aligha szivna fel s csak
torpe aranyban olvasztana magaba. A csaladi birtok csak arra torek-
szik  dllhatatosan, hogy a csalad a maga emberségebol végezzen —min-
den munkdaval s tornyosul6 munkdk évadjan is szivesebben segit magan
ugy, hogy a végletekig megfesziti a csaladi munkaerdt, a surjan gyermeket,
a viselds asszonyt, a nehézmozgasi Oreget is beadllitja: csak hogy ne szo-
ruljon idegen munkaerére. A csalddtagok szama a kiindulopont, mondja a
kisbirtokr6l az orosz Csalj anov ¢és a német Zorner, ahhoz igazodik minden
egyéb. Ha lehet: a holdszdm is. Ha nem lehet: az iizemag, az okszerlség,
a talaj- ¢és allatgondozas, a munkaidd, a munkaminéség. Inkabb megkésnek
hordassal, aratassal, de — hacsak egy mod van — maguk végzik. Dolgoz-
nak lelkiilk faradtjaig. Koran kelnek. Koran oOregszenek. Nem latnak, nem
hallanak mast, csak az egy dologtevést. Akarhogy is: értelmet, fiiggetlen-
seget, nyugalmat csak a magantulajdonnak az a formdja jelent szamukra,
amelyben nem szorulnak masra.

Mert az a kis birtok, amelyen élnek, minden mas vonatkozast meg-
elézve — elsGsorban csalddi birtok. Mint ahogy a vér is olyan folyadék,
amelynek vegyi 0Osszetételén kiviil valami tobblete is van még: az élet
megfoghatatlan 1ényege, akként a fold sem csak egyik formaja a tdke-
befektetésnek. Oly tdke a fold, amely a szerves élet torvényei alatt dll,
mikor az ember munkajat felfogia. Ezért oly kiillonds valtozata a tékének
is, a munkénak is, mikor azok a félddel jutnak kapcsolatba.

Az élni akaro és az éltetd élet: a verség és az anyafold kapcsolodik
egybe a csaladi birtokon. Milyen nagy a csaladi birtok? Andrew Boss,
minnesotai tanar nevetve valaszol: birtoka valogatja! terménye valogatja!
Csaladi birtok az egy hold is, ha szamocat termelnek rajta. Csaladi birtok
a 2000 hold is, ha a farmer felil a combine-ra és egy fidval meggy6z vetést,
aratast, cséplést, buizafuvart.

Hanem ezt amerikai tanar mondja. Mi itt Eurdpaban masrol ismerjiik
meg a csaladi birtokot. A mi eurdpai foldiink a csalad onellatasaval kezdte
tortéenelmét. Csak a feleslegét kiildte piacra. De még ma is arrdl lehet meg-
ismerni a csaladi birtokot, hogy egy csaladot eltart, vagy mondjuk tgy:
legalabb egy csaladot.

Az a kérdés: az dsfoglalasnak ezt az ovilagi Odscéljat tudja-e biztosi-
tani a nagybirtok  is? A csaladi  birtokon a csalad  létszamahoz  igazodik
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minden. A nagybirtokon a nagyiizem sziikségleteihez. Nem jelent-e ez a
masodik fokozottabb kézonyt az dsfoglalas Oscélja irant, melynek legmaga-
sabb valosulasa a nemzetegész?

A birtoknagysag csak eszkdz az ember szolgalatiban. Annyit ér a
nemzetnek, ahdny otthont biztosit. A kérdés sulypontja a tlizhely.

Azok a felcsigazott remények, amelyeket a kisbirtok terményeinek
vamkiilfoldi elhelyezéséhez fliztlink, javarészt talzottaknak bizonyultak. Az
elzark6zas, a vamteher nem kisebb a kisbirtok, mint a nagybirtok termé-
nyeivel szemben. 1933-ban, a falusi feleslegek legnehezebb esztendejében
Racz Jend dr. igy allitja 6ssze kisbirtokunk vamterheit:

Az allatok és dallati termékek beviteli vamjainak alakuldsa
1929 és 1933 elsd felében (vm. = vammentes)

Az dllatok és dlloti termékek bevileli vamjainak alakuldsa
1920 45 1933 elst felében (vm. = vimmentes)

Aru Ew Budapesti Ohaztrik Caeh M émaet Olasr
ar beviteli wim
métermdzadnként pengdben

e . 1920 164 v, 1694 279 14—
Kinnyll sertés ... 1933 o 2506 . T Fi
. 1920 25— 027 ] 2724 552
Ledilt tydk........ yo33 11940 272 2265 M 1715
14249 120r— L [t gl ] VI,

Tojs ... 1933 raee 4344 678 9334 4363
Disznd 2 1529 225 ERL 2541 B17 vm,
R B e 1933 14560 43484 61720 10215 4514
Vaj 1020 I — H0F5] 3557 376 10HE
B caveanes - 133 05— 117-30 3557 10215 10532

Csakhogy a csaladi birtok termel6-céljai kozt a kiilpiac ugyis csak
masodik soron all. A kisbirtokos igazi célja, elsddleges rendeltetése, hogy
ellassa otthonat. S Juhos szamtartasi adatai szerint valéban a haztartasa-
hoz sziikséges élelmicikkek 85-90 szazalékdt a sajat foldjérdl, istallojabol
teremti el6 s az egész birtok nyershozamanak atlag 44 szazalékat forditja
onellatasra az atlag 27 holdas magyar foldmives. 1929—33-ban a dunantali
kisgazda haztartdsa szamara tartotta meg a tej 39, a tojas 42, a zoldség és
gylimolcs 48, a sertés 49, a buza 54 s a baromfi 59 szazalékat. 1929-33
atlagaban egy-egy felnétt foldmives napi 17.39 fillér ara kenyeret fogyasz-
tott a maga buzajabol és csak napi 1 fillér ara lisztet és kenyeret vett pén-
zért. Holott a buza nem 1is volna jellegzetes kisiizemi termény. 1935-ben
Juhos ¢és Kulin szamadatai szerint az atlagos dunantali kisgazda 1,490.152
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kaloriara mend évi fejkvotajabol  1,446.400 kaloriat maga termelt meg.
Reichenbach ¢és Janké hodmezdvasarhelyi ¢és makoi adatai szerint az atlag
57 holdas alfoldi foldmives Onellatdsaban mindsitett szerepe van a kiskert-
nek. Ezek a kiskertek még az 1936-1 j6 évben is fozelék- és zoldségtermésiik
csak 2.92%-at, holott egész ndvénytermelési nyershozamuk 72.59%-dt vitték
piacra.

A koz- és maganterhek helyes elosztasa elejét veszi annak, hogy a kis-
birtok termelése Onellatd Oscéljatol elidegenedjék. Elejét veszi annak, hogy
a kisgazda tobbet kiildjon piacra, mint amennyire szervezetileg sziiksége
van veszOdsége fiziologiai kiegyenlitéséhez ¢és mint amennyire gyerme-
keinek sziikségiik van, hogy egészségesen fejlodhessenek.

Biztositja-e a mezei munka ez emberi és csaladi 6scéljat a nagybirtok is?

Hogy nagybirtokunk egyaltalin megallhasson a keleteurdpai  valtoza-
sok kozott s még meg nem haladott hivatdsat szorongatott magyar vég-
varaban  betolthesse, annak mulhatatlan feltétele, hogy mne csak munka-
alkalmat, de otthont is jelentsen a fold megmiveléi szamara. Agrolszakadt
magyarsag, amelynek c¢sak munkahelye van, otthona nincs. Az otthontalan
foldmives kénytelen olyan munkafeltételeket vallalni, aminék a munkapiac
helyzetébdl pillanatnyilag adodnak. Nincs helye, ahova elvonulhatna, hogy
a fordulatot megvarja. Nincs fedele, ahol meghtizhatnd magat feltérd
bajok, vagy a tilsagosan kapzsi el6l. Nincs otthona.

A cselédkonvencid és a részes kereset Magyarorszagon egybeépitette
a kis- és nagyilizemet. De ez nem elég, ha mi részt kap a munkas, ha mi
terménykeresete van, el kell kotyavetyélje. Nincs hova vinnie, hogy meg-
szarogassa, felaggassa, bevermelje, hogy feletesse, tejet, zsirt, tojast ter-
meljen a szembdl és a szértii hulladékbol. Nincs otthona.

Mit kezdjen vakulo, tres idejével, ha kertje nincs? Hova tegye hajnal-
hoz szokott ébredését, ha Olja nincs? Istalld nélkiil mivel toltse az év
hosszabb felét, amint 4sdja kifagy s amig nem silirgetik megint 4prilisi
kapircsat? Hova tegye betegét, rossz kedvét, hova Oregségét, hol tartsa
egyiitt szaporodo6 csaladjat? Nincs otthona.

Ehhez se volna elég fold? FEhhez volna elég! 300 négyszogolbol udvar,
ol, vetemény, az egész otthon Kkitelik. Csak még hazat kell hozzd épiteniink.
Hazat a kis foldhéz. Ez a belsdség nemcsak otthon. Miihely is, mely az
uradalmi, vagy foldbérloszovetkezeti nagylizemben ma még gazdasagosab-
ban termelt deputdtumot és részkeresetet tobbszoros értékre dolgozza  fel
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a csalad iires munkadrain at. Kevésfoldi orszdg akkor oszt gazdasdgosan
foldet, ha abbol mentiil tobb belsdség lesz, udvar, kiskert és csaladi haz.
Az 1936: XXVIIL. tc-nek van jol kitarhatd, napos ablaka a kisbirtokhoz nem
jutd, nincstelen nép felé is. A torvény a mezdgazdasagi munkéssagot minél
nagyobb szamban kivanja hazhelyhez ¢és ¢épitési-kdlcsonhdz juttatni s a  tele-
pitési alap jelent6s hanyadat e célra koti le. Még nem oldja meg, de mar
kitizi a feladatot. Az elsé telepes-falu mar meg is épiilt. Még vagy 500 falut
kellene épiteniink.

Birtokpolitikdnk sarkkérdését nem lehet csak folddel megoldani. Tégla
kell hozza, cserép, gerenda sok s akkor a f6ld se lesz hozza kevés.

HUSZ EVVEL A HABORU UTAN.

A lassan mégis csak Oregedd tapasztalat, a lassan mégis csak hiivosodo
itélet husz évvel a Habori utan immar tisztabban kezdi latni, mi t6rtént
a keleteuropai foldreform sok milli6 holdjan? Ma mar a birtokpolitikat csak
az utoédallamokban és Oroszorszagban alkalmazzak hatalmi eszkoziil kisebb-
ségek elnyomasara, osztalyok megbiintetésére; az orias foldosztds  tobbi
szakaszain feliilkerekedtek a gazdasagi megfontolasok.

Tiszta fejjel nézve: az optimdlis nagysagkategoria viszonylagos. 1d6t6l
és tértol fliggetlen, mindeniitt aldasos, vagy nélkiilozott érteknek csak a fold-
tulajdon magjat, az otthont ismertiik meg. Maskiilonben az az iizemnagysag
a legmegfelelobb, amelynek egy-egy teriiletegységén  egy-egy  munkaegység
a legtobb hozamegységet birja megtermelni. Lengyelorszag hidba osztotta
fel nagybirtokait, amikor most arra ébred, hogy a gazdasagok 43.8%-4ban
nincs 16, 14.2%-aban nincs szarvasmarha és 30.7%-dban nincs  sertés.
A szerb pasztornép kozt szétosztott dunabansagi magyar uradalmak magas-
szinvonalu  allatallomanyanak pusztulasarol még 1937-ben is sotét  képet
fest a washingtoni kormany  kikiildott szakértdje. A  roman parcella-
nyomornak nincs mas vildgos foltja, mint a Regat néhany bérlo-
szovetkezete. Nalunk meg nagybirtokot is hagytak eleget, amely csak mes-
terségesen megkotott fold torlasz. Okszerliség, belterjesség, a birtokos szer-
vez6- és vezetéképessége nem igazolja. Nem valositja a nagybirtok tarsa-
dalmi  elényét, hogy szervezett teriilet a terjedd6 anarchia kdozepette.
Az ilyen nagybirtokon csak annak hatranyai érvényesiilnek: a munkaés,
munkaalkalom és munkakereset tarsadalmi védtelensége az ,lIsten hata
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mogott”. A patridarkalizmus, mely ellenstilyozna, egyetemesnek nem vélel-
mezhet6. Torvényszakaszok nehezen érik ut6l. Az ily nagybirtok gazdasagi
és nemzeti erpazarlas. A Kaukazustol a Dunantulig.

Talaja,  éghajlata, piaca, embere valogatia: — 250 milli6 kelet-

europai  a Béke huszadik évében ezt tudja, nem tobbet, a foldoszto
Haborarol.



