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A

MORALIS
SZINPAD



A szinpad valdésdgos tér. Redlis tér,
amelynek dimenziodi vannak. Tér,
amelynek feliiletén emberek mozog-
nak. Tér, amelyet be kell ¢épiteni az
architektura legszigorubb torvényei
szerint. A szinpad az emberi harcok
tere. A szinpad a vilagok harcdnak
tere. A legérzékenyebb tér és egyben
a leghatdsosabb. Mindig jelent valamit
ésmindigmastjelent. Erzésnek, akarat-
nak, gondolatnak  {itkozdje. Egyszert
¢s szimbolikus és realis. Ebbdl adodik
minden  ellentmondds. Ez  magyarazza
meg a modern drama  problematikus
voltat, szimbolumot visz a mar szim-
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bolikus  jelentdségli térbe. Spirituali-
zalja, gyengiti a szinpad hatisat, hal va-
nyitja a cselekedetet, az 0Oszton helyett
elméletet ad, akarater6 helyett rezig-
naciot. Igy sziletett meg a mi korunk
dramaja: a melodrama.

Es mégis a melodrima ma méar a
malté, a kozelmalté. Uj forma felé
lendiilink. Az 7 formanak konturjai
megvannak, csak a mondanivalojat
érezzik  elmosddottan. De  latni  és
érezni az elvalas pillanatat, a torténeti
pillanatot, a szakitasét. A  melodrama
haldokol, haldokol egyiitt a régi FEuro-
paval. Es j drama sziletik, sziiletik
egyiitt a feltamadd Europaval. Europa
uj kor kezdete eldtt all. A tudomany-
ban  megbukott a  materializmus, a
mivészetben a naturalizmus, a  politi-
kaban a demokratizmus. Az egyéniség
kultuszat hozza az 1j id6. A kollektiv
individuum helyett a romantikus
egyéniséget. Ez még a  szocializmus-
nak sem mond ellent, mivel magyaraz-
hatnank meg  kiilonben Lenin  hatasat
Oroszorszagban? A killonbdz6  oszta-
lyok modfelett legyengiiltek, csak két
hatalom maradt a kiizdtéren, az egyé-
niség é a tomeg. Az 0j dramanak is csak
két eleme van, az egyéniség és atdmeg.
Minden sziiletési el6jogot kikezdett az
id6,az  arisztokracia felett megszolalt a
lélekharang, de keletkezOben van egy



12

uj arisztokracia, az egyéniségé. Foko-
zatosan visszatériink a régi hitre, a ho-
sok  tiszteletére.  Buddha, = Machiavelli,
Szent Ferenc, Shakespeare, Doszto-
jevszkij Tolsztoj, Michel Angelo, Petofi,
Wilde, Ady gloridgja egyre né. El5 em-
bereket is valosaggal  balvanyoznak:
Mussolini, d'Annunzio, Gandhi, hogy a
szinhaznal ~maradjunk, Reinhardt (és a
kézelmilt nagy halottja, Jaszai Mari).
A katolicizmus tért veszit. A templom-
bol kiszorult tomeget hitszomjisaga az
egyéniség kultuszahoz vezeti.
A templomi istentisztelet az Istenben
valé  elmélyedés  Utjan  akarja  meg-
nemesiteni az embert. A szinhaz ugyan-
ezt akarja elérni, az egyéniségben valo
elmélyedés utjan. A szinpadon a hdés
sorsa valik a  hitetlen ember memen-
tojava. A szinhdz a huszadik szazad-
ban hitet potlo. A modern ember ima-
haza. Ez a szinpad hivatasa és moralja.
Moral 10gy, ahogy azt Schiller idealiz-
musa érti, a Dbelsé szépség moralja.
Schiller, a nagy koltd egyben nagy
etikus is volt. Az etika nala a bels6
ember,a lélek,az akarat, az érzés eszté-
tikajat  jelentette. A  drama  szadmara
csak ez az etika létezik. A drama nem
a  polgari  torvénykonyv — paragrafusait
alkalmazza, gyakran ad igazat a tolvaj-
nak, a hazassagtoronek, a  sikkaszto-
nak, mert mindig az emberi igazsag
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mellett tartki. A Dbels6 igazsagot keresi,
nem a mindennapi ¢let relativ  érté-
kiijét. A bator, a tiszta, a nagylelki,
az  Onfelaldozd  szépségli  ember ma-
gasztosodik eldttink hdssé. Ez teszi a
szinpadot a  legmélyebb uton  mora-
lissd. Mindez eddig inkdbb a szinhaz,
illetve a drama moralitisanak volt a
definialasa. A szinpad ebben a konglo-
meratumban  kiilon  terillet és  kiilon
torvényei vannak. Paralel halad a dra-
maval és  mégis  ellenséges teriilet.
Ellenség, amit nem lehet legylirni, ami
a kiizdelem végén is ellenség marad.
A szinpad csak akkor ¢l igazan, ha
konzervativ  elvhiiséggel védi a maga
tradicioit.

A szinpad emel és sillyeszt. A szinpad
fokoz ¢és gyengit. A szinpad koloritot
ad ¢és elszintelenit. A szinpad lelkesit
és neutralizal. A szinpad megraz és
nevetségessé tesz. A szinpad az ellent-
mondasoké. A siker ¢és a sikertelenség
egymast suroljak a  szinpad feliiletén.

Latszolagosan Iényegtelen niianszon
csuszik el minden. Mindannyiszor a
szinpad engedett konzervativ allas-

pontjabol, a  szinpad immoralis lett.
Mit nevezzek a szinpad moraljanak?
Ha kovetkezetes akarok maradni, csak
egyet  allapithatok meg: »Amikor a
szinpad 6nmagahoz hii marad.«
A szinpad az a meglevd konstans
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elem, szilard.  Lehetoségei  évszazadok
ota  allanak fel.  Doktriner, szabalyai
vannak, karaktere. Van a  kozdnség
szdmara egy  ugynevezett metafizikai
bizonytalanja, ez tesz minden hatast
kétségessé. Ennek a bizonytalan-
sagnak csak egy oka  lehet, ma
sem ismerjik  eléggé a  szinpadot.
Eltavolodtunk a szinpadtol, elhoma-
lyosodott  benniink az igazi szinpad
képe. Hogyan torténhetett ez az el-
tavolodas ? Ez az eltavolodas a mo-
dern ember biline. Az¢é aki a malt
szazad  végén a  naturalizmus  jel-
szavat lopta a koztudatba. A modern
embert ne tévesszilk Ossze sem @ az
egyéniséggel, sem a tomeggel. A mo-
dern  ember a  jonak és  rossznak
egymast neutralizalo keveréke. Er-
dektelen, ugynevezett kisérleti em-
ber. Nem gondolkozik, manipulal az
agyaval.  Kianalizalta —magabol a ter-
mészetet ¢és most fazik Onmaga eldtt.
Restelli az 0Oszténeit, minden aron szel-
lemiekkel akarja Gket potolni. Es ezt
az ¢€let racionalizalasanak  nevezi. A
modern ember egyik legnagyobb
bline az, amit a szinpad ellen Kkovetett
el. Nem sziintette meg, holott egész
életmodjabol  ennek  kellett volna  ko-
vetkeznie. A modern ember a fan-
taziatlan, a  dramaiatlan ember  volt.
Nem kivanta a dramat, nem akart
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felemelkedni, a hitnek semmilyen
formaja sem volt az ové ¢és  fen-
tartotta a  szinpadot.  Sajat  jelszavai-
nak  hirdetéhelyévé  tette. A  modern
ember racionalizalt életének rek-
lamografja  lett a  szinpad. Sziirke,
szintelen  plakat, ahonnét oOles  betlik
hirdették azt, hogy az alkohol butit és
0l, az ¢let farasztd és unalmas. Tragédia
nincs, a legjobb  esetben  szentimen-
talizmus, azt is megbanjuk. Az Orémot
és az igazsagot nem lehet felismer-
ni, csak az undort és az utalatot.
Restelték a szinpadot. Suttyomban
jatszottak  szinhdzat. Azt  akartdk  el-
hitetni a nézdékkel, hogy ez nem is
szinhaz, ez az ¢élet. A modern ember
lelki sziikségletét elégitette ki a natu-
ralista  szinhazzal. @~ Az  esti  szinhaz-
latogatasnak megvolt az eredménye
akkor is, ha nem irodalmi inyenc
volt az illetd, mert a maga milligjét
vélte felismerni és  jol mulatott az
ismer6sokon. Ha pedig széplélek volt,
ugy megvarta, amig irodalmat ad a
naturalista szinhaz és el-elmélazott
egy-egy lirai hangulat halovany fosz-
lanyan és azzal az érzéssel tavozott,
hogy minden  fejlédésben  van, ime
a szinhdz, ami valaha a tomegek sz0-
rakoztatd helye volt, most mar kivé-
teles egyéneket is kielégithet, —  sOt
azokat elégitheti ki.
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A szinpad mégis ott égett a talpuk
alatt. Takarhattadk, restelhették. A  szin-
pad eltagadhatatlanul ott volt. Néman
és hangtalanul, de ott. Es még az igy

hallgatasra kényszeritett szinpadnak
is volt annyi energidja, hogy idén-
ként megropogtatta szépnek veélt
hangulataikat. Az  életet akartak adni,
bébeszédiien, széles tempoban uta-

nozva (a legmeddébb  kisérlet,  mert
az ¢let levegds érzékelését csak Ossze-
foglalas, stilizalas utjan  érhetjik  el),
a szinpadon Ok is Osszefoglaltak, &k
is tomoritettek. Ellenmondasba ke-
veredtek, mert minél nagyobb  volt
sikeriik, annal nagyobb volt az ellen-
mondas az elképzelés ¢és a szinpadra

beallitott drama kozott. Lépten-
nyomon beleiitkoztek a szinpadba.
Probaltak keskenyiteni, kicsinyitenti,
képpé szikitették, megfosztottak
minden architektonikus jellegétol.

Ujra jelentkezett a szinpad lelkiisme-
rete.  Eurdépa  viharos  valtozasain  at
uj hosiség fejlodott ki, Nem a  hé-
siesség  lényege  valtozott, hanem a
forma. Nem a lélek, csak a szinek.
Nem az értelem, csak a megvilagitas.
A  mai dramanak nem lehet sarkany-
016 Siegfried a hése, sem a hatalmas
erejii  Herkules. De az 10j hds csak-
ugy, mint ezek, minden boldogsagat
kockaztatja az idealért. Lehet ez az
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ideal filozofikus, erotikus vagy poli-
tikai  jellegi. A hés  felfedezte ujra
a  felaldozas  szépségét.  Minden  ér-
dekét konnyen és  iinnepélyesen  veti
el az ideadlért  folytatott  kiizdelem-
ben. Kiizdelme megbontja a logikus
sorrendet, mert sohasem a  haszno-
sat akarja, mindig a nemeset. Logi-

kéja transzcendens, démonikus ere-
deti. A mi korunk hése a  torté-
nelmi materializmus kontrapunktja.

Istenember az istentelen idében. Em-
ber az embertelenségben. O az em-
beri  szabadsag  szimboluma. A  szo-
cialis  keretek  kozé  szoritott  ember
bekovetkezendd megvaltasanak fgé-
rete. A moralis szinpad hosét cselek-
voleg és  szenvedbleg  allitia  szembe
a sorssal. A modern dramaban a sors
majdnem  mindig a millis, amelyik
nem ismeri fel és elarulja a  host.
Az 0 hésiség tragikuma a  Dbelsd
lehetéségek ~ maximalis fesziiltsége a
hésben, a  kiilvildag sziilk  hataroltsaga.
De mint minden igaz tragikum,
ez sem szomord. Barmi is a hoés
sorsa, az mindig felemelé. Mindenki
érzi a glorias halal szépségét. Szebb
az merész ivben, halalos szépségben
elmeriilni, mint bizonytalan sziirke
életet ¢€lni. Ez a  torténeti pillanat,
a krizis. A szinpad Ojra  moralissa
valasanak pillanata. Igazat ad ott is
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a hosnek, ahol a sors nem szolgaltat
igazsagot a hdsnek. A szinpad vissza-
ttr a  bels6  szépségek  moraljanak
nivojdhoz. Az  igazdn  moralis  szin-
pad «csak a tragikus szinpad lehet,
vagy mondjuk 1Ggy: a teljesség szin-
pada. A teljes ¢élet mindig involvalja
a tragikumot. A moralis szinpad
lirija a haldl. A haldl kiaknazhatatlan
szépsége a moralis szinpad Orok orna-
mentuma. A végkimeriilésig  feszitett
tragikus  kiizdelem a  moralis  szinpad
fesziiltsége. Ez a fesziiltség nem potol-
hat6  be  hangulattal, sem  vilagito
effektusokkal, sem  zenei  alafestéssel.
Az 1) hdés mar itt ¢l kozottiink, vé-
res nevetése ¢és életsirasa a  sziviinkbe
talal. O az igazi ember, a torony-
magassagi, az egyéniség. Nem az em-
ber minden dolgok mértéke, hanem
a nagy ember. O az emberiség min-
den igaz torvényét érzi és viseli. O a
moralis  szinpad legszebb és  leghata-
sosabb hajtasa.




AZ
ETIKUS
SZINESZ



A szinész milvészete nemcsak elkép-
zelésében  dinamikus és  ritmikus, ha-
nem gyakorlatban is az. Aszinészbele-
éli magat a kolté altal elképzelt figu-
raba, feltamasztja, életet ad neki a sajat
¢életébdl, mozgatja a sajat energidjaval.
A figura igy fokozatosan magdhoz tér,
felismeri  helyzetét az egész  vilaggal
szemben, oOntudatra ébred és cselekszik.
A szinész miikodése mar a kezdet leg-

R - T T Oy T - R
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levegdjét magaéva tenni, elhelyez-
kedik benne. A  figurdt megvizsgalja
kiviilrol és beliilfol ¢és mint az Ovatos
doktor nem allapitja meg azonnal a
diagnozist. Nem  baratkozik a  szerep-
pel, mas torténik, a szinész harcol a
szereppel. Megkiizd vele, védi magat,
a szerep ostromol, a szinész ellenall.
Ostromallapot. Két  tényezé all  fenn.
én és a szerep. Az egyéniség és a kolto
vizibja. Ez az er6s ellenmondas fel-
oldédik egy magasabb  szintézisbe, a
szinész jatékaba. A jaték, ami elégtételt
ad a szinész egyéniségénekés a szerep-
nek. A koltonek és a jatékosnak. A szin-
haznak ¢és a kozonségnek. Az egyéni-
ségnek és a feladatnak.
A szinész az egyéniségével hat. Az egyé-
niség a szinész intenzitdsanak az az
ereje, amivel a nézd idegébe Dbelemar-
kol. A szinész egyénisége az O elhitetd
ereje. Mit nevezek itt  egyéniségnek?
A szinésznek megnyerd az organuma,
szépen mozog, egyszeriek és  szépek
a mozdulatai, a szinész kitlinben Oltoz-
kodik, izlése van, a szinésznek valtozd
az arca, organumdt, arcat, sOt egész
testét is  idonkint, mintha  kicserélték
volna, valahanyszor egy bizarr szere-
pet szolgal. Ezeknek az elemeknek az
Osszetételét nevezem egyéniségnek?
Nem, ezek technikus dolgok, a szin-
padi  gyakorlattal fliggnek Ossze  és
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rutin altal fejleszthetok. Ilyen az ligyes
szinész. A  szinészek kilencven szaza-
léka belolik all. A jo mesteremberek-
bol. A  szinpad hivatalnokaibol. Az
egyéniség kérdése még mindig valasz
nélkiill maradt, mas oldalon kell a
kisérletet folytatni. Nem a szinésznél,
a szinhaz szinészénél kell vizsgalodni,
hanem a szinésznél, az embernél. Annal
az embernél, aki allandéan ott ¢él a
szinészben, de nem a szinjattk mecha-
nikus részleteire reagal, hanem mindig
és mindeniitt emberi érzésekre, csele-
kedetre, ideara. A temperamentumot
vizsgdlom ¢és a szabad emberi fantaziat.
A tokéletes dramai mi két zseni talal-
kozasan ¢épiil. A zsenialis dramairdo és
a zsenialis szinész talalkozasan. A kolto
a hos sorsat formalta, a szinész a hos
egyéniségét. Ez a talalkozas teljes inten-
zitassal csak nagyon ritkdn jon  létre.
Rendszerint  egészen  masodrangu  ala-
kitassal kell megelégednie a  koltének
és a nagy szinész csak ritkan jut el vele
egynivoju  szerephez. Ilyenkor a  szi-
nész fokozza az ir6 hatasit, a masik
esetben a koltd a szinészét. A zsenialis
szinész ¢ép olyan alkot6 miivész, mint a
kolt. A legkicsinyesebb a  miivész
osztalyozasa.  Nincsenek  produktiv ~ és
reproduktiv = miivészek. Csak  teremtd
milvész van, ilyen a szinészek kozott
épugy akad, mint akarmelyik  masik



miivészetben. Viszont a festbk ¢és a
mintdzok kozott ép oly gyakori eset,
hogy ~munkaikkal nem érnek fel a
mivészig, hidba vannak sikerek, deko-
rativ hatds, az tgyes fest6, a dekorativ
hatasi szobrasz, ha csak azt hozza, amit
mesterségbeli rutinnak neveziink,
nem mivész. A  szinésznél ugyanez
a helyzet. A nagy szinész szamdra a
szerep anyag, halott anyag, amit 6 kelt
életre  eleven  tehetséggel. Ot  repro-
duktivnak nevezni a legnagyobb igaz-
sdgtalansdg  lenne, mintha a  kivalo
portré-festot neveznénk annak, aki
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modell utdn fest. A szinjatszast magat
masodrendii milvészetnek tekintik,
mert gyakran a leghiresebb mivészek
is masodrendiiek. A szinész értékelése
nagyon konnyelmiien torténik. A fes-
tot ¢és minden mas mivészt a teljes
miivészet mértékegységén mérjiik, a
szinész  tehetségét  viszont csak  egy-
idejebeli  kollégajan. gy  torténik  az,
hogy sok  szinészt  talértékelnek, ha
minden mivészet csak egy par na-
pos  aktualitashoz ~ volna  kotve, gy
ugyanaz ismétlédne meg mindeniitt.
A mértékegységnek ez a relativ  volta
a zseni hatranya, a koOzepes tchetség
elénye. De miutan a zseni szinészben
(legalabb is a  kereslethez  aranyitva)
nagyon  ritka, a szinhaz  kénytelen
utanzasokbol és harmadrendii potla-
sokbol ¢€lni. A nagy szinész ¢ép olyan
ritka, mint az igazi kolté, de minthogy
a szinhaznak Osszjatékra van sziiksége,
a zsenit tchetséggel ¢és a  tehetséget

tehetségtelenséggel potoljak. Amikor
a nagy szinészt ugyanolyan mértékkel
mérjiik, mint minden mas  teremtd
mivészt, azt talaljuk, hogy  emberi
nagysagban, egyéniségben egynivoji
a filozofussal, festével, koltével. A  szin-
mivészetegyéniségmiivészet, a SzZinész

nemcsak személye, hanem egyben tar-
gya is a mivészetének. Mivész és mi
egy személyben. Az egyéniségnél kez-
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dédik a nagy szinészz Nem a tudatos
egyéniségnél, a legtobb nagy szinész-
nél nem egészen tudatos az egyéniség.
Ovatosnak kell lenni, mert itt az egyé-
niség kénnyen Osszetéveszthetd a
modorral.

Nem kell messzire visszamennem
és egy igen nagy tévedést regisz-
tralhatok, egész Europa tévedését.
Moissi, ahol a joleson arnyalt hang, az
éneklés a  magassagokban és  néhany
hanyag, dekorativ gesztus megté-
veszti az embert. Ez nem az igazi
egyéniség. Itt tehetséges szinész egyé-
niséggé  vald6  felmagasztalasa  tortént.
Moissinak  nincs  lendiilete, csak  be-

sz€loképessége,  nincs  vitalitasa,  csak
bagyadt charmeja, Moissiban nincs
életdrom, igazi SZOmMOrusag sincs

benne.Vanyadt és  bizonytalan,  modo-
ros. Utobbi  iddben  szinte  vénasszo-
nyos. O, ami a legveszedelmesebb, tu-
datosan mindig az egyéniségébdl indul
ki. Ismeretlen elbtte az a kiizdelem,
amit a szinész az egyénisége ellen
kiizd végig a szerep érdekében. »Vor

allem ist Individualitit« — mondja 6.
Moissinal ma mar nem torténik egyéb,
minthogy elképzelt egyéniségének

sematikus  kontlrjai kozé illeszti be a
szerepet. Becsapja a  kozoOnséget, mert
adéosa marad a  koltd  elképzelésével,
de adoésa marad Onmagaval is, mert
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mindig csak felilletét adhatja  annak,
amit 6 maganal egyéniségnek nevez,
de aminek  legmegfelelobb  kifejezése,
modor.

Jaszai Mari életében mindvégig meg-
volt ez az emészté kiizdelem. Palyaja
kezdetén langot wvetett ¢és  végig lan-
golt  egész  életén.  Szinészi  képes-
ségei talan nem is voltak olyan na-
gyok, de mnagy volt az a tliz, ami-
ben edzodtek. Kéanikulas forrésag-
gal robbant ki  beldle minden @ és
még ¢évek multdin is  megvolt ben-
niink a sistergése. O nem gondolko-
dott, mi van elébb, egyéniség vagy

szerep? Teljes intenzitassal fekiidt
neki a szerepnek, valdsagos kortanul-
manyokat végzett mindegyikhez és

mikor megrajzolta nemes nagyvo-
nalisaggal egész elképzelését ¢és  szin-
padra  vitte annyira  készen, ameny-
nyire ezt nagyon is lelkiismere-
tes lelkiismerete engedte, mégsem a
finoman kidolgozott szerep hatott,
hanem az & gigaszi, brutalis, legy6-
zotten is  ujjongd, diadalmas  egyéni-
sége. Jaszai énje egy nagy vila-
got hozott a szinpadra és  mindezt
tudat alatt és épen ezért ezzel szim-
bolikus jelentéséget adott minden-
nek, ami koriilotte volt. O wvolt az
igazi etikus szinész. O, aki nem vélet-
leniil keriilt a szinpadra, hanem aka-
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dalyokon attort, akinek éjjele-nap-
pala, kenyere, vankosa volt a szinhaz,
aki sohasem magat akarta adni,
hanem a szerepet ¢és mindig Onmagat
adta.  Leger6sebben  akkor, mikor a
legszivosabb kiizdelmet harcolta on-
maga ellen.

Minden nagy szinésznél ismétlodik ez,
csak az arcok wvaltoznak, csak a szi-
nek. A Dusénal is ez. A Duse lagyabb
volt, mint Jaszai, Jaszai  brutalitasa
nala barsonnya enyhiilt. Jaszai epikus
természet volt, a Duse lirai. Jaszai vad
diihe, toporzékolo tragikussaga nala
szelid fajdalom lett, osztatlan nagy me-
lankolia. Duse is mindig szerepet akart
adni ¢és mindig Onmagat adta. Alig
mozgott, de ha néha egy-egy mozdu-
lata volt,az mozgasba hozott koriilotte
mindent. A  Kamélias  holgyben, mi-
utan  Alfréd apjaval beszélt ¢és egyediil
maradt a szinpadon, lelilt az ajté kii-
szobére, tenyerébol fészket formalt
és hatartalan szomorusaggal fészkes
tenyerébe ejtette fejét. Es ebben a pil-
lanatban minden egyéb feleslegessé
valt, ezt mar nem Kkellett és nem le-
hetett  kiegésziteni. = Requizitumot  nem
ismert, csak virdgot viselt néha a szin-
padon, a virdg az nem requizitum, az
a sz€pség szimboluma.

Nagy  szinész  volt, etikus  szinész.
Elete belevérzett milvészetébe és
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véres életén elmélytilt miivészete.
O is kiizdstt és 6 is ezt a harcot vitte
a  szinpadra. Tévedett akkor, amikor
azt hitte, hogy a szerep géniusza vitte
6t elére, de igy kell tévednie minden
nagy  szinésznek, minden etikus  szi-
nésznek. Ok az igazi egyéniségek ¢és
az, amit tudat alatt csindlnak, az az
egyéniség mivészete. Az eleven élet
liktetése keveredik el bennik a szin-
hazzal. Csapongd valtozatossag a  1é-
nylik. Nem nevezhetjik O6ket natura-
listaknak, nem  nevezhetjiik  Oket  sti-
lizaltnak.  Utanozhatatlanok, nem az a
fontos, amit csindlnak, hanem ahogy
csinaljak. Orskarol megallapithatom,
hogy kitind szinésznd, erds érzéke van
a  gyengeségilkben mar szinte pato-
logikus  figurdk irant, s6t azt mond-
hatnam, torzitja ket a hisztéria felé.
Vilagosan, tisztdn lathatom az  Orska
egy szinét, boszorkanyos ligyességét
mindig a szerep aspektusabdl, de nem
lathatom egy szinre hozva igy soha a
Duse heterogén énjét, temparamen-
tuma szétgyokeredzo gazdagsagat.
Beszélhetek  Bassermann  verista  abra-
zolasanak  hiiségérol, de meddé Kkisér-
let volna, ha ugyanezt akarndm tenni
Kainzzal. O is az élet sokfélesége volt,
vagyis mindig egyértelmii, »az élet.«
Roémeodja a tébolyult Romeo volt. A
szenvedély szamumként kavarta fel



énjét. Rohanva mozgott, szaguldva
beszélt, duhajon nevetett. Hadart, ug-
rott, nevetett, gorcsosen sirt ¢és a ko-
vetkezo pillanatban babonas merev-
séggel  allt, mozdulatlan  szomorusag-
ban. Barki utanozta volna, nevet-
séges handa-banda lett volna  beldle,
mert Ot is csak egyéniségének meg-
gy0z6 ereje tette miivésszé.  Utdnoz-
hatatlan volt, mivész volt, Kainz volt.
Az igazi szinész akkor is etikus marad,
ha nem is akarna az lenni és barmi
torténik vele a szinpadon, mindig ér-
dekelni fogja az embereket.
Par éve Bécsben egy este Brieux egyik
darabjat néztem meg. Tilla  Durieux
vendégszereplését  hirdette a  szinhaz.
Nem ismertem a darabot, a szinhaz
Osszjatékabol is alig ismertem valakit.
Sok szinész van kint a szinpadon, egy
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néjon ki, egy szot sem szol, egy pilla-
nat az egész. Esmeg érzem,csak ez lehet
a Durieux. Megéreztem a  mozgasan,
nem helyes, megéreztem a levegdjén.
Az ember akaratlanul felnéz, nem
Otletszeriien, muszdj! Az, aki bejott,
az kényszeriti rd. Az ember nem is

gondol ellenallasra, az egyéniségnek
ilyen er6szakos vardzsa mindig vonzo
és izgato.

Most mar tisztazhatom az etikus szi-
nész kérdését. Ki az etikus szinész?
Az elébb mondtam, a nagy szinész
kivétel nélkil az. De ez nem egyedil
és  kizardlagosan a  zseni  velejardja,
eléfordul a tehetségnél is ¢€s ilyenkor
magaval ragadja a tehetséget a  zseni
kozvetlen  kozelébe. A zsenit  hlsz
tehetség sem  potolhatja. A szinhaz
azonban igen  bonyolult {izem. Egy
miivészet sem  annyira  Osszetett s
mégis annyira az egység szigorisaga-
nak elvére épitett. Itt tehat nem elég a
zseni egymaga. A szinhaz sziikséglete
nagy, a zseni egymagaban csak a szin-
haz lelkét szimbolizalja. De ott a torzs,
a test, ami élni akar, szoval a tehet-
ség IS szikséges és elengedhetet-
len tagja a szinhaznak, mint a zseni.
Itt a tehetség megnemesitésére volna
szikség. Beoltani a  tchetséget, hogy
nemes hajtasokat hozzon. De ezt az
oltast csak 6 maga teheti  megtor-
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téntté.  Neki  maganak  kell  beoltani
magat, beliilrol, a lelkébol.
Azt a valtozast, amin FEurdpa keresz-
til ment, az 0Osszes mivészetek kozott
a szinhdz is jelzi. S6t talan a szinhaz
legerésebben. Ennek a valtozasnak
legmélyebb  gyokere a lelkiekbe nyul
vissza. Bels6 fejlodés ez, az ember
Ontudatra ébredésének ideje, talan
az emberiesség ideje. A tehetsé-
ges szinésznek is erre van sziiksége,
emberiességre. A naturalizmus  idején
a tehetséges szinész azt, hogy ember-
nek, emberinek kell lennie, a pszicho-
logiaval tévesztette Ossze. A  naturalista
szinész azért szerette azokat a szere-
peket, amikben  sok  alkalom  nyi-
lott a pszichologiara. Lassanként  di-
vatos lett, hogy  Goethe, Schiller

és Shakespeare mellé gondoljanak
valami pszichologikusat. Ez mindig
nagy Oromot szerzett a modern
embernek. Nagyon leegyszeriisodott

igy minden, mar6l holnapra konnyeb-
ben ment a klasszikusok jatszdsa ¢és
megértése. A kozonség ¢és a naturalista
szinész egymast segitették a klasszikus
mivek pszichologizalasaban.

Ma mar valtozik a helyzet. A szinész-
nek Gjra azza kell valnia, amit jatszik,
emberré. Nem analitikusan  kell tudni
rola. Benne kell hogy legyen sajat
emberségének  tudata. Az  etikus  szi-
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nész emberi. A szinpadon magat adja,
emberiességét, bels6, lelki énjét. Van
egy pont, ahol a szinész, ha akarata
ellenére, egyénisége  miatt  eltavolodik
a kolt6tol, mindig talalkozhat, ez az
emberiesség, ez az anyai josag, ami
mindannyiunkat egyarant atfut, csak
néhanyan  vannak, akik nem  érzik,
nem  akarjak  érezni  Aatlitd  melegét.
Az emberiesség  atélt érzése  teszi
etikussa a  szinészt. Az  emberiesség
és az egyéniség olyan szintézisét gon-
dolom itt, ami  sziikségszerlien  kell
hogy velejarjon minden nemes  torek-
vési szinész tehetségével.




A
RENDEZO
HIVATASA



A rendez0 — O az Osszefoglalo, 6 a
kiérz6, 6 az, aki az atélésben minden
szinészhez tarsul szegodik, mindent
egylitt ¢él at a szinésszel és ezenfeliil
az egészet is atéli, a kolto teljes vizio-

jat. — A rendez6 munkija nem a
szinpadon kezdédik, hanem joval
elobb, nem az  olvasoproban, hanem
otthon, amikor iréasztalan elsOnek

olvassa a drama kéziratit. Abban a
pillanatban  kezddédik a rendez6 mun-
kaja, amikor = megkapja az  anyagot.
Az anyag a drdma kézirata. Ez a
nyers konyv jelenti a rendez0 anya-
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gat. A koltd szavakkal akarja  érzé-
kelni  elképzelését  ¢és sz6t  szohoz
fiz  és értelmet értelem mellé sora-
koztat. Barmennyire is szinpadi elkép-
zelés ez ¢és Dbarmennyire is sikeriilt a
kolté  kisérlete, mindez még a szin-
pad szdmara irodalom, holt ¢és nyers
anyag. A rendez6 hangszereli a dra-
mat a  szinpad szamdra.  Szerepezi,
kiosztja a stimmeket.Felépiti a szinpa-
dot, azt a tavolsagot, ami a probak
alatt az egyes szinészek kozott van,
egyre roviditi és  érintkezésiiket  egy-
massal kozvetlenebbé teszi. A szinész
magaért  jatszik, a  rendez6  minden
egyes szinésszel egyiitt jatszik a mi
érdekében. O a drama  belsd  arcat
teremti meg. A rendez6 a  dramat
cselekvés és hang ¢és forma és szin (a
fény is szin) Utjan ritmikus, miveé-
szi  egységgé fonja. O a koltdi format
a szinpadi formaba ulteti at.
A szinpad mivészete jaték és hason-
lat. A miivészet szemlélet ¢és  atélés.
A miveltség untat. Az irodalmi forma
a szinpad sokszinl, pompas prizma-
jan  lres marad, elvész. A  legszebb
lirai  é  gondolati  momentumok  is
karbavesznek. A koltészet az  szomi-
vészet, de a drama  egyben  rejtett
lelki  cselekmény. Lényeg a  cselek-
mény. Valami valtozik. Valami fejlo-
dik. Valami né. A fejlodés  litemét,
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zenéjét adni, ez a drdma. A tOrténés
misztériumat  szinpadra  vinni, ez a
drama feladata. A  misztériumot  érzé-
kelhetévé tenni, ez a rendezé hivatasa.
A szinpad 6si, primitiv formaja egy-
séges volt. A rendezd kellékes volt ¢és
igyel6. A szinpad képe adott helyzet
volt és csak szerényen valtoztathato.
A komédiat csak a megléve keretek
kozé lehetett beallitani. A szinpad nem
akarta kovetni a drama lelkiiletét. A
komédia alkalmazkodott a meglévo
kerethez. A rendez6 nem jutott meg-
oldandé  problémakhoz, ilyen nem is
akadt a szinpad kozelében.
A polgari drama  fejlodésével  alakult
ki fokozatosan a rendez0 szerepe. Beta-
nitotta a darabot. Elhelyezte a sziné-
szeket a szinpadon. Azel6tt ez is bizo-
nyos tradiciok szerint tortént, minden
szerepkor szinészének megvolt a
maga kijelolt, hagyomanyos helye,
amin nem lehetett valtoztatni. A pol-
gari drama U és meglepden valtoza-
tos milidt hozott. A sablon itt mar
nem segitett. Uj tipusok jottek  ¢és
velik egyiitt 1) helyzetek. Egyénibb
lett minden és egyénien kellett
kezelni mindent.

A rendezének  izlésesnek  kellett len-
nie.  Megfeleld6  képr6l, hattérrél  kel-
lett gondoskodnia. A szinészeket
maskép  kellett informalni. Tobb  volt
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az utasitds, az egyénibb, a komplikal-
tabb esetek ezt kivantak. Es sziikség-
szerlien kialakultak rendez6i sti-
lusok. Harcok valtakoztak. Ellensé-
ges er6k kikiizdotték az  érvényesiilést.
Két nagy szellemi er6, az idedlis ¢és a
realis  harcolt  egymassal  minduntalan.
Németorszagban iitkdzott ki ez a harc
legerésebben és ott harcoljdk ma is a
legvéresebben. Az Immermann  tiszte-
letremélto idealizmusara Dingelstedt
realis szinpadi technikaja ad feleletet.
A meiningeniek masinakkal szerelik
fel a szinpadot ¢és nagyszabasi panora-
mat épitenek Wagner monumentalis
zenedramai moge.

Idével  kikopik a  kisérletek  idealis
tartalma. Sémak maradnak fenn, {ires,
sablonos formak. Mereyv, megkotott
mozdulatok. Mozdulatok, amelyek
valaha az ¢élet eleven erejét 16kték ki,
de most mar értelem- és jelentOség-
nélkiiliek. Konvenci6 a szinpadon,
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semmi mas. Kisasszony az ég felé
emeli kezét és ¢z meghatottsagot és
kétségbeesést  jelent. Szamozva van-
nak ezek a  pathetikus  mozdulatok.
Az egyik a szentimentalizmus kifeje-
zése, a masik az {innepélyességé. A
»rendez6«  szigortan ligyel a  sorrend
betartasara. Ez az a merev és hazug
pathosz, ami el6tt mar Goethe is meg-
allt, mar & sem tudott hinni benne.
Intenzitds ebben csak a kezdet kez-
detén volt.

Es jott a forradalom, Otto Brahm. A
naturalista mozgalom els@sorban a
szinjatsz6  stilust tamadta meg.  Fel-
oldotta a merev Kklasszicizmust.  Fel-
szabaditotta a  szinészeket, de ugyan-
akkor egy még szigorabb  kotottséget
szabott rajuk. A  fotografus lencséjét.
Brahm a  realizmus  apostola  volt.
Tirelmetlen volt minden poézissel
szemben. Erthetetlen volt szamara
minden  idealizmus. Don Kihéte sze-
rinte nem  volt  mulatsagos  figura,

csak kellemetlen. Szenvedélyt nem
tirt meg a szinpadan. Nala csak hal-
kan  lehetett = mozogni, a  természe-

tesség  szétfolyd  erdtlenségét  hangsu-
lyozta mindenben.

Shakespeare elviselhetetlen szornye-
teg volt, Hebbel nagyképti kalandor
szerinte, sohasem jatszotta ¢ket a sajat
szinpadan és ha mas szinpadon hall-
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gatta Oket, nem volt tirelme végig-
nézni az eldadast.

O volt az igazi naturalista szinhazi
ember,a  naturalizmus rendezdje, utalt
mindent a szinpadon, ami a szinpadra
emlékeztette. Nem  szerette a  teatra-
lisat ¢és a hatast. Leghiresebb tréfaja,
amikor egyik szinészhez fordul ezzel
a kérdéssel »Versprechen Sie sich viel
von dieser Nuance? So, so lassen sie Sie
weg.« A verselést a szinpadon a leg-
természetellenesebb dolognak tar-
totta. Lerombolt, nem ¢pitett, A taga-
das  szelleme benne  mindennél  erd-
sebb volt. Az igenje mindig hataro-
zatlan ¢és tétova. Ez az oka, hogy nem
lehettek  utddai, nem  lehetett iskolaja
és ezért esett szEét szinhazi vallalko-
zasa ugyszolvan még ¢letében.
Brahm természetellenes természetes-
sége utan  nem  kovetkezhetett — mas,
mint maganak a szinpadnak, a szin-
hazi  elemnek, a teatralis  gesztusnak
ujabb  fellendiilése. A forgd  szin-
pad tudomanya. Faust els6 és maso-
dik rész  egymasutan  kovetkezd  eld-
adasa, boszorkanyos gyorsasaggal.
Fények és szinek. A reflektorok pazar
és boOkezli alkalmazasa, a szinpadi kép
valtozatos  sokfélesége.  Megsziiletett a
huszadik szazad Europajanak nagy
komédias doktora, Reinhardt. A
szinpad daimonja tjra feltamadt.
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Megsziint a suttogd beszéd, valaki fel-
hasitotta a mindennapi élet szinpadra
feszitett sziirke zubbonyat ¢€s szanaszét
gurultak  zsdkszdmra  az  Otletek, a
véresre  festett cselekmények, a  cikk-
cakkos  villamszerii, villan6  gesztusok.
Az egyik sarokban a lilara  festett
bohoc, amott az erkélyen az abran-
dos grofkisasszony, a siillyesztében a
viaszbab, a nagyvilagi né a berlini pa-
noptikumbol, aztan a  masik  cso-
portban Wedekind Dbaratai, Jack a has-
felmetszd, Lulu az 0&sztdon isteni ndje, a
bestiafluidum Ontudatlan tulajdonosa,
Rodrigo a birkézobajnok, akinek
csak az ostobasdga nagyobb, mint az
érzékisége, a fanirt kokott, aki
féktelen ¢élethajszajaban egy kéjenc
milliardos  aldozata lesz és a milliar-
dos, akit csak a masok haldla juttat
kéjhez.  Szinhaz, csupa szinhdz, min-
deniitt farnak ¢és faragnak a  szinpa-
don, ezermester dolgozik mindenen,
babokat rangat és  szinészeket  simo-
gat meg a produkciokért és  gloria-
kat sz0 aktorainak ~ homloka koré;
ha nem telik a sajat tehetségiikbdl,
ugy a sajatjabol tesz hozza. Es mind-
ezt Max Reinhardt csinilja.  Eveken

at korrepetal szinészekkel, dolgozik
veliik szakadatlanul. Olyan szug-
gesztiven kezeli szinészeit, hogy

azok mar nem  tudjdk  megkiilon-
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boztetni a maguk gondolatdit az Gvé-

tdl. A koOzonséget —  lebecsiili, de
bizik a maga szinpadi érzékeé-
ben. Jatssza nekik Mackbetet, de a
gyilkossag elott vérfoltos fig-

gonyt ereszt le a zsinorpadlasrol.
Ez izléstelen, de ez az egyetlen modd,
hogy a naturalizmus kényelemhez
szokott publikumat magahoz csabit-
hassa. Mindig  meglepetést ad és
olyan  iigyesen, hogy ezek  iddbeli
egymasutanjukban sohasem gyengi-
tették  egymas  hatdsat. Mindent Ujra
atélt a szinpad szamara, Herr Rein-
hardt der  Zircusdirektor, Herr  Rein-
hardt, der Herr  Musikprofessor, Herr
Reinhardt ~ der ~ Schmieredirektor. O
a szinpad felszabadult, 1élekzethez
jutott  démoni eleme. Moissival  cso-
dat tesz, éveken at tanulja vele az
Oedipust ¢és 1ime, a vannyadt ¢énekes

Osi infantilizmussal, nagynak nevez-
het6 naiv tudatlansaggal banyassza
ki a sors alol a feszilt tragi-
kumot. Es kiszurt, véres szem-
mel gurul le a palota 1épcsGin és
megszolal az aktorban a nagy
szenvedély hangja. Emogott Rein-

hardt all. Moissi képzelt egyé-
niségét is & krealta. Moissi  eszkdz
volt és Reinhardt a fiité. Es azok-
ban a szerepekben, kiillondsen utobbi
idében, ahol Reinhardt nem  kapcso-
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lodik  be, ott Moissi sohasem  tud
mas lenni, mint a szinpad ¢énekld
koldusa, aki a maga életképtelen
szomorusagat dicséri. Az  él0  holttest
Fedjaja mogott is 6 4all, a nagy direk-
tor, a koébor fantazias. Minden sziné-
szen megérezni, ha téle  kerilt ki
Fanatizalta  O6ket, az  idegekkel  dol-
goztatott. Ejjel-nappal dolgoztatta
Oket, nem is birtdk volna ezt testi
munkanak, kellett valami, ami min-
dig ujabb ¢és ujabb lendiiletet ad az
¢lettelen testnek.

Mindent mert, bizott magaban. Sikere

volt. El  merte  jatszani  Strindberg
»Nach Damaskus«-at és sikertiilt.
Utobbi években nagy valtozason
ment keresztiil. Kényelmesebb lett,

aribb és  elokeldbb. Ertheté is. Kezdet-
ben sziiksége volt tehetségének pazar,
kissé snobos kezelésére, szorta az Otle-
teket é  egyre Dberregtek  szinpadan
szinhazi gépei. Ma mar Onelégiiltebb
és el tud nmosolyogni fiatalos, forra-
dalmositd6  igyekezetén.  Mason  dolgo-
zik. Meg szeretné csinalni fiatal évei
larmas teatrumanak magasabb aka-
démiajat. Hivatalosan késziti el6 maga-
nak az utat a halhatatlansag felé. Bay-
reuthot rendez  Salzburgban a Dom-
platzon és erre Hoffmannsthal »Jeder-
mann«-janak  ligyes lirai  sémait  ran-
cigalja el6. A Stirmer ¢és Drangerbol
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gondos  iskolamester lett, csak  néha
pattan  fel valami  fiatalsdga  démoni
lényébol,amikor jatékkozben, eléadas
alatt van egy-egy gesztusa, amit6l fel-
itédik az ember feje és ugy érzi, hogy
ez reinhardti Onironia és O maga is
mosolyog azon, hogy most mit csinal.
A vardzslo elokésziti az Orok nyugal-
mat. A virtuéz  Lélekr6l  beszél. A
lélekkel Max  Reinhardt mindig adoés
maradt a publikumnak, a szinpadnak
és a szinésznek. Voltak szenvedélyek
és voltak nagy, dekorativ pillanatok,
de lélek nem wvolt. Az a szinjatszas,
ami a lélek ezernyi apr6 nilanszan
épilt és minden rezgését gondos sze-
retettel  hozta, az keletr6l indult ki
Az oroszok importaltak Europaba.
Realistaknak  nevezik  6ket? Ha  koze-
lebbrél  és  mélyebben  vizsgalom, azt
kell mondanom, nem. Az ¢életet abra-
zoljak?  Nem  abrazolnak, élnek. Mi
torténik itt? Az orosz szinész nem ¢l
kiilon  életet a szinpadon, naluk az
Osszjaték a legkollektivebb szellem-
ben az. Nem  demokratikus  Ossze-
tartozas, hanem a  lélek  ritmusanak
egybehangzasa. A  szinész  kifejezésbeli
eszkbze a szinpadon a mozdulat és a
sz0, a szinész ezt ritmikusan koti 0Ossze,
olyannyira, hogy valamilyen bizarr
zenel egységgé forr Ossze, zenei
egységgé, elemei a sz0, a mozdulat
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és a szinész személye. Az  orosz
szinésznél boviil az elemek SZ4-
ma. 0 még zeneibb természeti,
kiilon  érzéke van, ez az egymasra
valo reagalasra terjed ki jatek  koz-
ben. Ennek  az altaluk felfedezett
szinpadi  lehetdségnek  és  gazdagodas-
nak a csirdja minden szinészben meg-
van, de csak az orosz rendezd, Stani-
slawsky  banyaszta ki  évtizedeken  at
a szinészbol ezt az eleddig ismeret-
len érzéket. Nem szeretném ezt az uj

érzéket  Osszjatéknak  nevezni, hanem
inkabb testvériségnek. Yalami, ami-
nek  nem  tisztara mesterségbeli a
kapcsolata, hanem verség, lelkiség

alapjan  kapcsolodik.  Nemzeti, faji  sa-
jatsag  ez. Lemondani az egyéniségrol,
az  egyiittes  érdekében, szolgai  ala-
zattal segiteni a masikat, hogy ezaltal
ne egyesek, hanem az egész érvénye-
siilion. Es mégis ily en testvéri kollekti-
vitas  keretén  beliill ~ mindegyik  kii-
16n-kiilon maximalisan van j elén. Gon-
dolj anak arra az orosz egyiittesre, ame-
lyik  Germanova  asszony  vezetésével
jart  Budapesten és  gondoljanak  en-
nek az [egyiittesnek a legszebb esté-
jére, »Az éjjeli  menedékhely« elada-
sara. Nem volt kabinetalakitds, az volt
a  benyomasom, hogy naluk minden
egyes szinész a sajadt szerepén kivil az
egészet is elképzeli és ez talan még



nagyobb és mélyebb  atélés  szamara,
mint a sajat szerepe. Mindent érez,
ami a dramaban van, sO6t azt is, ami
mogotte és a drama mélyén  van.
Es ez a minden szinészbél  4rado
atértés fliti az egész elGadast ¢és teszi
zeneivé a legszebb mozzanatokat.
Az orosz szinész semmiben sem ha-
sonlithato Eurdpa tobbi realisztikus
szinészeihez, mert az eurdpai realista
szinész abrazol, az orosz realista atél.
Az  eurOpainal ellesett gesztusok  siri-
tése és  tOmoritése, legjobb  esetben
mivészi  kiviteli  fotografia, az oroszé

transcendentalis élmény, szinte val-
lasos  ahitat. Végtelen forr6 és oda-
ado természetével teljesen atadja

magat a kolté altal elképzelt ember-
nek és megfelejtkezik Onmagarol. Ma
mar ezzel a tindéri jatékstilusnak ne-
vezhetd realizmussal szemben is fel-
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lépett a reakcid, a visszahatas, illetve a

szinhaznak, a teatralisnak az elo-
nyomulasa Oroszorszagban. Tairoff
teremti meg az uj stilust, az 0
utja tulajdonképpen a tudatos

Commedia del' Arte. A szinész ska-
lajja  nala egyre bovil. Nem tlri a
specializalasokat. Enekelteti, torndz-
tatja, cirkuszi modon foglalkoztatja
a szinpadon a szinészéi A koltd al-
tal kimondott sz6 nala teljesen el-
értéktelenedik, mellékessé valik.
Csak a szinész, illetve csak a szinpad
létezik Tairoff szamara igazan. A szin-
pad nala a vilag legérzékenyebb
tere. A szinpad érdekli 6t a legjob-
ban és hosszi id6 utan O az elso,
aki latja és felismeri a rossz vagy
helytelen  szinpadi  képben  rejld  ve-
szedelmet. 0 az, aki a szinpadi képet
nemcsak  kiséretnek, a  drama  halk
alafestésének tekinti, hanem a szinpad
szerinte az  elfadas  egyik legfonto-
sabb  alkatrésze.  Megérzi, hogy az
impresszionisztikus elpepecselt hattér
csakolyan  veszedelmes, mint a natu-
ralista szinpadi kép. Mind a  kettd
kép. Kép, a képnek kiilon torvényei
vannak és ezeket a  torvényeket a
szinpad hése, a cselekvé személy, a
szinész mnem respektilhatja. Erzi, hogy
az a szinpad az idedlis szinpad, ame-
lyik dramai ¢és fejlodoképes és egyiitt
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fejlodik a cselekménnyel ¢és a szinész-
szel. A szinpadi képbe, az impresz-
szionisztikus képbe a szinész, a min-
dig mozgd szinész nem lehet bele-
komponalva, a kép hatdsa csak az
elso pillanatban lehet megfeleld,
mihelyt a  szinész  belelép, a kép
hatdsa romlik és a kép maga ellen-
séges  faktorként van a  szinpadon.
A fliggdbny szerepe hasonldo a szin-

padon, neutralizalja, jelentéktelenné,
érdektelenné teszi, specializalja a
torténendokel Szublimal és ezzel

magat a dramat ¢és foleg a szinészek
munkajatgyengiti.  Ezeknek  és  hasonlo
képeknek az alkalmazasa pillana-
tokra  dekorativ  hatast idéz eld, de
a mozgalmassag, a dramaiassag rova-
sara megy. Tairoff megkisérli a
szinpad  megfelel6  felépitését. Abbol
indul ki, hogy a szinpad valosagos
tér.  Tér, amelynek ugyanolyan  tor-
vényei  vannak, mint  minden  mas
térnek. Fel kell ¢épiteni ezt a teret
a mindenkori drama  céljainak  meg-
feleléen, ugy hogy a szinész minden
mozgasa ebbeazarchitektonikus épit-
ménybe bele legyen komponalva. Es
ez a szilard épiilet hajlékonyan koveti
a szinész mozdulatait. Dramaiabba,
stiribbé teszi a drama levegdjét.
Olyan illtzidkkal tudja megajandé-
kozni a  szinpadot, amilyeneket a
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szinész azel6tt nem ismert, nem  is-
merhetett. Tiz-tizenkét  statisztait gy
csoportosithat Tairoff a szinpadon,
hogy az  tomegnek  latszik.  Minden
ritmikus ezen a szinpadon, a szinész
munkaja, a  szinészek  egybekapcsolasa
és a szinpad. A legvaltozatosabb szin-
padi képet nyujtja ezzel a ritmikus
elképzeléssel. A tér valtozik, a szin-

pad egyiitt valtozik a szinész valtozo
mozdulataival. Mégis  Tairoff csak a
szinhazat elégiti ki, amit csindl, elso-
rangd  munka, de tulajdonképeni ide-
alja a tomegek szinhdza. A napi tréning,
a nagy mesterségbeli tudds, amit a
szinészt6l  kovetel, ezt intencionalja
az a szinész az idealja, aki a tOme-
gek szinhazanak lehetne szinésze.
Eredeti céljat nem érheti el. Szinhaza
sohasem lehet a tomegé. O a hu-
szadik szazad tudatositott Osztonil
Commedia del'Arte szinpadat akarta
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megalapitani, felgazdagitva azt a mi
1dénk minden technikai ravaszsaga-
val. Az ut, ahol ezt el akarja érni, egy-
részt  tal  tudatos, masrészt  talsago-
sén  szakszer. A  szinhdznak  inkabb
szinhazi emberek szamara érdekes
kihangsulyozasa. Mindent respektal
Tairoff, ami a  szinhazzal  Osszeflig-
gésben  volt, illetve wvan, csak egy
nem  létezik szamara, a  kolt6 el-
képzelésének tisztelete. A tisztara
dekorativan és mellékesen alkalma-
zott  sz6  sokban  hozzajarul = Tairoff

szinhazanak gyengitéséhez. Maga a
tomeg, amelyiken altalanos lassu,
de mégis egyre er6s0do inten-
zitast tudatosodo folyamat megy
végig, nem csatlakozhat ahhoz a
szinhazhoz, amelyik a milvészet
egyik fontos tényezdjét, a koltd sza-
vat mellékesnek és haszontalannak
deklaralja. Tairoff  kisérleteibdl meg
kell menteni azt, ami a szin-

hazé és at kell adni a szinhaznak.
Annak a szinpadnak, ahol ez a pozi-
tiv  architektara  tobb é  megértébb
szeretettel fogadja be a huszadik
szazad koltéjének szavat.
A rendez6 a dramabdol indul ki és a
draman atjut el Gjra a  szinpadra.
Nem ismerhet egyebet, mint a szin-
pad moraljat, a hatast ¢és a kvalitast,
de mindig csak a drama értéke vezet-
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heti a  szinpadra  valo  atiiltetésnél.
Nem lemetszeni a koOlt6 szavat, hanem
sebess¢  tenni, gyorsitani a lendiiletét.
A rendez0 a  drama  bels6  arcat
teremtse meg, azt az arcot, amelyik a
szinpad sokféle, gazdag szinezetl
prizmain at is kisugarzik a nézétérre.




A
SZINPAD
ARCHITEK-
TURAJA



=

Az elvont szinpad torvényérél beszél-
tem az els6 fejezetben, a szinész etika-
jarol a masodik részben, a harmadik-
ban a rendezé hivatasar6l és  most
véglil a szinpadrol, az egész szinhaz

tényleges torzsérol, a deszkakbol
acsolt  rivaldarol, a  valosidgos  térrél,
amely kiindulopontja minden szin-
hazi kérdeés targyalasanak.

A rivalda, a szinpad volt ¢és lesz
mindig a  szinjatszds  alapja.  Légiires
téren sohasem agalhatott a szinész. A
szinpad felépitése elsésorban fontos.
A vildgok harcanak tere a szinpad.
Minden harcot térben ¢és idében kiiz-
diink végig. A tér ¢és az 1id6 preg-
nans kifejezGje a  vilagok  Osszeiitko-
zésének. Még a lelki kiizdelmek érzé-
keléséhez is elengedhetetleniil szik-
séges a tér és az ido.
A teret a harc karaktere festi at, de
a térnek s dontd6  hatasa, illetve
befolydsa  lehet a  kiizdelem  karak-
terére.
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A gorogoknél az aréna volt a tér, a
szinpadba  bees6  nézbtér. A térnek
itt egy iranyban volt fejlodése, a mo-
numentalitds  felé. A  kozépkorban a
templomok belsejébe, a kastélyok
lépcs6s  bejarata elé  tolodott el. Késobb
tarka  piacok  kozepére  folallitott  né-
hany deszka a vilagok harcanak
alapja, a komédia helye.
A modern ember hazat épitett  és
ebben a hazban helyezte el a harom
oldalrol kortlkeritett szinpadot.
Shakespeare  idején  megvolt a  szin-
pad szabadsaga, az eldkelo foneme-
sek bent iiltek a szinpadon, senki
sem gondolt még a szinpad deko-
ralasara, szinpadi képnek elhelye-
zésére.

Az olasz komédia épitette fel elOszor
a  szinpadot. Plasztikus, illetve archi-
tektonikus  elképzelései  voltak.  Szim-

metrikus elosztas, oszlopcsarnok  ba-
rokk  ornamentikaval és  felil rajzos
horizont  szesz€lyes  vonalai.  Lépcsék
és oszlopok. Perspektiva és  szimmet-
ria. Szabalyos  ritmus. Széles, tag
hajo. Szabalyos, stilizalt épiilet.
A naturalizmus valtoztatott ezen.

Hangulatot  keresett a  szinész  sza-
mara. A darab levegdjét akarta érzé-
keltetni. Festeni kezdett. Kép elé
allitotta a szinészt. Eletmegfelelést
akart és keresett ¢és igy minden szi-
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nészt ruhajanak megfeleld milidbe
helyezett. =~ A  koldus lebujba  keriilt,
a  szalonhdst  fehérfalq, gobelingarni-
turas  szobaba  iiltették.  Mindenki a
maga helyén allott, igyekeztek a valo-
sagot tokéletes modon utanozni.
Es valamivel késébb jott a fiiggony. A
tarthatatlan ~ képidk utan  jott.  Erezték
a stilizalas  sziikségét és a  stilizalas
foeszkoze naluk a  fiiggbny volt. A
kénnyli, lenge  fatyol, az  egyszerl
figgony, a fekete, a gyaszos korflig-
gony ¢ a  sulyos  barsonydrapéria.
Az  ablakot a  fliggonyre  erdsitettek,
az ajtot is és a var falat. A kotél-
hagcs6t is a fliggdbnyon eresztették le.
Ez nem lchetett végleges megoldas.
A modern szinpad mozgd  sceneriaja
megdli a drama lendiiletét, A primitiv
Shakespeare-szinpad  gyors és  biztos
kifejlédést adott a maga  dramajanak.
A modern szinpad  Orokos  valtoza-
saival megoli a dramat. A  Shakes-
peare-szinpad neutralis diszlete,illetve
diszletnélkiilisége szarnyat adott a
cselekménynek é a nézé  képzeleté-
nek. A mozgd sceneria semmikép sem
segiti el a szinész munkajat, sét
hatraltatja.

Folytonos  valtozasaiban  nem  konzer-
valja a drama leveg6jét. Az idealisan
egy helyen lejatszodo drama a  vége
felé fokozatosan erdsbodik a  valtozat-



lan  szinpad  jovoltabol. A szinpad
magabaszivja, atissza a cselekmény
minden mozzanatdit ¢és minden Ujabb
cselekménnyel szemben all az  el6z6
cselekmények képe, ami izenként,
atomilag odatapadt a falhoz, a bejarat-
hoz, az ajtokilincshez, minden butor-
hoz. Megbrzi a cselekvés atmoszféra-
jat és ugy gytl ¢és striisodik az a
drdma  folyaman, mint vastag, olvadt
méz, amit kokorsoba Ontiink és
gytjtiink.

Ezért nem tud a naturalista szinpad
igazi levegb6t produkalni és ha tud,
akkor is csak percekre, pillanatokra.
A szinpadnak ujra meg kell adni az
egységes  karaktert, biztositani kell a
cselekmény helyének egységét. Az
idébeli  egységnek nincs jelentOsége, a
helybeli egységnek az atmoszféra
megteremtésében van fontossaga.
Ezt az 1), egységes szinpadi képet a
mai eleven  életbdl kell megkon-
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strudlni.  Nem  utdnozni,  megszerkesz-
teni. Nem a valosag elstilizalasa kell.
Uj, organikus szinpad megterem-

tése. Az a szinpad, amelyen leggyor-
sabban gyullad ki a drama robbané
szovete,  ahonnét  leghangosabban  veti
magat a tomeg kozé a kidlto szo.
Asszimmetrikus, megokolatlan oszlop-
csarnokot a szinpadra. Egymasra
merdleges  geometriai  figurak  fesziilt-
séges kompozicidja. Feldontott és
oszlopszeriien felallitott hengerek a
szinpadon, szaggatott vonala, tobb-
dimenziés  keret a  szinpad  elejére.
Epiteni  és  Osszefogni a  szinpadot,
hogy minden pillanaton ugy  hasson
a rajta mozgd szinész, mintha ez a
vaserejii  konstrukcié  sziilte volna  és
vetitette volna ki magabol...
Nem bizarr, exotikus kiilonlegessé-
gek  felallitdsar6l van sz6, hanem a
mi  szétfolyd  életiink  atfogasarol.  Is-
meriink  diszletfestéket, de még nem
ismerjiik az U] szinpad épitdjét.
A szinpad nagyfantaziaju épitdmes-
terét varja  Eurdpa, aki egy almo-
dozé rendezd, példaul Gordon Graig
kissé liraiasan puha és  alomszer(ién
szétfolyo elképzeléseit ritmikusabb
és erételjesebb formaba Ontse.
Nem is Gordon Graig ¢és nem is
Tairoff. Az 0 szinpadi  konstruktdr
elvet minden targyszeriiséget és
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csakis a drama  lendiiletének  fok-
méréjét és a  szinhaz  legfontosabb
anyagat, a szinészt respektalhatja.
Ez a szervesen megkomponalt szin-
pad a  leger6sebb  védoéfal  minden
novellizmus, lira és foleg a film ellen.
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