KORMENDY EKES LAJOS D®

A MOZI1

MOZIIPAR, FILMGYARTAS,
A SZENNYFILM

HATOSAGI BEAVATKOZAS
A MOZI KOZONSEGE

A SZINHAZ ES A  MOZIBA
A  MOZI MUVESZI FELADATAI
A MOZI ES A NEPNEVELES
KATONAI FILMOKTATAS
KOZIGAZGATASI FOLADATOK

SINGER ES WOLFNER BIZOMANYA
BUDAPEST, 1915.

KULONLENYOMAT A VAROSI SZEMLEBOL



TARTALOMJEGYZEK.

Oldalszam
EIOSZO ...ttt 5
Moziipar, fIIMEYATTAS . .....cc.coeeriiriirierertee et 7
A SZeNNYTIIM  ooiiiic e 24
Hatosagi DEaVatKOZAS .......c.eevvvereieeiieiieieeeesiee et 35
A MOZI KOZONSEZEC .....veevieiieceieciieies eeriterre e ereereesreesraeseneesbeesbeeseeenenens 4
A szinhaz és a mozi. A mozi miivészi feladatai ..........ccooceeeeenininienenenne. 55
A MOZi €8 @ NEPNEVEIES ....evieeiieiieiieieee et et 84
Katonai filmoktatas. Kozigazgatasi feladatok..........cccccvevvveiieeniienieeneennnenne, 95
Felhasznalt fOrrasok ........cooieiiiiiiiiiieee e 100

1 o) B2 721 (o) 102



s ’u" ."j_ Gl

MY ES

ELOSZO.

1907. 06szén néhany baratommal egyiitt megalakitottuk a Kassai
Varosszépitd Egyesiiletet.  Agilis  valasztmanyunk 1908. évi februar hoban
elfogadta azt a javaslatomat, hogy Kassan — ahol akkor még mozi nem
volt, — létesitsen az egyesiilet egy ilyen vallalatot. A helyi hatosagok, a
kultuszminisztérium és a budapesti Urdnia tudoményos inhdz el6zékeny
tdmogatasaval €és néhany megértd lelkes ember segitségével — akiknek e
helyen is koszonetet mondok — a terv valora valt és egy sebtében Ossze-
hevenyészett épiiletben még ugyanezen év majus ho 27-én megnyilt a Kassai
Urania Szinhaz, amelyet masfél éven 4at személyesen vezettem. Azodta
mar egy masodik mozit is életre hivtunk s én, mint az egyesiilet igazgatoja
immar 8-ik éve ,hivatalbol” foglalkozom a mozival kapcsolatos kérdésekkel.

Az els0 perctdl kezdve, hogy a mozival ilyen kozeli kapcsolatba
jutottam, 4allanddan figyelemmel kisértem annak fejlodését, szomorusagot
okoztak eltévelyedései és mindig felvillanyoztak sikerei. Olvasgattam a
német konyvpiacon idevonatkozéan megjelent érdekes kiadvanyokat és
mindig bantott az a gondolat, hogy ndlunk a mozinak a jelentdséget csak
olyan kevesen ismerik, az egész intézménnyel senki komolyan nem torodik.

A napi sajtdé volt az egyetlen, amely mind gyakrabban s mind
komolyabban foglalkozott a mozival ¢és hatalmasan tadmogatta, sot diadalhoz
segitette a szinhazzal vivott heves harcaban. De mind az a sok értékes
kozlemény, ami a napi sajtoban a mozirdl napvilagot latott, természetesen
csak alkalmi cikk jellegével bird toredék, amely még annak sem nyujt-
hatna helyes képet a mozi mai és jovobeli jelentOségérol, aki a cikkeket
mind gondosan elolvasna. Ehhez egy konyv kell, amely mint szerves
egész a kérdés Osszes vonatkozasait feloleli. Ennek a sziikségnek a fel-
ismerése inditott arra, az elhatdrozasra, hogy egy tanulmany keretében
Osszefoglaljam azt, ami a mozival kapcsolatosan a nagykdzonséget és a
hatosagokat érdekelheti. Ha a sziikséges képességet nem is, de némi



hivatottsagot éreztem e feladathoz, azért, mert talan egyediili kozigazgatasi
tisztvisel6 vagyok az orszdgban, aki ezzel a kérdéssel gyakorlatilag is
foglalkoztam. Batoritott az a gondolat is, hogy elobb-utobb végre is
valakinek meg kell tennie az els6 lépést. igy rdszantam magamat, hogy
ezzel a nagyfontossagi ¢és érdekes kérdéssel a nyilvanossag elé lépjek.
Legjobban szerettem volna egy kész munkat leforditani, amde nem talaltam
olyat, amelynek a magyar nyelvre valo Aatiiltetésével célomat elérhettem
volna. Német nyelven ugyan szociolégusok, tanarok, szinpadi irdk, esz-
tétikusok stb. egy egész konyvtart irtak mar err6l a kérdésr6l, ezek azonban
mind csak egy-egy részletkérdést — azt azutdn német alapossaggal —
targyalnak, de egy Osszefoglald munka tudomdsom szerint, még a német
konyvpiacon sem jelent meg.

Mivel ezzel a tanulmannyal az volt a célom, hogy lehetSleg feldleljem
a mozival kapcsolatos Osszes kérdéseket és megvilagitsam annak ugy
gazdasagi ¢és tarsadalmi, mint kulturalis és miivészi szempontbol valod
jelentdségét, nem annyira arra helyeztem sulyt, hogy mindezekrdl csak a
magam véleményét mondjam el — hiszen akkor mar az anyag sokoldali-
saga miatt is csak nagyon fogyatékosat nyujthattam volna — hanem arra
torekedtem, hogy lehetd rovid Osszefoglalasban mindent elmondjak, ami
szitkséges ahhoz, hogy a koOzonség és a hatosagok figyelmét erre a kérdésre
iranyitsam. Ez a felfogds — amely: azt hiszem, helyes volt — hozta
magaval, hogy ardnylag sokat meritettem idegen szerzOk konyveibdl,
anélkiil azonban, hogy akarkit is kritika nélkiil lemasoltam volna.

Koényvem anyagat — mely jorészt még a habora el6tt készilt —
tényleges katonai szolgalatra tortént bevonuldsom utdin nem tudtam
olyan gonddal atsimitani, mint tenni szerettem volna, mégis sajtdé ala
bocsatom azt, hogy konyvemnek még a habori alatt vald megjelenésével
én is hozzajarulhassak a nemzeti Ontudatunkat méltdn biiszkeséggel elt61td
ama tény dokumentéaldsdhoz, hogy az orszag belsé rendjét, a lelkek biza-
kodé nyugalmat egy 1égio ellenség minden erdfeszitése sem tudta itt
felboritani s Magyarorszagon a békés munka még a mai vilagfelfordulas
kozepette is szinte normalis keretek kozott folyik.

Halas koszonettel tartozom Harrer Ferenc dr. székesfGvérosi tanacsnok
urnak, a Varosi Szemle szerkeszt6jének azért, hogy tanulmanyomat e
magas nivoju folyodiratban kozzétenni s ezzel azt a legjobb ajanlolevéllel
ellatni szives volt.

Kolozsvar, 1915. évi julius ho .

Kérmendy Ekes Lajos dr.,

Kassa sz. kir. varos kultirtanacsosa,
tart. szazados-hadbir6.
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Moziipar. Filmgyartas.

Aki a kinematografia technikai fejlodésének torténetét kimeritéen ismer-
tetni akarna, annak egészen az egyptomi tudosig, Ptolomeusig kellene
visszamenni, mert ennek az u. n. csodakoronggal Kr. u. 130-ban végzett
kisérletei nytjtjdk az alapgondolatot a majdnem 2000 évvel késobb feltalalt
mozikésziilek megszerkesztéséhez. Benniinket azonban itt csak a mar kész
mozikésziilék érdekel, amely 1895-ben a Lumicre testvérek lyoni miihelyé-
bol keriilt ki. A Lumicre testvéreket sem tekinthetjik azonban egyediili
feltalaloknak, mert Amerikdban, majd késébb Németorszdgban szintén
folytak ©nalld kisérletek, de csak akkor, amidén Edison a perforalt filmet
felfedezte, valt lehetségess¢ a mozikésziiléknek gyakorlati alkalmazasa.
Elvitazhatatlanul a Lumiere testvéreket illeti az érdem, hogy a kiilonbdzo
talalmanyokat elmésen Osszefoglaltdk s éppen ezért altalaban Oket szoktdk
a mozi feltalaldinak tekinteni. A taldlmany fejlesztésére vonatkozd torekvés
fokép harom iranyban nyilvanult. Az els6 cél volt a képeknek nyugodt,
rezgés nélkiili eldvezetése. A masodik cél volt a lehetSleg élethi abrazolés,
amit egyrészt a képek szinezésével, masrészt pedig a cselekményeknek
hangtani felvételével akartak tokéletesiteni. Az Edison-féle beszél6-mozi
révén a hangtani felvétel — ugy, ahogy — Ilehetségessé valt, de a har-
madik iranyban folytatott kisérletezés nem vezetett gyakorlati érték(i ered-
ményhez. Itt annak elérése lett volna a cél, hogy az alakok ne sikban,
hanem térben mozogjanak, valamint azt igyekeztek Ilehetévé tenni,
hogy a képek ne elsotétitett, de vilagos helyiségekben legyenek
produkalhatok.

A mozi hazijanak Franciaorszagot nevezhetjik, mert az els¢ film-
felvételeket a Lumiere testvérek ott terjesztették a 90-es évek kozepén
vandoreldadasok utjan. A képek targyai legnagyobbrészt rovid, komikus
Jjelenetek, utcai képek és napi események voltak. A publikum azonban val-
tozatossagot kivant. A Pathé Freres parisi cég, mely a Lumiére-féle szaba-



dalmat megvette, csakhamar abban a helyzetben volt, hogy hosszabb
Osszefliggd cselekményeket is a vaszonra varazsolhatott. Meséket és fan-
tasztikus képeket vett fel, de ezek mellett a komikus jeleneteket €s boho-
zatokat is kultivalta. A Pathé-cég monopolisztikus allasa nem tartott soka.
Maés cégek is megjelentek a piacon. Ez a koriilmény arra kényszeritette a
Pathé-céget, hogy valami Ujat hozzon a piacra. Igy sziiletett meg 1900-ban
az elsé drama.

E koltészeti miifaj a mozi feltaldlasaval olyan 0j megjelenési format
nyert, amely megtaldlta az utat a nagy tomegekhez. Szinte természetes,
hogy a draméanak ezt az eddig nem ismert 0j alakjat is — éppen ugy,
mint a szinpadi dramat — csak a fokozatos fejlodés emelhette egy bizo-
nyos nivora. Hogy eleinte mennyire helytelen nyomokon indult, arrél alabb
részletesen fogunk beszélni, de hogy eltévelyedése szinte elmaradhatatlan
volt, azt semmi sem igazolhatja szembeszOokObben, mint a tény, hogy
midén az ,Internationale Kinematographien und Lichteffektgesellschaft”
palyazatot irt ki egy mintafilmre, a palydzat nyertese dr. M. Moeller, graci
szinhéazi kritikusnak ,Népitélet a kozépkorban™ c. darabja lett, amely hem-
zsegett a legszomyiibb kinzéasi jelenetektdl s a darab hoésndjének maglyan
valo kivégzésével nyert befejezést. A nézének az inquisiti6 minden bor-
zalmat végig kell itt élveznie. Ha egy szinpadi kritikus is ilyen effektusok-
ban kereste az 1 talalmany sikereit, nem magyaraz-e ez meg sok mindent,
ami kés6bb bekovetkezett?

Koriilbelil 1909-ig csak két cég dominalta az eurdpai egész film-
piacot, a Pathé Fréres és a Léon Gaumont. Mivel ezek a francia cégek a
legkiilonbozobb nemzetek részére gyartottdk a filmet, természetes, hogy
kiilonos gonddal kellett iigyelniok a motivumok megvalasztasara, nehogy
itt vagy amott a nemzeti érzékenységet megbantsdk. igy azutdn kizardlag
altalanos targyu, indifferens anyag keriilt a piacra, ami a képeknek bizo-
nyos egyhangu jelleget adott.

Mivel pedig ez id6tajt gy Franciaorszdgban, mint madsutt is 1) és
uj filmgyarak keletkeztek és ezeknek versenyét a fentemlitett francia vilag-
cégek érezni kezdtek, elérkezettnek lattak az idoét arra, hogy termelésiiknek
valami 1 irdnyt szabjanak. A ,Société¢ des films d'art” egyesiilve a Pathé
Fréres céggel, irodalmi témakat kezdett feldolgoztatni és elsérendii szinpadi
mivészeket nyert meg a szinmiivek filmesitéséhez. igy sziiletett meg a
Phidra, a Cagliostro stb. A Pathé-cég ily iranyu kezdeményezése hatassal
volt néhdny mas cégre is. A Gaumont-cég piacra hozta a ,Les Heures” c.
gyonyorid filmet, amely az antik gorog felfogast kifejezésre juttatd targyaval
a klasszikus koltészet termékeinek filmesitésére inspiralt és tényleg tobb
ilyen képnek, tobbek kozott a Pathé-cég gyardban késziilt ,,Odysseus
hazatérése” c. pompas filmnek a felvételére vezetett.



A francia cégek kezdeményezése ekként egy ) filmfajnak, az u. n.
,miifilm”-nek a keletkezésére vezetett, amelynek minden egyes példanya
magan viselte a francia izlés és felfogds jellegzetességét. Ez a tipikusan
francia filmfaj keltette fel a gondolatot mas nemzetek fiaiban is arra, hogy
ugyancsak a nemzeti sajatossagot és izlést visszatiikroztetd, tehat jelleg-
zetesen nemzeti tipusu filmeket hozzanak piacra.

A koOzonség Oriilt a valtozatossagnak és szivesen fogadta e filmeket.
Erdeklédését és rokonszenvét elsdsorban az amerikai filmek nyerték meg,
amelyek egyrészt jellegzetesen amerikai iz, egészen sajatos targyuk és
érdekfeszitdé meseszovésiik daltal, masrészt fOleg azzal tlintek ki és tettek
szert népszeriiségre, hogy gyonyoriien abrazoltdk a természetet. Amerikanak
pompas tajai, exotikus néptipusai a daraboknak pompas szcenikai keretiil
szolgaltak €s mindeniitt frenetikus tetszést valtottak ki a kd&zonségbol.
Kiilonosen a mar 1893. ota fennalld és phonograflemezei révén a kon-
tinensen is jol ismert Edison-cég terjesztette eurdpai fidkjai révén ezeket
a filmeket és pedig eleinte csak a tajképeket, majd a dramakat is.

Az amerikai cégeké az érdem, hogy a darabok cselekményeinek a
szabad természetbe valo athelyezésével uj [vonzoerdt tudtak adni a képeknek
és megtanitottak arra, hogy a mozidaraboknak éppen ebben rejlik egyik
legnagyobb erdssége €s utanozhatlan sajatossaga.

Az amerikai mozidramanak — mint dramanak - vannak jellegzetes
fogyatékossagai is. Ilyen az, hogy alakjai rendszerint a szélsdségeket kép-
viselik. A hatartalan nagylelkiiség és oOnfeldldozds, a minden emberi érzés-
bol  kivetk6zott gonoszsaggal ¢s Onzéssel all szemben. Azonkivill szinte
elmaradhatatlan mindegyikb6dl legalabb egy-egy ,Rajta-rajta” tempdoban
valo lovaglds, indianus vagy cowboy iildozés, végil a meseszovésben
bizonyos hasonlosdg. A drama hése és kozéppontja majdnem mindig egy
asszony vagy leany, aki ezer életveszély kozott védekezik tamadoi — ren-
desen az indidnok — ellen, mig végre a legvalsagosabb pillanatban a
szélvész gyorsasagaval megérkezik az életmentd lovag, akinek mindig meg
van adva a mod, hogy tilerével szemben is gybézedelmeskedjék. E szinte
sablonos targy azonban mindig érdekesen szott mesében van feldolgozva
és gyors egymasutanban kovetkezd jelenetek tarkitjdk a cselekményt.
A darabok értékét fokozza és sikeriiket biztositja azoknak a mesterileg
kivalasztott tajaknak a szépsége, ahol a cselekmény lefolyik.

Kilon emlitést igényel az olasz filmgyadrtas, amely kiilénosen a his-
toriai dramakban nyujtott nagyszeriit. Az olasz renesszansz bOséges anya-
got, a sok italiai épitészeti emlék pedig kivalo szcenikai kereteket szol-
géltatott ezekhez a darabokhoz. A koOzOnség izlését ezek a historiai dramak
egy csapasra meghoditottdk, mert azaltal, hogy nagy néptdmegeket és
paradés felvonulasokat hoztak szinre, pompas latvanyossagokat nyujtottak.
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A kiilonben is mindig érdekfeszitdé targy, a szingazdag, korhii jelmezek,
fegyverek, harci jelenetek, tumultusok stb. nem tévesztették el hatasukat.

Az olaszok sokat tanultak az amerikaiaktol és épen ezért a cselek-
ményeket gyakran helyezik a szabadba, de a szcenirozdsban mégis inkabb
szinhazi effektusokat szeretnek wutdnozni. Ezért a szereploket Ilehetdleg
fantasztikus  kosztlimokbe Oltoztetik. A patetikus taglejtés, amely az olasz
moziszinészek jatekat jellemzi, a déli népeknek a pantomimikus abrazolas
iranti elészeretetébdl magyarazhato.

Nemcsak sajatos nemzeti jellege, de egészen 1 irdnya folytdn kiilon
helyet foglal el a ddn mozidrama. Ez az életer6s éjszaki kis german nép
nemcsak megelézte a filmmiivészetben a nagy Germaniat, de az egész
vildgnak 10 irdnyt szabott. A ddnok taldltdk ki, hogy a mozidramara
milyen téren var a legnagyobb siker és elsonek indultak el sajatvalasztotta
Gj vaganyon: belevitték a filmdramdba a szocidlis irdnyt. Es kétségtelen,
hogy 6k valasztottak a legjobban, mert a mozidramanak ez a fajtija lett -
a mozikdzonség korében a legkedveltebb. A ,Fehér rabszolgand” volt az
els6 ily iranyt darab, a fOszerepekben a dan kir. szinhdz tagjaival.
E szocialis és erkolcsdramak eleinte majdnem kizarélag a nagyvarosok
legalsobb néprétegeinek és az artista vildgnak életébdl vették targyaikat,
mig az utobbi idében eldszeretettel helyezik at cselekményiik szinhelyét
az elokelo tarsasag vilagaba. Ma koriilbelil a ,Nordisk”-gyar dramai a
mozik6zonség legkedveltebb csemegéi.

Sajatsagos és egyuttal kétségkiviil sajnalatos jelenség, hogy a hatal-
mas német tOke még akkor sem mutatott elég megértést a filmgyartds nagy
jelentdségével szemben, amikor a mozik Németorszagban mar elszaporod-
tak. Pedig az egész vildgon ismert nagy német fényképészeti és optikai
gyarakra ezen a téren nagyszerli hivatds vart és ezeknek a termelésben valo
részvételik nemcsak gazdasagi vonatkozdsban lett volna az ottani nagy
filmfogyasztds mellett Oriasi jelentségli, de megelézte volna a ,,Schund-
films” gyljténév ala foglalhatd azon képeknek bedzonlését, amelyek lekiiz-
dése ellen késébb hatosagok és tarsadalom olyan hatalmas erdvel Ossze
fogtak. Csak természetes, hogy egy versenyképes német filmipar a mi
piacunkon is dontd tényezOvé valt volna s az egészséges német talajbol
sohasem néhetett volna ki az a sok dudva, amelyet az erkolesi felhaborodas
erejének kellett onnan kitépnie.

Oskar Messter — aki 0©ndlléan folytatott kinematografikus kisérletei-
vel e talalmanynak felfedezése koriil is eléviilhetetlen érdemeket szerzett s
aki 1896. év végén az ,Apollotheater’-ben mutatta be ,,Auf der Westeisen-
bahn” c. els6 felvételét, majd pedig 1905-ben az Unter den Linden 21-ik
szam alatt Berlin elsé allandé mozgoéfénykép szinhazat létesitette — volt
a német filmipar megalapitasiban is az uttéré. Neki sikeriilt atyjatol 6rokolt
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j6 himevii optikai miihelyét (Ed. Messtersche Geschifte fir Optik) oda fejlesz-
teni, hogy nemcsak a vetitdgépek és eszkozok, de a filmgyartas terén is magahoz
ragadta a vezetd szerepet a német piacon. Ma mar tobb tekintélyes német
gyar foglalatoskodik ebben az 1) iparagban, de tekintélyes kivitelt csak a
vetitd késziilekkel és egyéb miiszaki felszerelési cikkekkel sikeriilt elérni,
mig filmsziikségletének */y részét Németorszig a kilfoldrél fedezi. Kiilonds
emlitést érdemel a ,Neue Photographische Gesellschaft in Steglitz” cég,
amely kiilonosen a tudomanyos mozifelvételek forgalomba hozatalat tekinti
feladatanak és e téren vald eredményes tevékenysége joggal tart szdmot
altalanos elismerésre.

,Das hohere und niedere Tierleben der Nordsee” c. alatt koézreadott
els6¢ felvételei, tovabba az emberi vémek a kiilonb6z0 betegségek hatasa
alatt vald elvéltozésairdl s 4altaldban az emberi organizmusr6l késziilt tudo-
manyos értéki felvételei iranyitottak feléje az érdeklédést.

Angliaban, Ausztriaban és Oroszorszagban 1is elég fejlett filmipart
taldlunk, valamint a magyar iparnak e téren vald dicséretes probalkozasai
is egészséges tovabbfejlodést igérnek.

A francia ipar ekként -elvesztette ugyan a vilagpiacon elfoglalt
monopolisztikus allasat, de a vezetd szerepet ugy a vetité késziilékek, mint
pedig a film termelése terén megtartotta. Killonosen ami a természeti fel-
vételeket illeti, itt még sokaig vezetni fog, mert csak a tékeerds nagy
francia gyédrak engedhetik meg maguknak azt a fénylizést, hogy az ilyen
felvételekkel egybekotott, sokszor igen nagy koltségeket kockaztassak. Ezek
a tOkeerds francia cégek kiildottek szét gazdag fOlszerelésti operatérjeikét
a vildig minden részébe, hogy a természeti szépségekben gazdag videkeket
felvegyék. Ebben a munkdban az iizleti vdllalkozas gyakran tarsult a
tudomanyos kutatassal is. Ezek egyiittes tevékenységének eredményei pl. a
sarki expediciokrol felvett, pompas képek. A természeti felvételek készitését
azonban nemcsak nagy felvételi koltségek teszik dragava, hanem az a
koriilmény is, hogy az ilyen képek ardnylag csak kevés szamban sokszoro-
sithatok. Németorszagban igen erds agitacid indult meg a természeti fel-
vételek terjesztése érdekében, (sokan ebben lattdk a mozinak egyetlen hiva-
tasat) anélkiill azonban, hogy a kivant eredmény elérhetd lett volna, mivel
— mint késobb latni fogjuk — a kozonség nagy tomegeinek érdeklodését
mas iranyu képek kototték le.

Ha a moziipar gazdasagi szervezetét vizsgaljuk, meg kell allapitanunk,
hogy az mindazokat a fazisokat végig élte, amelyeket a tobbi iparagak,
csakhogy sokkal gyorsabb iitemben. Kevesebb, mint 20 év alatt jut el a
fejlodés a kisipartdl a részvénytarsasagi formdig és a trosztokig. Az elsé
filmek forgalomba hozatala vandormozik utjan tortént, valamint a kiilon-
boz6 varieték utjan, amelyek eleinte csak egy-két moziszamot produkaltak,
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majd mindig tobb és tobb ily szdmot vettek fel a programmjukba, ugy
hogy sok variétében a tulajdonképpeni variétészamok — az akrobatak,
komikusok ¢és sanzonettek — mar csak a képek kozotti sziineteket toltot-
ték ki. Ezek a variettk és fdleg a vandormozik a filmeket eleinte nem
kolcsonvették, hanem megvettéek. Ez volt a film forgalomba hozatalanak a
legprimitivebb modja. Az alland6 moziszinhazaknak a létesiilésével azon-
ban a filmipar és a szinhazak kozé az élet egy 0j tagozatot illesztett be,
t. 1. a filmkolcsonzo intézeteket. Ezek eleinte gazdasdgilag gyenge labon
allo vallalatok voltak és a filmeket csak Ugy adtdk kolcson, hogy a mozi-
tulajdonosoknak megfeleld kauciot kellett letenni és ezen kauciok révén
jutottak a filmkdlcsonzok a darabok megvételéhez sziikséges tokéhez.

Ezzel szemben maguk a filmgydrak madr kezdettél fogva pénziigyileg
jol megalapozott vallalatok voltak ¢és koziilok legtobb, killonésen a nagy
vilageégek, mint Pathé¢, Gaumont, Messter, Edison stb. a finomabb gépek
eléallitasaval foglalkozd vallalatokbol alakultak at filmgyarakka és ugyan-
csak Ok készitetttk a mozi killonbdzd miiszaki felszereléseit is. Ezeknél a
vallalatoknal az altal, hogy attértek a filmgyartasra, oriasi fellendiilés kovet-
kezett be. Legszembetiinébb ez a fejlodés a Pathé-cégnél, amelynek 1898-
ban egymillio frank volt az alaptokéje 10 évvel késdbb ezt az alaptokét
6 milliora emeli, 1911-ben mar 15 milliora valdo Gjabb emelés kovetkezik
és a kovetkezd 1912. évben ezt megdupldzza 30 millidra. Mivel a tobbi
nagy francia cégeknél is erds fellendiilés allt be, nem lehet csodalkozni,
ha a vilagpiacon még ma is a francia ipar all els6 helyen és legelsd
valamennyi kozott a Pathé Fréres-cég, amelynek filmproduktuma napi
80.000 méter, vagyis 80 kilométer, tehiat éppen mégegyszer annyi, mint
Németorszagnak egy mnapi filmsziikséglete. A filmgyartds terén tehat hamar
bekovetkezett a nagyipari koncentracio, aminek kovetkezménye volt, hogy
a nagy vallalatok a kicsinyeket felszivtak. Ennél az ipardgnal azonban a
nagyban valé produkcionak hatart szab az a koriilmény, hogy a film sok-
kal finomabb gyartmany, semhogy ugy lehessen azt eldallitani, mint
valamely tomegcikket. A fejlodés tehat ravezetett a filmprodukcid mai
szervezetére, amely szdmol a filmnek kiilonlegességével és azzal a sziik-
ségességgel, hogy itt individualizalni kell. igy keletkeztek a nagy cégeknek
kiilonb6zoé orszagokban és vidékeken felallitott fidkjai. A Pathé-cég pl.
csak magénak Németorszdgnak teriiletén 9 fiokot alapitott, egyenkint 100
ezer marka alaptokével. Ezek a fidkok azutan a kiilfoldon egy-egy csoport
szinhdzat vontak érdekeltségiik korébe és ellattak azokat filmekkel. Kiilo-
nosen azok a cégek kényszeriiltek ilyen fiokok alapitiasara, amelyeknek
Amerikdban nagy volt a piacuk, mert az amerikai publikum annyira sovén,
hogy amint észreveszi, hogy a film nem amerikai eredetli, animozitast
tanusit vele szemben. Az ekként alapitott fiokvallalatok révén a filmgyarak



13

kozvetlen Osszekottetésbe jutottak a szinhdzakkal. Nem csoda, ha ilyen
széles alapti szervezet mellett a filmprodukci6 hihetetlen mértékben nove-
kedett. A haborit megel6zoleg a vilag Osszes filmgyaraiban hetenkint dtlag
500 v film készilt, amelyek a filmkolesonzd intézetek révén a legnagyobb
pontossaggal jutottak el a piacokra.

A régi filmek egyaltaldban nem talalnak fogyasztasra, mert a publi-
kum mindig ujabb ¢és Ujabb slagert kivan. Ilyen korlilmények kozott
természetes, hogy a gyarak kozott elkeseredett verseny fejlodott  ki.
Az egészségtelen versenybdl eredd hatrdnyok kikiiszobolésére felmertilt
a vdllalatok szévetkezésének a gondolata. Amerika, a trosztok hazaja jart
e téren elol. 1907-ig az amerikai filmsziikségletet vgyszolvan kizardlag
a kilfold fedezte. Akkor keletkeztek Amerikdban az els§ filmgyarak azzal
a célzattal, hogy a kiilfoldi gyartmanyt kiszoritsak. Azok a kiilfoldi cégek,
amelyeket e torekvés els6sorban érintett, 1907 novemberben az amerikai
filmkolcsonzd cégekkel trosztbe léptek American Moving Picture Trust
elnevezés alatt. A troszt tagjai a Pathé, Edison, Gaumont, Eclipse, Urban
¢s Radios. FErre feleletil 1908-ban a tobbi 0Osszes cégek Manufactures
Association cég alatt ellentrosztbe 1éptek. Ez a két troszt tartotta kezében
az amerikai filmpiacot és pedig olyan ardnyban, hogy az els6 helyen
emlitett troszt latta el filmmel az Amerikaban 1étez6 14.000 mozi két-
harmad részét.

Mivel ezek a trosztok elsésorban a gyarak érdekeit szolgaltak,
1912-ben az amerikai mozitulajdonosok egy szovetkezetet létesitettek
filmeknek a megvételére. Az ekként megvett filmeket azutan egymas kozott
kicserélik.

Németorszagban is tdmadt olyan irdnyzat, amely a filmkereskedelem-
nek a monopolizdalasat tizte ki célul. A foérdekeltek itt is a nagy vilag-
cégek voltak, amelyek a Projektion c. szaklap szerkesztdinek ¢s Paasche
német bankarnak kozvetitésével a legjelentékenyebb német mozivallalatokkal
szovetkeztek erre a célra. A vallalat Fiag név alatt mikodott. A német
filmgyarak azonban, amelyek e tOrekvéssel existencidjukat ¢és terjeszkedé-
stk lehetdségét lattak veszélyeztetve s amelyek ugyanekkor mar elég
hatalmasok voltak ahhoz, hogy egymassal szovetségre Iépve, a kelld stlyt
képviselhessék, egész eréllyel szembeszalltak a monopolizalasi torekvéssel.
Es dacdra, hogy a német filmgyaraknak azt az ellenakciéjat a mozik
nagyobb része is rokonszenvvel kisérte, csak 1912-ben taldltdk meg a
modokat veszélyeztetett érdekeiknek megoltalmazasara. A kilfoldi  film-
gyarak — Pathé ¢és néhany kisebb cég kivételével — a német gyarakkal
egyiitt egy konvencid keretében megalkottdk a filmgyarak egyesiiletét ¢&s
ebben a konvencioban bojkott ald helyezték azokat a szinhaztulajdonoso-
kat, akik nem kizarolag a konvencio filmjeit vaséroltdk. A Pathé-cég hatal-
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mat mutatja azonban a tény, hogy adllasfoglaldsa a konvencioval szemben
elegendé volt annak gyors szétugrasztasara. Azota a Pathé-cég a kolcsonzo
cégekkel egyaltaldban nem 4ll Osszekdttetésben, hanem minden hétre
Osszedllitia a maga programmjat és ezt kozvetités nélkiill a sajat kozegei
utjan juttatja el a szinhazaknak.

Ami a filmek drdt ilieti e részben érdekes, hogy mig azeidii az
arat méterszamra allapitottdk meg ¢és pedig méterenkint 1 K 20 f atlag-
arral, ma inkdbb a film mindsége szolgdl az ar megallapitdsdnak mértékeéiil.
Szembeszoko egyébként az emelkedd ariranyzat. Ma a film méterje atlag-
ban 1 K 70 fillér.

A film forgalomba hozatalanak rendes modja az, hogy a kolcsonzd
cegek a gyartol a kelld szamil pozitiv filmet rendelik meg, amelyeket a
gyar a megrendelt szdmban elkészit. Ezekbdl allitja azutdn Ossze a kol-
csonzé cég a programmokat és bocsitja a szinhazak rendelkezésére. Hogy
azonban a kolcsonzd cégek nagyobb befolyast gyakorolhassanak a filmpiac
alakulasara, gyakran megvasaroljak egyes filmeknek a negativjat is, hogy
ekként az illetd darabra vonatkozéan a monopoliumot maguknak biztositsak.
Ma mér a filmkdlesonzd intézeteknek egész sora van, amelyek sajat sziné-
szeikkel maguk inszcenirozzak a dramakat és csupan csak a film technikai
kidolgozasat bizzdk agyarakra. Ezeket a darabokat rendszerint olcsobb
aron tudjak a szinhazaknak kikolcsonozni. A filmpiacnak ilyen berendezése
mellett csak természetes, hogy maguk a szinhaztulajdonosok szinhazuknak
a programmjaert alig tehetdk feleléssé, mert a szinhdzak rendszerint egy
elére lekotott szerzodés alapjan  hétrél-hétre készen kapjak az Osszeallitott
programmot. A bérdsszeg aszerint ingadozik, amint a film ujabb vagy
régibb eredetli. Egy-egy programm napi kdlcsondija 50 és 350 korona
kozott valtakozik.

Amig a filmgyarak és filmkolcsonzd intézetek kizardlag nagy tokével ala-
kultak, addig maguk a mozik eleinte csak a kis tokének voltak a vallalkozasai.
Kiilonosen Németorszagban gyakran talalkozunk a betéti tarsasdg formajaval.
Ezeknek a kis vallalatoknak helyzete azonban hovatovabb nehezebb, mert a
nagyban valo vallalkozés ezen a téren is dus sikerrel kecsegtet. A publikumnak
az igényei sajatsagos modon nem annyira az eldadasoknak a mindségével
szemben emelkedtek, mint inkabb a mozik berendezésével szemben.
A nagy luxussal, fénnyel és kényelemmel kidllitott szinhazakat a kozonség
eloszeretettel keresi fel, gy hogy ma mar az ilyen vallalatok épitésénél
a legnevesebb mivészeknek a kozremiikddését veszik igénybe. Az ilyen
elegans nagy moziknak a keletkezése a kozonségnek 1) rétegét hoditotta
meg a mozi szamara. A ,tarsasag” tagjai, akik néhany évvel ezel6tt leg-
feljebb csak lopva latogattdk a mozit, ma a bontonhoz tartozénak tekin-
tik, hogy ismerjék a jelesebb moziGjdonsadgokat. Az eurdpai févarosokban,
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de elsd sorban Berlinben a palotaszerli fénnyel berendezett nagy mozik
paholyaiban, kiilondsen premierek alkalmaval ott latjuk a ,tarsasdg” tagjait
elegans estélyi toilettekben. Harom évvel ezel6tt ilyesmi elképzelhetetlen
lett volna. Es ezeket az elékeléségeket, — akiket a polgari tarsadalom
mindeniitt a vildgon utdnozni szokott — kizarolag csak a fényes milieu
hoditotta meg a mozi szamara. A fényes mozikban a helyarak is Oriasi
modon emelkedtek. Egy paholyiilés ara Berlinben helyenkint 5 marka,
ami bizonysaga annak, hogy a mozi mar megsziint csupan csak a kis
ember szorakozasa lenni. Latjuk azt is, hogy az 1j véllalatoknal az alapitok
rendszerint arra torekszenek, hogy minél nagyobb befogadd képességet
biztositsanak a szinhaznak. Parisban a Montmartre-on épiilt Gaumont-
Palais 6000 személy befogadasara készillt. Es rendesen tele van. Mig
azelott a mozi eléadast csak gramofon, vagy legfeljebb egy zongorista
kisérte, aki a tragikus képeknél atilt a harmoniumhoz, ma a nagyobb
mozikban mindeniitt rendes zenekarokkal talalkozunk. A zenének a moziban
roppant nagy a szerepe, mert zene nélkiill a képeken az alakok csak néma
amyak lennének. Természetesen sziikséges, hogy a zene igazodj¢k a kép
cselekményéhez, mert kiilonben egyenesen zavardan hathat. Vannak egyes
filmek, amelyek zenekisérettel keriiltek forgalomba, mint példaul Beethoven
élete, s6t egy bécsi cég megkisérelte az egyik dramdhoz zenét is
komponaltatni.

Zongora helyett zenekart tartani, az eddigi szerény helyiségek helyett
pedig minden kényelemmel ¢és fénnyel berendezett szinhdzat fenntartani,
annyit jelent, hogy a kis tOkével bir6é vallalkozO6 ma mar nem képes a
versenyben megallani. Ezekre nézve a helyzet még sulyosbodott azzal,
hogy sok vérosban oridsi — egész 25%-ig emelked6 — adodval sujtottdk
a vallalatokat.

Mindez természetszeriileg magdval hozta, hogy a kis vallalatokat a
tokeerds nagy vallalatok mindinkabb felsziviak. A strassburgi Projektions
Aktien-Gesellschaft mar 45 mozit, a berlini Union-Gesellschaft 30 mozit
tart tizemben.

Mivel ezek a nagy vallalatok egyattal mint filmkdlecsonzd intézetek is
mitkkodnek — a sajat szinhazaiknal lejatszott misort kis szinhazaknak
kolcsonadjdk — elobbi mindségiikben pedig a filmkolcsonzo intézeteket
fojtogato versenybe kergették bele.

Tobbszor torténtek kisérletek arra, hogy a harom tagozatot — film-
gyérakat, filmkolcsonzoket és mozikat — kozOs szOvetségbe tomoritsek, de
ezek a kisérletek az érdekellentétek miatt nem jartak eredménnyel és leg-
feljebb csak egy-egy csoportot sikeriilt k6z0s szervezetbe tomoriteni.

A mozidarabokat 3 fdcsoportba oszthatjuk. 1. szindarabok (drémak,
humoreszkek, bohézatok stb.), 2. fermészeti felvetelek (vidékek, napi ese-
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menyek), 3. tudomdnyos feltételek (kisérletek stb.). Az els6 csoportbeli
képek adjak a legnagyobb kontingenst, mivel a mozik normadlis miisordnak
%/, részét ezek alkotjdk. Erdekes megfigyelni a nagyvarosok moziaiban,
hogy minél kiilvarosibb fekvésii egy mozi, anndl hosszabb a programm é&s
annal ritkdbb a természeti felvétel. Feltind, hogy a moziszaklapokban is a
természeti  felvételekrdl talalunk legkevesebb hirdetést, ellenben a szenzacios
draméaknak nemcsak ezaton harangoznak be, hanem maguk a filmgyéarak,
illetve a filmkolcsonzd cégek még killon flizeteket is nyomtatnak hozzajuk,
amelyeket a publikum kozott vald szétosztdas céljabol a filmkdlcsonzésével
egyidejiileg bocsatanak a moziknak rendelkezésére.

A német piacon 1912. évi marcius, aprilis, majus, oktoéber, november
és december honapokban megjelent filmek kozott a drdmdk szama ugy
aranylott a bohozatokéhoz és ezeké a természeti felvételekéhez, mint 12:11:5.
Meég feltindbb a természeti felvételeknek az aldrendelt szerepe, ha a meg-
jelent filmek méterszamat vesszik figyelembe, mert akkor az aramy 7:3:1.
Ebbdl a hat szambol megallapithatd, hogy a mozi elsésorban a dramanak
¢s a bohozatnak a birodalma. Mindenekel6tt tehat ezeknek a termelésérdl
kell megemlékezniink.

Ha arrdl, hogy mikent késziil egy mozidarab fogalmat akarunk nyerni,
akkor mindenekel6tt el kell feledniink mindazt, amit a k&zOnséges szin-
darabok keletkezési modjarol tudunk.

Sziikséges elfelednlink azt, hogy a szinpadi draméanal ugy a ren-
dezoének, mint a szinésznek munkaja alarendelt jellegi a szerzdjével szem-
ben. Szereplik nem mds, mint a szerz6t megértetni, annak intencidit minél
teljesebben kifejezésre juttatni. A szinpadi draméandl a rendezd és a szinész
feltétleniil alkalmazkodik a szerz6hoz. Masképpen 4all a dolog a mozi-
dramanal. Itt az ir6 megsziinik miivész lenni, aki szabadon cselekedheti
azt, amit koltoi fantazidgja diktdl. A mozidrama iro — nevezzik filmirébnak —
csak egyik tényezoje egy technikai szervezetnek, amely szervezetbe a maga
feladatkorével, mint rész az egészbe belekapcsolodik. Es ez a beilleszkedés
nem csupan abban 4ll, hogy a szerz6i munka a késziild6 darabnak csak
egy hanyada, hanem abban is, hogy az olyan szerzd, akit egy filmgyar a
szolgalataba fogad, (itt csak az allanddéan alkalmazott szerzOérél, mint a
termelés egyik tényezdjérdl beszélink) mennyiségileg is kell, hogy kivegye
részét a termelésbol, tehdt annyi ideat kell ,.gyartania”, hogy a gyar tobbi
alkalmazottja, — a rendezOk, a szinészek és munkdsok — valamint a gépek
is kelléen kihasznalhatok, folytonosan foglalkoztathatok legyenek. igy aztan
megtorténik, hogy egy és ugyanazon szerzd rovid egy honap leforgésa
alatt tobb darabot is ,,ir”, s6t mivel a mozidaraboknal a szerzd tulajdon-
képpen csak az ideat adja és a legfébb munka a rendezdé, szinte rend-
szerré valt az, hogy a szerzé egyuttal rendezé is, vagyis mas szoval a
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vallalatok rendez6i irjak, csindljdk a darabokat, melyeknek el6allitasanal
természetszerlileg hatalmas rész jut a munkabol a szinészekre is. A szinész
és a rendezé egyiitt dolgozik, Ok egyiittesen készitik eld a jeleneteket.
Egy ¢és ugyanazt a jelenetet tobbszor atdolgozzak s mikor meg vannak
elégedve a kidolgozassal, akkor veszik fel a jelenetet. A szinészek — hogy
a mimikat természetesebbé tegyék — beszélnek, nevetnek, sirnak, vagy
kialtanak stb., ahogy a jelenet éppen kivanja, igy folyik a munka a nagy
gyarak atelierjdban, ahol gyakran 4-5 darab is késziill egyszerre a szin-
padokon.

Megtorténik az is, hogy a szerzé nemcsak rendezd, de 6 adja egy-
Gttal a foszerepet is. Igy pl. Urban Gad (Union Frankfurt) és Max Linder
(Pathé Fréres) gyakran egyesitik a sajat személyilkben a szerzd, a ren-
dezd és a szinész munkajat.

A mozidramak ¢és humoreszkek; legnagyobb része igy késziil, szerzdjiik
és mesteriik a rendezO, akit, rendesen hosszabb szerzodés kot a vallalathoz.
A szinészek részint allando6 alkalmazottak, részint ad hoc nyernek alkalmazast.

Franciaorszdgban, ahol a mozi leghamarabb elterjedt, olyan élénk
érdeklédés nyilvanult meg a kozonség restérdl, az 1 taldlmannyal szemben,
hogy sokan akadtak a publikum korébdl olyanok, akik a mozidarabokhoz
idedkat kiildtek be, amelyeket a gyarak szivesen fogadtak és honoraltak is.
Németorszagban sokkal nehezebben ment a dolog, sét az ok egy része
hatarozottan elutasitd 4llaspontot foglalt el az uj ,miifaj”-jal szemben,
aminek tobbek ko6zott talan az is oka volt, hogy a filmgyarak eleinte igen
szerény — 20-100 Marka — tiszteletdijat fizettek egy-egy darabért.

A fejlédés azonban — amint késobb latni fogjuk — oda vezetett,
hogy az Ujabbi idében mar a legjelentékenyebb irok is a mozi szolgdlatiba
léptek, s6t az olyan illusztris szervezet, mint a ,Verein deutscher Schrift-
steller” 1912. évi oktober hoban megtartott kozgyllésébdl — addigi elutasitd
allaspontjat feladva — egyenesen felhivta tagjait, hogy dolgozzanak a
mozik részére s ezzel hassanak kozre abban, hogy a mozidarabok nivoja
emelkedjék. Igy lassankint a mozi szolgalatiba léptek oly neves szinpadi
irok is, mint Schnitzler, Gerhardt Hauptmann, Sudermann stb. Ennek az
orvendetes fordulatnak hamar megtermett a gylimdlcse. Elsé eredménye
volt Paul Lindau darabja ,Der Andere”, melyben a fOszerepet nem kisebb
szinész személyesiti, mint Bassermann Alfréd.

A filmgyéraknak, miként alabb latni fogjuk, sikeriilt a leghirnevesebb
szinpadi nagysagokat megnyerni a mozi részére. Ezeket a miivészeket egy-
részt az ambicid vitte a mozihoz, hogy az egész vildgot bejaro film révén
még ismertebbé ¢s népszerlibbé tegyék magukat, masrészt a hatalmas tisz-
teletdij — 10-15.000 Marka — vonzotta Oket, amelyet egy-egy darabban
valo fellépésiikért a nagy filmgyarak fizettek.
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E nagynevii hires szinészek mellett ott talaljuk a filmgyarak atelierjeiben
a kozonséges kvalitasu szinészszemélyzet egész gardajat, akik rendszerint
allandé alkalmazottjai a gyaraknak és sorsuk semmivel sem jobb, mint
szinpadi kollegaiké. A jelmezeket ezek részére a gyarak adjak. Azok a
kisebb cégek, amelyek nem birnak egy 4allandd tarsulatot foglalkoztatni,
ad hoc egy-egy darabhoz alkalmazzak a szinészeket. Konnyl elképzelni,
hogy mar csak az esetleges érvényesiilés reményében is bdven akad erre
szinész, mert az csak természetes, hogy a szinészek nagyobb részét ambicidja
a mozi felé¢ is tereli, ahol a miivészi képességek, mint fentebb lattuk, gaz-
dagabb jutalmazasra tarthatnak igényt. Az ilyen alkalmi szerzddtetést koz-
vetitok végzik, a gazsi 10%-ért. Németorszagban egy-egy szerepért az ,atlag
szinésznek 20-50 Markat fizetnek. Allandé alkalmazds esetén napi 5-6
Markat, ami még mindig jobb dijazds, mint amennyit a szinhazak adnak,
mert a német szinészek 30%-a kevesebb mint 1000 Markat keres €s csak
10% keres tobb mint 3000 Markat.

Hogy filmgyarak csak nagy varosokban Iétesithetok (pl. Németorszag-
ban majdnem valamennyi Berlinben székel) az mar csak azért is termé-
szetes, mert a darabokhoz sziikséges szinészkivalosagok éppen ugy, mint a
tucatszerepek Dbetoltéséhez barmikor rendelkezésért 4allo szinészproletarok
csak ilyen gdcpontokon talalhatok:

Azt, hogy Németorszagban Berlin a filmgyarak centruma egyéb okokon
kiviil az is indokolja, hogy a németorszagi 3000 mozi egy tizedrésze itt van s
azonkiviil a berlini filmcenzira az egész birodalom teriiletén elismert tekin-
telyli, ami a filmkdleson lebonyolitasat teszi akadalytalanabba, mert viszont a
filmkolcsonzo vallalatok legnagyobbrészt a tobbi nagyvarosokban székelnek.

Az elmondottak utdn nem csodalkozhatunk azon, hogy mire egy-egy
filmdrama negativia elkésziil, 10-30.000 markaba keriil — s6t van olyan
film is, mely 200.000 frank koltséggel készilt — kiilonosen, ha figyelembe
vesszilk azt is, hogy a szerepldk dijazasaval a koltségek még nincsennek
letudva, mert a legkevesebb mozidrama késziilhet el intérieur keretek kozott.
Sokszor utazasokat, a szabadban valo felvételeket kell eszkozolni. Hogy ezeket
a koltségeket lehetdleg megkiméljék, igyekeznek egy aranylag kis helyen
egyesiteni azt, amire a feltételeknél legtobbszor sziikség van. Az ilyen
,,mozipark”-ban 06si var, félig kész 0j épiilet, gazdasagi udvar hazi allatokkal,
egy darab Oserdd, autogarage, benne a gyakran szerepld autdval, modem
varosrész palotakkal, sziik zegzugos utca ferdeteteji tisztes Oreg hazakkal stb.
békésen elférnek egymas mellett és nem zavarjak egymas hangulatat.
Egy-egy negativiol sokszor 150 pozittiv  film is késziil, amelyek aztan a
filmkdlcsonzok révén bejarjak a félvilagot. Persze megtorténik az is, hogy
a filmcenzor olloja elvagja a gyarnak a felvételhez fiz6d6 reménységeit
s akkor az egész koltség-faradtsag: kutba esett.
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Meég sokkal koltségesebbek azonban a természeti felvételek, egyrészt,
mert ha e téren egy gyar valdban olyat akar el6allitani, ami sikerre tarthat
szamot, akkor koltséges utazasokat kell végeztetnie, amit csak a tdkeerds
nagy cégek engedhetnek meg maguknak, maésrészt — s ez talan még
fontosabb — a legjobban sikeriilt természeti felvétel negativiérol sem lehet
tobb, mint 50-60 pozitiv  filmet  késziteni, holott a dramai negativokrol
— mint fenntebb emlitettik — 150 példany is késziilhet. Ez pedig az
értékesitésnél oridsi  killonbség. Ez az oka annak, hogy a készilé Osszes
filmek méterszim  szerinti - mennyiségének  koriilbeliil  csak ‘o része  természeti
felvétel, holott a képeknek éppen ez a fajtija az, amelyt6l a mozi nép-
szerivé valasat leginkabb vartdk és tényleg az az a tér, amelyen a mozi
kultirhivatasa leginkabb szembeszdko.

Azonban mindaddig, amig a mozikdzonség nagy tomegei nem hajlandok
a természeti felvételeket a nagy slagerekhez hasonlo érdeklodéssel fogadni
és honordlni, a fermészeti felvételek a filmgyaraknak mostoha gyermekei
fognak maradni, mert ezek mint par excellence flizleti vallalatok, e kevésbé
jovedelmez6 felvételekre legfeljebb csak cégiik johimeve érdekében ,becsii-
letb6]l” szanjak rd4 magukat. Ezt a luxusszdmba mend aldozatkészséget
pedig csak a legnagyobb cégek engedhetik meg maguknak. Innen wvan,
hogy Németorszagban — ahol pedig a legnagyobb megértés mutatkozott
a természeti felvételekkel szemben és a legerdsebb propaganda folyt terjesz-
tésiik érdekében — a késziilo természeti felvételek szama igen csekély.

Bizonyos az, hogy a természeti felvételeknek oktatasi célokra vald
széleskori alkalmazasa gy az iskolaknal, mint a hadsereg korében csak
id6k kérdése, valamint hivatast toltenek be e felvételek a hirszolgélat terén is,
az Aaltalanos érdekldédésre szamot tartdé napiesemények megrogzitésével.
Ma mar, kezdve a szoborleleplezésektdl a harctéri eseményekig, nem tortén-
hetik semmi, ami a filmgyarak , heti jelentései” révén el ne jutna a vilag
minden részébe.

Természetes az is, hogy a gazdag emberek korében mindinkabb
divatossa valik életik egy-egy nevezetesebb momentumat mozifelvétel utjan
»megorokiteni” a csaladi archivum részére (ma még ezt csak a milliomosok
engedhetik meg maguknak), aminthogy a kiilonb6z6 4llamok orszagos
archivumai sem mulasztjdk el az utdkort érdekld egy-egy eseménynek ily
felvételét. A mi hadiarchivumunk részére a mostani haborurol  késziilt  felvétetek
valamikor nagyon becses adatok lesznek az utédok kezében. Csak az a
kar, hogy a filmcelluloid anyaganak hossz(i id6re valo tartdssaga ma még
biztositva nincs ¢és éppen ez az akadalya kiilon filmarchivumok Iléte-
sitésének. Természetes, hogy a napieseményekrol késziilt felvételeknek
éppen Ugy, mint az ujsaghireknek, csak addig van értékiikk, mig az wjdonsag
ingerével hatnak. Eppen ezért egy-eqy nagy eseménynek a mieldbbi felvétele
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és a felvételek gyors kidolgozasa a filmgyaraknak tizleti érdeke, mert a
szenzacid hasznat az fogja learatni, aki legelobb Iéphet vele a
kozonség elé.

Itt azutan boéséges tér kinalkozik az fizleti leleményessag érvényesité-
sére s a nagy filmgyarak sem pénzt, sem faradsagot nem kimélnek, csakhogy
a versenytarsat lefozhessék.

A Gaumont-cég pl. V. Gyorgy angol kirdly koronazasa alkalmara
szerzOdést kotott az angol vasuttarsasaggal, hogy egy, a koronazasi iinnepély
utdn azonnal induld expresszvonathoz csatolt vasati kocsiban laboratoriumot
rendezhessen be oly célbol, hogy az iinnepélyrdl késziilt és autén a vastthoz
széllitott negativfilmrél Utkézben pozitiveket készithessen és még a koronazas
napjan bemutathassa a kozonségnek. Es tényleg 6 ordval a felvétel elkésziilte
utan, a mozik karosszékein kényelmesen elhelyezkedve élvezhette a kozonség
a napnak vilagraszo6lé eseményét.

A vilagvarosok egyes mozgoszinhazai bevezették azt a gyakorlatot is,
hogy a ,heti jelentések” keretébe foglalt mozgoképek mellett leadjak a leg-
frisebb taviratokat s t6zsdei jelentéseket is.

A természeti felvételek kozott az ismeretek terjesztése szempontjabol
legnagyobb jelentséglieck, tehat a legnagyobb kultarértéket képviselik a
tajképek és tudomanyos felvételek.

Bizonyos, hogyha az e fajta képek nagyobb szdmban keriilnének
vaszonra, ezzel a mozi részére Uj hiveket lehetne szerezni €s meg lehetne
hoditani részére a legintelligensebb kozonségnek azokat az elemeit is,
akiket a mozik misora éppen azért nem elégit ki, mert az ily targyt képek
az dtlagmiisornak csak mintegy hatodrészét alkotjdk.

Hogy a mozira, mint a szemléltetd oktatasnak legtokeletesebb eszkozére
ezen a téren nagyszer( hivatas var, azt a mar eddig elért eredmények is igazoljak.

A francia filmgyarak egynémelyike mar sajat laboratoriumot rendezett be,
ahol tudosok, szakemberek érdekes kisérleteket folytatnak és a kisérletekrol
filmfelvételeket készitenek.

A mozinak, mint a tudomanyos kutatds eszkozének jelentdsége leg-
szembet(inébben jelentkezik ott, ahol tiszta és abszolit pontos képet akarunk
nyerni, olyan életjelenségekrol ¢s fejlodési folyamatokrol, amelyek vagy
talsagosan gyorsan — mint pl. a madar repiilése — vagy talsdgosan
lassan — mint pl. a novény fejlodése — mennek végbe ahhoz, hogy a
mozgasnak, illetve fejlodési folyamatnak egyes fazisait megkiilonboztetni
lehessen. A mozifelvétel altal lehetségessé valik e talgyors vagy tulsagosan
lassi mozgési folyamatokrdl felvetett film tetszésszerinti iitemben valo
lepergetésével azokat a kozelebbi megfigyelésre alkalmassa tenni. Ezzel a
tudomanyok fejlesztésének és az ismeretek népszeriisitésének egészen 1j
lehetdségei nyiltak meg.
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A tudomdnyos mozifelvételek  tulajdonképeni megalapitdja Marey, pdrisi
tanar, aki kiilonben maganak, a kinematografiai technikanak tokéletesitésével
is nagy érdemeket szerzett.

Commandon parisi tandrnak a Pathé Fréres-cég segitségével sikertilt
egy olyan késziiléket elballitani, amely mikroskopikus felvételekre alkalmas.
O volt az, aki a vémek a véredényekben vald mozgasirdl elészor készitett
felvételeket és ezzel ezt az 1) mozikésziiléket a tudoméanyos kutatés
szolgalataba allitotta.

A Marey tanar nevét viseld intézet Parisban a tudomanyos kinemato-
grafiai kutatds kozpontjava lett, ahol a tudos szakférfiak szdméra kisérletezéseik-
hez a legtokéletesebb kinematogratkésziilékek 4llnak rendelkezésre. Ezek a
késziilékek ujabb és Ujabb talalmanyok folytin ma mdar annyira tokéletesek,
hogy még Rontgen-képek felvételét is lehetové teszik, ami fOleg azért
iitkozik nehézségbe, mert a konnyen gyl filmek az ,.X” sugarak 2000
gyertyafényli intensitdsit nem d4llottdk ki. Ezen nehézségek dacéara sikeriilt
azonban ugy a gyomornak, mint a szivnek miikodésérol tiszta mozifelvételeket
késziteni.

A fenntebb emlitett azon nehézségek dacara, amelyek utjdban allanak
annak, hogy a mozgoszinhdzak miisoraban a természeti felvételek nagyobb
tért hoditsanak, az iizleti vallalkozasok korében is talalkozunk dicséretes
torekvésekkel, melyeknek célja a mozit abban az iranyban reformalni,
hogy az mennél inkabb az ismeretek terjesztésének alljon szolgélataba.

Ezt az eléggé nem dicsérhetd iranyzatot szolgalja s azzal nagyszerd
kulturmunkat végez a mar fentebb emlitett német cég ,Die Neue
Photographise Gesellschaft in Stiglitz” tovabba a ,Lichtbilderei G. m. b. H.
in M. Gladbach”, amely folytonosan 0j és 0j filmeket bocsat piacra a
kovetkezd csoportositassal:

1. Természettudomanyi felvételek. 2. Foldrajz: Utazasok, tajképek.
3. Néprajzi képek. 4. Mezogazdasag és mezOgazdasagi ipar. 5. Ipar, mi-
ipar, technika. 6. Egészségligy és hygienia. 7. Sport. 8. Torténelem. 9.
Vallas. 10. Katonai és hazafias képek. 11. Esztétikai és erkdlcsi szempont-
bol egyarant kifogastalan dramak és humoreszkek. 12. Altalanos érdeki
napiesemények.

Ugyanez a cég, amely eddig tobb mint 1400 ilyen targya filmet
hozott forgalomba, hasonléan dicséretes kulturmunkit végez a vetitdképes
oktatd eldadasok céljaira késziilt diapozitivek gyartasaval, amelyekbdl
1913-ig 400 sorozatot bocsatott ki.

A természeti felvételeknek a mozik misoraban vald térhdditasa bizo-
nyara kivanatos és az ezen iranyban valdé haladas minden kultGrember
elétt oOrvendetes jelenség, de azoknak, akik azt hangoztatjdk, hogy a
moziknak kizarélag csak ilyen programmal volna szabad dolgozniuk,
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nincsen igazuk. Nincs igazuk, mert a mozira — mint aldbb latni fogjuk —
éppen a dramai mivészet terén kiilon hivatds var s azonkivil nem szabad
elfeledni, hogy a csupan csak természeti felvételekbdl allé miisor mellett
a kozonség, amely elsdsorban mégis csak szorakozni és nem tanulni megy
a moziba, nélkilézné az érdekl6dés lekotéséhez okvetleniil sziikséges
valtozatossagot. Azonkiviil szamolni kell azzal is, hogy a képek olyan
gyorsan peregnek le a vasznon, hogy a latottak megemésztése a nyert Uj
benyomasoknak az emlékezetbe vald bevésddése csak akkor varhatd, ha a
nézOkozonséget nem akarjuk egy-egy eldadds keretében ismeretekkel tele-
tomni. A mozi, mint a szemléltetd oktatas legtokéletesebb eszkoze, az
ismeretek terjesztése ¢€s népszerlsitése terén kétségteleniill nagy feladatok
betoltésére hivatott, de szerény nézetem szerint csak addig, amig az okta-
tasi szandékot a szorakoztatas leple alatt rejtve tartja. A mozinak észre-
vétleniil, tehat akként kell a tomegek miivelddésének elomozditasa koriil
reda haruld kulturfeladatot betdltenie, hogy a kozonség ne vegye észre ezt
a tendenciat, mert ha észreveszi, elfordul téle. All ez féleg az alsd nép-
osztalyokra. A munkas szivesen kolti pénzét szorakozasra, de oktatasért
nem lesz hajland6d fizetni. A szervezett munkasok vezetOsége egyes vidéki
varosokban a munkasoknak a korcsmatdl vald visszatartdsa érdekében a
munkasok részére kedvezményes arti szinhdzi és mozijegyeket eszkozol ki
s azokat sajat emberei utjan helyezi el a munkasok korében. A kassai
szervezett munkdsok 22 fillérért kapjak a mozijegyeket és hetenkint tobb
szaz korona arti jegyet adnak el. Ezzel a tevékenységgel valoban elisme-
résre méltd kulturmunkat végeznek, mert ez a pénz azel6tt talan az utolsod
fillérig alkoholra pocsékolodott el. Az alkohol élvezete helyett szivesen
adja a munkds a pénzét erre a szorakozasra — hiszen egy pohar sor
aran masfél oraig mulathat — de bizonyosan nem mondana le a pohar
sorérol semmiféle oktatd eloadas kedvéért, mert ez mar nem szorakozas,
hanem tanulas, tehat munka, amelyre a tanulnivdgy6 fiatalabb munkas-
elem szintén kaphat6 ugyan, csakhogy nem pénzaldozat aran.

fognak nekem adni abban, hogy kozonségiink egy-egy kozbeiktatott
ismeretterjesztd képet szivesen ¢és fesziilt figyelemmel néz végig, de ha
tobb ilyen kép jon egymasutan, vagy ha csak egy is tulsdgosan hosszu,
szoval, amint az el6adas nem elég érdekfeszitd, illetve valtozatos, a nézo-
téren a csend megtorik, az addig teljes figyelemmel a képen csiingd
kozonség beszélgetni kezd.

A felolvasassal kisért tgynevezett Urania eldadasoknak a népszert-
sitése is — az én tapasztalatom szerint — azért nehéz, mert a darabok
hosszuak. Az, amit egy el6adas a kozonségnek ismeretekben nyujtani akar,
sok. Az eldadas elsé felét érdeklodéssel figyelo kozonség a masodik ora
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vége felé tlrelmetlenné valik. Nem megy haza, egyrészt mert a darab
végére kivancsi, masrészt, mert ugy gondolja, hogyha mar megfizette a
helyét, megkarositanda magat, ha az el6adast nem nézné végig. Inkabb
diskural tehat és ezzel zavarja a felolvasot is meg a kozonséget is.

A mozieléadasok muisoraval tehdt — ha a nagy tomegek valtozatlan
érdeklodését akarjuk részére biztositani — nagyon csinjan kell bdnni, mert
csak a kisebbik részében oktatdé misor mellett végeredményben nagyobb
és eredményesebb kultirmunkét lehet végezni, mint a kizar6lag oktato
irdnyt misorral. Emitt a kozonség egy-egy teljes érdeklddéssel végig
kisért kép megnézésével észrevétlenill, ugyszolvan akarata ellenére tanul,
latkorét, ismereteit boviti, amott pedig — ha ugyan egyaltalan kaphaté az
eldadasra — vagy unatkozik, tehat mashol jar az esze, vagy ha figyel is,
a neki a kelld adagolassal beadott ,tudomanyt” nem képes megemészteni.
Ezeket a szempontokat nem szabad tehat figyelmen kiviill hagynunk, ha a
filmgyarak termelését a filmek targyanak megvalasztisa szempontjabol
igazsagosan akarjuk biralni.



A szennyfilm.

Egy a Gaumont-cég altal kiadott flizetben talaljuk ezt a mondast:
»A kinematografia kinétt mar a kozonséges ipar kereteibl ¢és az egész
emberiség kozkincsét alkoto tényezévé lett.”

Ha ez allitast elfogadjuk — amint igazsaga el6l nem lehet elzarkoz-
nunk — akkor nem szabad tobbé a kinematografidt ugy tekinteniink,
mint az ipari termelés egyéb agazatait, amelyeknél a lehetdleg jo termei-
vények eldallitaisa mellett mindig els6 sorban az a gazdasagi foelv érvé-
nyesiil, hogy minél nagyobb legyen a haszon, minél dusabb az osztalék.

Nem szabad pedig ugy tekinteniink azért, mert ennél a termelésnél
az emlitett gazdasagi vezérelv nem feltétleniil akkor érvényesiil legjobban,
ha a gyar a legjobbat nyujtja, hanem miként a tapasztalat igazolja,,
gyakran éppen azok a filmtermékek biztositiak a legnagyobb kasszasikert,
amelyeken a népnevelés, az ethika és az izlés szempontjabol legtobb a
kifogasolni valo.

Az erotikus-sexualis és buiniigyi dramdk azok, amelyekkel a legtobb
ember érdeklodését lekotni és figyelmét lebilincselni lehet. Azoknal az
embereknél ugyanis, akik szellemi életet nem élnek, akiknek magasabb
vonatkozasokban nincsenek érintkezési pontjaik, ezek a darabok alkalmasak
arra, hogy a megértéshez sziikséges lelkirokonsagot megtalaljak. Az alacsony
érzések ezen kozOs bazisan nyugvé megértést fejezte ki Heine olyan szel-
lemesen e sorokkal:

,.Selten habt ihr mich verstanden
Selten auch verstand ich euch,
Doch wenn wir im Kot uns fanden
Da verstanden wir uns gleich.”

Mielétt az ezen fejezethez tartoz6 anyag targyalasara attérnénk,
allapitsuk meg, hogy a moziképeket, vagyis a filmeket a kdvetkezé csopor-
tokba oszthatjuk:
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1. Tudomanyos felvételek (kisérletek). 2. Tajképek, varosok. 3. Nép-
rajzi felvételek. 4. Ipari lizemek, gyarak. 5. Mesék. 6. Sportképek (ideértve
a hajozast és aviatikat is). 7. Katonai képek. 8. Trikkfilmek és -cirkuszi
mutatvanyok. 9. Téncok és ballet. 10. Napiesemények. 11. Komikus
képek ¢és végiil 12. a dramak. Ez utébbiak részint olyanok, melyeket
irodalmi mivekbol dolgoztak at a mozi részére, vagyis filmesitett szinpadi
dramak, regények stb., vagy pedig olyanok, melyek egyenesen a mozi
részére késziiltek, tehat eredeti mozidramak.

Konnyt kitalalni, hogy a mozidaraboknak ebben az utolsé csoport-
jaban kell keresniink azt, ami e fejezet keretén beliill benniinket érdekel.
De nem kell nagyon sokdig keresniink, mert a hangzatos csalogatd cimek,
amiket a mozik rikitd szinli plakatjai kiabalva hirdetnek, keresés nélkiil is
rairanyitjak figyelmiinket ezekre a termékekre, amelyeket a mohd nyereség-
vagy a legalkalmasabb eszkdznek talalt a nagy tomegek alacsony 0Oszto-
neinek ingerlésére, a szenzacidhajhaszat kielégitésére. Ezek az ,életbol
vett fejezetek” az emberi sorsnak az élvezetekben tobzodd gazdagsagtol
le egészen az ¢hhalédllal végz6dd nyomorusagig lehetséges minden foko-
zatait, a széditd szerencsének a legborzalmasabb szerencsétlenségig el6-
fordulhaté valtozatait minden tartdozkodas nélkill, a legvalogatottabb rész-
letességgel tarjak elénk, gondosan iigyelve arra, hogy a soOtét részletek
a legfeketébb szinarnyalatokkal legyenek kiemelve. A szerelem és gytlolet,
a kapzsisag €s bosszavagy, a féltékenység és delirium, a félelem és elvakult-
sag kergetik e dramak hdseit az élet minden elképzelheté forgatagaba,
csakhogy a cselekmény minél valtozatosabb, eseményteljesebb ¢és érdek-
feszitébb legyen.

Latni fogjuk alabb, hogy az ilyen tendencidji dramékat részint a
nyomukban tamadt felhdborodds és a hatésagok szigora, részint pedig a
filmgyarosok jobb belatasa joforman egészen elseperte mar a szintérrol,
de ha a régi filmdramék jegyzékeit vizsgaljuk, mar a hangzatos cimek utan
konnyen rdakadunk ezekre az alacsony Osztonokre spekulald, szenzaciot
hajhaszé finom csemegékre. Walther Conrad ,Kirche und Kinematograph™ c.
konyvébol veszem at az egyik filmgyartd cég katalogusabol kiirt kovet-
kez6 cimeket: ,Jlzgalmas letartdoztatds. A leanykeresked6 kalandja. Alkoho-
lizmus és tiidévész. A parisi apacsok. Nyomorusagbol tolvaj lett. Oreg
leanykereskeds. Autd a betdrok szolgalataban. A kék szakall. Meglopott
tolvajok. Cartouche a rablokirdly. A szokevény. A tolvaj. A dinamitmerényld.
Ravasz tolvajok. Héarom orvgyilkos. A talalékony betdrd. A betér6 mint
mumia. A betéré balesete. Vasuti merénylet. A hamis koldus. A hamis
pénz. A galyarabok. Az ellopott kolbasz. A csempészek. A méregkeverd.
Betorokalandok. A bosszualld kutya. Indidnbosszi. Egy katonai fegyhaz.
Kalabriai rablok. Gyermekrablok. A grofkisasszony és tanitoja. Az Uton-
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allok. A hamiseskii. Leanyrablas. A leanyrablok. Uj betorétriikk. Ejjeli
betorés. A rendérkutydk. A fegyenc bosszija. A ndpolyi bosszija. A vam-
hivatalnok bosszija. A ciganynd bosszuja. A bérld bosszuja. A néger
bossztja. A mulatt bosszlja. A kovacs bosszlja. A munkas bosszgja.
Orosz borzalmak. Rosszul kioktatott betorék. Az iskolasfia mint madar-
tolvaj. Az 0Ordog fia. A tengerpart rabloi. A satin mulat. Rabszolga-
gytilolet. A csempész. A kém. Iszikossdg és atyai szeretet. Artatlanul
elitélve. Betorés a hegyek kozott. Egy fiatal orvos betdrése. Az elveszett fiu.
A keriténé. Fokrol-fokra lefelé. A tiltott gyiiméles. Aruld foltok. Betoro-
gondolat. A gyants férj. A csavargd. A bosszi. Betdrés hoban. Két nap-
lop6 stb.” Es ezek a darabok mind egyetlen egy filmgyarnak a termékei!

Ugyanez a szerz0 irja, hogy ebbdl az idébdl (1908-1910) ereddé 250 mozi-
dramat tett kozelebbi vizsgalat targyava és ebben a 250 dramaban 97 gyilkos-
sagot, 45 oOngyilkossagot, 51 hazassagtorést, 19 keritést, 22 szoktetést, 25 kéj-
ndt, 176 tolvajt és 35 iszakost talalt. Tehat minden oOtodik darabban egy
ongyilkossagot és két gyilkossagot, amelyek kivitelénél méreg, kotél, tor, kés,
pisztoly, puska, széval minden, ami erre hasznalhatd, alkalmazast talalt.

Azt hiszem, hogy a kinematografia sajnalatos -eltévelyedésére és
kindvéseire semmiféle szines leirassal nem lehetne jobban ravilagitani, mint
ezzel a kis statisztikaval.

A filmeknek ezt a fajtajat a ,szennyfilm” gylijténév alatt foglalhatjuk
Ossze, azonban nem abban az értelemben, amit a németben ,,Schundfilm”
alatt értiink, mert ez tagabb fogalom. A ,Schundfilm” fogalma ald — elté-
roleg a ,,Schundlitteratur” fogalmatol — tartozik szdmos olyan kép is,
amely magaban véve nemcsak, hogy nem erkdlcstelen, de sot, tanulsagos,
vagy tudomanyos értékli, de az idegekre hatd izgalmas részletei miatt nem
valé a kozonség elé. Ilyen pl. egy boncolasrdl, esetleg orvosi miitétrol,
vagy némelyik élettani folyamatrol felvett kép. Ha ezeket a kozonség elé
vissziik, éppen olyan merényletet kovetiink el velik az emberek idegei
ellen és éppen ugy a lelki eldurvulast segitjiik veliik el6, mint akar a
legborzalmasabb biiniigyi dramakkal.

A ,szennyfilm” kifejezést mi csak abban az értelemben kivanjuk hasz-
nalni, mint a német a ,,Schmutzfilm” sz6t, mig a Schundfilm fogalmanak
megfeleld magyar sz6 megcsinalasat erre hivatottabb tényez6tol varjuk.

A szenny film fogalma ala tartozo képeknek két csoportjat kiilonboz-
tethetjiik meg és pedig: a sexudlis és a biiniigyi dramdkat.

A sexualis képek csoportjaba tartoztak azok a pikansnak nevezett
izléstelenségek is, melyeket a mozitulajdonosok az u. n. , Férfiestély’-eken
mutogattak, vastag betlikkel jelezvén a plakatokon, hogy az eldadason
csak a 18-ik évet betdltott férfiak vehetnek részt. Ez a figyelmeztetés
persze csak felhivas volt keringdére, mert arr6l nem tudunk, hogy a jegy-
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pénztaraknal a keresztlevél felmutatasa sziikséges lett volna. Szerencséje
a mozinak, hogy hamarosan belatta, hogy az ilyen ,mutatvanyokkal” csak
pillanatnyi sikereket lehet elérni, de végeredményben az ilyesmi {izletileg
is artalmas, mert az egész intézményt diskreditalja. Ennek tulajdonithato,
hogy ezek a képek hamarosan le is tlintek a szintérr6l és ma mar nincs
olyan filmgyar, amely az ilyen bevallottan sexudlis képekkel beszennyezné
a katalogusat. Sexualis dramak ugyan még ma is szerepelnek itt-ott a
miisoron, de ezek a férfiestélyek programmjahoz képest mar csak kavés-
kanallal adagoljdk az izléstelenséget.

Kevesebb tartozkodast mutatnak az u. n. biniigyi vagy krimindlis
dramak, melyeknél a cselekménynek szinte egyetlen targya valami deliktum.
Az egész darab annak van szentelve, hogy egy-egy biincselekményt vagy
sokszor a bincselekmények egész halmazatit elejétdl végig a legnagyobb
részletességgel feltarja. Konnyl elképzelni, hogy a tokéletes szemléltetési
mod, amely a mozinak legértékesebb sajatja, milyen pompasan felhasznal-
haté arra is, hogy a nézdokozonséget egy-egy biincselekmény mikénti
lefolyasar6l a legpontosabban kioktassuk. Az ilyen irdnyu drdmdk kultiva-
lasaval a mozi a betordk, gyilkosok és tolvajok valosagos iskolajava val-
hatik, aminthogy ezzel a vaddal komoly tényezdk joggal illették is.

Hogy a kozonség nagyobb része milyen szivesen fogadta ezeket a
szennydramakat, azt mi sem igazolja jobban, mint az a tény, hogy a film-
gyarak — amelyeknek iizleti érdekiikk volt, hogy a kozonség izlésével sza-
moljanak — egymast igyekeztek lefézni a legraffindltabban kieszelt betord
és tolvaj fogasokkal és ezeket a dramakat szinte csak azért gyartottak,
hogy e téren — bamulatos leleményességgel — mindig ujat és Ujat nyujt-
hassanak. Es a kozonség honordlta a filmgyaraknak ebben a vonatkozas-
ban megnyilatkozott, jobb {igyhdoz méltdé buzgalmat és mohd étvaggyal
valogatas nélkiil felhabzsolta, amit eléje talaltak.

Abban, hogy a mozi ezekkel a biniigyi dramakkal ilyen ,sikereket”
ért el, része van kiviile 4ll6 mas tényezdknek is, mert nem hiszem, hogy
ezen dramak valaha is képesek lettek volna a kozonség akkora tomegére
olyan vonzoberét gyakorolni, mint ahogy az tényleg tortént, ha a krimi-
nalitds irdnt vald érdeklédését mar eldzetesen fel nem keltették volna a
Sherlock Holmes, Nick Carter regények és a ponyvairodalomnak egyéb
hasonlo termékei, amelyek éppen a mozidrama keletkezését megel6z6 évek-
ben terjedtek el legjobban és rontottak meg a kozonségnek, ha nem is
egészen indifferens, de a kriminalitds irdnt minden esetre kevesebb fogé-
konysaggal bir6 izlését.

De része van a kozonség izlésének ilyen megmételyezésében annak
a napi sajtonak is, amely tisztdn szenzaciohajhaszatbol valdsaggal hosokké
avatja a nagyobb feltlinést keltd blincselekmények elkdvetoit.
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A berlini biintetd torvényszék biroi testiiletének egyik tagja, dr. Hellwig
Albert — aki a tudomanyos moziirodalom terén tekintélyes nevet szerzett —
»Schundfilms” c. kdnyvében érdekesen vilagit rd a napisajtdé most emlitett
szerepére.

Egy Hennig nevl gyilkos szenzaciot keltett blincselekményével a napi
sajtd heteken 4t a legkimeritobb részletességgel foglalkozott és olyan szines
leirasokban ismertette a bilintény minden fazisat, hogy a kozonség szinte
1élekzetét visszafojtva leste az erre vonatkozo ujabb és ujabb tudositidsokat.
Egész Berlin valosaggal kultuszt 1zott ezzel a gyilkossal és nemcsak a
fényképét terjesztették, de egyes élelmes kereskedok ,,Hennig-zsebkenddket”
stb. hoztak forgalomba. Mi sem természetesebb, mint hogy a mozi is le
akarta f0lozni a ,Hennig-tejfelt” és egész képsorozatokban mutogatta a
»h0s”-nek a haztetokon vald bujkalasat és egyéb érdekes kalandjait, mig
azutan a berlini renddrség betiltotta a Hennig-szeridkat.

Ugyancsak Hellwig tesz emlitést egy angol cég altal egy ,,a birdsag
altal megallapitott tényallas alapjan” Hau Karoly biniigyér6l forgalomba
hozott filmrdl, amelynek alcimeit érdekesnek tartom ide jegyezni, mivel ez
a blinligyi dramaknak egy klasszikus példanya: Az eskiivé el6tt. A sze-
relem tavasza. A szOktetés. Az eskiivé utan. Az intrika felfedezése. A kék
szakall. Hau telefonal Molitor asszonynak. A Molitor-villa Baden-Badenben.
Molitor asszony elhagyja a villat. Molitor asszony talalkozasa lednyéval.
Mogottik megjelenik Hau Karoly és a kék szakall. Pisztolylovés. A két
férfi eltinik. Menekiilés. Hau a Lichtentaler-Allee ¢és Fremersberg-utca
sarkdn kocsiba ugrik. Hau elfogatasa. Haut halalra itélik. Hau felesége
haldlra szanja magat és a fogsdgban elbucsuzik férjét6l. Természetes, hogy
a plakatokon kozzétett ilyen érdekes részleteket igérd alcimek nem tévesztik
el hatdsukat és foleg azokra gyakorolnak kiilonds vonzerdt, akik a cselek-
mény szinhelyét is ismerik.

Mivel az élet nem termel elég szenzacidés blniigyet, az iizleti lele-
ményesség a fantdzidhoz fordul és megjelennek a véasznon a kigondolt
blincselekmények. Lassunk egy a plakatok szerint ,,a goérdg mondavilagbol
vett” képet: ,,A szerelem hatalma.” Alcimek: A csabitas. Az els6é csok.
Egy szép alom. A rettenetes valosag. (A gorogét €s szeretdjét meglepi a
gorog felesége.) Egyesiilnek a haldlban. (A csabitd — egy rabszolgasorban
1évé tancosndé — a gordg feleségének parancsara kénytelen mérget inni.
A férj efeletti kétségbeesésében a leany bortonébe megy és egyiitt hal
meg vele.)

De ez még nem az igazi. A tipikus blniigyi draméknak a detektiv-
regények szolgaltak mintaul és nem lehetne Oket jobban jellemezni,
mint ha azt mondjuk, hogy nem egyebek, mint Nick Carter regények
képekben.
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De van e dramédk kozott olyan is, amely alkalmas arra, hogy osztdly-
gyiiloletet ébresszen és egészen hamis fogalmakat oltson be a hiszékeny
kozonségbe. Lassunk egy ilyet is. A cime: ,,Das Geld regiert die Welt.”
Tartalma: Egy szegény asszony négy kis gyermekével — akikr6l leri a
nyomorusag — elhalad egy cipds bolt elott és elemel egy par cip6t.
Rajtakapjak ¢s gyerekeivel egyiitt a rendOrségre- viszik. Szinvaltozds. Egy
elegans asszony csipkék kozott valogat egy boltban. Probal elcsenni egy
értékes csipkét, de megesipik és 6t is a renddrségre viszik. Alig hogy elo-
allitjdk, megjelenik a férje, egy elegans ur, aki letesz a tisztviseld asztalara
egy bankjegyet, mire az Uri tolvajnét hazaeresztik. Alig hogy az kilép az
ajton, hozzédk a szegény asszonyt négy gyerekével és ezeket rovid kihall-
gatds utdn goromba taszigdldsok mellett a foghdzba kisérik. Az igazsagszolgal-
tatas diszkreditalasara révidebb és hatdsosabb modot bajosan lehetne kitalalni.

A szenmyfilmnek a kozonségre gyakorolt karos hatdisat Hellwig fentebb
idézett konyve a kovetkezOkép allapitja meg:

A szenyfilm igen sokaknal — els6sorban pedig a fiatalkoruaknal —
ferde fogalomképzodést idéz el6, megzavarja az itéloképességet és fantasz-
tikus gondolatokat ébreszt, ami azért nem kozombos, mert az ilyen dis-
pozici6 a blinzésre valod hajlam csirajat hordja magaban.

A. Tluchor bécsi tanar a szennyfilmnek és a ponyvairodalomnak a
gyermekekre gyakorolt ezt a hatasat talaléan ,Erziehungsstérungen” kifeje-
zéssel jellemzi és azt mondja, hogy ezek egyrészt biincselekményekre
szuggerdlnak, masrészt az izlés eldurvuldsat eredményezik; kifejlesztik a
kalandvagyat és elhomalyositjdk a megengedettnek s a tilosnak fogalmat.
A betdrd ligyessége, ¢lelmessége ¢és batorsaga a fiatalkorG nézében csoda-
latot ébreszt, a szeretetreméltd hdzassagtord szembedllitva a kidllhatatlan
férjjel, a néz6ben az eldbbi irdnt kelt rokonszenvet, ami azutdn természet-
szerlileg a drama cselekményének téves megitélésére vezet.

A Dblniigyi regények ¢és a hasonld mozidramak gyakori olvasasa,
illetve rendszeres ¢Elvezete a fiatalsagndl a fantizidnak a tarsadalom szem-
pontjabol egyenesen veszélyes izgatasdat eredményezik, mert hovatovabb
elvonjdk a gyermektSl az ¢let eseményeinek elfogulatlan megitéléséhez sziik-
séges képességet. Egész nevelési rendszeriink éppen azon nyugszik, hogy
a gyermeket jo példaval, figyelmeztetéssel, jo olvasmanyokkal és ha kel!
fenyegetéssel, sOt biintetéssel tavol tartsuk mindattol, ami 6t az emberi
tarsadalom szempontjabol helytelen cselekvésekre 0sztonozhetné. Ha mar
most a gyermekre éppen az ellenkezd irdnyban gyakorlunk szuggesztiv
hatast, természetes, hogy az ebben az iranyban is reagal és a befolyas
annal karosabb lesz, minél ¢élénkebb a gyermek képzeld tehetsége. Tudjuk,
hogy mar a mesék is olyan intensiv befolyast gyakorolnak némely fogékony
lelkti gyermekre, hogy az valosdggal a regék vilagaban él. De ez a mese-
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vilag — amint a gyermek egy bizonyos kort elér — elveszti magikus
hatdsat és szétfoszlik. A gyermek maga r4jon, hogy a mese messze esik a
valosdgtol. A szennyfilm hatdsa azért veszedelmes, mert forografikus
hiiséggel mutaja a cselekményeket; az, amit a gyermek a filmen Iat, nem
mese, nem alom, nem kodkép, de ¢€l6 valosag. Az ilyen élethli abrazolasban
bemutatott tolvajlas vagy hézassagtorés feldontheti a gyermekeknek a templom-
ban ¢és az iskolaban hallott s 4ltaldban a nevelés tjan nyert helyes fogalmait.

Nem fognak elzarkozni e fejtegetés igazsaga eldl, azok, akik gyermek-
korukban maguk is szerettek volna Robinsonok, Boérharisnyak, Vadolok,
majd a Verne-regények hatasa alatt vilagutazok lenni s igy el kell ismer-
niok, hogy a biniigyi mozidramak és detektivtorténetek is konnyen fel-
¢ébreszthetik a gyermekben azt a vagyat, hogy vilaghiri betoéré legyen,
akir6l az tijsagok heteken at hasabokat irnak és a fotografiajat hozzak.

Hogy a szennyfilmnek az itéloképesség megzavarasara alkalmas hatasa
s daltaldban kdaros befolydsa, mely életkorig érvényesiilhet, erre szabalyt fel-
allitani nem lehet, mivel ez egészen individudlis. Bar — miként alabb
latni fogjuk — igen nagy tekintélyli emberek az ellenkezdjét allitjak, én
mégis azt hiszem, hogy adott esetekben az egészen felnétt fiatalsag korében,
s6t a nagykoruak kozott is ébreszthet a szennyfilm biindzési hajlamot.
Eppen ezért tartom én a gyermekek mozilatogatisanak Kkorlatozasat —
egyéb okokbol is — problematikus értékii félrendszabalynak és egyediil
helyes megoldasnak a szennyfilm kiirtasat. Azonban ez is csak akkor lesz
gyokeres orvoslas, ha egyidejlileg kiirtjuk a hasonldé megitélés ala eso
nyomdatermékeket is, fOleg pedig azoknak a tomeg részére kdnnyen hozza-
férhetd olcso kiadasait.

Persze az ilyen rendszabalyok ¢életbeléptetése nem konnyld dolog s
foleg a napisajtdval szemben anndl inkdbb nehéz feladat, mert az egyes
blincselekmények részleteire vonatkozo kozléseknek gyakran a nyomozas
is hasznat latja. Kétségtelen azonban, hogy a mozi elleni szigori rend-
szabalyokat siirgetd sajtonak az ellentdbor joggal vagott vissza azzal, hogy
addig, amig maga az ujsag is tele van a gyilkossagoknak, hazassagtoré-
seknek ¢és betoréseknek a legaprobb részletekig mend leirdsaval, amig sok
Ujsdg nem is all egyébbdl, mint ilyen szenzaciot hajszold kozleményekbdl —
amelyeket gyakran még illusztracidk is élénkitenek — addig a sajtdnak
nincsen joga a mozi portija elétt seperni. Friebe irja (Kinematograph,
Moral und Presse). ,,A sajtd azzal, hogy a kiilonb6zé biincselekményeket
olyan kimeritd részletességgel targyalja, tizszer rosszabb hatast gyakorol
az emberekre, mint a mozi ilyen targyu képei.”

A szennyfilmnek kéaros hatdsa a fentebb elmondottakkal még nincs
kimeritve. Ferdindnd Frobdse, hamburgi tanar a fantdzia rendkiviili élénk-
ségét s annak a gondolkodasmoddra, érzésre és akaratra gyakorolt dontd
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befolyasat a gyermekpsyche legjellegzetesebb jelenségének mondja. Konnyen
érthetd tehat, hogy mindaz, ami a fiatalkoriaknal a képzelStehetség thl-
feszitésére ad alkalmat, kiillonosen gyenge idegzetli gyermekeknél magdra
az idegrendszerre is karos visszahatdassal lehet és abrandozast, hallucinaciot,
soOt hisztérikus tlineteket valthat ki.

Az is kétségtelen, hogy izléstelen és durva jeleneteknek gyakori latasa
a gyermek érzésvilagat kdarosan befolydasolja, tehat lelkének eldurvulasat
eredményezheti. Dr. Hellwig Albert idézett konyve emlit egy moziképet,
amelyen egy kocsi lovastol egyiitt a mélységbe bukik. Hogy ez a jelenet
a lénak borzalmas kinok kozott wvald elpusztuldsaval egylitt pontosan
felvehetd legyen, a képet eldallitd francia filmgyar erre a célra megvett
egy vak lovat s azt kocsi el¢ fogva Boulogne mellett egy mélységnek
nekihajtotta. Ugyancsak 6 emliti egy koppenhagai filmgyarnak ,,Oroszlan-
vadaszat” c. képét, amelynek kiilonben is izgalmas jeleneteit fokozni
akartdk azzal is, hogy az oroszlanok egy ¢l0 lovat széttépjenek. A cég,
amely ennek az oroszlanvaddszatnak a varos kozelében wvald felvételére
nem kapott engedélyt, csonakokra rakatta mindazt, ami a felvételhez sziik-
séges volt ¢és a kozeli Amager-szigeten megcsinalta a szenzacios felvételt,
persze ennek keretében az ¢él6 16 szétmarcangoldsat is. Erre a hatésag azzal
felelt, hogy nemcsak a kép eldallitasat tiltotta be, de a cégnek Koppenhdgaban
1év6 mozijatol is megvonta a jatszasi engedélyt. Es dacara, hogy a cég
80.000 koronat (a mi pénziink szerint tobb mint 110.000 korona) ajanlott
fel a szegényalap céljaira, a tilalom nem lett felfiiggesztve.

Amig a kriminalis szennyfilmek f6leg a filk korében éreztetik kéros
hatasukat, a sexudlis dramadk elsdsorban a lanyokat rontjak meg, mert
kiolik beldlik a szeméremérzetet és erkolcsot, minek folytdn az ilyen
lednyok anndl inkabb konnyl prédai lesznek a lelkiismeretlen csabitoknak,
mert a szennyfilmeken a hazassagtorés stb. nemcsak hogy nem elitélendd
alakban van odaallitva, de sot elkdvetdjiik a darab hdseként szerepel.

Térjiink még ki réviden arra a sokat vitatott s még ma sem eldontott
problémara, hogy a szennyfilm — kiilondsen a fiatalkoraaknal — alkalmas-e
biincselekmény ~elkovetésére Gsztonzé  dispoziciot  elidézni? En a  magam
részer6l inkdbb Osztonszerileg, mint meggy6z6désbdl azok véleményéhez
csatlakozom, akik a kérdést igenld értelemben kivanjak eldonteni.

Mivel azonban véleményemet — melyet amugy sem volnék képes tapasz-
talatokkal tamogatni és kelléen megokolni — tavolrél sem kivanom akarkire
is raer6szakolni, viszont e nagyfontossagu kérdésen atsiklani sem akarok,
leghelyesebbnek latom, ha ideiktatok néhany szembenalld véleményt s az
olvasora bizom, hogy melyiket fogadja el helyesnek.

A ,Landesverband fiir Jugendfiirsorge in Wiirttemberg” 1910. évben
a mozikérdés megvitatdsa végett megtartott gylilésén  Wiiterich stuttgarti
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lelkipasztor annak a nézetének adott kifejezést, hogy a gyermekek gyakran
lopnak azért, hogy a moziba mehessenek s azonkiviil az, amit a szenny-
filmeken latnak, sokszor utanzasra Osztonzi Oket. Ugyanezen a gyllésen
mondott egy esetet dr. Beck, amely szerint egy 15 éves fil tisztan a
moziel6adasok hatasa alatt 5000 markat lopott, hogy azzal a vilagnak
menjen.

Frankel a fiatalkortak biraja Breslauban azt mondja, hogy olyanoknal,
akik még nem fegyelmezettek abban, hogy vagyaikat és szenvedélyiiket
lekiizdjék, a moziban latott tolvajlasi, gyilkossagi és betorési jelenetek az
utanzas vagyat ¢bresztik. A bincselekmény elkovetdje, mint hds all a
fiatalkora el6tt és példdja vonzoéer6vel hat rd. A ,César meggyilkolasa” c.
képbdl a fiatalkorat csak a gyilkossag részletei érdeklik. Ugyand irja
dr. Hellwignek, hogy Bunzel, Breslauban kivégzett rablogyilkos, a foghaz
egyik alkalmazottjsnak mondotta, hogy a gyilkossag elkovetése elott egy
csom6 dramat nézett végig, hogy megtanulja, miként lehet a gyilkossagot
a legkdnnyebben elkovetni.

Dr. Hertz a fiatalkorGak birgja Hamburgban azt mondja, hogy a
szennyfilm és a biincselekmények kozotti okozati  Osszefliggésre  sokat
gondolt, de a gyakorlat nem nyujtott elég tadmpontot ahhoz, hogy ezt az
Osszefliggést biztosan megallapithassa. Azt hiszi, hogy a szennyfilmnek
egy-egy specialis esetben valod ilyen befolyasa csak igen ritkdn lenne meg-
allapithato, ellenben kétségtelen annak az egészséges itéloképességre és a
tiszta képzeld tehetségre gyakorolt mérgezod hatasa.

Dr. Hellwig, aki tobbszor idézett konyvében ezzel a kérdéssel igen
behatoan foglalkozik s aki azt a maga részér6l igenld értelemben donti el,
hivatkozik egy a ,Kommunale Praxis”-ban 1910. junius 10-én anonym
megjelent cikkre (Gegen Schundliteratur und schlechte Kinematographen),
amely szerint: ,, Az utobbi id6k birdsagi targyalasaibol —megallapithato,
hogy a fiatalkoruak biintetendé cselekményei egész bizonyossaggal Ossze-
fiiggésbe hozhatok azok gyakori mozilatogatasaval.”

Ezzel szemben Hans Heinz Ewers igy ir: ,Kilonos, hogy majdnem
minden regényben olvashatunk, a szinpadokon szinte naponta lathatunk
gyilkossagokat, a napisajtd6 pedig hasabos cikkekben kozli a biinligyek
legaprobb részleteit s mindez nem art a mordlnak s az egyesegyediil csak
a mozi kiros hatisival szemben olyan nagyon érzékeny. En azonban
teljesen kizartnak tartom, hogy egy a moziban latott gyilkossagi jelenet,
akar a legostobdbb fraterben is gyilkossdgi gondolatot ébresszen. Ez mar
csak azért is kizart dolog, mert a jelenet utdn néhany perccel utoléri mar
a gyilkost az igazsagszolgaltatas sujt6 keze. Epen ezért a mozinak ebben
a vonatkozasban inkabb az ijesztd, mint 0sztonzé hatésat lehet csak meg-
allapitani.”



33

Ugyanilyen értelemben nyilatkozik a kérdésrdl Dr. v. Rupp, a Wiirt-
temberg! kirdlysdg koronaiigyésze (Generalstaatsanwalt) azzal indokolvan
ezt, hogy a mozidarabok mindegyikében eléri a biincselekmény elkdvet6jét
a bilintetés, tehat a tendencia mindegyikben moralis.

A szennyfilmnek kiilonésen az ifjusagra gyakorolt karos hatdsat Német-
orszagban nem sokdig néztek tétleniil. Ugyanaz a testiilet, amely a ponyva-
irodalom elleni mozgalmat annak idején meginditotta, a hamburgi tandrok
(Gesellschaft der Freunde des vaterlandischen Schul-und Erziehungsvesens)
izenttk meg a hadat a szennyfilmnek is. Mig egyrészt hatalmas agitaciot
inditottak az egész németbirodalom terén s ebbe ugy a kiilonbozé kultur-
egyesiileteket, mint pedig a napisajtot bevontdk, addig masrészt egy egye-
nesen e c€lra kikiildott bizottsdg utjan érintkezést kerestek a kinematografiai
érdekeltség azon elemeivel, akiknél a kivéanatos reformok irant meg volt a
joakarat és a megértés. Az 6 kezdeményezésiiknek kdszonhetd, hogy az
ifjusdgi mozieldaddsok — természetesen megfeleld miisorral — eleinte csak
Hamburgban, késébb a tobbi varosokban is rendszeresitve lettek, valamint
elsésorban az O faradhatatlan munkdjuknak a folyomanya volt, hogy a
hatosagok erélyes kézzel — s6t helyenkint talhajtott buzgalommal — fogtak
hozzd a mozik megrendszabalyozdsahoz. Az ide vonatkozd hatdsagi intéz-
kedéseket roviden ismertetem a kovetkezd fejezetben. E helyen még sziik-
ségesnek tartom megemliteni azt, — amit a szennyfilm elleni kiizdelem
egyik legradikdlisabb vezére Dr. Hellwig is megéllapit — hogy a viszonyok
mar az ¢ konyvének megjelenése idején 191 l-ben is igen lényegesen javultak,
legjobb uton vannak ahhoz, hogy miisorukbol a piszkot egészen kihagyjak
s azt kifogastalanna tegyék. Ugyancsak 6 az, aki megallapitja, hogy e derék
reformmunkaban maga a moziérdekeltség is tevékeny reszt vett. E részben
egy érdekes adatra is hivatkozik, nevezetesen a szdszorszdgi mozitulajdo-
nosoknak egy kozos akcidjara, akik az egyik szaklapban (Der Kinematograph)
nyilt levélben szolitottak fel a filmgyarosokat, hogy csakis erkolcsileg kifogas-
talan filmeket kiildjenek nekik, mert a szigord renddri intézkedések folytan
csakis az ilyeneknek vehetik hasznat.

Erdekesnek tartom még megemliteni, hogy ugyancsak a németorszagi
moziérdekeltség korében a szemnyfilm elleni kiizdelem kiilon egyesiiletek és
szovetségek megalakuldasara vezetett. llyenek:

A ,,Wort und Bild in Desden”,

,Die  Kinematographische Reformpartei und der Gemeinsame Aus-
schluss zur Bekdmpfung der Missstinde des Kinematographen-
wesens in Leipzig”,

,»Die Gesellschaft zur Forderung der Lichtbildkunst in Diisseldorf”,

,,Wort und Bild zu Berlin” stb.
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A szennyfilm elleni mozgalom Németorszag hatarain tal is erds
hullamokat vert. Olaszorszag, Anglia és a Skandinav allamok sajtéi tevékeny
részt vettek ebben ¢és pedig olyan eredménnyel, hogy mindezen orszagokban
mihamar bekovetkezett a szennyfilm elleni hatdsagi védekezés is, amelynek
részletes ismertetése azonban az itteni kereteken kiviil esik.



Hatosagi beavatkozas.

Az a koriilmény, hogy a filmgyarak tisztan {iizleti érdekbol tulsagosan
nagy engedményeket tettek a tomeg izlésének, vagyis az izléstelenségnek,
valtotta ki a mozival szemben a jobb izlésli kozonség ellenszenvét és
eredményezte azt, hogy a kozhangulat és a sajtdé nyomasa alatt, majd a
hatésdgok beavatkozasa folytin maguk az érdekelt filmgyarosok is meg-
értették, hogy maganak a filmiparnak érdekét is eredményesebben szolgaljak
azzal, ha az erkélcs és esztétika jogosult kdvetelményeivel szdmolva, inkabb
annak a talan kisebb szamu, de intelligens kozonségnek az izléséhez
alkalmazkodnak, amelynek tobb itéloképessége van, mint a szenzaciot
minden valogatas nélkiil moho étvaggyal habzsold tomegnek.

A moziérdekeltség — mint fentebb lattuk — maga is résztvett a
szennyfilm kikiiszobolésére iranyuld mozgalomban, tehat Onként is torekedett
a misor fokozatos javitasara s altalaban a szinvonal emelésére s igy nem
csoda, hogy akkor, midén a torvényhozas és a kozigazgatasi hatésagok a
mozikat rendszabalyok ala vontdk, a mnémetorszagi mozitulajdonosok ¢és
filmgyarosok annak tudatdban, hogy az atalakulds mar6l holnapra nem
lehetséges, a kiadott intézkedéseket tilszigoriinak tartottdk és Ugyszolvan
valamennyi szakegyesiilet fOcélja ma sem egyéb, mint a felallitott rendsza-
balyok enyhitésének kikiizdése, a megszabott keretek tagitasa.

Es el kell ismerniink, hogy a német mozitulajdonosoknak sok eset-
ben okuk volt a feljajdulasra, mert nincs még egy ipar, amely rend-
szabalyokkal annyira meg lett volna nyomoritva, mint a mozi Német-
orszagban. De viszont igaz az is — hiszen fentebb idéztik a Gaumont
cég fluzetét — hogy a mozi jelent0ségében és hatdsaban messze kiemelkedik
a tobbi iparag korébol, s6t nem is tekinthetd csupan iparnak, s igy nem
is lehet azzal egy mérték ald vonni.
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Ezért tartottak sziikségesnek Németorszagban a filmipar és a mozi
részére kiilon szabdlyokat feléllitani, amelyek foleg harom irdnyban jelent-
keznek. Espedig: 1. A cenzira. 2. A gyermekek eléaddslitogatisinak
korlatozdsa. 3. A belépti dijakra vetett adok.

A filmcenzurat tanférfiak siirgetésére (Bericht der Hamburger Lehrer-
commission fiir Lebende Bilder 1907.) az 1911. évi december 31-iki miniszteri
rendelet szabdlyozta és pedig olyképen, hogy minden filmet szinrehozasa
elott 24 oraval az illetékes keriileti hatdsagnal jovahagyas végett be kellett
mutatni. A cenzirdnak ez a modja azonban tarthatatlan helyzetet teremtett,
mert igy nemcsak, hogy minden filmet minden varosban kiilon-kiilon kellett
cenzura ala bocsatani, de eléallott az az anomalia is, hogy ugyanazon film
bemutatasat az egyik helyen megengedték, a masik helyen betiltottik.
Konnyen elképzelhet6, hogy ez az allapot, mennyi szekatirat és anyagi
kart okozott. E bajon segitendd, kifejlédott az a gyakorlat, hogy a gyarosok
és a behozatallal foglalkozo cégek az Osszes filmeket a berlini cenziranak
vetettek ala és a filmeket ellattdk igazolvannyal, amely a készitd cégnevét,
a film hosszat, cimét és tartalmat tiintette fel. Ezzel elértek annyit, hogy
a legtobb rendérhatosag — bar arra kotelezve nem volt — elfogadta irany-
adonak a berlini cenzira dontését. Akadtak azonban olyan rendérhatosagok
is, amelyek a filmeket a berlini cenzira igazolvanya dacéra ujabb cenzuranak
vetették ald, mig végre megjelent az 1912. évi 4prilis 30-iki miniszteri
rendelet, amely a berlini cenzura dltal engedélyezett filmek elbaddsat Porosz-
orszag egész teriiletén megengedte, anélkiil azonban, hogy ugyanakkor a
vidéki cenzurdzast eltiltotta volna. Ekkor aztdn megtortént az, hogy a berlini
cenzura dltal eltiltott filmek eléaddasara az egyes vidéki rendorhatosagok
megadtak az engedélyt, mert nem volt tudomasuk arrdl, hogy a berlini
cenzura azokat elejtette. Az 1912. julius hd 6-iki miniszteri rendelet azutan
— legalabb Poroszorszdgra nézve — ugy ahogy megteremtette az egyseges
filmcenzurat az altal, hogy elrendelte, hogy a cenzira eredményérdl az
azzal megbizott rendérhatosdgok egymast értesitsék.

A Németbirodalom tobbi orszdgaiban a cenzura még ennyiben sem
egységes, bar nagy altalanossagban el lehet mondani, hogy a berlini
cenzurat iranyadonak szoktak elfogadni.

A filmcenzira kezelése koril mutatkoz6 eltérések oka elsdsorban
abban keresendd, hogy annak mikénti gyakorlasara dltalanos érvényii elveket
és szabalyokat feldllitani nem lehet, tehdt az mindenkor a cenzarat gyakorld
kozegek kiilonbozo felfogasa szerint ingadozik. A legszigorubb cenzirat a
szaszorszagi hatosdgok gyakoroljak, mig példdul a hamburgi cenzira libe-
ralis felfogdsarol ismert.

A cenzlra részére altaldnos szabalyul legfeljebb az szolgalhat, hogy
az izléstelenséget, az erotikdt és a blinligyi szennydarabokat ne engedje a
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kozonség elé. Csakhogy ez még mindig nagyon labilis szabaly, amelynél
a felfogasbeli kiilonbségek érvényesiilésének igen tag tere nyilik. Az a
gyakorlat példaul, amelyet a berlini cenzura eleinte kovetett, hogy t. i.
minden filmet betiltott, amelyben biincselekmény fordul eld, Iehetetlen-
ségekre vezet, mert ilyen megitélés mellett a klasszikus szindarabok leg-
nagyobb részét is le kellene venni a musorr6él. Bank Ban, III. Richard,
Faust stb., ebbdl a szempontbol mind kifogés ald esnének. Hiszen magéban
a Faustban a biincselekmények egész sorat (gyermekgyilkolast, gyilkos-
sagot, felbujtasi, keritést) talaljuk. A cenzura ilyen kezelése szinte lehetet-
lenné teszi a szerzének, hogy darabjaba érdekfeszité momentumokat, indu-
latokat ébresztd elemeket vigyen bele. Az ilyen cenzura legfeljebb csak
arra jo, hogy csak limonadé darabok termelését segitse eld.

Hasonléan nehéz annak a megallapitdsa, hogy mi tekintendo erotikanak,
vagy izléstelenségnek? Hol kezdddik a hatar, ahol mar a miivészi vagy
erkdlcsi szempontokon sérelem esik? Ezért lenne sziikséges mindeniitt,
ahol cenzura van, a cenzirat gyakorldo bizottsdgot Uigy Osszeallitani, hogy
abban a rendérhatosag ¢€s a filmgyarosok képviseldin kiviil helyet foglal-
Jjanak esztétikusok is, akiket mély tudasuk, széles latokoriik és életisme-
retiik a cenzura helyes és lelkiismeretes gyakorldsira képessé tesznek. igy
a birdlatndl a kiillonb6zé szempontok kolcsonds mérlegelés ald esnének és
az egyoldalisdg, amelyet a csak rend6ri cenzlira természetszerlileg felmutat,
kikiiszobolhetd lenne.

Egyébként alapos cenzurar6l eddig egyaltalin nem lehet sz6, amig
olyan tomegmunkat kell végezni, mint pl. a berlini cenziranak, ahol
4 renddrtanacsos naponta 8000 m. (8 km.) hossza filmanyagot biral feliil.

A porosz cenzura kiilonben két iranyban érvényesiil. Kiilon biralja
el a filmeket abbol a szempontbdl, hogy azok a gyermekek részére is,
vagy csak a felnéttek részére legyenek-e eldadhatok.

A gyermekek erkolcsi védelme szempontjabol azonban még ezt sem talaltik
mindeniitt elegendének, hanem a tanférfiak siirgetésére egyes varosokban
kiilon tilalmakat dllitottak fel. Hamburgban pl. a 6 éven aluli gyermekeknek
egyaltalaban tilos a mozikat latogatni. Berlin, Drezda, Miinchen, Strassburg,
Lipcse és Mannheim olyan rendelkezést Iéptettek életbe, mely szerint a
16 éven aluli személyek kiséret nélkiil csak a gyermekeldadasokat latogat-
hatjak, a rendes eldadasokat pedig csak hozzatartozoik kiséretében. A tobbi
német varosokban viszont — kivéve Westfaliat, Schleswig-Holsteint ¢és
Szaszorszagot, ahol ugyancsak a most emlitett tilalom all fenn — semmi-
féle korlatozas nincsen a gyermekekre nézve.

Ott azonban, ahol ilyen korlatozasok fennallanak — nehogy a gyer-
mekek legkedvesebb szorakozasuktol meg legyenek fosztva — gondoskodni
kell az ugynevezett ifjiisagi eléaddsok rendszeres életbeléptetésérol.
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Fricke hamburgi tanfeliigyeld kezdeményezése meg is teremtette a
gyermekel6adasokat. A kezdetben csak helyi jellegli akcid még nem lett
ugyan altalanoss4, de ott, ahol a fenti tilalom fennall, j6 részben rend-
szeresitve vannak az ifjusagi eldaddsok. A Miinchen Gladbachban meg-
jelené ,Bild und Film” cim(i folyoirat allandéan kozli az e célra alkalmas
kivalogatott filmanyagot.

Az ilyen tanulsiagos és népnevelésre kivaloan alkalmas filmek forgalomba-
hozasa koriil nagy érdeme van a mar emlitett ,Lichtbilderei G. m. b.
H. M.” gladbachi cégnek. Hasonldo célra alakult a ,Gesellschaft fiir
wissenschaftliche Filme und Diapositive in Berlin” tovabba az ,Erste
deutsche Bund fiir wissenschaftliche und Unterrichtskinematographie” és
a ,,Kinematographische Studiengesellschaft in Berlin”.

A cenzira, a gyermekek mozilatogatasanak korladtozasa és a most
emlitett dicséretes torekvések sokat javitottak a helyzeten, de hogy ezek
dacira még Németorszdgban sem taldlunk a mozgoképszinhdzak miisoraiban
annyi tanulsagos és oktatd filmet, mint amennyit ott latni szeretnénk, ennek
egylk oka az, hogy a nagyobbrészt fliggd helyzetben Iévd, illetve az egyes
filmkolesonzd  intézetekkel allandd iizleti Osszekottetésben allo6 maganmozik
— egyrészt eme viszonyuknal fogva, masrészt sajat bevételeikre vald
tekintettel — nincsenek abban a helyzetben, hogy ezt a kultarirdnyzatot
a kivanatos mértékben szolgaljdk. Nekik a nagy regie, a verseny, az addk
nyomasa alatt azt kell adniok els6sorban, ami vonz.

Es aki igazsigos [téletet akar gyakorolni a mozik felett, annak meg
kell engedni, hogy ez csak természetes. Mi jogon varunk altruizmust, aldo-
zatot a mozitulajdonost6l? Hat a vidéki szintarsulatok — a legels6ket sem
véve ki — évenkint hany klasszikus el6adast nyujtanak? Nem azt adjak-e,
ami pénzt hoz. Pedig a szinhazat — nagyon helyesen — szabdlyrendelet
védi a konkurrenciatol, ingyen helyiséget, s6t gyakran subvenciot is kap.
Es mégis, ha igazsagosak akarunk lenni, akkor addig, amig a viszonyok
nem valtoznak, a szinhdz felett sem lehet e miatt palcat torni, éppen ugy,
mint a mozi felett nem, mert ezek a kdzonségbol élnek, tehat a kdzonség
izléséhez kell szabniuk miisorukat. Az orvoslast nem lehet és nem szabad
az egyesektol varni.

Ami a mozibelépddijakra rott adokat illeti, ezeknek kettds céljuk van.
Az egyik cél a mozik tilsagos elszaporodasanak gatat vetni, a mdasik pedig
a kozségi jovedelmeket a jegyado ez 01j fajaval fokozni.

Az add mindkét szempontbol eredményesnek mutatkozott, mert hatasa
alatt a kis vallalatok egész sora elpusztult, a jegy aranak 5-10, s6ét helyen-
kint 25%-aig terjedd adobol pedig, foleg a nagy ipari kozpontokat alkotod
varosokban — ahol a mozik latogatdsa legaltalanosabb — jelentékeny
osszeg folyt be. Igy pl. Kolnben az Gsszes vigalmi adok (Lustbarkeitssteuer)
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13%-at, Elberfeldben 10%-at a mozik szolgaltattdk. A nagyobb mozi-
vallalatokat ez az 1 add azért érintette kevésbé, mert ezeknek a helyarak
megfeleld felemelésével modjukban volt az 4j terhet a kdzonségre atharitani.

A kizérolag tanulsagos ¢és természeti felvételekbdl alloé miisorral tartott
eldadasok a legtobb helyen addémentesek, amib6l nyilvanvalé az adoénak
az a tendencidja, hogy a szenzicidt hajszold filmdramék ellen iranyul.
Es ez a tendencia helyes is, csakhogy az add ebben a merev formaban
e cél elérésére soha nem lesz alkalmas, mert a mozi nem mint népoktatasi
intézmény, hanem mint szérakozd hely lett kedveltté és amint kizarolag az
elobbi célt akarja szolgalni, elveszti népszertiségét. A belépti dijakra kirott
adot tehat ott, ahol err6l lemondani nem akarnak, nemcsak a kizarolag
oktatasi célt szolgaldo miisorndl kellene elengedni, hanem az el6adott tanul-
sagos filmek szamahoz képest ardnylagosan mérsékelni. Az ilyen rendszer
alkalmas lehetne arra, hogy a mozik misorat a kivant irdnyban meg-
javitsa, de a misor teljes Aatalakitasa gazdasagi célra alakult maganvalla-
latnal semmiféle ad6zas utjan elérhetd nem lesz.

Az addonak a miisor mindségéhez mért, most emlitett mérséklése
természetesen a gyakorlati kivitelnél sok nehézségbe iitkozik, de koriilbeliil
olyan modon, mint ahogy a vasit kezeli a refakcidkat — tehat utolagos
visszatérités alakjaban — nem kivihetetlen. Tavolrol sem szandékom e helyen
ennek a részletkérdésnek a boncoldsaba belemenni, de itt sem hallgathatom
el azt a meggy6zddésemet, hogy alapjadban elhibazottnak latom azt a rend-
szert, amely a mozik miisordnak megjavitasat maguknal a moziknal — tehat
a kinematografiai szervezet legals6 tagozatanal — alkalmazott rendszaba-
lyokkal kivanja eléri, holott sokkal kevesebb féaradtsdggal, sokkal egyszeriibb
eszkozokkel ¢és kevesebb ellenérzési koltséggel elérhetdé az 1gy, ha ott
alkalmazzuk a rendszabalyt, ahonnan a film elindul, tehat a gyarral és
illetve a kiilfoldrol behozott filmekre vonatkozolag a filmkdlesonzd intéze-
tekkel szemben. A szennyfilmnek egész 4radatit, amely ellen gatakkal
dolgoznak, egy tenyérrel le lehet fogni a forrasnal. Csak ez a tenyér erds
legyen. A vérosok itt semmit nem tehetnek, a feladat — erre majd késobb
visszatériink — kizarolag az allamé.

Es a rendszabdlyozisnak ez a modja sokkal igazsagosabb is lenne,
mert megkimélné az egyes mozivallalkozokat azoktdl a tamadasoktol is,
amelyeknek egy-egy, — talan méltan kifogds ald es6 — film bemutatasaért
ki vannak téve, pedig 6k maguk nem biindsok ebben, mert hiszen a
beavatottak jol tudjak, hogy a filmkolcson mai berendezése mellett a mozi-
tulajdonos — foleg a vidéki — a legtobb filmet akkor latja el0szor, amikor
eléadja, tehat — még ha meg is lenne benne a képesség és izlés annak
megbirdldsara — nincs modjaban ezt tenni, mert mindig zsdkban macskat
vesz s a filmanyagot, amely kivétel nélkiil, mindig csak az eldadas napjan
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érkezik hozza — legyen az j6 vagy rossz — kénytelen eldadni, mert anyaga,
melylyel azt megfeleléen potolhatna, nincs és — miként a szakemberek jol
tudjak — nem is lehet.

Az elmondottak alapjan a mozi-jegyadot, mint a miisor megjavitasanak
eszkozét, el kell vetniink s annak jogosultsagat csak annyiban ismerhetjiik el,
amennyiben behozatala pénziigyi szempontbol indokolt.



A mozi kozonsége.

A technika leglijabb vivmanyai koziil egy sincsen, amely akkora felr
tiinést keltett volna és akkora érdeklGdéssel talalkozott volna, mint a mozgo-
képek €és mégis a moziknak gombamoddra valdé elszaporodasat nem ennek
a talalmanynak, mint jdonsagnak az ingere eredményezte. A mozgokép,
mint Ujdonsdg, mint Uj taldlmany, régen elvesztette tomegvonzo hatasat,
amikor ez a fellendiilés bekdvetkezett.

Az 1908-ik esztendd az, amelyben a legtobb 0j mozi keletkezett.
Magaban Berlinben 300 1j wvallalat. Ezt a hirtelen fordulatot a szenzdcios
filmdramdk (ne gondoljunk itt csak a rémdramakra) szinrehozasa eredmé-
nyezte ¢és a keletkezd 10j szinhazak egymassal vetekedtek abban, hogy
berendezésiik kényelmével, kiils6 és belsd kinézésiik fényével minél nagyobb
vonzoerdt gyakoroljanak a publikumra.

A moziknak ez az elegans kiilseje elsGsorban eredményezte azt,
hogy a jobb kozonség figyelme is feléje fordult.

Az 1j fényes mozikban mar a legjobb tarsasagok, a legmagasabb
korok tagjai is otthonosan érzik magukat és egy-egy Uj darab bemutatdja,
a fOszerepben — mondjuk egy Bassermannal, — oly esemény, amelynél
egy tarsasagbeli berlininek illik ott lenni. A nagyvérosi embermek a mozi
szlikségletévé lett.

Ezek az elegans mozik — melyek szinte kizarélag a nagyvarosok
centrumaiban keletkeztek — mnemcsak kiilsejiik fényével ¢és berendezésiik
kényelmével, de az altal is igyekeznek a tdbbi mozitél kiilonbozni, hogy
muisorukat kézonségiik fejlett iziésének megfelelo  gonddal igyekeznek Ossze-
allitani.

Ezzel szemben a kis mozik leginkabb a munkadsrészek dltal lakott
vidékeken keletkeznek. Berendezésik szerény, miisoruk a szenzdiciot hajhdssza.
Egymas versenyétdl hajtva nyljtjak azt, ami vonz. Egész falakat betakard
szines plakatjaik szinte kiabalva hirdetik az aznapi musort. A  darabok
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cimeit és alcimeit — gyakran a tartalomtol eltéréen — bizonyos ,,poetica
licentia”-val ugy igyekeznek Osszedllitani, hogy a hatds mennél bizonyosabb
legyen. Ennek kedvéért — jol szamitva a kozonségnek a tilos utan valo
vagyakozasara — megtorténik az is, hogy a plakatot atragasztjak ,,Rendori-
leg betiltva, mégis eldadjuk” felirasu, feltlinden kiabalé szalagplakattal.
Szerencse, hogy az ilyen fogasokat nem sokszor lehet megreszkirozni,
mert aztan igazan jon a betiltas.

Ha mar most azt vizsgaljuk, hogy mely napok azok, amelyeken a
mozik a legnagyobb és legkisebb latogatottsagnak Orvendenek, a kdvetkezd
szabalyszeriiségekkel talalkozunk:

A leggyengébb nap mindeniitt a péntek, aminek oka nyilvanvaléan
egyrészt az, hogy ez a nap kozvetlenil megelézi a szombatot és vasarnapot,
amelynek két estéje a hétkdznap elfoglalt embernek leginkabb alkalmas
id6 a szorakozasra, masrészt az, hogy a hetibérbol ¢élok nagyobb részének
pénteken mar nincsen ahhoz pénze, hogy jegyét megvalthassa. Ezzel
szemben a legerésebb nap a szombat és foleg a vasarnap, amikor a
hétkdznapi bevétel 3-4-szeresét is eléri a legtobb mozi.

Az el6adasok latogatottsagat befolyasolja tovabba az idojards. Az esos,
borts id6 ndveli a latogatdok szadmat, a derlis, napos i1d§ apasztja. Ez az
utobbi szabaly egymagaban is megfejti azt a kérdést, hogy miért nagyobb
a mozik latogatottsaga télen, mint nyaron? Tudjuk, hogy a mozik egy
jo része nyaron at egyaltalan nem tart eléaddsokat, aminek az emlitett
fook mellett egyéb okai is vannak.

Hogy minek koszonheti a mozi azt az oOriasi népszerliséget, amely-
nek mindeniitt, de kiilonésen a nagy ipari centrumokban O6rvend, ennek
egyik okat mindenesetre abban talaljuk meg, hogy olcsé. Amde ez maga-
ban véve még nem fejti meg a kérdést és pedig annal kevésbé, mert
azoknak a kérddiveknek adatai, amelyeket e probléma megfejtése érdekében
kibocsatottak (E. Altenloh Mannheim) azt mutatjdk, hogy a mozilatogatok-
nak majdnem egyharmada olyanokbol all, akik hetenkint legalabb is egy-
szer, vagy ennél tobbszor latogatidk a mozit, ami mar annyi pénzbe keril,
hogy hasonld aldozattal koriilbeliil félannyiszor a szinhazba is elmehet az
illetd. Ez tehat nem fejti meg a kérdést, valamint az sem, hogy a moziba
minden kiilonosebb eldkésziilet és az idore valod tekintet nélkiill barmikor
el lehet menni, mert hiszen a folytatélagos el6addsoknak — amidta a
hossz dramak divatba jottek — vége s a mozik is meghatarozott idében
kezdik és végzik eldadasaikat.

Sokkal inkdbb megmagyaraznatdé a mozinak a népszeriisége azzal,
hogy a mai kor emberének az allandé elfoglaltsdg, az ideges nyugtalansdag
a természetrajzahoz tartozik. A napkOzben hivatdsa utan szalado, ideges
gyorsasdggal dolgozd embermnek még a pihenésre szant iddben is elfoglalt-
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sagra van szilksége. Bemegy a moziba, ahol kiilondsebb figyelmet nem
igénylo, konnyli szorakozast talal. Egy szinmi, vagy egy zenedarab élvezé-
s¢hez bizonyos nyugalomra, lelki elmélyedésre, a figyelemnek koncentracio-
jara van sziikség, mig a moziban egymast gyors egymasutanban kovetd
képek a nézének valtozatossagot ¢és szoOrakozast, tehat élvezetet nyujtanak
anélkiil, hogy szellemét farasztanak, figyelmét igényelnék.

De nemcsak a forma, hanem — miként E. Altenloh ,,Zur Sociologie
des Kino” c. konyvében kifejti, a mozidarabok tirgya az, ami mindennél
jobban megfelelt a nagy tomegek lelkisziikségletének. A mozidrama a
mindennapi életet mutatja a maga redlis valdsdgaban; és mennél kozelebb
esik a cselekmény a néz6k gondolatvilagadhoz, sajat ¢életeseményeikhez
vagy abrandjaikhoz, ahhoz amit Ok is atéltek vagy atélni szeretnének,
mennél ismerdsebb nekik az, ami el6ttik torténik, annal teljesebb és
nagyobb lesz a megértés, annal altalanosabb €s hangosabb a tetszés.

E fontos tényez6 mellett a mozi népszeriségét indokolja még az is,
hogy a mai szinmiivekben hianyzik az események tarka valtozatossadga,
ami viszont a mozidrdma fOjellegzetessége és igy azok, akik az ilyen
cselekményben gazdag darabokat szeretik, inkabb megtalaljak az izlésiik-
nek valét a moziban, amelynek e részben utolérhetetleniil tokéletes a
technikéja.

Igaz ugyan, hogy a torténeti és klasszikus dramak cselekményekben
gazdagok, de ezzel szemben viszont all az, hogy a mai generdcio historiai
érzéke fogyatékos és érdeklodését sokkal inkabb lekdtik a jelenkor szocialis
problémadi, tehdt éppen az a téma, amely a legtobb mozidrdmanak tar-
gyat képezi és pedig nem elvont formékban, hanem beszéld példakban
feldolgozva.

A gyermekeknél pedig — err6l még aldbb beszélink — a leg-
nagyobb tetszést az valtja ki, ami képzelGtehetségiiket a leginkabb
megragadja. A gyermek kritika nélkiil elfogadja a legfantasztikusabb, a
leglehetetlenebb dolgokat, s6t minél messzebb, minél ismeretlenebb tajakra
viszi 6t a meseszOv0 fantdzidja, annal nagyobb odaadassal csiing az eldtte
lejatszodo valtozatos, szines képeken.

Hogy a varosi lakossag ¢letében a mozi milyen jelentds szerepet
tolt be, azt semmi sem mutatja szembetlinébben, mint a mozilatogatoknak
a varos lakossagahoz viszonyitott szamaranya.

E részben igen érdekes statisztikai adatokat nyujt Warstat és Berg-
mann, ,Kino und Gemeinde” c. konyve. Ennek nyoméan kozlom az alabbi
szamokat, amelyeknek megbizhatosagahoz sz6 nem férhet, miutan kizarélag
olyan varosokbol erednek, ahol a mozijegyadd be van hozva, ahol tehat
a latogatok szamanak megallapitasara hivatalos adatok allanak rendel-
kezésre:
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A varos neve A lakosok szama Ev A mozilatogatok Egy lakosra esctt tehat

szama mozilatogatas évenkint

Koélm . . . .. 516.000 1912 3,000.000 atlag 6
Krefeld . . . . 130.000 1911 622.862 . 4
Krefeld . . . . 130.000 1912 1,007.281 . 8
Diisseldorf . . 360.000 1911 2,050.000

Diisseldorf . . 360000 1912 2,060.000} n 6
Bochum . . . 140.000 = 1911 800 000 , O
Dortmund . . . 200.000 1912 1,024.000 . D
Recklinghausen 53.000 1912 260.000 w D

Latjuk tehat, hogy ezekben a nagyipari centrumokban egy lakosra atlag
hat mozilatogatas esik évenkint, amiben természetesen az idegenforgalom
is kozrehat. 4 mozijegy adobol befolyo jovedelembd! ugyanezen véarosokban
egy lakosra (20 és 60 Pf. kozotti hullamzas mellett) dtlag 40 Pf. esett.

M. Altenloh most emlitett konyve a gyermekeknek a mozi iranti eld-
szeretet Mannheim varosaban az iskolai hatésdgok tamogatasaval kérddivek
utjan gyljtott igen érdekes adatokkal vilagitja meg.

Ez adatok szerint az osszes gyermekeknek 79%-a mozilatogato és a
fiuk kozil 22%, a lanyok kozil 5% legalabb hetenkint egyszer felkeresi a
mozit. Az aranyszamoknak ez a kiilonb6zOsége magyarazatot nyer abban
a koriilményben, hogy az alsobb néposztilyndl a lednygyermeket a haz-
tartas mar kiskoratol kezdve foglalkoztatja és lekoti.

Az a népszerliség, melynek a mozi a gyermekvilag korében orvend,
elsésorban a mar fenntebb érintett okra vezetendd vissza, hogy a mozi
varosi gyermek — foleg a szegénysorsi — sziik keretek kozzé van szoritva,
kevés alkalom kinalkozik neki ahhoz, hogy ujat lasson, hogy élményeket
szerezzen, hogy a természet szépségeit, mas varosok életét, széval mindazt
a felsorolhatatlan sok mindent, amir6l mar hallott, de ami az 6 szik vila-
gén kivil esik — megismerje. A vele sziiletett természetes kivancsisag, az
Uj, a még nem latott megismerése utani, sovargds viszi, ellenallhatatlan
erével ragadja a moziba, ahol mindez a val6 élet hiliségével lejatszodik
elétte, amir6l eddig még csak almodott. Az ilyen szegény gyermeknek, aki
sziileinek elfoglaltsaga folytin a nap legnagyobb részében magira van
hagyatva, akinek az ¢let olyan kevés O0romot tartogat, a mozi lesz szinte
wegyetlen gyonyoriisége. Nem csoda tehat, ha az ilyen nagyvarosi proletar-
gyereknek, foleg addig az ideig, amig valahol szolgalatba nem lép, a mozi
all érdeklodese kozpontjaban és minden szabad idejét lehetOleg arra hasz-
nalja, hogy megszerezze azt a néhany garast, amelyért megnyilik elétte az,
ami részére az egész vilagot jelenti: a mozi. Hogy ennek a néhany garasnak
a megszerzése nem torténik mindig egyenes tuton, arrdl a rend6ri kronikak
beszélnek.
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Csak természetes az is, hogy minél inkabb magdara van hagyatva egy
gyermek, minél kevesebbet foglalkoznak oktatasaval ¢és lelki életével, anndl
nagyobb mértékben érvényesiil vele szemben a mozi nevelé hatisa. Ezen a
ponton valik tehat nagy fontossdgu tarsadalmi kérdéssé¢ az, hogy a mozi
milyen iranyt kdvet.

Mivel a mozildtogatoknak egy jelentékeny kontingense, az ifjusag
korébol keriil ki, természetes, hogy mindeniitt, ahol a gyermekek mozi-
latogatasat hatosagi tilalmak altal korlatoztak, ezt az intézkedést a mozi-
tulajdonosok magukra nézve sérelmesnek talaltdk és ellene foleg azzal az
érvvel kiizdottek, hogy az ilyen korlatozas a renddri hatalom tulkapasa és
mint egyenes beavatkozds a gyermeknevelésbe, a sziildi hatalom jogtalan
korlatozasa. Hat ehhez az érveléshez mindenesetre sz6 fér, mert hiszen
ilyenforman azt is karhoztatni lehetne, hogy miért nincs a sziilo tetszésére
bizva, hogy a gyerekét részesiti-e a népiskolai oktatdsban vagy nem?
A kotelezd népoktatds is beavatkozas a sziildi hatalomba. E helyen azonban
nem kivanok ezzel a kérdéssel foglalkozni, de egyszerien csak kifejezést
adok annak a nézetemnek, hogy ez a tilalmi rendszer magdaban véve nem
megoldads, mert alkalmazasa lehetetlenség mindazokkal szemben, akiket a
mozi karos befolyasatol féltenink kell. Hiszen a kenyeriiket 6nalldan keresd
16-18 éves ifjak, akiket végre is nem lehet Kkitiltani, éppen gy ki lehetnek
téve a mozi erkdlcsrombold hatasanak, mint a 8-10 évesek, csakhogy ezt
a hatast a kiilonbozé korosztalyoknal mas és masfajta képek idézik eld.

A fiatal munkdselem gondolatvilagara és gyakran taldn életmodjara
is kétségteleniil befolyast gyakorolnak Zigomamak a betorokirdlynak merész
vallalkozasai, az apacspincék rejtelmei és piszkos moralja, a mindenféle
betord ¢s detektivdramak hdseinek rettenthetetlen batorsaga ¢és furfangos
fogésai, valamint az is természetes, hogy az ilyen fiatalemberek — akiknél
teljesen hianyzik az erkdlcsi megalapozottsag, a csak gondos nevelés altal elér-
hetd lelki finomsag és izlés — moho étvaggyal habzsoljak a , szenzdacios” sze-
relmi torténeteket is, s6t annal jobban ¢élvezik azokat, minél brutalisabb leple-
zetlenséggel érvényesiil benniik az, ami az érzékiség felkeltésére alkalmas.

Azok az adatok, melyeket Altenloh a mannheimi ¢és heidelbergi mun-
kasfiatalsag kozott kérddivek utjan gyljtott, szembeszokden megerdsitik az
itt elmondottakat, féleg a nagyvaros levegdjében ¢él6 azon munkasfiatalsagra
nézve, amely hazi nevelés, hogy ugy mondjam a sziikséges erkdlcsi utra-
valéo nélkiil keriil ki a sziildi hazbol. Ennek az elemnek a kérddivekre irt
feleletei igazoljdk, hogy Oket csak az imént néhany szdval megjeldlt irdnyu
darabok érdeklik és minden mas ,fad” nekik, kivéve legfeliebb még a
sportképeket és cirkuszi mutatvanyokat, amelyeknél megint csak a testi erd,
igyesség és batorsag, tehat ugyanazok az elemek érvényesiilnek, amelyeket
a betérd dramdk hdseinél bamulni tanult. Ennek a fiatalsdgnak egész
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érdeklodését a mozi koti le és a megkérdezettek 32%-a hetenkint legalabb
egyszer, 29%-a pedig havonkint legalabb egyszer latogatta a mozit. S6t
egyes csoportoknal (borbélyok, tejes fiuk, kihordok) a hetenkint tobb mint
egyszeri mozilatogatok szazalékaranya 45-re emelkedik.

Természetes, hogy ez az elem alig latogatja a szinhazat, még kevésbbé
megy el a koncertekre s eltekintve egy-egy varieté elGadastdl, kizardlag a
mozi koti le érdeklodését s a mozik koziil is eldszeretettel keresi fel a kiil-
varosi zugmozikat azért, mert — miként a kérddivek feleletei mondjdk —
,,weill man da feine Leckerbissen zu sehen bekommt”.

Sokkal kevésbbé 4all ez a munkasfiatalsdg azon részére, amely a
kispolgari osztalybol keriil ki, ahol az iskolabol mar kin6tt fi nem marad
magara, hanem azokban az években, amikor a lélek a kornyezet behatdsainak
felvételére talan éppen a legfogékonyabb, a tisztes polgari hdz egészséges
levegdjében, szigora erkolcsi felfogasa kozepette él. Ezeknél elsdsorban
szembetlinik az, hogy néaluk az iskola hazafias nevelésli irdnya maradand6
nyomokat hagyott, mert a sziil6i haz ugyanennek a szellemnek volt gondos
apoldja. Az ilyen korbol kikeriilt fiatalsdg kérddivein adott feleletek tantsitjak,
hogy az el6ttiik legkedveltebbek a hazafias irdnyu, a hadi és torténelmi
targyu moziképek, tovabba a természeti felvételek.

A legérdekesebb jelenség azonban az az elférés, amit a mannheimi,
tehdt a nagyvdrosi és a heidelbergi, tehat a kisvdirosi munkadsfiatalsag
kérdéivei az ugyanazon foglalkozasi csoportokban tevékenykedd munka-
soknal felmutatnak.

Amig a mannheimi munkasfiatalsdg tobbsége — mint fentebb emli-
tettik — a legalacsonyabb rendii mozidarabok iranti elGszeretetét vallja be,
addig a heidelberginél, majdnem fiiggetleniil a szarmazastol — tehat az
otthon nyert nevelést6l — szinte kizarolag érvényesill az az izlés, amelyet
a kispolgari korbdl kikeriilt mannheimi fiatalsig jellemzésénél mondottunk.
A természet szépségei iranti rajongas és a fiatalsag egész lelkivilagat atfogo
hazafias ¢érzés az, amely ennél a kisvarosi munkascsoportndl szembetinden
kifejezésre jut, ami igazolja azt, hogy még a legalacsonyabb sorban*
¢l6 munkdselem gyermekeinek nevelésére is a kisvaros az alkal-
masabb  kornyezet, meit a magara hagyott gyermek nincs az
elromlds, a lelki eldurvulds veszélyének annyira kitéve itt, mint a
nagyvaros forgatagaban.

Es még egy feltinSt talalunk a heidelbergi fiatalsig kérdéiveinél:
A hivatds iranti nagy érdeklédést. A moziképeket — ki-ki a maga szak-
majaba vagét — a szakember komoly érdeklodésével kisérik. Lathatd tudni-
vagyassal keresik fel a természeti felvételeket bemutatdé eléadéasokat, vala-
mint azokat a drdmakat, amelyek historiai események szemléltetésében
gazdagok. Ugyanezek a kérddivek bizonysagai annak is, hogy ez a kis-
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varosi munkasfiatalsag nem valt a mozinak annyira rabjava, hogy emellett
szivesen ne latogatnd a szinhazat és egyébb szorakozé helyeket is.

Természetesen itt is érvényesiil az az altalanos szabaly, hogy azok,
akik a mozinak dllando latogatoi, minden mas felett elonyt adnak a dra-
manak, mert hiszen csak ez az, ami a mozi rendszeres latogatojanak
mindig Ujat, valtozatosat, érdekfeszitét, tehat szorakoztatdét tud nyujtani.
Azonban mig amott az alacsonyrendii betdré és erotikus dramadk, emitt
elsésorban a historiai targyt, de altalaban a nivos egyébb mozidramak
allnak az érdeklédés kozpontjaban.

A mannheimi ¢és heidelbergi kérdéivek eltérd eredményei mutatjak,
hogy milyen homlokegyenest ellenkezé iranyi lehet a mozi hatasa még az
egy és ugyanazon koru és élethivatdasa kozonségre is és hogy éppen ezért
mennyire ovatosnak kell lenniink itéletiinkben, amikor a mozi tdarsadalmi
és kulturalis jelentéségét biraljuk. Az egyoldalii biralat talan sehol nem
vezet olyan kialtd igazsdgtalansagokra, mint ennél a kérdésnél, amint hogy
alig is volt még egy olyan théma, amely felett annyi feliiletes és ferde
itélet hangzott volna el, mint éppen a legujabb kor technikajanak e parat-
lan népszertiségre vergddott, csudalatos talalmanya felett.

Az Altenloh-féle megfigyelés eredménye alapjan az idésebb korban
lévé mozilatogatokrol is helyén valonak latom rovid néhany szoval meg-
emlékezni.

Ami a feérfikorban lévo varosi munkdselemet illeti, a tapasztalat az,
hogy az érdeklddés a mozival szemben lényegesen alabb szall, s azok is,
akik latogat6éi maradnak a mozinak, nem olyan gyakran hodolnak ennek
a szenvedélynek. Ennek okat nem annyira az izlés atalakulasaban, mint
inkdbb abban kell keresniink, hogy a férfikorban 1évé munkds, akinek
mar csaladot kell eltartani, sokkal ritkdbban engedheti meg maganak a
luxust, hogy erre pénzt koltson. A fiatal munkds nem is talalhatna alkal-
masabb helyet arra, hogy az idedljaval egyiitt toltse el szabad idejét, mint
a kedélyes félhomalyti mozit, ellenben a csalddos ember rendesen csak
a felesége unszolasara jut el oda, akinek lelkisziikségletét képezi, hogy egy
kis szenzaciot, vagy valami meghatdo dramat végigélvezhessen, hogy jokat
nevethessen a ,,Pali” bolond kalandjain és ezzel kiragadja magat a haz-
tartds farasztd egyhanglisagdbol. A férfinak nincs erre oly mértékben sziik-
sége, mert az ¢ szabadidejét kitoltheti a munkésegyesiileti élet és sok eset-
ben lekoti figyelmét a politika. Ennek dacdra a megkérdezett 40-50 év
kozotti munkasok kozott is csak 20% akadt olyan, aki sohasem jar
moziba és az a kis ardnyszam is fOleg azok kozil keril ki, akik akar
nehéz gazdasagi helyzetiikk folytan, akar egyéb okokbol altaldban minden
irant kozonyt mutatnak, akiket a munkajukon és az evésen kivill semmi
egyéb nem érdekel.
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A férfikorban 1év6 munkéasok kozott azonban mozirajongok ritkan
akadnak ¢és a legtobbnek nines annyira kifejlodott elOszeretete a mozi
irant, hogy az lenne egyetlen szorakozdsa. Vagy nem jar se szinhazba,
se moziba, vagy elmegy mindakettébe.

A falun sziiletett és nevelkedett, de vdarosban él6 munkds és a ben-
szilott varosi munkds kozott a mozi irdnti eldszeretet tekintetében kiilonbség
nincsen, ami annak a bizonysaga, hogy a mozira nemcsak a nagyvaros
légkore nevel, hanem elég ehhez maga az alkalom, sét itt-ott legfeljebb
abban mutatkozik a kettdé kozotti kiilonbség, hogy a falurél bevandorolt
munkésok kozott tobb akad olyan, akit eldszeretete csak a mozi felé vonz,
aki tehat szinhazba egyaltalaban nem megy el.

Ami a munkasnoket illeti, ezeknek az érdeklodését nem kotvén le
sem egyleti élet, sem politika (természetesen vannak kivételek is), szabad-
idejiilket és pénziiket legszivesebben a szinhdzra és a mozira forditjak.
Foleg a mozi all érdeklodésiik kézéppontjiaban, ez a legkedvesebb szorakozo-
helyiik. Eleinte nem is annyira az érdekl6dés, mint inkdbb az unalom
viszi Oket oda, de lassankint annyira hozzaszoknak a mozihoz, hogy az
életsziikségletiikké valik. Hogy a mozilatogatok kozott ennek dacdra nem
a noi, de a férfielem van tulsulyban, ennek oka egyrészt az, hogy a fiatal-
korban 1év6 férfimunkasok és a fitk maguk is eljarhatnak a moziba, ellen-
ben a munkasoknak a haztartas altal kiilonben is elfoglalt feleségei és a
nem férjes munkasnék nagyobbrészt nem elég Onalléak ahhoz, hogy ezt
egyediil is megtehessék.

Mig az ipari munkds szabadidejét az egyleti élet és gyakran a politika
tolti ki, addig az o6ndllo iparos minden gondolatdt az iizlet fejlesztése fog-
lalja le. igy a mozi is foképen csak annyiban érdekli, amennyiben az a
foglalkozasaval Osszefiigg. Az épitdmesterek és diszitOk gyakran keresik fel
a mozit, hogy az elottik lepergd képeken az épiileteket, interieuroket stb.
megfigyelhessék ¢és ezekbOl 0j motivumokat nyerhessenek. A berlini ipar-
kamara felvételeket készittetett a kiilonbozé miihelyekr6l, hogy ezek bemu-
tatasaval kedvet ébresszen a fiatalsagban az ipari palydkra. Ezt a torekvo,
intelligens elemet a szakmdjaba vago vagy azzal Osszefiiggésbe hozhato
dolgokon kiviil a mozibol csak az érdekli még, ami valami tanulsagosat
nyujt, tehat a természeti felvételek, utazdsi és technikai targya képek.
Természetesen akadnak olyanok is, akik csaladjukkal egyiitt tisztan szora-
kozasbodl keresik fel a mozit, hogy egy-egy orara letegyék az iizlet gondjait,
de olyanok, akiknek a mozi kizdrdlagos szoérakoz6 helye volna, ebben az
osztalyban alig akadnak.

Erdekes a kereskedelmi —alkalmazottakra, segédekre vonatkozé meg-
figyelés, akiknél — bar jo részben ugyanabbdl az osztalybdl keriilnek ki,
mint az iparossegédek €s az ipari munkdsok — a mozihoz vald viszo-
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nyukban is megnyilatkozik az az erds Ontudatra vall6 torekvés, hogy
magukat az el6bbiektél megkiilonboztessék, ami itt megnyilvanul abban,
hogy kovetkezetesen elkeriilik a szerény kiilvarosi mozikat s kizdrolag csak
az elegans mozgokeépszinhazakat latogatjak, aminek egyik oka kiilonben
az is lehet, hogy a jO berendezésii iizletekben alkalmazott kereskedd-
segédek inkabb hozza vannak szokva egy bizonyos jobb milieuh6z, mint
az ipari mithelyekben elfoglalt kollégaik. De kiilonbség van kozottiik abban
is, hogy a kereskeddsegédek rendszeresen latogatjdk a szinhazakat, varietéket,
koncerteket és felolvasasokat is és még a 14 éven aluliak kozott is csak
elvétve akad olyan, akinek a mozi lenne egyetlen szorakozasa. A 14 ¢és
18 éves életkor kozott folytonosan emelkedik, a 18-ik életévnél meghdrom-
szorozodik (75%) a mozit hetenkint tSbbszor latogatok szdma, ezen élet-
koron til viszont az érdeklddés fokozatos megcesappandsa észlelhetd. Mig
az ipari alkalmazottaknal az érdeklodés els6sorban a detektiv- és erkoles-
dramak fel¢ iranyul, itt a természeti felvételek €s a rendszeres latogatoknal
a tarsadalmi dramak éallnak, az érdeklodés kozpontjadban A fiatalabb korban
lévok, a 14-15 évesek, mint mindeniitt, ugy itt is leginkabb rajonganak
a humoros felvételekért, az indianus torténetekért, az akrobatamutatva-
nyokért (dijbirkozasok) és a historiai dramakért. Kés6bb a szenzacios
dramak iranti elOszeretet lép eldtérbe, mig a 17-18 éves korban a tarsa-
dalmi dramak (kiilondsen Asta Nielsen) és természeti felvételek lesznek a
legkedveltebb latnivalok. Mig a fiatalabb korban levoket egyenesen a képek
targya vonzza a moziba, 18-ik életévnél iddsebbeknél feltiing azoknak a
nagy szama, akik a kérdbivek azon rovatdba, hogy miért jarnak a moziba,
valaszul azt adtdk, hogy ,unalombol”, vagy hogy ,az id6t agyoniissem”.
Hogy épen a kereskedelmi alkalmazottak korében olyan gyakori ez a
valasz, azt tobb koriilmény indokolja. Az este 7 oran tali szabadidot
valamivel el kell tolteni. A szinhdz, koncert, variet¢ hétkoznapi mulatsagnak
draga, az olyan helyeken valo szoérakozas pedig, amelyre a rendelkezésre
allo anyagi eszkozok talan elegenddk lennének, nem fér Ossze a mar
fentebb emlitett ,Ontudattal”, viszont a szakmaban vald6 Onképzés talan a
foglalkozasnak gyakran egyoldalubb volta miatt kevésbé gyakori itt, mint
az iparossegédeknél, igy aztan a szabadido felhasznaldsanak egyetlen
programmja marad: azt minél valtozatosabba tenni. Erre pedig legalkalmasabb
hely a mozi, ahova az unatkoz6 fiatalember a ,baratnéjével” egyiitt olcsd
pénzen eljuthat, ha pedig kedve van szive holgye eldtt a gavallért jatszani,
ugy egy paholyjegy megvaltasaval ezt a vallalkozast is olcsobban megusz-
hatja itt, mint masutt. Hogy az ezen csoportba tartozo, idosebb korti keres-
kedelmi alkalmazottak kozott aranylag kevesebb latogatdja akad a mozinak,
annak egyik okat épen abban taldljuk meg, hogy ezeknél — nagyobb
részt meg is nésiilnek — a moziba jaras imént emlitett egyik oka elesik.
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A ndi kereskedelmi alkalmazottaknal ugyancsak azt latjuk, hogy a
mozival szemben valo érdeklédés kiilonosen bizonyos korban mutatkozik.
De mig a ferfialkalmazottaknal a 17-18 éves életkorban lévok a mozi
legbuzgobb latogatoi, itt ugyanezzel a jelenséggel a 14-15 éves korban
levoknél talalkozunk. A latogatok aranyszama azonban a férfialkalmazot-
takéval szemben (79%) visszamarad, amennyiben a megkérdezetteknek
csak 63%-a kereste fel a mozit, a rendszeres latogatok kozott pedig az
aranyszam 11:21, vagyis a fiuk kozott majdnem mégegyszer akkora a
latogatok ardnyszama. Ez azonban nem jelenti még azt, hogy a lednyok
kisebb érdeklédést mutatnak a mozi irant, hanem a Kkisebb aranyszam
talan kizarolag abban a koriilményben talalja magyardzatat, hogy a lednyok
sokkal kevesebb oOnallosdgot élveznek ¢és részben a haztartds korili
teendokben vald részvételilkk, részben pedig a csaladi élet kereteibe vald
szorosabb beékeltségiik akadadlyozza oket a mozi gyakrabbi felkeresésében.
Ami a misor iranti igényiiket illeti, a leanyoknal mdr a 14-15 éves élet-
korban a szerelmi torténetek s fOleg az olyan dramak a legkedveltebbek,
amelyeknek targya az & életviszonyaikhoz kozel esik, vagy épen az ellen-
kezot, a nagyvilagi életet, a nagyvagyonu, eldkelé emberek pompa, fény
¢és kényelem kozepette lefolyd életmodjat vardzsolja a vaszonra. A termé-
szeti felvételek irant mutatkozo érdeklodésiik koriil-beliil akkora, mint a
fiaknal, ellenben a komikus képek itt kisebb tetszésre taldlnak. lIgen jelleg-
zetesen mutatkozik a leanyoknal a zene iranti nagyobb eldszeretet is, mert
mig a fiuknal a 14 éves korban a katonazene ugyszolvan az egyetlen
zene, melyet élvezni tudnak és az iddsebb korosztilyokban is legfeljebb a
Wagner-muzsika az, mely lelkiikkhoz utat taldl, addig a leanyok kérddivein
talalhato feleletekbdl kétségtelen, hogy mar a 14 éves kortiak az operakért,
foleg pedig a romantikus operdkért (Mignon, Martha, Tosca) lelkesednek,
igy azutan érthetd, hogy a leanyoknadl a mozizenekarok lagy zenéje is a
mozik latogatasdra 0Osztonzé egyik tényez6. Ami a szakbeli ¢és tudoményos
felvételeket 1illeti, ezek irant a no1 alkalmazottaknal hatarozottan kisebb
érdekl6dés mutatkozik, mint a férfiaknal.

A fels6bb osztalyokhoz tartozo ndkre vonatkozd megfigyelések ered-
ménye korilbeliil ugyanaz, amit itt a kereskedelmi néi alkalmazottakra
elmondottunk, foleg azzal az egy eltéréssel, hogy az el6bbiek — amennyi-
ben valamely élethivatds nem korlatozza Oket — még gyakrabban jdarnak
moziba. Legkedveltebb képeik az Asta Nielsen-dramdk és a historiai targyu
darabok. Es minél kevésbé komplikalt, minél gondtalanabb az életiik,
annal szivesebben ¢lik 4t az egyes darabok gyakran izgalmas regényét.
Az is érthetd, hogy foleg a kisvarosi asszony, szinte természetes kivancsi-
saggal ¢élvezi a Pathé¢ Journal képein a legutobbi parisi divatijdonsagokat,
valamint hogy a kiilonbozé kényelmi berendezések folytdn — mindinkabb
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egyszerlibbé vald haztartasi teendok mellett a mozi altal nyujtott szenzaciok
kellemes valtozatossagot visznek bele iires 6raik unalmaba.

Ami a felsébb osztalyokhoz tartozo férfiakat illeti, ezeknél a mozi-
darabokkal szemben egy bizonyos iranyu izlés megallapitisa nem sikeriilt
Még a rendszeres mozilatogatoknal — akik a mozival szemben elfoglalt
allaspontjukat egyébként igen szabatosan kifejtették — sem sikeriilt a
kérdoiveken tdjékoztatisra alkalmas feleletet kapni arra a kérdésre, hogy
milyen targyu daraboknak adnak eldnyt?

Tény az, hogy még olyanok is, akik a mozit miivészi szempontbol
jelentoségnélkiilinek itélik, s6t moziellenes allasfoglalasukban oddig mennek,
hogy még a természeti felvételektdl is elvitatjdk oktatdsra alkalmas voltu-
kat, mégis eljamak a moziba. Egyszerlien id6toltésbol. A megkérdezettek
koziil 80% volt olyan, aki mar legalabb egyszer felkereste a mozit és
60%o0 olyan, aki rendszeresen jar a moziba. — Ez utobbiak nagyobbrészt
a kereskedok és katonatisztek koziil keriilt ki.

Hogy a legmagasabb képzettségli elem, a diplomas emberek csoport-
jdban aranylag még a legkevesebb a moziladtogatok szamaranya, ennek
egyetlen magyardzata az, hogy ezeknél a mar hivatdsuk gyakorldsa kozben
megszokott, elvontabb gondolkozasméd szinte magaval hozza, hogy
szabadidejiikben is a szdrakozdsnak olyan modjait valasszak inkabb,
amelyek az elmének intenzivebb foglalkoztatdsat, bizonyos elmélyedeést
igényelnek. Mig a gyakorlati palyan miikod6 embernek ahhoz, hogy pl.
egy komoly szinmiivet eleitdl végig figyelemmel kisérjen, annak gondolat-
menetébe beleilleszkedjék, azt megérteni és élvezni tudja, agyanak bizonyos
megerdltetd koncentracidjara van sziiksége, addig a napkozben is elvont
kérdésekkel foglalkozdé ember részére az agynak ilyetén foglalkoztatasa
mar pihenést jelent és pedig sokkal inkdbb, mint a mozinak gyakran
minden Osszefiiggés nélkiil egymasutan lepergé képei, mert ez a gyors
valtozatossag az elmélyedéshez szokott embert gyakran idegesit6leg
zavarja.

A felsobb osztalyok nagy tobbsége azonban kedvelt szorakozohelyet
lat a moziban épen azért, mert a hivatali ¢és kiilonb6zo tarsadalmi
kotelezettségek letuddasa ¢és az idény szinhazi, miivészeti stb. ujdon-
sdgainak obligdt megismerése utan jol esik neki felkeresni egy olyan
helyet is, ahol figyelmének minden megerdltetése nélkiili konnyli szora-
kozast talal.

A mozi ilyenforman ugy a tulsagosan elfoglalt, mint a tul sok szabad
idovel rendelkezo emberek részére életsziikségletté valt. Ha mozi nem lenne,
akkor mas valami ilyen szorakozo helynek kellene lenni, de bizonyos,
hogy sohasem vergbdhetett volna olyan jelentéségre, mint amilyet elfoglal,
ha nem a mai életviszonyok sziikségszerii alakulasa lenne.
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Hogy fejlodése kozben idegen térre is atcsapott és — miként szemére
vetik — a szinhdzak és koncertek kozonségének egy részét is magahoz
vonzotta, ezért a szemrehanyds azokat illetheti, akiknek a szinhaz ¢és
koncert nem volt lelkisziikséglet, hanem egyszertien csak 1d6toltés.

De err6l majd mas helyiitt lesz szo. Itt elégedjiink meg annak meg-
allapitasaval, hogy a mozi ma olyan széles korben lett kedveltt¢é s olyan
jelentdségre vergddott, hogy Ilétjogosultsagat vitatni nem lehet. A mozi a
mai kor egyik legérdekesebb kulturjelensége, amelynek létrejotte és kifej-
16dése egyenesen az €letviszonyok folyomanya.

A mai kor embere kevesebb munkaidé alatt sokkal tobbet dolgozik,
tehat sokkal intenzivebb erdkifejtésre van utalva, mint elddei.

Ez a nagyobb erdkifejtés ellensulyozast igényel €s taldl a jobb élet-
modban. S mivel a rovidebb munkaidé mellett tobb a szabadideje, munka-
erejének intenzivebb kihaszndlasa folytan pedig tobb a keresete, ideje és pénze
is inkabb marad a szorakozdsra mint a multban.

A kereskedelmi és ipari alkalmazottaknak a munkaidé ¢és munkabér
tekintetében a multtal szemben elényOsebbé valt helyzetében talaljuk meg
a gazdasagi okokat, melyek a mozgoszinhdazak rendkiviili fellendiilését illetve,
azoknak elszaporodasat eredményezték.

A kapitalisztikus termelés kovetkeztében a varosi lakossagnak egy uj
¢és pedig helyenkint hatalmas tomege keletkezett, egy 0j ,.kOzonség”, amelynek
gazdasagi helyzeténél fogva rendszeres sziikségletévé valt hogy napi mun-
kdaja utan szorakozast keressen ¢€s pedig els6sorban nem azeért, hogy
tanuljon és okuljon, hanem azért, hogy életébe valtozatossagot vigyen bele,
hogy mulasson.

Ahhoz, hogy valaki a miivészi élvezetekben taldljon a szellemre nem
farasztd, de azt feliiditdé szorakozast, a képzettségnek sokkal magasabb
foka sziikséges, mint amilyen a most emlitett kozonségnél feltételezhetd,
természetes tehat, hogy ez a kozonség elonyt fog adni az olyan szorakozdsi
modnak, amely nem dllit fel vele szemben kovetelményeket.

Es barmennyire tiszteletremélté a racionalizmusnak az az Aalldspontja,
amely a szorakozasi alkalmakat, amennyiben azok miivészi vagy diadaktikus
célt nem szolgalnak, szinte illegitimnek tekinti, mégis addig, amig elismerjiik,
hogy az intenziv munkaval szinte agyonterhelt mai embemek a szorakozas is
jogosult és rendszeres sziikséglete: addig az atlagembernek azt a jogat is el kell
ismerniink, hogy amennyiben kedve tartja, olyan szorakozdsi modban is lehes-
sen része, amelynek minden szellemi meger6ltetés nélkiil atadhatja magat.

A szorakozas iranti hajlam és a szenzdcioéhség kiilonben nem uj dolog
és minden kornak megvoltak a maga eszkozei ennek a sziikségletnek a
kielégitésére. ,,Panem et circenses” kellett a népnek mar kétezer esz-
tendo elott.
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A romaiak cirkuszjatékai, a kiilonbozé néplinnepélyek, alkalmi el6-
adasok, a késobbi korban a vasarok, bucsuk, farsangi felvonulasok, vandor
komédiasok, panoramak, szinhazak stb. stb. mind-mind a k&zonség széra-
kozasi sziikségletének kiilonbozo korban divatos kielégitési modjai.

S6t a szenzaciochség kielégitésének ¢és az izgalom felkeltésének egyéb
eszkOzei is allanddan hasznalatosak az emberek kozott. A kisértetek, haza-
jard lelkek és szellemek torténetei, az 6rdog machinacioi és a legvadabb
babona az egész kozépkoron at az allandd théma, amellyel az emberek
egymast ,,mulattatni” szoktdk és ezenkivil még a hadviseléssel kapcsolatos
vérengzések mindenféle borzalmainak elmesélése volt hivatva az élet unal-
maba valtozatossagot vinni. Mikor pedig a vilagossag eliizi a kisértetek
arnyalakjait, akkor sorra keriilnek a rablo- és detektivtorténetek. Es vajjon a
panoramaknal, amelyek foldrengések, hajokatasztrofdk és mas hasonlod
események bemutatasa végett jartdk be a varosokat, nem az volt-e fGtorekvés,
hogy minél nagyobb szamii embernek, minél borzalmasabb moddon vald
elpusztulasat szemléltessék? Az dllatszeliditok, a kigyobiivolok, a kigyo-
emberek, a torpék, az oridsok, a kardnyeldk és minden egyéb komédiasok
és koklerek nem az emberek szenzacid éhségébdl éltek-e?

Epen ugy, mint ezek a mutatvanyosok, a mozi is eloszor sdtorban
és a vdsdartéren jelent meg. Es megjelenése igazan nagy jelentSségii, érdeme
pedig elvitazhatatlan, mert nemcsak hogy majdnem teljesen kiszoritotta e
legalsobbrendii  szorakozohelyeket, de O maga satorbol kdépiiletbe, majd
palotaba tudott atkoltdzni, de ezzel a kiilsé atalakulassal egyiitt képes volt
megfelelden emelni belsd értékét, miisordnak nivojat is.

Erdeme, hogy a vdsdri kozonséget a sdtorbél valé atkoltozése utdn
is megtartotta, de ugyanakkor a jobb kézonség korében is, fel egészen a
legfels6bb régidkig el nem tantorithatd hiveket nyert és 20 év alatt oda
fejlodott, hogy kozonsége megfinomult izlésének megfeleléen mivészi feladatok
betoltésére is vallalkozott. Hogy ezt nem mindeniitt teheti, hogy még sok
kiilvarosi mozirdl leri a vasartéri rokonsdg és meglatszik, hogy a komédids
bodék kozott szilletett, ezen nem szabad csodalkozni, mert hiszen a 2000
esztend6s szinhazban is itt-ott még bukfencet vet a szinész, csakhogy
kozonsége tetszését megnyerje.

Bizonyos az, hogy a kultira szempontjabdl jelentdséggel nem birod
hitvany latvanyossagokat legalabb a varosokbdl kiszoritotta és tovabbi
érdeme — amelyért csak dicséret illeti — az, hogy legalabb abban a korben
ahova hatasa elér — tehdt megint csak a varosokban — a pomyvairodalmat
megfojtotta. Ez ugyan nem jelent még annyit, mintha a ponyvairodalomért
lelkesiild kozonség izlését is sikeriilt volna 4talakitania, de jelenti legalabb
azt, hogy az a szenzciééhes szegény varrdleany, aki azel6tt amugy is rovid
pihendidejének felaldozasaval 99 folytatast volt kénytelen  végig olvasni,
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amig a szazadiknal pl. ,a var titka” napfényre keriilt, addig most erre
kevesebb id6t és pénzt kell pazarolnia, mert a mozidrama egy oOra alatt
megoldja ezt a problémat, még pedig sokkal szinesebb és tetszetdsebb
formaban, mint a rémregény. Szerencse, hogy a valoban értékes olvasmdny-
nak a mozi nem csindlt konkurrenciat. Az, akinek egy jo konyv lelkisziik-
ségletet képez, ezentul is megmarad a konyvei mellett. Ellenben azok, akik
csak az izgalmat keresték az olvasméanyban, hiitlenek lettek a ponyva-
irodalomhoz, mert szenzaci6éhségiiket sokkal jobban csillapithatjak a moziban.



A szinhaz és a mozi. — A mozi muvészi feladatai.

A mozi tiineményes fejlodése és térhoditdsa konnyen érthetd feéltékeny-
séget keltett a szinhdzak korében, mert kétségtelen, hogy a mozi terjesz-
kedése ezeket — foleg helyenkint — pénziigyileg érzékenyen Cérintette. Es
pedig nemcsak az operetté szinhazaknak ¢és minden miivészi rendeltetés
nélkiill csupan csak a kozonség mulattatasaval foglalkozd egyéb szinpadoknak
csinalt versenyt, de annyiban a komoly miivészetet szolgalé szinhazaknak
is, hogy elvonta t6liikk azt a kozonséget, amely kizardlag csak azért ment
oda, hogy egy-egy ilires estéjét valahogyan kitdltse. Bizonyos azonban, hogy a
mozi térhoditisa a szinhazi vallalatok anyagi érdekeit veszélyeztette, tehdat terme-
szetes, hogy a mozi terjeszkedésével hatvanyozott aranyban kiélesedett a harc is,
amelyet a lértérdekeiben veszElyeztetett szinhazi érdekeltségek ellene inditottak.

Ha a szinhdzak kelld id6ben felismerték volna vagy helyesebben fel
akartdk volna ismerni a technika e nagyszeri 1 talalmanyaban rejld kulthr-
értékeket, akkor a szinhdz és mozi harca nem fajult volna el és az 1j
talalmany gazdasagi el6nyeibdl — legalabb nalunk Magyarorszagon minden-
esetre — sokat lehetett volna biztositani a szinhazak részére. Sajnos a
szinhazi érdekek védelmez6i a mozinak csak a fogyatékossagait akartak
meglatni és azt hitték, hogyha o6k a miivészet védelmének jelszava alatt
inditanak harcot e ,vasari mutatvany” ellen, akkor konnyli gydzelmet
aratnak felette. Ahelyett, hogy becsiiletes Oszinteséggel bevallottdk volna azt,
amiben nincsen szégyenleni vald, hogy t. i. anyagi érdekeiket féltik, a
miivészet nevében dorogték az atkot a ,kultira legnagyobb ellenségére,”
a mozira. Ezzel aztdn csindltak ugyan bizonyos korben, els§ sorban sajnos
onmaguk kozott — tehat ott, ahol legkevésbé lett volna szabad — mozi-
ellenes hangulatot, de ezenkozben a fejlodés Utjan szédiiletes tempoban halado
mozi nemcsak hogy elvitazhatatlanul bebizonyitotta kulturképességeit hanem a
legelsd szinpadi nagysdagokat és a legnevesebb szinmiiirokat is megszerezte a
maga részére. Ezzel a nagyszerli lizleti leleményességre vallo sakkhuzassal
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a mozi véglegesen megnyerte a csatat A hamis jelszd alkalmazisa helyre-
hozhatatlan hiba volt, egyrészt mert a hamis érvek ellen kdnnyli volt a
védekezés (csak ra kellett mutatni, hogy a szinhdz sem mindig templom)
masrészt és foképp azért, mert azok részére, akik kigyot-békat kiabaltak a
mozi ellen, erkolcsi lehetetlenséggé valt, hogy marol-holnapra véllalkozzanak
az e téren kindlkozd miivészi feladatok betdltésére és maguk is kivegyék
részilket a mozi gazdasigi elényeibdl. Es ez az, ami ugy a szinészet, mint
pedig a mozihoz fiz6d6 kulturérdekek szempontjabdl sajnéalatos, mert
kétségtelen, hogyha a moziknak legalabb egy része szinhazi szakemberek
vezetése ald keriilt volna, hamarabb atesett volna a gyermekbetegségeken
¢és ami az altalanos nivot illeti, e téren talan mar elobbre volnank.

A szinhdz és mozi harca az Ujabbkori kulturjelenségek torténetének
egyik legérdekesebb fejezete lesz. A kinematografia feltalalasaval a technika
a mulvészet birodalmaban, a szinhazak ko6zott csinalt forradalmat. Ez a
zsenidlis taldlmany szinte maro6l-holnapra valdsdggal hatalom lett, mert
hiszen az embereknek oridsi tomegeit képes volt megmozditani és magahoz
vonzani. A ,mozibacillus” az elsd dramak megjelenése utin 1908-ban
kezdett ,,pusztitatni.” Sajnos, hogy még akkor sem lattak benne egyebet,
mint egy Uj szorakozasi alkalmat és a szinhdzak pénztarait vesz€lyeztetd
félelmes vetélytarsat. Kultarképességeit nem ismerték fel s engedték,
hogy minden miivészi késziltséget tokéletesen nélkilozd  dilettansok
kezébe keriiljon.

A mozik elszaporodtak, mint a gomba. Még 1900-ban a legnagyobb
33 németorszagi varosban Osszesen csak két allandd mozi volt, tiz évvel
késdbb ugyanezen varosokban mar 480. Masutt, foleg Amerikaban ugyan-
ilyen a fellendiilés. Magaban Newyorkban 680-ra emelkedett a mozik szama.
Minden megbukott vendéglds, kavés, stb. mozit nyitott. Az ilyen vezetés
ala jutott mozgoképszinhazaktél nem is lehetett varni egyebet, minthogy
minden nemesebb cél, minden miivészi torekvés nélkiil egyszerlien csak
azt nyujtsak (és a filmkdlesonzoktol is csak azt siirgessék) amit a nagy
tomegekben hozzajuk ©6zo6nl6, legnagyobbrészt miiveletlen és kritikdra kép-
telen kozonségiik mulattatonak és vonzonak talalt. Mindig tjat, mindig
valtozatosat. Ennek a kozonségnek ez volt egyetlen igénye és ez igény
kielégitésének legkdnnyebb modja a rémdrama. A filmgyarak, melyek ekkor
még nagyobb részt csak szerzddés nélkiili szinészekkel dolgoztak és kiilon-
ben sem voltak elkésziilve e nagy fellendiilésre, csak ugy voltak képesek
kielégiteni e mnagy keresletet, hogy valosaggal napszamban gyartottdk a
leglehetetlenebb dramakat. Lehet-e csodalkozni azon, hogy ilyen koriilmények
kozott miivészit nem nyujthattak. Tisztan ennek a szédiiletesen gyors nép-
szeriségnek tulajdonihatdo, hogy a kiilonben is vasari mutatvanybol fel-
cseperedé mozi rossz vaganyra keriilt. Es bar a megkezdett utrol nehéz a
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visszafordulds, az élelmes, mozgékony s az id6k szavat megértd mozinak
ez is sikeriilt. A filmanyag naprél-napra jobb, erkélcsosebb, miivészibb ¢és
tokéletesebb lett. Es bar még sok a kivanni val, annak aki az eddigi
fejlédeést figyelemmel kisérte és a mar elért eredményeket targyilagosan
itéli meg, nemcsak hogy el kell ismernie a moziban rejlé kultarértékeket,
de miként az alabbi fejtegetésekkel be fogjuk igazolni — meg kell
allpitania azt is, hogy a mozira nagy ¢és szép mivészi feladatok betdltése var
Sajnalatos, hogy éppen azokndl, akik elsOsorban lennének hivatva a technika
e nagyszerli talalmanyat miivészed célok szolgalataba allitani, hidnyzik —
vagy helyesebben hidnyzott — a mozi jelentdségének és a benne rejlo
képességeknek felismeréséhez sziikséges megértés.

Herbert Tannenbaum ,Kino und Theater” c. érdekes tanulméanya
alapos okfejtéssel mutat ra, hogy mennyire sziikséges a mozit mar eddig
beigazolt képességei alapjan a helyes utra véglegesen ravezetni €s azt az
emberiség mivészeti torekvéseinek eszkozévé tenni és érdekes fejtegetéssel
bizonyitja be, hogy a moziban olyan lehetéségek vannak elrejtve, amelyek
azt — épen a szinmlvészet terén — eddig nem ismert mivészi hatdsok
elérésére teszik alkalmassa.

Az a mozi, amely — lehet, hogy a sok tdmadas hatasa alatt, lehet,
hogy egyszertien iizleti érdekbdl, vagy létfenntartdsi Osztonbol, de kétség-
telentil sajat erejébol, — rovid néhany év alatt oda kiizdotte fel magat, ahol ma
all, beigazolta joravald hajlanddsagait és nemesebb képességeit tehat érde-
messé tette magat arra, hogy vele mindazok foglalkozzanak, fejlddésében mind-
azok tamogassak, akik miivészi irdnyban valo tokéletesbiilésén eredménnyel
kozremiikddni képesek. Az e téren megoldasra vard feladatokat alabb
vézoljuk. Allapitsuk meg el8szor a szinhaz és mozi mikodési terének
hatarait. Tisztdzzuk mindenekel6tt azt a kérdést, vajjon Lehetséges-e egy
draménak a mivészi kvalitdsait a film utjan kifejezésre juttatni ? Lehetséges-e
egy irodalmi miivet a mozi egyetlen eszkdzével, az arcjatékkal és taglejtéssel
a kozonség részére érthetdve, élvezetesseé €s tanulsagossa tenni?

Bizonyos az, hogy egyes jelenetek, egyes érzések ¢s indulatok kifeje-
zésére ezek az eszkozok elegenddk, st tokéletesek, mert megfelelobbek
minden beszédnél. All ez ott, ahol pillanatnyi kiilsé befolydsok olyan
hatast idéznek el6 az emberben, hogy a beszéloképesség a valosagban is
felmondja a szolgéalatot, mint pl. nagy ijedelem és oOridsi fajdalom esetén.
Az ilyen hatasokat pl. egy festményen is pompasan lehet megorokiteni,
de semmiféle eszkdzzel nem oly tokéletesen, mint mozifelvétel utjan.
A valoésaghoz viszonyitva azonban a moziszinésznek tiloznia, az egyes
mozdulatokat szinte torzitania kell, hogy a kozonséggel megértesse magat.
Ezért van az, hogy a legjobb szinésznek is némi gyakorlatra van sziik-
sége, hogy mozdulatai a vasznon ne legyenek laposak, kifejezéstelenek.
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A szinpadi irok egyetértenek abban, hogy a taglejtés ¢s arcjaték a
fentemlitett hatasok kifejezésére s altaldban a mozi a cselekmények vissza-
adasara kivaldéan alkalmas, viszont alkalmatlannak [télik a mozit annak
az abrazolasara, ami a szinpadon monolog, vagy parbeszéd utjan jut
kifejezésre, mert érzéseket ¢és akaratelhatarozdsokat pusztan mimikaval ¢és
taglejtéssel megérthetévé tenni nem lehet.

Ennélfogva természetes, hogy egy olyan dramat, melynek cselekménye
psychologiai fejlemények alapjan gordiil tova, kevésbbé, s6t gyakran
egyéltalan nem lehet vaszonra vinni, mig az ugynevezett sorstragédiakat,
melyeknél a cselekményt kiilsé okok, események irdnyitjak, a feladat meg-
oldasa sokkal konnyebb, de itt is mindig hianyzani fog a kiilsé események
altal a drama hdsének lelkében eldidézett akaratelhatirozasok és indulatok
megrajzolasa, illetve kifejezésre juttatdsa, vagyis az ok és az okozat kozotti
kapcsolat, a motivalas, ami nélkiil jo drdma — szinpadi értelemben — nincsen.

Ennek elismerése azonban még nem jelenti azt, hogy a dramat a
mozibdl a fentemlitett kikiiszobdlhetetlen fogyatékossagai miatt egészen
szamlzni kell, mert még igy is megmarad a mozi szamdra az epikai, az
elbeszéld drama, amely egyszerien mesél, képekben mutatja be a fejlemé-
nyeket és egyetlen célja a szorakoztatds. Es a mozidrama tulajdonképen
mindig csak ennyi, sohasem tobb, még akkor sem, ha tobb akar lenni,
ha igazi dramat akar imitalni. Amint a mozi arra a nem neki valé térre
téved, amint olyan dramat dolgoz fel, melynek jellegzetessége és lényege
nem elbeszélés, akkor a dramabol mindig torzkép lesz. Es ez az eltévelygés
annal inkébb elitélendd, mert épen az a koriilmény, hogy a mozinak
modjaban van az eseményeket a kisérd Osszes mellékkoriilményekkel egyiitt,
egyenkinti egymadsutanban visszaadni és a cselekmények kereteit, tekintet
nélkiil hely és idére, természethlien abrazolni, a szemléltetésnek olyan
utolérhetetleniil tokéletes modjat tudja nyQjtani, amelyet az elbeszélés vagy
leiras — legyen az barmily ¢€lénk és szines — még csak meg sem kozelithet.

Ez az utobbi koriilmény a legtigabb lehetOségeket nyitja meg egy
olyan v muifaj kialakulasdhoz, amely a szinpadi drama és a regény kozott
helyezkedik el. Ezen 0 mifaj miivészi kifejlodésének akadalyai nincsenek,
a tokéletesedés utjai nyitva vannak eldtte.

Ennek igazoldsa céljabol hivatkozni szoktak arra a tényre is, hogy
a mozidrama folytonos tadmadasok — ¢és pedig mivészi szempontbol
jogosult tdmaddsok — targya volt, addig a mozihumoreszk, mely kezdettdi
fogva ezen a nyomon indult és tagadhatatlanul sok utolérhetetlent, e téren
tokéleteset nyujtott, sziiletésétdl kezdve sokkal inkabb meg volt kimélve
az irodalmi kritikusok tdmadasaitol.

A szinhdazat a mozival szembe dllitva, a ketté kozotti fokiilonbség,
hogy a szinhaz feladata és lényege: az emberi sorsot, az ember lelkében
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vegbemend evoluciokat a szo ereje utjan ismertetni. A szinhaz fOerOssége
és kifejezd ereje: a sz6. A mozi feladata, hogy cselekményeket és ese-
ményeket dbradzoljon, lehetdleg szorakoztatd keretben. Erdssége a teljesen
hii abrazolas, a szabad mozgas, kifejezd ereje a szo helyett csak a taglejtés
és az arcjatek. Ami tehdt a szinhdznak a lényege t. i. a beszéd, a par-
beszéd, altalaban a szo: azt a mozi nem nyujthatia. Viszont ami a mozinak
a lényege: a korlatot nem ismerd mozgdsi lehet6ség, a valosag erejével
hat6 abrazolas, azt a szinhdz legfeljebb csak sejtetni tudja.

Ezért mondja dr. Kurt Pinthus (Das Kinostiick) hogy minél jobb
egy szinpadi jelenet, annal kevésbbé mozijellegli és minél jobb egy mozi-
jelenet, annal félszegebb lesz a szinpadon. Példaul a leghatdsosabb szin-
padi jelenetek, mint: kiélezett parbeszéd vagy mondjuk valami rémtett
leleplezése, amely a szinhazban szinészt és nézO6t megrazkodtat, a moziban
— ¢épen mert hidnyzik a sz0 ereje — a vetitett magyarazd szoveg dacéra
hatastalan marad. Ellenben a jellegzetesen szép moziképek, mint pl. a
»Quo vadis”-ban Roma égése, Nérd udvara, az Arénajelenetek stb. olyan
nagyszerii hatdstak, hogy szinpadi utanzasuk még csak meg sem kisérel-
hetd. Ezért jut 6 arra a konkliziéra, hogy minden szindarab, amely filmre
lett atvéve, rossz és hogy a mozidrama a mozi lényegébe iitkozik, azzal
ellenkezik. Latni fogjuk alabb, hogy az utobbi vélemény legalabb ebben
a formaban nem 4ll meg, de bizonyos, hogy a mozi sokkal inkabb fog
tokéleteset nyujthatni ott, ahol csak eseményeket kell ismertetnie, mint ott,
ahol érzéseket, lelkifolyamatokat kell kifejeznie. A torténelmi dramak pl.
épen ezért sokkal alkalmasabbak a filmesitésre, mint a tobbi dramak.
A mozidarab Kurt Pinthus szerint inkdbb hasonlit a regényhez, mint a
szinm(th6z, mert mig itt a személyek a szinpadhoz vannak kotve, a
mozidramaban — ¢épen ugy, mint a regényben — nincsen helyhezkotottség.
Nyitva az ut az ¢éjszaki sarktél a déli sarkig. Azonban egy filmesitett
regény minden szoveg nélkiill csak az illusztraciot tudna adni az elbeszé-
léshez, azért sziikségesek a vetitett magyarazo szovegek, levelek stb.
Szerinte a mozi azdltal keriilt ferde vaganyra és valt oOnallotlanna, mert a
szinpadi technika keretei koz¢é szant szinmiiveket tett at a filmre, ahelyett,
hogy egyenesen a mozi részére irt olyan 0nallé darabokat hozott volna,
melyek a mozinak amattdl egészen eltérd technikai lehetOségeivel szamolnak.
Hat ez igaz lehet, de vajjon hol vette volna épen az irok és miivészek
részér6l kezdetben lenézett, s6t bojkottalt mozi a neki kelld6 szdmban
sziikséges ilyen 6nallé darabokhoz a szerzoket?

Az az A&llitds, hogy a mozidramédnak vonzodereje nincsen — mert a
drama csak a szinhdzba vonzza az embereket — nem &ll meg, mert fenn-
tebb mar ismertetett kétségtelen megallapitasok igazoljak és minden gyakor-
lati mozis tudja, hogy éppen a dramak azok, amelyek a rendszeres mozi-
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litogatok nagyobb részét a mozihoz kotik. All azonban az, hogy a fohajtoerd,
amely az emberek nagy tOmegeit a moziba vonzza, az, hogy ott egyszeriien,
gyorsan és olcson mindig 0j és 17 élményeket lehet szerezni, hogy ugy
mondjam 4atélni.

A mindennapi élet tapos6 malmaban faradd embernek sziiksége van
élményekre, sziiksége van kalandokra, valami valtozatossagra.

A mellette szazaval elszaguldd autdé mar nem érdekli, de ha azt
lathatja, hogy miként késziil egy autd ellen merénylet, hogyan feszitik
keresztiill az uton a kotelet, amelybe az majd beleiitkzik, hogyan menekiil-
nek meg a benniilok s hogyan lesz az életment6b6l a megmentett gazdag
leany voélegénye, ezt a neki érdekes kalandot sehol nem lathatja csak a
moziban. Vagy atélheti-e masutt azt a gyonyorkodtetd valtozatossagot, amit
kiilonben csak egy exotikus vidékeken atrepiild, vagy pompas hegyek kozott,
kanyargd folyok felett atrobogd expressz ablakabol élvezhetiink? vagy azt
az izgalmat, hogy hogyan menekiil meg az utols6 pillanatban egy a sinek
kozott zavartalanul lepkét kergetd kis fia az elgdzolas el6l ? Soha sem latta
a valosdgban és mégis joiziit nevet azon, hogy az emberek megforditott
helyzetben, a fejiikon allnak, a vizbdl felugranak hidra, azon ahogy a
targyakat lathatatlan kezek mozgatjdk, azon ahogy az anyo6s a haztetdket
jarja. Mindez csak a moziban lathato és vonzza az embereket egyszerlien
azért, mert valtozatos, mulatsagos és nevetteto.

A mivészet bardtainak — ha még oly fijdalmas is taldn a gondolat
— meg kell alkudniok azzal a ténnyel, hogy a mozinak egyik vonzoereje
abban rejlik, hogy szokatlant, tulhajtottat, groteszket, lehetetlent is tud
nyujtani, tehat olyat, amit , Kitsch’-nek szoktak nevezni. Es hozza kell
szokni a gondolathoz, hogy a ,Kitsch”-et nem lehet kiirtani az emberek
kozil, mert ha kilizik a szinhazbdl, feltimad a moziban és ha nem lenne
mozi, akkor feltamadna masutt, de élnie kell, mert az embereknek erre is
szilkségiik van. Es a dramai miivészetnek talan még hasznara is valik, ha
a ,Kitsch” a szinhazbol a moziba hurcolkodik at, mert igy ezen sziikség-
letiik kielégitését az emberek ezentil ott ¢és nem a szinhdzban
fogjak keresni.

Gondoljak meg a mozi ellenségei, hogy mit jelent annak a kis
embernek, aki esztendordl-esztenddre, reggelt6l estig egyhangli munkaban
farad, annak, aki az életet 6rom és valtozatossag nélkill éli végig vagy az.
élvezetektl blazirtsagig megesomorlott gazdagnak, bohémnek, ha egy-egy
film latasa kiragadja 6t a hétkdznap unott egyhanglsagabol és egy-egy
megrazd jelenet a kiilonben elfasult kedélyben intenziv érzéseket, talan
konnyeket fakaszté részvétet gerjeszt, majd egy masik kép napsugaras
tengerparti tajat tar eléje, amely nyugalmat, deriit, békét sugarzik és csak
az imént indulatba jott kedélyt csillapitdan megnyugtatja.
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Es ha ekként megallapitottuk azt, hogy a mozi még akkor is, ha
semmiféle miivészi képességet nem tételeziink fel benne, mar a maga nyers
és primitiv eszkdzeit is ugy tudja kihasznalni és alkalmazni, hogy Iétjogo-
sultsagat és sziikségességét, az elért erkolcsi eredmények, tehat idealis
értékek igazoljak, annal nagyobbra kell azt értékelniink és jelentdségét
annal magasabbra kell helyezniink akkor, ha miivészi feladatoknak mivészi
eszkdzokkel valdo megoldasara is képes, vagyis ha olyan lehetdségek rejlenek
benne, amelyeknek kihasznaldsdval a technikanak ezt a genialis taldlmanyat
az emberiség miivészeti tevékenységének ¢és nevezetesen a theatralis
mivészetnek eszkozévé is avathatjuk.

Tudjuk, hogy a mozi a természet csodait, a tudomanyos kutatés
kisérleteit, az idegen vildgok szépségeit a maga paratlanul tokéletes eszkozei
révén, a valosag hiiségével képes a kivancsi néz0 szeme elé¢ vardzsolni.
A mar elért szép eredmények alapjan kétségtelen, hogy e téren még nagy-
szerli tokéletesedést varhatunk tdéle. Aki azonban azt hiszi, hogy ezen
feladat megoldasdval a mozi mar betoltdtte a rea vard hivatast, aki azt
hiszi, hogy az ilyen természeti és tudoményos felvételekkel valaha is potolni
lehet a mozidramat, amelyre mint lattuk sziikség van, — az alaposan csalodik.

Herbert Tannenbaum (Kino und Theater) azt mondja, hogy az az Uj
és egészen sajatos kifejezési mod, melyet a mozi keziinkbe adott, minden
ujdonsaga mellett is a szinpad Oskordba nyulik vissza és ugyanabbol a
talajb6l nétt ki, mint a szinjatszds legdsibb alakja: a némajaték. A mozinak
jelen alakjaban éppen ez a kifejezési mod a sajatossaga és lathatdan mozgo,
cselekvd szerepléinél éppen a beszéd hianya az, ami a mozidramanak egy
egészen specidlis helyet biztosit, ez az ami a mozidramat élesen elvélasztja
egyrészt a szinpadi dramatol, masrészt a némajatéktol.

A szinpadi drama a szonak, a beszédnek kifejezd erejével rajzolja
meg és dllitja elénk szereplit. Modjaban van a legegyszeriibb jellemeket
éppen Ugy, mint a legraffinaltabbakat egymassal szembeallitani. igy lett a
szinpadi drama legjellegzetesebb alapvonasdva ¢és hivatasava a  kiilonbozo
embertipusoknak a jellemzése, emberi jellemeknek bemutatasa, szoval a
jellemrajzoldas. A kiilonboz6 jellemeknek Osszetaldlkozasa, Osszelitkdzése
vagy egyiittmiikddése, egymasra gyakorolt ethikai és intellektudlis befolyasa
indit meg és iranyit bizonyos cselekményeket, amelyek azutin a szereplok
meglévd életviszonyain egy &és mas valtozast idéznek el6. A cselekmény
tehat a szinpadi dramanal csak masodrendii helyet foglal el.

A mozidramdnal viszont csak azt latjuk és tudjuk, csak azt érthetjiik
meg, amit a szereplok cselekszenek, mert a jellemek megrajzolasa a szereplok
beszéltetése utjan nem 1évén lehetséges, a jellemeket csak a cselekmények-
bSl ismerhetjik meg. Igy a mozidramaban elsé helyen 4ll, annak f&alkat-
eleme a cselekmény, mig a jellemrajzolas csak masodrendii valami
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Kérdés mar most, hogy az ilyen drama, amelynél a cselekményekrol
ismerjiik csak meg a jellemeket, miért ne emelkedhetnék miivészi jelentoségre ?
Az olyan cselekmény, mely nem véletleneken épiil fel, hanem belsd nagy-
sdgot arul el és az emberi sors eseményeit tipikus igazsaggal, élethu
valosagban allitja elénk, miért ne lehetne mitvészi értékli munka, artisztikus
miifaj ?

Azzal, hogy megallapitottuk, hogy a mozidraméban a lényeg és a
jellegzetes fOalkatelem a cselekmény, tavolrol sem ismertiik el, hogy itt a
cselekvd személyek jellemének megrajzolasa Ilehetetlen vagy felesleges
lenne. De, hogy mennyire kozel fekszik az itt elsd helyre jutott cselekmény
mellett a jellemrajzolds elhanyagolasanak veszélye, azt semmi sem vilagit-
hatja meg jobban, mint a tény, hogy az embereknek a tobbé mar keretek
kéz¢é nem szoritott, tehat teljesen szabad és valtozatos cselekmények latasa
felett valdo naiv Orome, vagyis a minden emberben, de féleg a miiveletlen
ember lelkében €16 szenzaciééhség csak a mozi feltalalasa révén rendel-
kezésre allo 10j szemléltetési mod nagyszerli lehetdségeit ismerte fel, de
ugyanakkor az izlésrol teljesen megfeledkezett és az ¢él6 mozgdképnek
gyermekes Orommel valdé szemlélése kozben észre sem vette az elbtte
lefolyd cselekménynél a dramai és esztétikai alaptorvények érvényesiilésének
teljes hianyat. De ez a fejlodési folyamat annyira természetes, hogy csodal-
koznunk kellene, ha az masként alakul.

Ezért igazsagtalan és érthetetlen azoknak az allaspontja, akik a fejlodés
els6 stadiumédban 1év6 mozit — addig kifejtett tevékenysége alapjan —
esztétikai szempontokbol véglegesen elitélni akartdk és tdle minden mivészi
hivatast mar eleve megtagadtak. E helyett sokkal nagyobb sziikség van
arra, hogy az elkovetett hibdkat megallapitsuk és feldllitsuk a kévetel-
ményeket, melyekhez a mozinak alkalmazkodnia kell, hogy a benne
szunnyad6 képességeket a dramai mivészet terén annak javéara alkalmaz-
hassa.

A mozidrdméban csak azt tudjuk, amit latunk. Ennek folytan bizo-
nyos elézményeket, amelyeken a szinpadi drdma cselekménye felépiil, itt
el kell keriilni, mert itt mindazt latmia kell a nézdnek, ami a cselekmény
megértéséhez sziikséges.

Mar a szinpadi dramatol is meg kell kovetelnlink, hogy cselekménye
gyors lefolyast legyen, soha el ne laposodjék, mert a néz6 figyelmét ¢&s
érdeklodését csak igy képes lekotve tartani. Itt azonban a cselekményhez
mindig hozzakapcsolhaté  problémaknak, vilagnézeteknek, lelkikiizdelmeknek,
vagy kedélybeli hangulatoknak parbeszédek és monolégok alakjaban vald
kozbeiktatasaval mégis lehetséges a cselekménynek bizonyos nyugodtabb
lefolyast biztositani. 4 mozidramandl hianyozvan a sz0, a cselekménynek
ilyen meglassitasara mod nincsen. Itt a szin folytonosan valtozik az egyik
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cselekmény a képzelheté leggyorsabb egymadsutanban koveti a masikat.
A néz6 fesziilt figyelemmel kiséri a cselekményt és dacara a gyors egymads-
utannak, faradtsag nélkiil képes azt kovetni, mert az optikai benyomasok
aranytalanul élénkebben hatnak ¢és behatobbak, mint az akusztikaiak.
Az egyik legmarkansabb kiilonbség tehat a szinpadi drama és a mozidrama
kozott, hogy ez utobbinak a cselekményei sokkal koncentraltabban, gyorsabb
egymasutanban kell, hogy beadllitva legyenek.

Tovabbi  kiilonbség, hogy az epizodoknak és az epizodalakoknak, a
mozidramanal nagyobb szerep jut, mint a szinpadon, mert ahhoz, hogy a
cselekmény kellden motivalhatd és megvilagithatd legyen, sokkal inkabb
van sziikség mellékszemélyekre és mellékeseményekre és pedig annal
inkdbb, mert a fOcselekménynek ilyen valtozatos tarkitisa a nézének a
figyelmét még inkabb ¢bren tartja s egyuttal id6t enged a mar latottak
Osszegezésére. De éppen az a korlilmény, hogy a mozi technikdja rend-
kiviil alkalmas barmily epizod beillesztésére, hozza magaval, hogy a szerzo
(rendezd) az ilyen epizodok kedvéért magdt a cselekményt mellékvaganyra
viszi ¢és annak egységességét veszélyezteti. Pl. Ha a fOcselekményhez
tartozik egy latogatds s a rendez0 a latogatd autojat egy gyonyodri vidéken
vezeti at, a néz6 annyira elmeriil a szép tdj nézésébe, hogy magabdl a
cselekménybdl egészen kizokkenik. Sziikséges tehat, hogy a rendezd elég
dramai iskolazottsaggal birjon ahhoz, hogy a cselekményt a szétfolyastol
megovja s a darab egységét akként biztositsa, hogy a fécselekmény szala
soha el ne szakadjon.

Sziikséges tovabbd, hogy a mozidrama cselekménye elejétél végig
értheté és vilagos legyen, ami gyakran azért lesz nehéz, mert a megértetés
foeszkdze, a szo, itt egészen hidnyzik. Az akarat és a cselekvés félre nem
érthetd vilagossaggal kell, hogy jelentkezzék, mert ha a néz0 az Ossze-
fiiggést egyszer elvesztette, a jelenetek gyors egymasutanjaban késébb nem
képes az okozati lancolatot megtalalni.

Sok mozidraméanak hibaja a logikatlan, s6t értelemnélkiili meseszovés.
Mar pedig a sziikségesség ¢és valoszinliség a szigortan drdmai cselek-
ménynek életeleme, fokelléke. Az okozati Osszefiiggés szigori megovasa
nélkill a drama elveszti organikus egységét és Osszefiiggés nélkiili zr-
zavarra valik. Kiilonosen elitélend6 az a gyakran elkovetett hiba, hogy a
dramai konfliktus valami hajanal fogva {igyetleniil elérancigélt véletlen-
ségen ¢épiil fel vagy nyer megoldast. Igaz, hogy a mozi nagyszeri techni-
kaja lehet6séget nyujt akarmiféle varazslatos eszkozok igénybevételére ¢€s
az ily moddon késziilo, ugynevezett trikkfilmek mindenkor mulattatdé és
pompés sldgerei maradnak a mozinak, amde a komoly szdmbavételre
igényt tartd mozidramanak az ilyen effektusokrol le kell mondania, mert
ezek a darabot miivészietlenné teszik és belsd igazsagatol megfosztjak.
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Keriilni  kell a mozidramanak azt, hogy alakjai, — mint most
gyakran — a szélsoségeket képviseljék. Ne legyenek azok tiszta angyalok,
vagy fekete Ordogok, hanem legyenek emberek. A mozi éppen gy, mint
a szinhdz, nem igen javithat az embereken. Max Burchard irja ,das
Theater” c. konyvében, hogy ,,A szinhdzban csupa nemeslelkii emberek
tilnek; ott a legalavalobb embernyzod is elérzékenyedik a szegény nyomoran
¢s felhaborodik a gazdag szivtelenségén; a feslett életii lelkesedik az
artatlansagért és az erényért, a legmegrogzottebb reakcids a szabadsagért;
ott a legtanulatlanabb bamba frater is 4t van hatva a szellemi képzettség
nagy értékének tudatatdol és atérzi a tudds hatalmat. Persze ugyanezek a
fraterek (dieselben Lumpen), akikbOl a szinhdzban csak ugy csopogott a
nagylelkiiség, ahogy a szinhdz kapujan kilépnek, ismét ugyanolyan hitvany
fraterek lesznek, amilyenek voltak.”

Le kell mondania a mozidramanak arrol az anyagrol, amely csak a
szenzacioehség alacsony oromeire spekulal, foleg pedig kerillendd az ilyen
dolgoknak minucidzus részletezése.

Azokat a hatarokat, amelyek kozott a mozidrama a rendelkezésére
allo kifejezési moddok felhasznalasaval mozoghat, ki lehet szélesiteni a
kozonség kozott szétosztott myomtatvanyok  (tartalomismertetd programmok,
szovegkonyvek) segitségével, tovabba leveleknek és magyardzatoknak a
vaszonra valo vetitésével. Természetesen a szigoru kritika az ilyen kisegitd
modok alkalmazdsat stilus ellenesnek s igy elvetendének fogja itélni.
Csakhogy a mozidrama részére ez eszkdzok olyan nagy segitséget jelen-
tenek, olyan sok 1Uj lehetoséget nyitnak meg, hogy azokrol egészen le nem
mondhat s legfelijebb azt a kivansagot lehet csak honoralni, hogy ezeknek
alkalmazésa lehetdleg sziik térre legyen szoritva. E kisegitd moddok koziil
leginkabb megengedheték még a levelek, de ezek is természetesen csak
ott, ahol alkalmazasuk logikus.

A mozidrama a jelenetekre és felvonasokra valo felosztast, ugy miként
a szinpadi drama, nem igényli, mivel itt a szinvaltozasok elokészitése és
a szinészek pihenése, Oltozkddése miatt sziinetekre nincsen szikség. Drama-
technikai okokbol azonban mégis csak kivanatos, hogy itt is legyenek
felvonaskozok, egyrészt mert e nélkiil bizonyos cselekmények gyors egymas-
utdnja gyakran visszatetszést kelthetne, masrészt mert az igy nyert sziine-
benyomasok felvételére képessé tegye.

Az idedlis mozidrama részére ekként feldllitott szabalyok természetesen
alkalmazandok a drama minden fajara, tehat a komikus dramara, a vig-
jatékra is. Es épen ez az a tér, ahol a mozitdl egészen wjat és igazan
nagyszer(it varhatunk. Mert bar a finom, szellemes vigjaték, amelynek ereje
¢és érteke csak a sz0 eszkdzével juthat kifejezésre, ebbdl a szempontbol
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elesik, de a bohozat és szatira részére mérhetetlen, Ugyszolvan korlatlan
lehetdségek nyilnak itt meg, amelyeknek kihasznalasa ezeknek a miifajoknak
ma még nem is sejtett fejlodését és fellendiilését eredményezhetik. A mozinak
a rendelkezésére allo technikai eszkozok e téren olyan hatalmi allas el-
nyerését biztositjak, amelyet a szinhdz, még ha akarna sem veszélyeztethetne.

De a zeneszerzokre is igen szép és halas feladat var a mozidrama
koril, mert csak id6 kérdése, hogy a miivészi mozidrdmanak meg lesz a
maga Onallo kisérézenéje. (E téren mar eddig is tortént kisérlet) Itt, ahol
modjdban van a drdmai cselekmény 4altal felidézett hangulatot a zene
kifejezd erejével fokozni és miivészetével gy az egyes szereploknek, mint
magéanak a darabnak jellemzéséhez, szinezés¢hez hozzdjarulni. Modjaban
AJan a felvonaskozoket olyan zenével kitdlteni, amely a cselekmény szalait
tovabbflizi €s ha mestere mivészetének, akkor képes lesz olyan ©nallo
zenei mivet alkotni, amellyel valodi miélvezetet nyujthat a hall-
gatdsagnak.

A mozi tehat a maga nagyszerii technikai felkésziiltségével csak mes-
tereire var. Az anyag, mely dramatizalasra alkalmas, kimerithetetleniil sokféle
és reméljik, hogy nincs mar messze az id6, amikor az irdk és miivészek
kozott altalanos lesz a meggy6z6dés, hogy a mozi olyan 1 érvényesiilési
terei nyitott meg résziikre, amelyeknek kihasznalasa nagy és mély miivészi
hatasok elérésére ad modot és alkalmat.

Mig a szinhazban a hely, ahol a darabot megjatszak és eldadjak egy
és ugyanaz a tér, vagyis a szinpad, addig a mozinal e két momentum t. i.
a darab megjatszasa és eléaddasa sem idébelileg sem helyileg nem vag dssze.

A szinpadon [év6 személyeket és dolgokat kozvetlenil mint plasztikus
valosagokat latjuk. Testiségiik felismerésében segitséglinkre vannak még
nyUjtja. Személyek és targyak fol- és lefelé irdnyban, egymas mogott €s
egymas mellett szines valdsagokban jelennek meg €s mozognak.

Ezzel szemben az, amit a moziban latunk csak képe az él6 valosagnak,
A testek plasztikaja, a térnek hdarom dimenzioja hianyzik és csak egy sikra
vetitett perspektivikus kép az, amit latunk. Az egymas mogottiség elvész, a
személyek és targyak csak egymas mellett helyezkedhetnek el. A testek
testi mivolta elvész, a sik és vonal lesznek trra, a szinek hianyzanak.

Természetes, hogy azoknak az esztétikai torvényeknek ¢€s kovetel-
ményeknek, amelyeket a miivészi moziképpel szemben feldllitunk a mozikép
imént megrajzolt lényegéhez kell alkalmazkodniok.

Legfontosabbak e szabalyok kozill azok, melyek a szinész tevékeny-
ségére, alakitasdra vonatkoznak, mert itt a szinjatszasnak egy egészen uj
stilusaval allunk szemben, amely a szinpadi jatszastol lényegesen kiilon-



66

bozik. A szinpad alakitdé miivésze beszél mozog és cselekszik. A szonak
és a taglejtésnek egyiittesen alkalmazott kifejezd erejével rajzolja meg
alakjait ¢és féleg a finomabb arnyalatok kifejezésre juttatisanal a beszéd-
nek ereje, a szonak hatalmas skaldja képezi legerdsebb fegyverét. A beszéd
a hang erejével eljut a szinhdz minden zugaba és még hatalmas teremben
is érthetd, vildgos, szines és kifejezd lesz. Ezzel szemben az arcjatéknak
és gesztusoknak finom arnyalatai csak egy bizonyos rdvidebb tavolsagig
jutnak érvényre és lesznek hatasosak; a szinhazi kozonség nagyobb részére
nézve elmosoddnak, eltlinnek ¢és elvesztik hatasukat. igy a szinész — hogy
jatéka az egész hazban érvényesiiljon — rendszerint kénytelen taglejtésében
ehhez alkalmazkodni.

Mindez egészen masként van a moziszinésznél. Neki egyetlen instru-
mentuma, egyetlen kifejezési eszkdze a test és pedig ez is csak mint tisztan
optikai targy, minden akusztikai tevékenység nélkiil. Mivel a moziszinésznek
ekként csak egyetlen kifejezési mdd all rendelkezésére, természetes, hogy
ezt az egyet sokkal differencialtabb, sokkal valtozatosabb modon kell birnia,
hogy ezzel az egyetlen eszkozzel a lélek minden indulatit, minden érzését
kifejezésre juttatni, interpretalni tudja. Szinte szuggesztiv erejii testmiivészettel
kell neki a lélekben fakadd legfinomabb érzéseket, a hangulatoknak minden
arnyalatdt megrajzolni és a nézére atvinni. Es ha igaz az, hogy a szinjat-
szds muvészetében csak reprodukalds az, ami beszéd utjan jut kifejezésre
és oOnalkotta miivészetnek csupan a szinészi munka tobbi része tekintheto:
akkor igaz az is, hogy a mozi szinésze produktivebb miivész, mint a szinpadé.
Bar el kell ismerni, hogy maga a mozi technikdja szintén segitséget nytjt
a szinésznek ahhoz, hogy lelkifolyamatokat arcjatétékkal ¢és taglejtéssel
vilagosan érvényre juttathasson, mert ez a technika lehetové teszi, hogy
egyes részleteket — akar egy-egy személyt is — tetszésszerinti nagysagban
kiragadhasson a kép egészébldl és azzal az egész szcenikai keretet akként
tolthesse ki, hogy a nézd figyelme ide Osszpontosuljon. A szinpad nagy
keretében a szinész alakitdsanak finom arnyalatai gyakran elvesznek, a
néz6 figyelmét kikeriilik, mig a jol megvilagitott és koncentralt moziképen
a léleknek a szinész mozdulataiban és arcjatékdban hiien kifejezésre jutod
legszubtilisebb rezgései is érvényesiilnek.

Es éppen mert a beszéd nagy kifejezé ereje a testmiivészetnek ezt a
finom modjat a szinpadon tobbé-kevésbbé nélkiillozhetdveé tette: altalaban
hianyzik még ma is a mozi szinészeknél ennek a felismerése, valamint az
ilyen alakitashoz sziikséges tudas és iskolazottsag is.

Az a régi vita, hogy véjjon a szinésznek valdban at kell-e éreznie
azt, amit jatszik vagy pedig az érzések és indulatok, melyeket kifejez,
lelkét, belsé énjét érintetleniil hagyjak, a moziszinészre nézve kétségtelentil
az utobbi értelemben dol el mar csak azért is, mert a moziszinész a maga
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szerepét technikai okokbol nem egyfolytdban, hanem révid részletekben
jatsza le, gy, ahogy azt a felvétel sikere s a scenirozas sziikségessége
magaval hozza, tehat ahhoz, hogy szerepébe igazdn beleélie magat, ahhoz, hogy
az dbrazolt lelkihangulatokat belséleg dtérezze, nincs is megadva a lehetdség.

Nem maradhat figyelmen kivill az a korlilmény sem, hogy a mozi-
szinész nem egy fesziilt érdeklodéssel figyeld kozonség eldtt jatszik,
amelyiknek hangulata atszall a szinészre s azt magaval ragadja vagy leg-
alabb is lelkesitéleg hat red, hanem egy berrego éllettelen gép eldtt kell
szerepét eljatszania. Maga ez az utobbi korlilmény sziikségessé teszi, hogy
a moziszinész tokéletesen fejlett technikaval és egész idegrendszerét fegyel-
mezni tudd Onuralommal birjon, mert a szinészi alakitisra ennyire kedve-
z6tlen keretek kozott csak ilyen tulajdonsagok birtokaban lesz képes kife-
jezésteljes miivészi alakitast nyujtani.

A moziszinésznek ez a szonélkiili alakitasa, mondjuk testbeszéde
(Korpersprache)  stilisztikai  jellegét tekintve megfelel a szinpadi szinész jate-
kanak, csakhogy miként fenntebb lattuk, amannal épen a sz6 hidnya miatt
sokkal intenzivebb erejii kell, hogy legyen. Es épen ebben kiilonbozik a
moziszinész  jatéka, a pantomimia (némajaték) szinészének jatékatol, amely
kiilonbség — miutan mindkét jatékmodornal hidnyzik a beszéd — a felii-
letes birdld figyelmei konnyen elkeriili. A némajaték ritmikus kotott tanc,
lényege az ornamentalis, stilizalt mozgas. Ezzel szemben a mozi lényege:
a cselekvés. A mnémajaték testbeszéde, vagyis a beszédet helyettesitd, a
gondolatokat kifejez6 arcjatek és mozdulatok egészen eltérnek azoktol a
mozdulatoktol, melyek a mindennapi életben megszokott rendes beszédet és
a moziszingsz beszédet is kisérik. A némajatck a lélek rezgésenek tancszerii
alakitasa:  kikristalyozodott tanc. E lényegbeli kiilonbség magaban véve
megdonti azt a véleményt, hogy a mozi megjelenése, a némajaték letlinését
jelenti. A moziszinész jatéka, — a mozimiivészet — mint egészen kiilon-
leges jellegli, a szinhaz és a némajaték kozétt nallo helyet foglal el.

Mindebbdl természetszerileg folyik, hogy a moziszinésznek egészen
specidlis, egészen mas képességekkel kell birnia, mint a szinpadi mivésznek
s hogy igen sok olyan, egyébként rutinos, elsdrendii szinész van, aki a
mozi részére nem képes megfeleld alakitast nyujtani. Ehhez kiilondos mér-
tékben, intenziv moddon ki kell fejlédve lennie annak a képességnek,
amelyet Julius Bab ,Kritik der Biihne” cimli tanulmanyaban ,Korper-
gefiihl”-nek nevez.

Ennek a kiilonben is nehéz miivészi feladatnak a betdltését még
megneheziti a moziszinész részére az is, hogy azt a kevés eszkozt is
— amely rendelkezésére all ahhoz, hogy megértesse magat — csak kor-
latolt meértéekben hasznalhatjia. A moziképen ugyanis elvész a test plastici-
iasa s csak egy sikban jelentkezik. A moziszinésznek tehat akként kell
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alakitania, hogy mozdulatai és arcjatéka a képsikban, minden eltolodas,
tehat minden elforzulas nélkiil hiien érvényesiiljenek. A moziszinész, mint
¢l6 ember, mint valdsdgos organizmus jelenik ugyan meg a vasznon, de
azért, épen mert csak egy sikban mozoghat, mindig megmarad egytttal
képnek, képszerii jelenségnek. EbbOl a képszeriiségebol folyik, hogy miive-
szetének torvényeit részben a képzomiivészet kell, hogy szolgaltassa.

A siktdl héatrafelé, tehat mélységi irdnyban valo minden eltavolodas a
csak egy sikban -elhelyezkedhetd moziképen az alakok eltorpiilését ered-
ményezi. A szinen egyidejlileg mozgd szinészeknek tehat arra is kell tigyei-
nidk, hogy amikor egymassal beszélnek egy egyenesben alljanak, nehogy
kozottiik feltind nagysagbeli kiilonbség keletkezzék. A perspektivanak ekként
érvényesiild szabalyai teszik viszont lehetévé azt, hogy a fOszereplok a képen
pompasan kiemelhetok azaltal, hogy a szinpadon [évé tobbi szereplo egy
kissé¢ a hattérben hagyhat6. Ha a szinek és a plasztika hidnya mellett még
ez a lehet6ség sem volna meg, akkora moziképen a személyek és dolgok
egy egymas mellett felhalmozott, attekinthetetlen tomeggé valnanak.

A mozi szinmiivészetnek elmondott sajatossagaibdl és a nehézségekbol,
melyeket az alakitdé mivésznek itt lekiizdenie kell, 6nként kovetkezik, hogy
a moziszinész csak akkor allhat feladata magaslatan, ha megfeleld miivészi
képességekkel és képzettséggel bir. Ezt a feladatot a szinpadon tehetségtelen-
ségiik miatt érvényesiilni nem tudd szinészmesteremberek nem tolthetik be,
mert ide olyan mivészek kellenek, akik ehhez valé képességgel birnak s
egyuttal a moziszinmiivészet sajatossdgait ismerik, a szinpadi alakitasnak
ezt a kiilonleges modjat megtanultdk. Bizonyara nincs mar messze az ido,
amikor ezzel kiilon szakiskolak fognak foglalkozni.

Ami mar most a mozidarabok kiallitasat, a diszletezést, szcenirozast
stb. illeti, ezen a téren a mozira gyonyorii feladat var. Itt a minél tokéle-
tesebb, minél festdibb abrazolasban, a miivészi képrajzolasban kell feladatat
keresnie. Az ily iranya torekvésnek elsd nyomait kiilondsen az amerikai
filmeknél mar meg is taldljuk. Az indian torténeteknél az amerikai film-
gyarak a cselekmények szinhelyéiil a természeti szépségekben gazdag
vidékeket valasztottak és ezzel sikeriilt nekik miivészi hatdsokban gazdag
és gyonyorkddtetden valtozatos képeket nyujtani. Ez eleinte — megfeleld
tampontok hidnydban — nagyon nehéz feladat volt. Ma mar vannak europai
miivészek is, akik a kinematografikus abrazolasnak ezzel a moddjaval hiva-
tasosan foglalkoznak s hogy e téren milyen nagyszerli eredmények érhetk el,
igazolja a turini Ambrosio cég altal piacra hozott — ebben a vonatkozdsban
nagyszert film — a Parsival.

Ha a szinhaz és a mozi kozott a diszletezés és szcenirozas terén
parhuzamot vomnnak, annyira szembeszoko kiilonbségeket talalunk, hogy
egyiknek a torvényeit lehetetlen alkalmazni a mésikra.
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Osszehasonlitasrol leginkabb ott lehet szo, ahol a mozi nem a termé-
szetet, hanem — épen 0gy, mint a szinhaz, — a szinpadot haszndlja
szcenirozasra ¢s épen ugy kulisszakkal és szuffitakkal dolgozik, mint amaz.
Természetes, hogy a mozindl ezekhez a mesterséges eszk6zokhoz ritkabban
kell nyalni, mert hiszen a mozi nagy ereje és folénye abban van, hogy a
felvevégépet mindenhova el lehet vinni, tehat modjdban van szintériil magat
a természetet hasznalni. S mivel e részben Ugyszolvan semmi akadaly nem
all eldtte, azt hihetnénk, hogy egyaltalan nincs is sziiksége mesterséges
uton eldallitott szintért alkalmazni. Vannak azonban mégis bizonyos technikai
és miivészi szempontok, melyek a mozit is mesterséges szintér hasznalatara
utaljak. Ott példaul, ahol fantasztikus jelenetekrél van sz6, amelyekhez a
természetben nem lehet keretet taldlni, valamint ott, ahol szobaban, vagy
altalaban zart helyiségekben lejatszodo jelenetekrél van szo, amelyeket
azonban kozonséges vilagitas mellett felvenni nem lehet.

A festett hatterek alkalmazasaval a moziképnél sokkal miivészibb
hatasokat lehet elérni, mint a szinpadon, ahol a személyek és targyak
plasztikus megjelenése és a festeti kulisszaknak csak egy dimenzidban érvé-
nyesiild lapossdga kozott majdnem mindig meg van az ellentét, ami aztan
az egységes hatdst természetesen zavarja. A moziképen, ahol a személyek
és targyak szintén nem plasztikusak, nincs meg ez az ellentét, ez mindent,
ami a szintéren van, egy sikba olvaszt Ossze, miért is a hatds itt egységes
lesz. De van még mas kiilonbség is. A szinpadot — amelyet egyszerre
jobbrdl-balrdl, fentrél-lentrdl néznek — lehetetlen ugy megesindlni, hogy
minden nézé perspektivailag helyes képet kapjon. A kulisszakon ¢és szuffitdkon
festett perspektivat altalaban csak az a nézé latja helyesen, aki a szinpad
kozéptengelyében vagy annak kozelében il. A moziképet azonban a fel-
vételkor csak egy szem nézi s ez a szem a felvevogép lencséje. Az ekként
nyert helyes, tokéletes perspektivaju kép lesz aztdn a vaszonra vetitve.
Ha tehat a mozikép részére késziilo diszleteket tigy festik meg, hogy azok
egy pontbol, mondjuk egy szem részére tokéletes perspektivaji képet adnak,
akkor mar ezzel az egyszeri eszkdzzel egységes és miivészi hatasokat lehet elémi.

A moziképnek az az elonye, hogy a plasztikus és lapos feliiletek
kozotti ellentétet kikiiszoboli, mert az egész képet egy sikban egységes
egéssz€ olvasztja, természetesen érvényesiil akkor is, ha maga a természet
adja a szcenikai keretet. Es itt még meg van az a tovabbi elénye is, hogy
a természetb6l — nehogy annak nagy méretei a szinészt agyonnyomjak —
modjaban van csak annyit bevenni a hdttérbe, amennyire épen sziiksége van,
mert hiszen mi sem konnyebb, mint a hatteret kicsinyiteni, az el6térben
mozgd személyeket pedig a sziikséges nagysagban akként kiemelni, hogy a
szintéren azok domindljanak s a természet csak a cselekmény kerete maradjon,
kvazi csak kulisszaszerii hattér legyen. Ezzel meg van adva a lehetdség a
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szintért nagyszerii keretekbe foglalni s igazdn miivészi hatasokat elérni.
A mozinak egyik elsérendli kotelessége, hogy az e téren redvard miivészi
feladatot betolteni igyekezzék. Természetes, hogy ebben a torekvésében csak
akkor juthat el6bbre, ha szakképzett miivészek tdmogatasat veszi igénybe,
mert az ilyen feladatokat tisztan csak technikailag iskoldzott operatérokkel
még csak megkozeliteni sem lehet. Ide nagy kvalitasu, kifejlett izlésti mivé-
szekre van sziikség.

A moziképek miivészi hatasat jelentékenyen lehet fokozni a megfelelo
feny elosztassal. A moziképen (a szinezett filmeket itt figyelmén kivill hagyjuk)
hianyozvan a szinek, a fekete fehérnek, vagyis a sotét és viladgosnak {ligyes
elosztasa az egyetlen mod a kép szinezésére. Kétségtelen, hogy miivészi
tudassal ¢és izléssel a fényelosztasnak itt kinalkozo lehetségeit is egészen
sajatos esztétikai hatdsok elérésére lehet hasznalni ¢és a jelenetek
hangulatdhoz simuld szinezéssel a képek harmonikus egységét nagyban
emelni.

Ugyan e cél megkozelitését fogja eredményezni az, ha a mozijelenetek
szinterének a megvalasztisa is mindig céltudatosan, miivészi érzékkel torteénik.
Az, hogy az utca, melyen a jelenet lejatszédik, széles-e, vagy keskeny,
Oreg-e, vagy modern, nem mindig mindegy. A jelenet hatasanak, a kép
esztétikai értékének fokozasahoz, a stilus megovéasdhoz, ennek gondos meg-
valasztasa is gyakran kivanatos lesz.

Csak ennek a sokféle és nehéz feladatnak betoltése utjan juthat el a
mozi a miivészi film idedaljahoz. Az irok, szinészek és festok egyiittes miivészi
tevékenysége segitheti csak elore. Ezeknek a feladata, hogy a mozit a miivé-
szeti torekvések komoly tényezdjévé tegyék és a benne rejlé nagyszeri
képességek kihasznalasaval korunk miivészetét gazdagabba tegyék.

Az elsd és legfontosabb feladat tehat, hogy a mozifelvételek miivész
feliigyelet alatt, miivészi vezetés és rendezés mellett késziiljenek. Kelld
irodalmi és miivészi tudassal, kiforrott Izléssel és stilusérzékkel bird olyan
rendezokre van sziikség, akiknek meg van a képességik a mozidarabok
anyaganak kivalasztdsdhoz, a szinészek megvalasztaséhoz és a szcenikai
keret mivészi kiképzéséhez. /// képrol van szo, melynek a rendezé a festo-
miivésze, a mestere. Az ilyen feladatot csak iskolazott szemi, kultivalt izlésii
ember toltheti be, s6t ez is munkatirsakra, azok szakszerli tamogatasara
szorul. A rendezd feladata, hogy az irénak, a szinésznek és a festének a
munkajat egy ko6zos eredore hozza, az egységes miivészi egészre egyénisé-
gének bélyegét raiisse.

Ha a rendezdé ahhoz, amit az igazi kolt6 fantdzidja kigondolt, meg
talalja a lIényegének megfelelé igazan szép format, akkor a mozi eléri azt,
hogy mint a dramai miivészet tényezdje is megérdemelt elismerésre talal
¢és képes lesz mély és maradandd miivészi hatasokat elérni.
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Az elmondottakbol nyilvanvald, hogy a mozi [étjogosultsigahoz sz6
nem férhet, mert a mai kor emberének szinte nélkiilozhetetlen életsziikség-
letévé lett, de igazoltuk azt is, hogy o benne rejld képességek megfelelo
kihasznaldasaval azt a miivészi torekvések eszkézévé is avathatiuk. Ha mal-
most a mozit ilyen megvilagitassal allitjuk szembe a szinhdzzal, akkor
nyilvanvalo, hogy azokat, akik a mozit a kultira legnagyobb ellenségének
kidltottdk ki, nem a targyilagossdg, hanem érdekféltésbdl eredd -elvakultsag
vezette. Nem lehet azonban elvitatni, hogy a feljajdulas érthetd volt, mert
tény, hogy a mozi sok szinhazi vallalat exisztencigjat veszélyeztette. De
tavolrél sem szabad azt hinni, hogy a mozi kozonsége kizardlag a szin-
hézi kozonség korébdl keriilt ki. Ez kevés lett volna ahhoz, hogy a mozikat
megtoltse. A mozi els6sorban a tarsadalomnak azokat a rétegeit vonzotta
magahoz, amely soha nem jart a szinhdzba. A mozidrama egy csapdsra
meghdditotta azt a kozonséget, amelyet semmiféle szinpadi drama nem tudott
megmozditani. Az érdeklodés immar fel van keltve, ami azért Orvendetes
jelenség, mert most mar csak a mozi mikénti vezetésétdl fiigg, hogy ez
az érdeklddés a kultura javara mennyiben lesz hasznosithatd. Ne higyje
senki, hogy az alsdé néposztilyok érdeklédése csak a szennyfilmhez tapad
s a mivészi filmtdl majd elfordul. Ennek a kozonségnek izlése nem rossz
vagy miivészietlen, hanem egyszerlien nincs izlése. Az izlés mindig a
nevelésnek ¢és képzésnek eredménye. A nép izlése tehat semleges, sem jo
sem rossz, de formalhats, mint a viasz. Epen azért megérdemli ez a
kozonség, hogy faradhatatlan komoly munkdval igyekezziink a mar felkel-
tett érdekl6dést benne ébrentartani és kihasznalni arra, hogy izlését fejlessziik.
Es ennek a szinhdz, a komoly miivészi célt szolgalé szinhaz is hasznat
fogja latni, mert ha a mozinak a tomegekre gyakorolt vonzo hatasat a
tomeg izlésének fejlesztésére hasznaljuk, akkor ezt a tomeget — amely
soha szinpadi drdmat nem latott — eldkészitjiik, képessé tessziik annak
megértésére is.

Ha a mozi megjelenésekor felismertek volna a benne rejlé nagyszerii
kulturértékeket ¢és meglattdk volna benne a népnevelésnek szinte varazslatos
erejii eszkdzét, ha a késobb annyi energiaval ellene kiizd6 tantestiiletek
idejekoran felismerték ¢és érdeme szerint felkaroltdk volna, akkor a mozi
nem kertilhetett volna ferde vaganyra, akkor a mozi madr ma is elismerten
egyik legjelentékenyebb kulturtényezo, a népnevelésnek hatalmas erejii  intéz-
ményes eszkoze lenne. A kelld pillanat kihasznalatlanul hagyasa okozta,
hogy avatatlan kezekbe keriilt. Nagyszerli technikai eszkozei tisztan {izleti
érdekek szolgalatdba lettek allitva s igy csak természetes, hogy a nyerész-
kedési vagy mohosaga a tilosba is elragadta. Mellékes, hogy kit terhel
ezért a feleldsség, de bizonyos, hogy elsésorban a szinhazak lettek volna
arra hivatva, hogy a moziban rejlé képességeket felismerjék s azt miivészi
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célok eszkozévé téve, gazdasagi eldnyeit is — legalabb részben — maguk-
nak biztositsak. De nemcsak, hogy ezt tenni elmulasztottdk, hanem elkese-
redett hajszat inditottak ellene. A hangos szavl ocsarlok addig kiabaltak s
szidtdk a mozit, amig maguk is elhittek, meg a kozonség egy részével is
elhitették, hogy a mozi egyébre nem jo, mint a nép megrontisara, hogy
a mozi a kultirdanak legveszedelmesebb ellensége. A sok szidas és Ocsarlas
azonban csak a mozinak haszndlt, mert ahelyett, hogy kiatkozott falurossza-
ként elziillott volna, képes volt megallani a lejtén s a sajat erejébdl kijutni
a sarbol, ahova az izléstelenség és az iizleti ¢hség beletaszitotta. Ma ugyan
még nem tart ott, ahol igazi baratai latni szeretnék, de mar is felemel-
kedett olyan magassagba, hogy ,lenézni” nem lehet rd. Egészséges élet-
Osztone idejekoran ravezette arra, hogy azoknak, akik szidjak, sok igazuk
van, belatta, hogy sajat jol felfogott érdeke koveteli, hogy a szennyet
lerazza magérol, élelmessége és iigyes Uzleti érzéke pedig megtalalta a
modokat, amelyekkel elkeseredett ellenfelei kezébdl joforman minden fegy-
vert ki tudott csavarni. Tény, hogy a mozi palfordulasdban nagy része van
a jobb izlésti koOzOnség ellene megnyilatkozott, tlintetden ellenszenves
hangulatdnak, a tantestilletek €s a sajtdo szigoru kritikainak, valamint a
hatésdgi intézkedéseknek (cenzlra stb.), de tény az is, hogy nem elégedett
meg azzal, hogy a rossz Uton megallt, hanem szapora lépésekkel igyekszik
a jo uton eldre jutni. Ennek és ligyes hadviselésének koszonheti, hogy
a szinhaz és mozi harca — amelyet roviden vazolni fogunk — az 0
gyozelmével €s a szinhdzi érdekeltség vereségével végzodott.

Epen két évtized mult el azota, hogy az elsé moziképek a varieték
misoran ¢és a vasartéri ,,Bioskop”-ok vasznan megjelentek. Es bar a moz
elsésorban, mint zsenidlis technikai taldlmany tarthatott volna szédmot
arra, hogy a legszélesebb korben érdeklddést keltsen, mégis nem mint Uj
talalmany, nem mint utolérhetetleniil tokéletes szemléltetdé eszkéz valt
altalanossa, hanem népszeriisége csak akkor kezdoédott, amikor az elsé
mozidramadk vdszonra keriiltek. A film ipari és pedig nagyipari termék
Készitdinek, a filmgyaraknak, épen ugy, mint a tobbi ipari vallalatoknak
természetesen csak az volt egyetlen céljuk, hogy a zsenidlis talalmanybol
annyi pénzt préseljenek ki, amennyit csak lehet. S mivel — miként fentebb
mondottuk mar — maguk a mozik is olyan elemek kezébe keriiltek,
akiket az irodalmi és miivészi érdekek szolgalatdhoz semmiféle szalak nem
fiiztek, ezek vallalatukban szintén nem lattak egyebet, mint pénzszerzési
eszkOzt. Szinte természetes tehat, hogy termelé és fogyaszto (gyar és mozi-
tulajdonos) egyarant minden skrupulus nélkiil hajlando volt kihasznalni azt,
ami  legjovedelmezébbnek Igérkezett: a  publikum szenzdcioéhségét. Erre
pedig a legcélravezetobb eszkdz: a tomegek alacsony Osztdneire spekulald
rémdrama volt. A gombamoddra felszaporodd mozik ezzel az eszkdzzel a
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szinhazak kozonségének egy részét is magukhoz vonzottadk és a gyengébb
labon all6 szinhazi vallalatokat exisztencialis érdekeikben tamadtdk meg.
Csak természetes, hogy a szinhdazak — melyek mar eddig is féltékenyen
néztek a kozéjiik betolakodott mozira — most, amikor az dramakat kezdett
szinre hozni, tehat egyenesen az O ,mesterségiikbe” kontarkodott bele,
erOsen feljajdultak és elérkezettnek lattik az idot, hogy a kézvéleményt a
mozi ellen harcba szolitsak. Németorszagban a ,,Deutscher Biihnenverein”
elnokségének megbizasabol Wolff Arthur egyesiileti ligyész emlékiratban
foglalta éssze a mozi elleni panaszokat. Az emlékirat, miutan utal a szin-
hazak kulturalis jelentdségére és arra, hogy azt a lassu fejlodés emelte a
viragzas ¢és nagysadg magaslatara, a kovetkezd szavakkal fordul a mozi
ellen: ,,Néhany év ota egy ellenség all velink szemben, amelynek legyd-

zésére — ha ugyan mar is nem késé — teljes energidval sorakoznunk
kell. A drdmai mivészet otthona, a szinhaz veszélyben forog. A technikdnak
egy zsenidlis csodamiive: a kinematograph fenyegeti . . .” ,,Mindenf€le

cselekményeknek ¢és eseményeknek el0adasdval egyenesen a dramai miivé-
szet egy részét keriti hatalmdba. Mig a miivészi dramaban a szerepld
személyek a lélek akaratat a sz6 vagy ének erejével fejezik ki, a mozi
tisztan csak a cselekményeknek kiilsdséges éabrazolasara szoritkozik, csupan
csak a nézd szenzdcidéhségét kelti fel, anélkiil, hogy a cselekvd személyek
lelkében fakadé hangulatokat kifejezésre juttatni képes volna. Amit a mozi
nyujt, az csak tlres hatasvadaszat. Der Zuschauer sieht nur den Effekt,
nicht den Affekt. A nézo erkolcsi érzése igy nem nemesbedik, hanem
ellaposodik és eldurvul. A lelki folyamatok motivalasdnak teljes hianya,
még erkdlcsileg kifogastalan mozidaraboknal is feliiletességre nevel, a
nézében eloli a gondolatfejlesztést, hamis szentimentdlizmusra, hamis
tragikumra nevel, altaldban az ember egész érzésvildganak feldontésére
(Zu einer Uberstirzung der Gefiihle) vezet. Nem valamiféle mivészi
jelenséggel, a mivészet eszkozével (gegen irgendeine Kunstart) kell itt
megkiizdeniink. Epen ellenkez6leg! A mozik mindenféle miivészeti torek-
vésekkel szemben makacs ellentallast fejtenek ki, elnyomjdk a nemes szot
és gesztust, helyiikbe csak nyomorult szurrogatumot adnak. A mechanikai
sokszorositds kizdr minden mivészetet. A mozi mechanikai abrazolasmodja
minden magasabb mivészi érdektl tdvol &ll. A mozi és a drdmai miivészet
szliletett ellenségek.”

Willy Rath ,Kino und Biihne” cimii konyvében felteszi a kérdést,
hogy ez az emlékirat vdjjon melyik szinpadrol beszélt tulajdonképen? Mert
vajjon a cselekményeknek csak kiils6séges &brazolasaval, a szenzicio-
¢hségnek felkeltésével, az {ires hatdsvadaszattal, a nézd erkolcsi érzésének
eldurvitasaval, a feliiletességre és a hamis szentimentdlismusra vald neveléssel,
szoval mindazzal, amit az emlékirat a mozinak szemére vet, nem épen



74

ugy talalkozunk-e a szinhazak el6adasain? Nem épen a szinhazak nagyobb
része-e az, amelyeknek a mivészettel semmi kozosségiik nincsen? Vajjon
nem spekulal-e a szinhdzak legnagyobb része az emberek érzékiségére ?
Viajjon nem a parisi hazassagtoréses bohodzatok a legkedvesebb kassza-
darabok-e, amelyek itt-ott a 300-ik el0adast is megérik ? Vajjon nem szere-
pelnek-e honapszdm a szinhdzak repertoirjain a legostobabb, értéknélkiili
operettek, a vadlikiallitasos reviik, a trikés felvonulasok, a tragar vig-
jatékok? stb. Vajjon nem ismerik-e ,Biihnenverein” tagjai a sajat reper-
toirjukat? Vajjon egy-két tiszteletreméltdo kivétellel a szinigazgatok nem
épen olyan iparszeriileg {izik-e mesterségiiket, mint a mozik? V4jjon ndluk
nem az iizleti érdek-e az elsé? Es ha mindezért kérdSre vonatnak, nem
azt hozzék-e fel mentségiil, hogy a kozonség a hibas? Nem a kozonség
rossz izlésére héritjdk-e at a felelosséget? Es ha ez a kifogas elfogadhato
mentségilil szolgalhat nekik, akkor miért ne lehetne ugyanez mentsége
azoknak a mozitulajdonosoknak, akik ugyancsak tizleti érdekbol tért enged-
nek a szennyfilmnek ? Es ha a szinigazgatok, akik kapitalisztikus érdekeik-
nek minden miivészi érdeket aldrendelnek, gyliléseikben mégis az idedlis
szinpad eszméjét propagaljak és ennek érdekeiben hivjadk harcba a kozvéle-
ményt a mozik ellen, akkor vajjon miféle alapon Iehet elvitatni a mozi-
tulajdonosoknak azt a jogat, hogy Ok viszont az idedlis mozi megvalositisa
érdekében 1épjenek sorompoba?

Ilyen alapon nincs megértés -és nincs kibontakozds. Bizonyos az, hogy
a mozik Oriasi fellendiilése, kiilonosen helyenkint egészen 1) helyzetet
teremtett a szinhdzak részére. Helyzetet, amellyel szdmolni kell. A fent
emlitett emlékirat adja kozzé az alabbi, igen érdekes szamadatokat arrol,
hogy 1911. évben egyes varosokban hiany mozi versenyével kellett a
szinhazaknak megkiizdeni.

Berlin . . . . . . .. 3,000.000 lakos 300 mozi
Breslau . . . . . .. 520.000 ,, 40
Frankfurt a. M. . . . 420.000 40
Hannover . . . . . . 350.000 40
Stuttgart . . . . . . . 230.000 ,, 23
Elberfeld . . . . . . 180.000 ,, 9
Miihthausen . . . . . 96.000 9
Jéna . . . . . .. .. 40.000 ,, 9
Metz . . ... ... 60.000 8 ,
Essen . . . . . . .. 300.000 7
Mannheim . . . . . . 197.000 , 6
Halberstadt . . . . . 45,000 6
Strassburg . . . . . . 180.000 5 ,
Karlsruhe . . . . . . 134000 5
Mainz . . . .. . .. 110000 4
Freiburg . . . . . . . 84.000 4
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Ugyanott érdekes adatok vannak arrol, hogy Elberfeldben, ebben az
amerikai modon szinte mardl-holnapra lett nagyipari centrumban a varosi
szinhaz latogatottsagdt a mozik hogyan befolyasoltdk. Itt a nem bérelt
helyekre sz616 belépdjegyek szama igy ment vissza:

az 1906/7-iki idényben eladtak ...........cccoovirinineiieiniiieeeeee 118.601
az 1907/8-iki ’ 3y eeereesseeeeseeseeeene e 109.843
az 1908 9-iki » 3y eeereesreeeeneeseeee e 99.055
darab jegyet.

A mozik és azok latogatdinak szama ugyanitt igy emelkedett.
1906-ban 2 MOZIDAN........cc.coiriirieiiiiieieeneeeeet e 126.093
1907-Den 3 i e 259.514
1908-ban 4 s3 eeeeeeieeereeieet ettt et e b e bt st a et be e ae s 332.365
1909-ben 6 s3 eeeeeseeeresieeeeeeet et e ettt ettt b e st et e e b b eaeas 449.616
1910-ben 8 s3 eeeeeeseeereseesteeeete ettt ettt b et h et be et she et nneen 555.580
1911-ben 9 b3 eeeeeheeeeeieeteeieetesieetenhe et ettt e bt et et e e bt et e bt e b e eaaeaeas 880.637
darab jegyet adtak el.

(A kozolt szamok megbizhatok, mert ugy a szinhazjegyek, mint a
mozijegyek vigalmi addval vannak megrova, tehat hatosagi lebélyegzés ala
esnek).

Igaz, hogy ilyen emelkedés tavolrol sem volt mindeniitt — hiszen a
Biithnenverein emlékirata megbocsathatd célzatossaggal a legkialtobb példat
emelte ki — de bizonyos az, hogy a mozidramak megjelenésével (1908)
foleg a sok munkas altal lakott ipari kozpontokon a mozik oOriasi ember-
tomegeket vonzottak magukhoz. Tavolrdl sem szabad azonban azt hinni,
hogy ez a tdmeg addig, amig mozi nem volt, a szinhdzba jart. Egy pillantas
a fenti elberfeldi adatokra tajékoztat arrdl, hogy tizezer elmaradt szinhaz-
latogatoval tobb szdzezer mozilatogatd 4all szemben. Batran elmondhatjuk
tehat, hogy a mozi elsésorban a szinhaznélkiiliek szinhdaza lett. Hogy ezek
a nagy tomegek miért nem jartak azel6tt soha szinhdzba s miért hodoltak
be mégis mardl holnapra a mozinak, ezt talan leginkdbb a mozibelépdjegyek
olcsosagaval lehet megmagyarazni. Minden esetre tény az, hogy itt a
szinhaznélkiilieknek egy elementaris erével megnyilatkozo életsziikségletével
allunk szemben és igen fontos kulturérdekek fiizddnek ahhoz, hogy az a
sziikséglet ne lelkiismeretlen iizletszerlséggel nyerjen kielégitést, hanem a
lehet6ség legmesszebbmend hatardig tapintatosan — szinte észrevétleniil
— felhasznaltassék a tomeg mivelésére €s helyes szellemi iranyitasara.

A primitiv ember lelkében gyOkerezd azt a természetes vagyakozast,
hogy bizonyos élményeket & is atélhessen, nem lehet a miivelt emberek
finomult izléséhez szabott, nehezen megérthetd szindarabokkal kielégiteni, ez
koriilbeliill annyi volna mint az éhes embernek kenyér helyett dragakoveket
adni. Viszont a kritikara képtelen tomegnek ezt a vagyakozasat tisztan
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izleti érdekbol aszal elégiteni ki, ami csak a benne szunnyadd alacsony
Osztonoket ingerli, — lelkiismeretlen népmérgezésnél egyébnek nem
mindsithetd.

Maga ez a szempont igazolja, hogy az idedlis mozi megvalositisa
épen olyan vagy talan (mert nagyobb tOmegeket érint) még fontosabb és
stirgosebb feladat, mint az idealis szinpade.

Visszatérve a Biihnenverein emlékiratara, roviden Osszefoglaljuk azokat
a kovetelmeényeket, amelyektél ez a — szinhazakra nézve veszélyessé valt —
helyzet javulasat reméli: a mozik engedélyhez kotése és az engedélyek
kiadasanal a sziikséglet szigori mérlegelése. A szinhdzakra nézve érvényben
lévé épitkezési és tlizrendészeti szabalyoknak teljes egésziikben az 0Osszes
mozikra val6é alkalmazasa. Az elézetes filmcenziranak legszigoribb kezelése.
Az elGadasok tartaménak ¢és az elGadasok kozotti sziineteknek szabalyozasa.
A talzsufoltsag megel6zése. A gyermekek mozilatogatasanak korlatozasa.
A mozihelyiségekre kiadott italmérési engedélyek bevonasa. A reklamirozas
szabalyozasa. Magas jegyad6. Minden filmkdtegnek magas bélyegilleték
ala vonasa.

Az itt felsorolt kovetelmények legnagyobb részének jogosultsiga alig
vitathatd s azokat részint a jogszabalyok, részint az élet meg is valositottak,
anélkiil azonban, hogy ezzel a szinhazak helyzetében javulas allott volna be.
Legfeljebb a szinhdzakra érvényes épitkezési ¢és tlizrendészeti szabalyoknak
az Osszes mozikra valo teljes kiterjesztése eredményezhette volna a mozik
szamanak jelentékeny apadasat, amde éppen azokat a szabalyokat egész
merevséggel alkalmazni nem lehetett, mert semmiképen nem lett volna
indokolt. A mozinak nincsen gyulékony zsindrpadlasa, éghetd dekoracioi,
diszletraktara, ruhatdra stb., az egyetlen gyulékony anyag: a film celluloidja
pedig a nézotértdl jol elkiilonithetd tlizbiztos vetitbkamraban, s6t ott is
kiilon fiilkében lezarva tarthatd. A mozik szamanak apadasa kiilonben sem
jelenti még a mozilatogatdk szdmanak csokkenését, mert hiszen a nagy toke
vallalkozasa tényleg megdlte a gyenge labon all6 kis mozikat, de ugyanakkor
az altala létesitett mozipalotadkba 0j koOzOnséget vonzott s részben legalabb
felszivta a megszlint mozik k6zonségét is.

Az emlékiratban még Ohajként sem szerepelt ugyan, de a gyakorlatban
annal kétségbeesett erdlkddéssel igyekezett a szinhdzi érdekeltség keresztiil
vinni azt, hogy a szinpadi irék ¢és mivészek a mozival semmi kozosséget
ne vallaljanak, részére ne dolgozzanak. A szinészek voltak ugyanis az
els6k, akik mivészi tevékenységilknek a mozidramaban teret talaltak.
Ok a mozival szemben az irdk és miivészek korében eleinte szinte
altalanosnak mondhat6 elutasitdé allaspontot kezdettél fogva nem tették
magukéva. Igazoljak ezt azok a feleletek, melyek egy nemzetkdézi lap azon
korkérdésre, hogy: ,, Miifaj-e a mozidrama a sz6 miivészi értelmében ?” —
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beérkeztek. A legismertebb szinhdzi tekintélyek (mint pl. Bassermann,
Waiden, Schultz, Hagemann) a mozi védelmére keltek mar az altalanos
lekicsinylés és a leghevesebb tdmadasok idején, sOt azt vitattdk, hogy
a mozidramdban a szinészi tudas és tehetség még fokozottabb mértékben
érvényesiilhet, mint a szinpadon, mert itt a szinész csinalja és formalja
a darabot, mig amott mindig koétve van a szerzé altal, s6t gyakran még
kiilon utasitasok is feszélyezik a szabad alakitdsban. Az alkotdé munkaban
vald részvétel lehet6sége a névnek az egész vildgon valdé megismertetése,
a csabitdo ajanlatok stb. sok szinészi ambiciot megcsiklandoztak. igy tortént,
hogy olyan mivészek és miivészndk, mint Asta Nielsen, Betti Nansen,
Urban Gad (a dén kir. szinhdz tagjai), Sarah Bernhard, Adele Sandrock,
Grete Wiesenthal, Saharet, Ferdinind Bonn, Alfréd Bassermann, Giampietro,
Cleving, Pallenberg, Madame Polaire siettek a mozi szolgalataba.

A legismertebb mozistarok azonban nem voltak elébb szinpadi
nagysagok, hanem a mozi révén lettek naggya s szereztek népszertiséget.
A mozikozonség sok millios kozvéleményében egy-egy névhez kiilon fogalom
fiiz6dott, Ggy hogy ma mar a szerepldk nevei adjak meg a miisor jellegét.

Minden mozilatogatd jol tudja, hogy mit varhat az eldadastdl, ha pl.
Asta Nilsen vagy Max Linder nevét olvassa a plakatokon. igy a nevekhez kap-
csolodva keletkeztek azutan jatéksorozatok pl. Asta Nielsen vagy Lissi
Nebuschka szeridk. Ezeknek a nagy moziszinészeknek fizetései messze
talhaladjdk a legnagyobb szinészgazsikat is. Max Linder pl. 330.000 frank
évi fizetést élvez, Fritzchen Abelard egy 10-12 éves fii a Gaumont-cégtol
évi 15.000 frank fizetést kap. Asta Nielsennek 10 dramaban vald kozre-
mukodésért (5 honapi idoére) 85.000 marka volt a tiszteletdija. Egy-egy
darabban vald kozremiikodésért Giampietro 10.000, Pallenberg 10.000,
Fritzi Massary 5000, Madame Polaira 15.000 marka dijazast kaptak s mind-
ezek ugyanakkor legnagyobbrészt valamely szinpadhoz 1is szerzddtetve
voltak, tigy hogy a mozinal val6 keresményiik mellékjovedelem volt.

A szinhazak igen fontos érdekeik sérelmét talaltdk abban, hogy éppen
legkivalobb tagjaik szerzodtek a mozi szolgalatdba, mert nemcsak a szinpad
gyengiilését, de egyuttal a mozi erdsodését jelenti az, ha olyanok, akik a
szinpadon mar nevet szereztek maguknak és a kozonségre vonzd erdvel
birnak, a mozihoz partolnak at.

Ha pedig az ilyen jonevli szinészek nem hagyjdk ugyan ott a szin-
padot, de mellékfoglalkozasképpen jatszanak a mozi részére is, Ugy ez is
konnyen kedvezétleniil befolyasolhatja a szinhdz jovedelmét, mert a kdzonség
egy része, amelyet éppen az ilyen szinész vonzott a szinhazba, nem megy
oda, ha sokkal olcsobban lathatja 6t a moziban. Azonkiviill a szinésznek
ez a mellékfoglalkozasa — fOleg ha azt rendszeresen Uizi — zavardlag
befolyasolhatja a szinpad préba és jatékrendjét és pedig annal inkabb,
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mert a mozifelvételek alkalmaval konnyen juthat a szinész olyan koriilmények
kozé, melyek egészségét (s6t néha életét is) veszélyeztetik. Tovabba az
sem kozombos a szinigazgatokra nézve, hogy a filmgydrak részér6l igen jol
fizetett elsérendi szinészek a szinpaddal szemben is igényt tdmasztanak
magasabb gazsira.

A szinigazgatok ilyen korilmények kozott tényleg nehéz helyzetbe
keriiltek s mondhatnank tehetetleniil allanak szinészeikkel szemben, mert
a régebbi szerzédésekben csak annyi rendelkezés foglaltatik, hogy a
szinésznek tilos direktora vagy intendansa jovahagydsa nélkiil nyilvanosan
fellépni, ezzel szemben pedig a szinészek arra az Aalldspontra helyezkedtek,
hogy a mozi részére vald jatszas nem tekinthetd olyan miivészi tevékeny-
ségnek, amelyre a szerz6déseknek fenti rendelkezése kiterjedne.

Ez az el nem dontott kérdés kiilonben naproél-napra veszti jelento-
ségét, mert hiszen a most kotendd szerzédésekbe mar félreérthetetlen
vilagossaggal fel lehet venni akar a tilalmat, akar az engedélyt, mar a
szerint, amint igazgatd és szinész kozott erre nézve a megallapodés létre
jon. Hogy ki lesz a szerz6déskotésnél eldnyben a masik felett, arra csak
egy felelet van: az erésebbik fél, tehat az amelyik a masikra kevésbé van
rautalva. A nagy tekintélyli vonzd nevii szinész kétségkiviil kényszeriteni
képes az igazgatot arra, hogy neki a filmezés szabadsagit szerzddésileg
biztositsa, viszont a konnyen potolhatd kozonséges szinész kénytelen lesz
elfogadni az igazgatd altal diktalt szerzodési feltételeket. Feltéve, hogy a
szinpadi igazgatd jobban megfizeti, mint a filmgyar. A ko6zOnséges szinpadi
eréknek legfeljebb a szervezkedés, az egységes allasfoglalas nyujthat
lehetdséget ahhoz, hogy allaspontjuknak a direktorokkal szemben érvényt
szerezhessenek. Valoszinli azonban, hogy az ilyen kis szinészekkel szemben
alig fognak az igazgatok nehézségeket csindlni, mert ezeknek a mozinal
valé szereplése, feltéve, hogy szinpadi kotelezettségiiknek pontosan meg-
felelnek, nekik kart nem okoz, s6t egy bizonyos fokig éppen maguknak
az igazgatoknak is érdeke, hogy e csekély fizetési szinészek a mozi révén
mellékkeresethez jussanak.

Egyébként a filmgyarak mind tobb és tobb olyan szinészt foglalkoz-
tatnak, akik kizarolag csak az o szolgdlatukban dllanak s mivel a nagy
filmgyaraknak moédjukban van a jo szinészeket fényesen dijazni, hovatovabb
mindig kevésbbé lesznek rautalva arra, hogy a szinpad nagy miivészeit is
igénybe vegyék.

Szoval a szinpad és mozi harcanak a szinészekre vonatkozo részét
maga az élet, a fejlodés fogja megoldani. S mivel a mozinak oreg sziné-
szekre is sziiksége van, tovabba a mozifelvételek a szini évad sziinetelése
alatt is folynak s alkalmat adnak a szinésznek arra, hogy csaladtagjait is
hasznossa tegye e felvételeknél, kétségtelen, hogy a mozi — a szinhdznak
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kidtkozott ellensége — kedvezOen fog kozrehatni a  szinésznyomorusag
bajainak enyhitésén.

Ami a szinpadi iroknak a mozihoz valo viszomyat illeti, e részben
ugyanazt mondhatjuk, amit a szinészekre nézve mondottunk. Eleinte mind-
két csoport hivatalos orgdnumai mereven 4allast foglaltak a mozi ellen és
kifogast emeltek az ellen, hogy tagjaik a mozi részére dolgozzanak, mert
ez hozzajuk nem mélt6 miikodési kor. Am a filmgyarak elég iigyesek
voltak ahhoz, hogy megtalaljak a modokat, hogyan lehet ezt a merevséget
megtérni. Nem alul, hanem font kezdték a munkat. A mozi a legnevesebb
rokat és a legnagyobb szinészeket csalogatta magdhoz. Természetes, hogy
mikor ezek a nagy agyik megszolaltak a mozi mellett azzal, hogy irtak és
jatszottak a mozi részére, akkor a tobbiek ellenallasa, bojkottja és lenézése
mar csak mosolyt fakaszthatott. A mozi e téren valdo gyézelmének nemcsak
0 maga, de mindenki, elsdsorban pedig a kultira nagy és altalanos érdekei
latjak hasznat.

A mozinak a nagy tomegekre gyakorolt vonzoereje nem ugyan egyediil,
de talan elsdsorban annak olcsosdgaban keresendo. Még a kozéposztaly-
beliek kozott is elég akad olyan, aki inkdbb lemond a szinhazrol, de
hatsé helyre nem il le. A mozi kozonségének legnagyobb hanyadat — miként
mar mondottuk — az a kozOnség szolgaltatta, amely vagy soha sem volt
szinhazba vagy csak igen ritkdn jutott ahhoz hozzd. A mozi alacsony
helyarai lehetové tették azoknak is, hogy ha nem is rendszeresen, de leg-
alabb gyakrabban megszerezhessék maguknak ezt a szérakozast. A nagy-
varosokban novelte a mozilatogatok szamat az a koriilmény is, hogy mig
pl. a legkdzelebbi szinhazig csak kozati vasuttal lehet eljutni — ami egy
csaladndl, oda- és visszautazast szdmitva, igen jelentékeny koltséget okoz —
addig a legkdzelebbi mozit majdnem olyan kozel taldlja, mint az elsd
levélszekrényt vagy trafikot. Ebbdol a szempontbol csak oOrvendetes lehet a
szinhazakra, hogy a nagy t6ke vallalkozasai a kis moziknak egy jo részét
megfojtottak, bar ezzel szemben all a tapasztalat, hogy a nagy befogado-
képességli mozipalotdk viszont fényiikkel ¢és kényelmiikkel vonzottak ¢és
héditottak ) kdzonséget.

A szinhdzak olcsova tétele lenne tehdat az egyik mod, amely a szin-
haznak a moziéhoz hasonlo dltalanos népszeriiséget biztosithatna, a madsik
pedig az, ha a szinhaz féleg olyan darabokat nyujtana, amelyeknek eszme-
korébe az egyszerii ember belehelyezkedni képes, amelyeket megérthet s
amelyek valtozatossagukkal, érdekfeszité meseszovésiikkel figyelmét lekdtve
tartjak anélkiil, hogy kifarasztandk. Természetes, hogy a miivészi izlés
altal megvont hatdrok szigoru betartdsa a nagy tomegek részére szant
ilyen szinmiiveknél is elengedhetetlen kovetelmény marad. Ha pedig a
szinhdz a mostaninal alacsonyabb helydrak mellett nem volna képes meg-
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¢élni, Ggy a nagy tomegeknek a szinhdz részére vald megnyeréséhez, vagyis
a szinhaznak a moziéhoz hasonld népszeriiségéhez Willy Rath (Kino und
Biihne) szerint nincs mas megoldas, mint hatalmas — legalabb 3000
embernyi befogadoképességl — szinhdzak épitése. Az, hogy akkora terem-
ben a sz6 elvész, nem komoly akadaly, mert ha jo az akusztika, akkor
ez az aggaly elesik. Drezddban van mar egy szinhaz, amelyben 5000 ember
talal kényelmes elhelyezést. A varos lakossaganak szdmaval aranyban allo
ilyen hatalmas fedett amphitheatrumok — melyek célszerli berendezés
mellett sport és egyéb iinnepélyek rendezésére is alkalmasak — lehetdvé
tennék, hogy a szinhaz a moziéhoz hasonld olcsé helyarak mellett dol-
gozzék, ami a fofeltétele annak, hogy a nagy tomegeket a szinhdz rend-
szeres latogatasara megnyerjiik.

Ahhoz azonban, hogy a szinpad a népnevelésnek a jol vezetett mozival
egyenlérangli tényezdje lehessen, az ilyen tomegszinhazak ¢épitésén kiviil
még egyéb is kell. Es pedig az, hogy a szinhdz megsziinjon merében
tizlet lenni. Szikséges a szinhdznak az {izleti érdekek szolgalatabol valo
kiemelése az elobb mar érintett azon okbol is, hogy a mozihoz hasonléan
olcsd lehessen. Csak igy és csak ebben a forméaban valhatik a szinhdz a
nagy tomegek részére hozzaférhetévé és ezzel a népnevelésnek valdban
hathatos tényezgjévé.

Ismerve a Németorszagban rendelkezésre 4ll6 nagyszerli erdforrasokat,
alig lehet kétségiink azirdnt, hogy ott a varosi szinhazaknak ilyen iranyban
valé reformja tényleg be is fog kovetkezni. Hiszen egyes varosok mar
is megszintették a bérleti rendszert és iizletileg nem érdekelt intendans
vezetése alatt hazi kezelésbe vették szinhazukat.

Szinte felesleges mondanom, hogy nalunk ilyen reformra még gon-
dolni sem lehet. Mi még ott tartunk, hogy oOriilniink kell azon, hogy vidéki
nagy varosainkban az iizletileg jol vezetett szinhidzak, azon ko&zonség
részére, melyet ma szinhdzi kozonségnek ismeriink, a sz6 mindennapi
értelmében vett jO eléadasokat képesek nyujtani. A nép részére irt dramak,
a tomegszinhazak, az idedlis szinpad a messze jovO kodében elveszd
almok, olyan programm, amelyet ma még siirgetni sem szabad, mert a mi
agyonterhelt és poétadoban fulladozé varosainknak szamtalan mas, ennél
még fontosabb ¢és siirgdsebb feladatot kell elobb megoldaniok. De a vidéki
kisebb varosokban nalunk is mielobb be kell kovetkeznie — és pedig
épen a mozi versenyének a nyomasa alatt — valamiféle valtozésnak. Az egyes
szintarsulatok igazgatéi eleinte ringathattdk magukat abban a reménységben,
hogy az orszagos szinészegyesiilet és a mozi minden varosban talalhato
elvi ellenségeinek tdmogatdsaval sikeriil nekik kikiizdeni azt, hogy a szin-
hazi idény tartama alatt a mozik a mutatvanyosokra vonatkozo 1901. évi
64.573. sz. beliigyminiszteri rendelet tilalma folytin nem kapnak jatszasi
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engedélyt. Ma mar azonban ez az illizido szétfoszlott, a mozik majdnem
kivétel nélkiill mindeniitt akaddlytalanul jatszhatnak a szini évad alatt is.
Es ahol nem jatszhatnak, még ott is éreztetik hatdsukat, mert az a kozonség,
amelyik az évnek mondjuk 10 hoénapjdban j6 mozieldadasokat ¢élvezhet s
amelynek nagy része a mai kedvezd kozlekedési viszonyok mellett gyak-
rabban ¢élvezi a fovarosi szinhdzak eldadasait is, két honapon at sem lesz
hajlandé ,,bevenni” a masod- ¢és harmadrendi vidéki szintdrsulatok nivétlan
eldadasait. A koOzOnséget a ,hazai szinmiivészet” partolasdnak hangzatos
jelszavaval nem lehet ma mar a rossz szinhazba becsalogatni, legalabb is
nem olyan tomegben, hogy abbol igazgatd és tarsulat tisztességgel meg-
élhessenek. Azonkivil — és ez a legfontosabb — nincs is értelme a
szinmiivészet partoldsanak ott, ahol sz0 sincs szinmiivészetrdl. Az olyan
eléadasokra, amelyeket joizlési ember csak kinok kozott nézhet végig,
amelyek a szinészek csapnivaldan rossz jatéka, a kidllitds szegénysége ¢&s
izléstelensége, a jelmezek, diszletek ¢és kellékek teljes stilustalansaga vagy
hidnya miatt csak bosszlisagot, esetleg szanalmat valthatnak ki, operettekre,
melyeknél a zenekart egy rossz harménium helyettesiti és dramakra, melyeket
az igazgatd — mivel tobb a szerep, mint a szinész — ,sajatkeziileg meg-
fejel”, igazdn nincs sziksége a kozonségnek és még kevésbbé van a kul-
turanak. A kulturdlis és miivészi érdekek szempontjabdl a rossz szinhaz
karosabb, mint a szinhaz teljes hidnya ¢s ha meg volna a moéd ahhoz,
hogy a ma ¢él6 szinészgarda azon részének, amely csak ripacskodasbol él,
mas kenyeret adjunk a kezébe, akkor a tarsulatok egy részét még inkabb
ma mint holnap, hivatalbdl fel kellene oszlatni. Sorsukat amugy sem
keriilhetik ki, mert egészen bizonyos, hogy amily aranyban a mozi javul
¢s mivészi iranyban tokéletesedik, ugyanoly aranyban bekovetkezik ezek
elsorvadasa. Es ezt a folyamatot mesterséges eszkozokkel megallitani nem
is lehet, de nem is szabad. Az eddigi tapasztalatok igazoljdk, hogy a
vidéki magyar véarosok elsdrendli szintarsulatai jatszva legydzték a mozi
versenyét. Még ott sem tudott a mozi a szintdrsulatnak szdmbavehetoen
artani, ahol tobb mozira adtak engedélyt, mint amennyi a varos lakos-
saganak szamaranyahoz viszonyitva megengedhetd lett volna. Az eredmény
legfeljebb néhany felesleges mozi bukasa lett. A jo szinhdzat (a szonak
viszonylagos értelmében) tehat ndlunk nem kell félteni a mozitél, a rossz
szinhazak elpusztulasa pedig a kultira szempontjabol nem lesz veszteség,
de s6t nyereség lesz, ha helyiiket igazdn jO mozik toltik be. Azoknak a
kisebb varosoknak pedig, amelyeknél beigazolt tapasztalatok szerint hiany-
zanak az eldfeltételek ahhoz, hogy egy jO szintarsulatot fenntarthassanak,
arra kell torekedniok, hogy jO vezetés alatt all6 varosi mozival karpotoljak
kozonségiiket és ha érdemes is, meg alkalmas is ra, itt helyezzék el szer-
z0dés nélkiil maradt szinigazgatdjukat. De még ezeknek a varosoknak sem



82

kellene az ily modon valé berendezkedéssel végleg lemondaniuk a szin-
hazrél. Epen ellenkezoleg, csakis igy juthatnanak hozza igazan j6 szini-
eldadasokhoz ugy, ahogy hozzajutnak az olaszorszagi kis varosok a nagy-
szerlien megszervezett staggione tarsulatok latogatdsai révén. Egy-két jo
staggione tarsulat bo karpotlast nyujthatna azoknak a varosoknak, melyek
rossz szinhaz helyett jo mozira rendezkednek be. Es az ilyen tarsulatoknak
adott allami  szubvencid gyiimOlcs6z6  kulturalis kiadds ¢és nem
alamizsna lenne.

Magyarorszagon a szinhdz ¢és mozi kozotti torzsalkodasnak még nincs
vége s addig nem is lesz, amig a szinpadi érdekeltség be nem latja, hogy
nincsen és nem lehet arra igénye, hogy a mozi versenye ellen a hatdsagi
védelemnek még a mainal is er6sebb bastyaival vétessék koriil.

Az orszagos szinészegyesiiletnek az orszdg Osszes varosi hatdsagaihoz
1914. évi marcius hd folyaman megkiildott 1125/914. sz. kérlevele igen
sajnalatos tlinetnek jelzi, hogy ,a vérosi hatdsagok mindjobban behddolnak
annak a téves felfogasnak, hogy a szinhazi vallalkozas elsGsorban iizlet,
azutan pedig nekitdmad a mozinak és nem kevesebbet allit rola, mint azt,
hogy a mozik elvonjak az alsobb néprétegeket a szinhaztol és sokszor
erotikus, sokszor borzalmas képeik semmiesetre sem alkalmas eszkozei a
néptanitasnak.” Végil a korlevél petituma az, hogy a varosi hatdsagok
elindulva a beligyminiszternek egy szegedi esetbdl kifolyolag hozott rende-
letén (ez a rendelet nyomtatasban csatolva is volt a korlevélhez) masnak,
mint szinigazgatonak ne adjanak engedélyt kinemaszkeccs eldadasokra €s
a szini évad ideje alatt kinetofon eldadasokat is kizdrdlag csak a szin-
igazgaténak engedélyezzenek ¢és Oket A4ltalaban védjék meg a mozik
konkurrenciaja ellen. A Pesti Hirlap 1914. marcius 17. és 18-iki szdmaban
»A vidéki szinészet bajai” cimmel megjelent cikkeimmel rdmutattam, hogy
a szinhazi vallalkozas iizleti jellegét tagadasba venni nem mas, mint hipokrizis
s ugyanott részletesen kifejtettem azt is, hogy mennyire lehetetlen az
orszagos szinészegyesiiletnek ez a legtjabb kérelme.

Alljon itt most idézett cikkem harom bekezdése:

Aol lehet beszélni, hogy a sziniévad ideje alatt kinemaszkecscses
eldadasok a mozikban ne engedélyeztessenek (err6l és csakis err6l szol az
a szegedi esetre vonatkozd beliigyminiszteri dontés is) mert ehhez mar ¢él6
szinészek kellenek, ez mar szinjatszds. De hogy miféle cimen tagadja meg
a hatosadg a kinemaszkecscses elGadasra vonatkozo jatszasi engedélyt a
szinidény sziinetelése alatt is, ezt bajos elképzelni. Hiszen a mozi ilyenkor,
ha jol esik neki, akdr énekszdmokkal vagy akrobata- és tdncmutatvanyokkal
tarkithatja el6adasait.

Hasonlokép lehetetlen az a masik kivansdg is, hogy a moziban
kinetofon-eléadads ne legyen tarthatd. Hiszen a kinetofonhoz nem kell €16
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szinész, ez csak gépek munkdja, ennek a szinészettel csak annyi rokon-
saga van, mint a gramofonnak a szinésszel, t. i. hogy mindkett6 beszél.”

Hogy az orszadgos szinészegyesiilet az ilyen és hasonld kérelmekhez
nem nyerheti meg sem a hatdsdgoknak, sem a sajtonak, sem a kozvéle-
ménynek tobbségét, valaminthogy az olyan mozgalmakkal, melyekbdl még
a sajat meggy0zOdésnek ereje, sOt az Oszinteség is hidnyzik, egy lépéssel
sem viheti elore a szinészet érdekeit, ez csak természetes. S ha ezzel
szemben utalunk arra, amit a mozi kulturdlis és miivészi képességeirdl
fentebb elmondottunk, akkor mar meg is taladltuk az okat annak, hogy a
szinhazi érdekeltségnek a mozi ellen inditott hadjarata nalunk is csak a
mozi gyozelmeével végzodhetett. Egyre tobben és tobben, nagyok és kicsinyek
egyarant behodoltak neki s hamarabb, mint hittiik, megértik azt, hogy a
magyar szinpad biiszkeségei szinte kivétel nélkil valamennyien mozi-
szinészek is lettek. igy csak természetes, hogy ma mar a miivészkdzvéle-
mény nagy tobbsége anachronismusnak tekinti a mozi lekicsinylését. Egyik
legjelesebb szinpadi ironk, ha jol tudom, Molnar Ferenc mondotta, hogy:
»~A mozihoz senkinek sem lehet tobbé leereszkedni, olyan magasan van madr.
Tiz év alatt tette meg azt az utat, melyet a szinhdz kétszaz év alatt és a
sajtd szaz év alatt tett meg s nagyon igyekezzék mindenki — szinész ¢és
ir6 — feljutni a mozi robogd vonatara, mert ez a vonat kiilonben ugy
elhagyja 6t, hogy szajtaitva bamulhat utdna.” Ugyanezt a gondolatot fejezik
ki Fridrich Fraksa kovetkezd szavai: ,,A koltd fantazijja még delizsanszon jar,
mig a technikusé mar repiildgépen szaguld. Ezért nem szabad a kinemato-
grafidt, a technikdnak ezt a nagyszeri talalmanyat gancsolni, hanem a mai
kor feladata ahhoz hozzaszokni, azt megemészteni.”

Reméljiik, hogy végre az orszagos szinészegyesiilet is megérti ezt és
felhagyvan a mozi elleni amugy is teljesen meddd szélmalomharccal, inkabb a
kapcsolatot keresi azzal mindeniitt, ahol még lehetséges. A mozi a jo szinhaznak
nem arthat, mert a jo szinhizat nem poétolhatja semmi a vilagon. Fejlodjék bar
a mozi technikdja a tokéletesség legmagasabb fokaig, az mégis csak gép
marad ¢€s alakjai babok, amelyekbdl hianyzik a hus, a vér, a szin, a hang,
az élet. Es akarhogyan fogjak az alakokat szinezni és beszéltetni, azok
mégis csak képek maradnak. A kép pedig lehet akarmilyen tokéletes,
mégsem valik soha emberré. Mar pedig a kozonséget, az embert a vilag
végezetéig az ¢él6 ember fogja legjobban érdekelni. Az ¢€l6 ember, aki
szenved ¢és gyonyorkodik, sir és kacag, fajdalmaban vonaglik, 6romében
tancol, szoval érez és érzéseinek az €16 test melegével, annak semmikép
nem abrazolhat6 szinével, a mozdulatok kozvetlenségével, az ¢él6 hang ezer
valtozataval kifejezést ad.

A mozi csak abrazol, a szinpad pedig maga az élet. Ezért nem kell
félteni az olyan szinhazat, amelyben az életet hiven jatszak.



A mozi és a népnevelés.

Bizonyos, hogy oktatdisnak sziiksége van szemléltetésre. lIgazolja ezt
az a tény, hogy minden iskolanak a falai tele vannak rajzokkal, képekkel,
fényképekkel, sot az utobbi idoben igen széles korti alkalmazast talal a
vetitett kép is, azonkiviil a kiilonbdz0 természetrajzi gylijtemények és szer-
tarak, modellek stb. mind-mind a szemléltet6 oktatasnak az eszkozei.

A legtokéletesebb szemléltetés pedig maganak a természetnek, a valo-
sagnak a megtekintése, ami azonban csak nagyon sziik korben torténhetik
¢s itt is csak ritkdn, mert az oktatasra szant id6ébol csak nagyon kevés
jut kirandulasokra, tanulmanyi utazasokra, tizemek megtekintésére stb.

A rendelkezésre allo6 Osszes szemléltetési eszkozok kozott legtokéle-
tesebb a kinematograph azért, mert ez az egyetlen, amely a mozgast vissza-
adni képes. A mozgasnak az abrazolasa pedig nemcsak azért fontos, mert
enélkiil a kép sokszor csak nagyon fogyatékos fogalmat nyujt — pl. egy
vonat, egy repiilégép, egy allat, a tenger, egy vizesés stb. nyugvd alla-
potban csak holt tomeg — hanem fontos azért is, mert épen a mozgas
az, ami a figyelmet elsé sorban lekotni képes. Ennek felismerése inditja
az lzleti élelmességet a legraffindltabban kieszelt mindenféle mozgohirdetés
alkalmazasara. Fokozott mértékben lekéti a mozgas a gyermek figyelmét,
akinek a lelkét még nem nyomjak gondok és gondolatait nem foglalja le
mas, csak épen az, amit maga elott lat. Epen ez az, ami a fiatalkorban
1évOknek a mozi irdnti kiilonos eldszeretetét is megmagyardzza.

Professor dr. Adolf Seilmann ,Kino und Schule” c. rendkiviil érdekes
konyvében részletesen foglalkozik a kinematografiai oktatassal és szerzett
tapasztalatai alapjan azt mondja, hogy ,a gyermekek kiilondés oOrommel
mennek ezekre a tandradkra és ez az Orom egyuttal az oktatds eredményes-
ségének is a legnagyobb biztositéka, mert a kedv és a szeretet a mun-
kanak szarnyakat adnak. Ha az el6adas jol van el6készitve, és a film veze-
tése is megfeleld, akkor a tanuldk nemcsak a vetités ideje alatt, hanem az
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azt kovetd megbesz€lésnél is odaadd figyelmet tantsitanak s az el6adas
orvendetes eredményt mutat. Még a kiilonben lusta tehetségtelen tanulok is
talalo, helyes feleletekkel igazoljak, hogy figyelmiiket semmi sem keriilte
ki, hogy a latottakat megértették s valamennyi tanulé azt a benyomast
kelti a tanarban, hogy a szerzett ismereteket nem egy konnyen fogjak
elfelejteni. — A moziban a szemléltetésnek olyan eszkoze all rendelke-
zéstinkre, amely ftokéletesség dolgaban a tobbi szemléltetési modoknak messze
felette all s kiilonosen ott, ahol mozgasi folyamatok &brazoldsira van
sziikség egyszertien poétolhatatlan és egyuttal éppen ezen a téren tokéletes.
A tenger hullamzéasat, az Oserdét viharban, a vonat rohanasat, egy kikotd
vagy egy nagy varos utcai életét, egy lovasrohamot, valamely gyar miiko-
dését, a csak mikoproszkopikus vizsgalattal megfigyelhetd életjelenségeket
semmiféle tanar semmiféle magyarazattal nem képes a gyermek szeme
elé vardzsolni, mig a mozgd fényképpel mindezt egyszerre 1000 vagy akar
még tobb tanulonak élethli valésidgban be lehet mutatni. Nem szabad feled-
niink azt sem, hogy a 6bbi szemlélteto eszkéz — a kép, vagy modell stb. —
egyéb tokéletlensége mellett a legtobb dolgot csak kicsinyitve mutatja és
hogy a mozgokép sokkal erdsebben s tisztabban megvilagithatdo, mint bar-
mely mas kép, tehat abrazolasa tokéletesebb ¢és a nézd figyelmét mar csak
ebbdl az okbol is konnyen lekoti. Azonkiviil a mozgas a néz6ben annak
akaratan kiviil gondolatokat ébreszt. Annak az aggéalynak, hogy az ilyen
mozgasi folyamatok szemlélete a film gyors lepergése miatt a tanulot felii-
letességre neveli, nincsen semmi alapja, mert akkor ugyanezt mondhatnank
a természetben szerzett azon benyomasokrol is, amelyeket valamely gyors
lefolyast dologrél nyeriink. Ez is, az is lehet mulé vagy maradand6 hatésa
és csak a feliiletes birdld mondhatja azt, hogy a kiilvilagnak egy gyors
lefolyast jelensége, vagy az, amit a filmen latunk, a lélek bels6 életében
is csak ilyen atmeneti hatasi lehet. Néhany méter film, amelyen a tenger
tajtékzo hullamtorését bemutatjuk, soha el nem mosdédod és tiszta fogalmat
ad a gyermeknek, holott kiilonben alair egy egész konyvtart elolvastat-
hatunk vele a tengerrdl és mégsem fogja azt helyesen maga elé képzelni.
Az oktatds az ismeretek igen szamos Aagazataban sokkal egyszeriibbé
és mégis eredményesebbé valik, ha a filmet segitségiil hivjuk. Es sziikség
is van ra, hogy ezt épen ugy, mint minden erre alkalmas 1j eszkozt
igénybe vegylink, mert a folytonosan szaporodo ismeretekkel csak igy lesz
képes az oktatas lépést tartani. A modern kultaréletben a nemcsak egye-
seknek kell tobbet tudniok, de a tudast minél szélesebb néprétegekbe kell
belevinni. Szitkséges, hogy az ismereteket demokratizaljuk. Es erre — leg-
alabb az ismeretagak egy bizonyos részénél — nagyszerii eszk6z a mozgo-
fénykép, mert ezzel azt, amit pl. egy tuddsnak hosszil tanulmanyok és
talan nehéz mikroszkopikus megfigyelések alapjan  sikeriilt megéllapitani
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szazezreknek konnyl szerrel bemutathatjuk. Egy filmnegativrol késziilt
masolat 30 hétig lizemben tarhaté. Ha naponta csak 480, tehat hetenkint
3360 nézbét szamitunk, akkor egy-egy masolatot 100.800 embernek mutat-
hatunk be. Mivel pedig egy negativ filmrél legalabb is 40-50 pozitiv
készithetd, nyilvanvald, hogy egyetlen felvétel az emberek millidival meg-
ismertetheto.

A mozgoféenykép éppen ugy, mint a konyvnyomtatas, hatalmas eszkoze
az ismeretek népszerisitésének. Ha az egyiket elfogadtuk az iskola szdmaéra,
doreség lenne elzarkozni a masik el6l, amely bizonyos vonatkozasban az
ismeretek népszerGisitésének még az elobbinél is alkalmasabb és kényel-
mesebb eszkdze,, mert lehetové teszi, hogy egy nagy teremben a gyerme-
keknek akér ezreit is fesziilt figyelemre kényszeritsik és kellemes, konnyen
értheté formaban nyujtsunk nekik 0j és 0j ismereteket.

Utalok arra, amit Prof. Adolf Sellmann fentebb idézett konyve a
mozgogépeknek az egyes fantdargyak oktatdsandl vald hasznélatar6l mond.

Ami mindenekelétt a hazai nyelv oktatasat illeti, hivatkozik egy ,Der
Kinematograph und die Literatur” c. tanulmanyra, amely szerint Anglidban
és Franciaorszagban azt a tapasztalatot tették, hogy a belfoldi klasszi-
kusok legkedveltebb munkainak filmesitésével, (Anglidban kiilondsen
Dickens regényeivel) sikeriilt ugy a tanuloknal, mint a kd&zonség nagy
tomegei korében felkelteni az érdeklodést a filmesitett munkak irdnt, mert
a film latdsa az illetd munka elolvasisdra 0sztonoz. A konyvkereskeddi
forgalomban épen ezen munkak irdnt megndvekedett kereslet kétségteleniil
igazolta e megfigyelés helyességét.

A torténelem tanitasandl igen hasznosnak bizonyult a film hasznalata
ott, ahol torténelmileg nevezetes helyek, historiai viseletek és nevezetes
jelenetek bemutatasardl van sz0. A romai kultira ismertetésére pl. kivaloan
alkalmasnak mondja a pompas ,,Quo vadis” filmet és ,Pompeji utolsod
napjait”, az egyiptomi élet ismertetésére a ,Nilus kirdlyndje” c. filmet, a
byzanci élet ismertetésére pedig a ,Byzanc végnapjai” c. kivaloan sikeriilt,
korhi felvételt. A jovo torténelmi oktatdsa szempontjabdl pedig kivaldan
hasznalhatoknak jelzi a napjainkban lefoly6 érdekes eseményekrdl felvett
képeket, amelyeket a ,,Pathé Journal”, a ,Gaumont hét”, az ,Eclaire Revue”
¢és a ,,Tag im Film” cimek alatt hétrl-hétre forgalomba hoznak.

Hogy a foldrajz tanitasanal milyen hatalmas segitd tarsat nyert az
iskola a filmben, errdl részletes tajékozast nyujtanak H. Héafker ,.Kino und
Erdkunde”, tovabba Paul Knospe ,,Der Kinematograph im Dienst der
Schule”, valamint Murawski ,,Kinematograph und Erdkunde” c. konyvei.
En itt hely hinydban megelégszem azzal, hogy Oberlehrer Riisewald ide-
vonatkozo tanulmanyabol (Zeitschrift ,Bild und Film” Juni 1913.) Sellmann
nyoman felsorolom, hogy mit kivanatos e targy keretében film utjan bemutatni.
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I A népisme: 1. Az egyes emberfajok. 2. A vadnépek halaszata
és vadészata, az allatokbol nyert élelmiszerek megdrzése és hasznalata és
és ugyanez a civilizalt népeknél. 3. A {old megmiivelésének kiilonbozo
formai az egyes népeknél; a legfontosabb élelmi és élvezeti cikkek (ilte-
tése. 4. A kézmiipar legfontosabb againak fejlddése (fazekas-, fono-,
szovOipar, a vas és fa megmunkalasa). 5. Tancok, vallasos szokasok és a
halottak eltemetése a vad népeknél. 6. A lakdsépités. 7. A vadnépek ¢&s
kultirnépek kozlekedési eszkdzei.

/l. Féldrajz: 1. Varosképek, tajképek és ipari vidékek a kiilonb6zo
orszagokban. 2. Major, Falu, Kisvaros, Nagyvaros.

Ill.  Kozlekedéstan: 1. A kozlekedési eszkozok fejlodése: Teherhordo,
gyaloghintd, karavan, szekér, vasut, automobil, 1éghaj6, repiilégép, csonak
fatorzsbol, evezOs csonak, vitorlds, hajo, gbzhajo. 2. Kozlekedési utak:
Hidépités, csatornaépités, utak (vaganyfektetés, fogaskerekil vasut).

V. Fizikai foldisme: 1. A tenger és kiilonféle partalakulatai. 2. A fold-
feliilet kiilonbdz6 formai, mint bels és kiilsd hatder6k produktumai. 3. A volgyek
képzédése, a folyoviz hatasa. 4. A szél hatdsa. 5. A tlizhadnyok, ezek
vidékei. 6. A jég tevékenysége, a gleccser hatasa, a jégkor képzodményei.

Ami a természetrajzi oktatast illeti, tudjuk, hogy ennek anyaga nyujt
legtobb anyagot a szemléltetésre; az élet és valosag leginkabb tarthat igényt
az ¢érzékek utjdn vald megismerésre, azért kellene itt lehetdleg mindent
a maga valosagaban, a szabad természetben megfigyelniink. Csakhogy ennek
az iskola négy fala utjat allja. igy azutdn meg kell elégedni a rendelkezésre
allo iskolai gytjteményekkel, modellekkel, abrakkal ¢és praeparatumokkal.
Ezekhez a segédeszk6zokhoz csatlakozott legujabban a film, amely meg-

Hasonloan allunk a fermészettan oktatisival, mert itt is a személyes
vizsgalddas, a kisérlet a legfontosabb. Csakhogy ha mar tobb kisérlet
rendelkezésre 4ll, akkor a film Utjdn eredményesen be lehet mutatni az
egyes fizikai vagy kémiai kisérleteket. Ha 30-40 tanuléval a szabadba
megyiink, azoknak érdeklodését szinte lehetetlen egy targyra koncentralnunk,
mert egy nyul felugrasa elég ahhoz, hogy a nagyobb résznek a figyelmét
elvonja a targytol, mig ellenben a film Gtjan mar csak azért is konnyebben
lekothetjiik  érdeklédésiiket, mert a szobaban semmiféle zavard koriilmény
nem léphet fel. Féleg hatalmas segittars a film a mikroszkopikus vizsga-
latok ismertetésénél, egyrészt mert tetszés szerinti nagyitast alkalmazhatunk,
masrészt mert egyszerre tobb szaz nézének mutathatjuk azt, amit film
nélkiil csak egyenkint lathatnanak.

A természettudomanyi oktatasndal Rusewald a kovetkezd képeket
ajanlja: /. A novenytanbol: 1. Képek a fold kilonbdzé ndvényzonairol.
2. Tropikus erdd, orokzold lomberdd, levélvalto lomberdd, thlevelii erdo,
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cserjés stb. 3. Rét, fovény, mocsar, iszap, sivatag. 4. A hazai erdok.
5. Hazai foldmivelési agak. /.. Az dllattanbol: 1. Ragadozok, erszényesek,,
ragesalok, hasitott kormiiek, majmok, jellegzetes madarcsoportok, halak,
kigyok s életmodjuk. A haziallatok és mikénti hasznositasuk. A halaszat
A koltés. Az élosdiek (részben mikroszkopikus felvételekkel). Az allatok
tarsas ¢lete (hangyak, méhek stb.). Képek a rovarok vilagabol. A vizek és
és tengerek kis vildga. Az erdd, a viz, a mocsar, a sivatag és a horégiok
jellegzetes allatai. ///. A fizikabol: Séta egy mnagyobb optikai miihelyben.
Villamostelep. Villamosgépek, kabelek stb. gyartasa. Astronomiai meg-
figyeld. Zeneeszkdzok gyartasa. Kiilonbozd gépek és azok miikddése.
V. A kémiabol: Huta, banya. A koészén és melléktermékei. Az liveggyartas.
A szappangyartds. Sorfézde. Elesztégyartas. Cukorgyar. Cellulosegyartas.
A bortermelés, sajtolas, erjedés, pezsgdgyartas.

Ebbol a felsorolasbol lathatjuk, hogy a mozgdkép milyen széleskorii
alkalmazast nyerhet a természettudomanyi oktatds terén. S6t egyes esetekben
a mozgokép utjan vald bemutatds hasznosabb lehet, mint a kozvetlen
vizsgalodas, mert egyes folyamatok a természetben annyira hosszi id6t
vesznek igénybe, hogy megfigyelésik nem lehetséges. A virdg fejlodésérol
felvett mozgokép pl. par perc alatt abrazolni képes hetekik tartd fejlodési
folyamatot. S ugyanily feltételek eszk6zolhetok a szervetlen anyagok vila-
gaban pl. a kristalyképz6désrdl. Az asztronémidban pedig par perc alatt
szemléltetni lehet a csillagok és bolygok allasat, illetve palyait.

S6t még a szamtani oktatdsban is meglepden kedvezd eredménnyel
vehetd igénybe a kinematografia, aminek igazolasara érdekes adatokat nyujt
William Block ,Elemente einer verbesserten Erziehungs und Unterrichts-
methode” cim{i konyvében. De hogy nemcsak az elemi oktatisban, hanem
a nehezebb matematikai miiveletek megértetésénél is kivald haszonnal
alkalmazhatdo az, e részben meglepd bizonysdgot nyujtott Geh. Schulrat
Manch, a darmstadti redlgimnazium igazgatoja, aki évek faradsagos mun-
kéjaval teremtette meg 0j rendszerét. Tobb mint 20.000 rajz elkészitése
utan a ,Projections Aktiengesellschaft Union zu Frankfurt a/M.” tamoga-
tasaval sikeriilt elkészitenie a sziikséges filmeket €és mieldtt azokat az
mtézeti oktatas keretébe beleillesztette volna, szakférfiak biralata ald bocsatotta
Oket. A bemutatds frappans hatasti volt s azt eredményezte, hogy azota
e rendszert az iskolai oktatasndl tényleg alkalmazzik is.

Végiil alkalmazhaté a film az iskolai forna és sport tanitisndl is,
ahol az egyes gyors mozdulatok és fogasok a film lassu iitemben wvalo
elévezetésével vilagosan szemléltethetdk és igy konnyebben meg is tanithatok.

Természetes, hogy az oktatisra szant mindenféle filmnél a legfontosabb
az, hogy a felvétel és elovezetés egyarant szakszerii s a pedagiogiai elveknek
megfeleld legyen.
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A filmnek az iskolai oktatds terén vald széleskorli alkalmazhatdsagaval
megismerkedvén, azon sem szabad csodalkoznunk, hogy Orangeban (New-
Yersey allamban) mar egy olyan iskola van keletkezOben, amelybdl az
Osszes tankonyvek szamiizve vannak s azokat az oktatasban a film
helyettesiti.

Téavolrol sem kivanom ezt a tulzast kovetésreméltd példaként oda-
allitani, de bizonyos, hogy a mi e téren vald teljes elmaradottsagunkat
viszont majdnem szégyenletesnek tartom.

A porosz kultuszminisztérium a magasabb iskolik tandrai és igazgatoi
részére esti eloadasokat rendszeresitett, amelyeken az iskolai célokra alkal-
mas filmeket bemutatjdk és ekként alkalmat adnak a taner6knek azok
megismerésére.

Dr. Seilmann idevonatkozo érdekes fejtegetésében fiilondsen nagy
fontossagunak mondja a film haszndlatat a tovabbképzé iskoldkban, neve-
zetesen a kiilonbozé technikai szakmakban, a kereskedelmi ¢és ipari oktatés
keretében és nézete az, hogy az e téren vald oktatdsi rendszert a film
rovid idon beliil teljesen at fogja alakitani.

Németorszaghan a film mdr az egyetemi oktatds keretében is alkal-
mazast talalt Dr. Kuttner a berlini egyetem orvostanara nemcsak az
orvosi fakultdson valé oktatas, de az orvostudomanyi kutatds szempont-
jébol nagy jelentdséglinek mondja azt és kivaldoan hasznalhatdo eszkdznek
mozgési folyamatok megfigyelésére és megértetésére, valamint a konnyen
romlo preparatumok potlasara. De mindenek felett nagyszeri eszkoznek
bizonyult a film a mikro- és makroskopikus mozgasi folyamatoknak nagy
hallgatésdg el6tt vald bemutatasdra. Kézenfekvdé az is, hogy pompas szol-
galatokat tud tenni a film a néphygienia emelésére, mert ha valahol, gy
e téren a szemléltetés minden beszédnél nagyobb hatast. A tiidovész és
az ellene vald védekezés, a jarvanyok ¢és lekiizdésiik eszkozei, a csecsemo-
apolas, a betegapolas, a balesetek elleni védekezés (a mentdk munkaja)
az ipari hygienia, a sportok ismertetése stb. a kinematografia segélyével
széles korben és hatdsosan eszk6zolheto.

A pragai német egyetem és a miincheni egyetem (dr. Burmester:
Téuschungsarten und Kinematographie mit Demonstrationen) az elsék
az egyetemek kozott, amelyek a kinematografiai oktatast tanrendszeriikbe
beillesztették.

Dr. Sellmann utal még arra is, hogy a filmoktatdssal nagyszeri
eredményeket értek el a siiketnémdak, valamint agyengeelméjiiek oktatasanal.

A film gyulékonysaga az iskolai oktatasndl ma mar nem akaddly,
mivel az acetylcellulos film teljesen tlizbiztos, kiilonben is természetes,
hogy a filmoktatds rendszeresitésével a megfeleld berendezésr6l is lehet
gondoskodni.
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Ugyancsak hovatovabb megoldott kérdésnek tekintheté a szines film,
amelyre egy Battistini nevii olasz feltalald6 mar is szabadalmat nyert, ami
azutdn a mozgdképnek a hli szemléltetés szempontjdbdl még az eddiginél
is nagyobb értéket ad.

Hogy az iskolai oktatasnal alkalmazandd filmnek és a hozzakésziilo
kiseré  szévegnek tudomdanyos szempontbol kifogastalannak kel lennie, az
természetes. Mar a nagy koOzonség részére késziilt filmanyag kozott is
talalunk nagy szamban ilyen filmet. Kiilonds méltanylast érdemel ebbdl
a szempontbdl a Scott kapitany déli expedicidjarol késziilt, valoban tudo-
manyos értékii és érdekes felvétel.

1913. év oktober havaban Berlinben, az ottani Urania helyiségeiben
megnyilt mar egy ,, Filmarchiv fiir Lehr und Unterrichtszwecke”, melynek
nagy jelentdségérdl a ,,Deutsches Philologenblatt” igy ir:

Az intézmény kett0s célt szolgdl: A déleldtti ordkban eldzetes bejelen-
tés mellett barmely intézet tanarai tetszés szerinti szamu tanulot vihetnek
oda, akik az e célra berendezett eldadasi teremben az iskoldknak meg-
kiildott katalogus alapjan, elére kivalasztott filmeket igen csekély belépti-
dij mellett megtekinthetik. A délutdni orakban pedig ugyanott a tanarok
beléptidij nélkiil latogathatdé olyan tudomanyos eléaddsokat tartanak,
amelyek a tanterv szerinti iskolai dolgozatok anyagéhoz alkalmazkodnak
s amelyeknél az eldadast e célra kivalasztott mozgd és alloképek kisérik.
E filmarchivet megalakitdé bizottsagban a tudomanyos vilag, valamint az
ipar és kereskedelem elOkeldségei nagy szamban foglalnak helyet, az
intézmény igazgatasat pedig Goerke az Urénia igazgatdja vallalta, akit
ebben a tevékenységében két kozépiskolai tanar (Oberlehrer) és két nép-
iskolai tanitdé tdmogat. A filmarchivummal egy tudakozo iroda van egybe-
kotve, amely a kinematografia minden dgazatdra kiterjedéen barkinek
felvilagositassal szolgadl. Mivel a németorszagi ¢s kiilfoldi kinematografiai
cégeknek ugyszolvan Osszes vezetd egyéniségei, tagjai az alapitdbizottsag-
nak, természetes, hogy a tudakoz6 iroda minden tekintetben a legmeg-
bizhatobb tajékozast képes nyujtani.

Az iskolai oktatasra is alkalmas filmeknek forgalombahozdasa mind
tobb és tobb cégnek ambicioja. A fenntebb mar emlitett cégeken kiviil
meg kell még emlékezni a Henri A. Miiller, az Itala-film, a Komet-film,
a Cines, az Eclipse, az Edison, az Ambrosio-film, a Lux-film, az Erich
Griinspan és a Gaumant cégek ily iranyu dicséretes torekvésérdl, leg-
foképpen pedig az Express-Films Co. freiburgi cégrél, amely elsé sorban
ilyen filmeket hoz forgalomba, az Eclipse-cégrol, amely mar 1907-ben
kiadott egy iskolai kataldégust és palydzatot is irt ki a kinematografianak
az iskoldban valo alkalmazasat targyalé munkara s végiil a Pathé Fréres
cégrdl, amely gyaraban tobb csoportbol 4llo kiillon osztalyt létesitett az
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iskolai és egyesiileti célokat szolgald filmek készitésére és dr. Sellmann
szerint e cég felvételei tudomanyos, pedagogiai ¢s technikai szempontbol
egyarant kivétel nélkiil kifogastalanok.

A filmnek iskolai célokra valo felhasznalasa szempontjabol 3-féle
eldadasokat kell megkiilonboztetniink:

1. Ifjusagi eléaddsokat, amelyeknek latogatisa csak ajanlatos, de
nem kotelez6. Ezek csekély belépti dij (10 Pf) mellett tartatnak s latoga-
tasuk a sziiléknek is meg van engedve.

2. Iskolai eloadasokat, amelyek az 0Osszes intézetek 3 kiilon csoportba
osztott tanuldi részére (als6, kozép és fels6fok) rendeztetnek, dijtalanok s
latogatasuk kotelezo.

3. A filmoktatast (Kino-Unterricht), amely vagy egy-egy osztaly
részére, vagy tobb intézet ugyanazon osztalyai részére tartatik, szintén
kotelezd jellegli és pedig nemcsak a tanulokra, de az osztalytanarokra
nézve is.

Legtobb eredmény az egy osztidly részére tartott eldadastol varhato,
amelyen rendes oktatdsi modszer alkalmazando. Megfeleld eldkészités utan
torténik a film bemutatdsa — mindenkor kisérd eldadas mellett — azutan
kovetkezik a megbeszélés, vagyis a film egyes részeinek, majd egész tar-
talménak a tanulok el6tt torténd ismétlése és kikérdezése, majd pedig a
film ismételt és pedig ha sziikséges, tOobbszOor ismételt bemutatasa.
Dr. Sellmann szerint az el6z6 oran latott és megbeszélt filmet a kovetkezd
oran okvetleniil jbol be kell mutatni, amikor kitlin6 alkalom kinalkozik
arra, hogy a tanuldkat a szabad el6adasban gyakoroltassuk.

Mind a hérom jellegli eldadason magyardazo széveggel kell kisérni a
képeket, ami nem konnyti feladat, de viszont bOven megéri a faradtsagot,
mert a kedvezd eredmény elmaradhatatlan.

Ha a filmoktatasnal a kérdez6 modszert alkalmazzuk, akkor sziik-
séges, hogy az elbadds ne elsotétitett teremben torténjék. Ennek nincs
akadéalya, mert a technikai lehet0ség meg van hozzd, hogy viladgos terem-
ben is bemutathassuk a mozgoképeket.

Kivanatos tovabba olyan késziilék alkalmazéasa, hogy a mozgokép
barmely pillanatban megallithato s mint allokép legyen bemutathatd. A kozel
jovében mar ez is lehetséges lesz, s6t az idevonatkozd sikeres kisérletek
alapjan részben mar is lehetséges. Addig, amig a vetitésnek ez a tokéletes
modja  altalanosithatd  lesz, kisegitésképen 4all6  képeket (diapositivakat)
alkalmazhatunk.

A modern technika a kinematografidban olyan hatalmas segédeszkozt
adott az iskola kezébe, hogy az ennek segélyével a mindig nagyobbodo
tananyag dacdra megfelelhet feladatinak. Dr. Sellmann szerint ez 1j talal-
manynak a tanarok szempontjabol olyan jelentésége van, mint az iparban
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o gépek munkapotlo erejének. Ezért kivanja 6, hogy a filmoktatds a nagy-
varosok 0Osszes iskoldiban tervszerlien bevezettessék ¢s minden egyes
iskolatipus részére — esetleg a tornaterem vagy aula kell6 atalakitasaval,
uj iskoldknal pedig egyenesen e célra épiild helyiségekben — alkalmas
eldadasi termet és berendezést bocsdssanak rendelkezésre. Magdeburg, Drezda,
Berlin, Bochum, Hamburg, Bautzen, Plauen, Elberfeld, Stettin, Jena, Altona,
Hagen, Solingen, Barmen, Lipcse, Stuttgart stb. varosok maris felvették
iskolai rendszerilkbe a filmoktatast és kétségtelen, hogy az elért ered-
mények alapjan a tobbi varos is kdvetni fogja példajukat.

Franciaorszagban igen élénk tevékenység indult meg a kinemato-
grafikus oktatasnak az dsszes kézép- és népiskolakban valo bevezetése
érdekében. Mar a kozoktatdsligyi minisztériumot is annyira komolyan fog-
lalkoztatta e kérdés, hogy egy bizottsagot kiildott ki annak el6készitésére,
valamint az eleinte passiv viselked0 tanartestiiletek is felismerték mar
e reform nagy jelentoségét.

Bellan parisi  varosi tanicsosnak vannak e reform elOkészitése koriil
eléviilhetetlen érdemei. O volt az, aki tobb szaz jonevii pedagogus, egye-
temi ¢és kozépiskolai tandr, valamint népiskolai tanitdé részvételével meg-
tartott értekezleten fényes sikerli referatumban ismertette a kinematog-
rafianak az iskolai és egyetemi oktatds terén valé alkalmazhatosagat,
jelentéségét és az eddig e téren mar elért nagy sikereket. A hallga-
tosag érdeklodését lebilincseld pompas eldadasnak — melyet e célra
kivalogatott mozgoképek kisértek — az dsszes franciaorszagi tandr-
testiiletek nevében hozott oly értelmii hatdirozat lett az eredménye, mely
a filmoktatasnak az Osszes iskoldkban valo rendszeresitését €s a tan-
intézeteknek az e célra sziikséges berendezéssel valo ellatasat kovetel,
Bordeauxban, Marseilleben, Lyonban s tobb mas varosban mar meg is
indultak a kisérletek.

Svédorszagban és Norvégiaban ugyancsak a tanartestiiletek kezdtek
hasonlé mozgalmat.

Angliaban a londoni grofsag iskolai bizottsdga allt hasonldé moz-
galom ¢élére és kimondotta, hogy a kinematografidt az iskolai oktatas
eszkozévé kell tenni. Egyel6re probaképen hat iskolai termet — egyenkint
1000 tanulot befogadd nagysaggal — rendeztek be erre a célra, amelyek-
ben d. e. és d. u. két-két, naponta tehat négy eldadast tartanak.

Amerikaban Edison dall a mozgalom élén, aki elsGsorban a természet-
tudomanyok iskolai oktatdsandl kivanja a filmet igénybe venni. Erre a
célra egyelére 1000 filmrél készitett jegyzéket s ezek kozil mintegy
50 darabot részletesen ki is dolgozott. Az egyes tervezeteket szaktudosok
elézetes biralata ald bocsatotta és csak miutdn azok a legaprobb rész-
letekig megadtdk a sziikséges utasitasokat, eszkozolte a felvételeket. Az
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ekként elkésziilt filmeket azutan forgalomba hozas el6tt még cenziranak
vetette ala ¢és pedig — a dologban ez a legérdekesebb — iskolas gyer-
mekekbol 4ll6 cenziranak. A kész filmek megtekintése céljabol egy csomo
iskolds gyermeket visznek a miiterembe s amennyiben azok a film egyes
részeit nem tudjak megérteni vagy egyébként kifogasolni valot talalnak
rajta, ugy a filmen a megfeleld modositasokat végzik. A filmen a meg-
feleld helyeken gondosan és szakszerlien megirt szovegrészek vannak
beillesztve és a kép egyes fontos részeinél kéz jelenik meg a vasznon,
amely palcaval mutat ra a kiilonds megfigyelést igénylo pontra.

Az, amit a filmoktatas jelentoségérol e fejezet keretében elmon-
dottunk, elég lesz talan arra, hogy eloszlassa a mosolyt azoknak az ajkan,
akik a mozirdl csak kicsinyldleg tudnak beszélni. A sziik keretet, amely
rendelkezésemre allt, gy igyekeztem kihasznalni, hogy magam hallgattam
s inkabb olyan személyiségeket ¢&s testiileteket szdlaltattam meg, akiknek
tekintélyét akarva, nem akarva, el kell ismerni.

Es ha elismerjik a kinematografianak az iskolai oktatisra valé alkal-
massagat, akkor fokozott mértékben el kell ismerniink azt, hogy a szem-
I¢ltetésnek e mindennél tokéletesebb eszkozét a nép- nevelésnek az iskolan
kiviil is hasznos tényez6jéve tehetjiik.

Nem szorul bdvebb fejtegetésre, hogy a varmegyei gazdasagi egye-
siiletek a feladatuk korébe vagd propaganda kifejtésénél, a kiilonbozo
kulturegyesiiletek pedig népfelvilagositdé és oktatd munkajukban nagyszeri
segitotarsat talalhatnanak a kinematografidban.

Az alkoholizmus elleni kiizdelem, a néprontd vasarnapi korcsméazas
ellen keresve sem talalhatunk alkalmasabb eszkézt. A mi derék falusi népiink
valoban megérdemelné, hogy végre valahara vele is torddjink ¢és meglévo
tarsadalmi szervezeteink kelld tdmogatasaval ¢és iranyitdsaval, valamint 1]
szervezetek 1étesitésével népiinknek valami nemesebb szoérakozdsi alkalmat
is nyfjtsunk. Mert tudjuk, hogy falun helyenkint csak a korcsmézas az egyetlen
vasamapi szorakozas. De masképp lehetne ez, ha vasamap délutin megnyitnank
az iskola kapuit a felndttek részére és a falusi népet érdekl6désének lekotésére
alkalmas, jol kivalasztott érdekes és hasznos latnivalokkal szérakoztatnank !

Hogy az ilyen tevékenység milyen sikert igér, e részben hivatkozhatom az
Abavj-Torna varmegyei és kassai kozmiivelodesi egyesiiletmek szerény eszkdzok
mellett folytatott, minden elismerést megérdemld munkdjara. A jaszovari
prépostnak s az abatji alispannak buzgd vezetése alatt mikodd egyesiiletnek
mozgokép nem all még rendelkezésére, hanem csak vetitOképes u. n.

,,urania kis el6adasokat” tart.
Az 1910/1 1-iki téli évadban egy géppel 40 kozségben 91 eldadast,
» o112, » harom 70 » 150
» 1912/13,, , " négy , 122 » 245
” 1913/14,, ., » , 181 " 310,
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tartott meglepden szép eredménnyel. Az 1914/15. évi idény a héaboru
miatt elveszett. Ezen mindenkor felolvasassal kisért €és leginkdbb a hazai
foldrajz és torténelembdl vett targyt eldadasok rendezését mindeniitt a
varmegye derék tanitdi vallaltdk magukra s becsiiletes igyekvésiiket kivétel
nélkiil minden kozségben annyira honoraltak, hogy a nagy érdeklédésre
valo tekintettel majdnem mindeniitt meg kellett ismételni az el6éadasokat.
A latogatok szama 4 ¢év alatt 19.381-r61 45.98l-re emelkedett. Az egyesiilet
vezetOsége 4altal elézékenyen rendelkezésemre bocsatott ezen Orvendetes
adatokhoz csak annyi kommentart akarok hozzaflizni, hogy amennyiben
allo képek helyett vagy legalabb azok mellett mozgoképekkel is lehetett
volna az eldaddsokat élénkiteni, akkor meggydzOdésem szerint nem egyszer,
de legaldbb is Otszor meg kellett volna azokat ismételni, hogy a lakossag
érdeklodését kielégithessék.

Valosaggal bint kovetink el, ha népinknek ezt az Abafjban immar
bebizonyitott tanulni vagyd érdekl6dését a népmiiveltség Aaltaldnos szin-
vonaldnak emelésére, fOleg pedig hasznos gazdasagi és néphygieniai tudni-
valok kozlésére ki nem hasznaljuk.



Katonai filmoktatas, kozigazgatasi feladatok.

A kovetkezOkben red mutatok a mozi magyarorszagi koézigazgatasanak
legkialtobb fogyatékossagaira s anélkiil, hogy részletes programmot akarnék
adni, felsorolni kivdnom a legsiirgdsebb tennivalokat.

Miel6tt azonban a mozi koriili kozigazgatasi feladatok rovid meg-
jelolésére attérnék, dalljon itt még elobb néhany sz6 a katonai filmoktatasrol,
amelyet még eddig egyaltalan nem érintettiink. Ennek nalunk wval6 rend-
szeresitését szintén a mozival kapcsolatos egyik igen fontos feladatként
jelolhetjiik meg.

A most dulé vilaghdborh az 0Gsszes nemzeteket megtanitja arra, hogy
nincsen fontosabb feladat, mint a hadsereg harcképességét a legmagasabbra
emelni, mert hiszen ha jon a komoly o6ra, akkor Uigy az egész nemzetnek,
mint az egyeseknek 1éte és jovoje attol fiigg, hogy a hatdrainkat védo
hadsereg képes-e nehéz feladatat betdlteni.

A kinematografidt mint a szemléltetd oktatasnak kiprobaltan legkivalobb
eszkozét két szempontbdl tekintem hadi felkésziiltségiink teljessége érde-
kében minél szélesebb korben alkalmazandonak.

Nincs még egy eszkdz a vilagon, amellyel konnyebben és eredmé-
nyesebben fel lehetne kelteni a fegyveres erd iranti érdeklodeést és lelkesedést,
a hazafias biiszkeségnek és a sajat erénkben vetett Ontudatos bizalomnak
tomegek lelkét megtermékenyitd érzését, mint a jol megvalasztott mozgo-
képekkel.
zasara, hanem a szorosan vett katonai kiképzés alapossabba és tokéletesebbé
tételere is kivalo eszkoznek tekintem a mozit és pedig nemcsak azért, mert
ennek segélyével az egyeseket az egész operaldo szervezet szélesebb lato-
korti, tehat Ontudatosabb tagjava lehet tenni, de azért is, mert ezzel a
katondt az egyes feladatkorok — technikai funkciok — mikénti betdltésére
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szemléltet6 modon konnyen meg lehet tanitani. Az egyes katona elvész a
hadgyakorlat tomkelegében, az egészbdl vajmi keveset lat, az eredményr6l
utdlag értesiil, mint egy gépnek Ontudatlan srofja érdeklédés nélkiil cipel-
teti magat a tOomeggel, mig ha bizonyos attekintést adnanak neki, komoly
érdeklédéssel fordulna a nagy kotelékek egységes munkéja felé, mint
amelynek 6 maga is egy értékes szervét alkotja.

A német hadsereg tisztikaranak hadijatékain mar kisérleteztek az
eleven mozgotérképekkel. A kinematografia mai tokéletessége lehetdveé
teszi, hogy az ilyen térképek — melyeken a kiilénb6z6 csapattesteket az
ismert négyszogletes figurakkal és szines sajbakkal szimbolizaljak — telje-
sen hii képet adjanak a nagyobb csapatkotelékek egységes operacidirol.
A térkép sarkan 4all6 ora jelzi az egyes hadmiveletek végrehajtasahoz
sziikséges 1dot.

A katonai oktatas intenzitdsdt emelné a hadrakelt sereg mogott
mikodo egészségiigyi és  élelmezési  szervezetek munkdjanak szemléltetd
bemutatidsa, amindk az élelmezési raktdrak és korhazak munkaja, a municid
és élelemutanszallitas, a sebesiiltek kezelése, tovabba hidak, utak, vasutak,
erdditések, tabori konyhdk, lovészarkok, sancok készitése, ugyanezeknek
gyors elpusztitdsa, felrobbantasa. Hasonloan értékesek lennének a kiilon-
boz0 kaliberii agyuk lovedékeinek atiitd és pusztitdo erejét szemlélteto fel-
vételek, a tengeri haderé miikodését, a repiilé gépek nagyszerti szerepét,
az automobilok alkalmazasat ismertetd célszert felvételek.

De az egyes kiképzést is nagyon megkonnyitené, tehat alaposabba
tenné az, ha példaul az utdsz katondnak szemléltet6 modon be lehetne
mutatni a hidverési munka minden egyes részletét kiilon, azutdn folyama-
tosan, attekinthetd {itemben az egészet stb. A kiilonbozé csapattestek
mindegyikénél vannak a kiképzésnek olyan nehézségei, melyek a szemléltetd
filmoktatassal legalabb részben kikiiszobdlhetdk lennének.

Ez a néhany sz6 — amit err6l a targyrol itt elmondottunk — elég
talan annak az indokolasara, hogy a szemléltetd katonai filmoktatasnak a
tiszti és legénységi iskoldkban vald rendszeresitését a megvaldsitando
reformok egyikének tekintsiik.

Most pedig mutassunk ra a legsiirgdsebb kozigazgatasi feladatokra.

Alig van az orszagban néhany olyan véros, mely az engedélyezhetd
mozik szamat s az engedélyezés feltételeit szabalyrendeletileg szabalyozta
volna. igy aztdn olyan szélsdségekkel talalkozunk, melyek magukban
hordjak az orvosolhatatlan bajok csirait.

Vajjon nem anomdlia-e, hogy a 26.000 lakosti Kaposvaron 3, a 9000
lakosu Zilahon 2, s6t a 4800 lakosti Vajdahunyadon 3 moziengedélyt is
kiadnak, ugy hogy itt mar minden 6 lakosra jut egy-egy szék a moziban,
mig pl. Szatmaron (36.000 lakos és 1 mozi) minden 90 lakosra jut csak
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egy-egy hely. Az egészségtelen verseny sehol nem olyan veszedelmes,
mint ezen téren, mert az itt sohasem nemes iranyban keres érvényesiilést,
hanem inkabb a k6zonség szenzacioéhségére spekulal.

Ha az egyes mozikat terheld rendorségi és wizoltoi feliigyeleti dijakra
tekintiink, megdobbentd ellentéteket taldlunk. Igen sok varosban egyaltalan
nincsen rendszeresitve a renddrségi és tlzoltéi szolgalat. Masokban ismét
van rendOrségi, de nincs tlizoltosdgi, vagy van tlizoltésagi, de nincs
rendorségi, ismét masutt csak rendOrtiszti vagy csak rendér legénységi,
illetve csak tlzoltd legénységi szolgélattal taldlkozunk. A szolgalat sok
helyen ingyenes, vagy csak a legénység dijazasara korlatozott, masutt
ismét ugy a rendOrség, mint a tlizoltdsag tisztjeinek dijazasara kiterjedd,
ismét masutt atalanyozott, de kivétel nélkiill mindeniitt Gtletszert, vagyis
a helyi hatdésagok jo vagy rossz hangulatatél rokon- vagy ellenszenvétol
fiiggd. Ez pedig lehetetlen allapot, mert akinek csak némi fogalma van
arrol, hogy évenkint milyen sok ezer koronara rtgdé terhet jelent a fel-
ugyeleti dijak rendszeresitése vagy eltdrlése, felemelése vagy leszallitasa,
az tisztdban van azzal is, hogy itt egy a mozik feje felett fiiggd és létiiket
fenyeget6 kardrol van szd, amelynek markolatit nem mindig Justifia igaz-
sagos keze tartja.

Ugyancsak tarthatatlan az az allapot, amit a mozikkal szemben az
épitési, tiizvendészeti és kozbiztonsagi szababok alkalmazasa koril tapasztalunk.

Ezen a téren nagy igazsagtalansdgokkal, Onkénykedéssel taldlkozunk.
A mar semmiképen nem indokolhaté oOvatossagtol kezdve, le egészen az
jjesztéen konnyelmili felilletességig mindenre talalhatunk példat. Ismerek
egy varosi fomérnokot, aki minden elképzelhetd modon megakarta aka-
dalyozni azt, hogy egy jonevii f&vérosi ¢Epitész altal tervezett igazdn minta-
szerinek mondhato szilard €pitményli mozi az e célra mar megvett draga
lelken felépiilhessen, mert az O nézete szerint mozit csak térre, illetve csak
oly telekre lehet ¢épiteni, amely minden oldalrél szabad. Ezzel szemben
vannak Magyarorszagon allandd jellegli és kitinG {izletmeneti olyan mozik,
amelyek semmivel nem burkolt csupasz deszkabol vannak ~Osszerdva,
katranypapirfedésiieck és még az er6s aramu vezeték sincs Bergmann-
csovekbe fektetve, hanem alacsony csigakon magara a deszkafalra van
szerelve. Maga a vetitbkamara ¢és géphaz is hasonld, kivitelii. Van olyan
allandd mozi is, ahol ugyanilyen az épitmény, de a melynél, hogy télen
melegebb legyen, a deszka oldalfalak kiviilrél jol égd katranypapirral
vannak boritva.

Van véros, amely szabalyrendelettel kimondta, hogy mozi csak egye-
nesen e célra épitett s kizarolag csak ezt a célt szolgaldo ©nalld épiiletben
létesithetd, s ezzel szemben van varos akarhany, amely mindenféle alacsony
¢s sziik bolthelyiséget alkalmasnak itél erre a célra.
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A vetitd0 kamardk kiképzése és mikénti felszerelése, az alkalmazhatod
vetitogép, az iilések mérete, az atjardk szélessége, a kijaratok szama, a
tlizcsapok alkalmazéasa vagy mell6zése, szdma és hovahelyezése, a 1épcsdk
mérete stb. stb. mind szabalyozatlan kérdések.

Hogy a mozit, mely egy jol megépitett vetitd kamaraval, emberi
szamitds szerint, egészen tlizbiztossd tehetd, miért tartja sok hatosag tiiz-
veszélyesebbnek mint a szinhizat, ahol a szinpad zstfolasig tele van
lécekre feszitett, olajfestékkel mazolt, vaszon kulisszakkal, fiiggonyokkel ¢és
egyéb konnyen gyulo anyagokkal, azt bajos megérteni.

A moziban az egyetlen tizforras, a vetet0 kamara, egészen elkiilonitve
all a nézotértdl és a villamosvilagitasi vezetékek dallando jelleglien vannak
szerelve, mig a szinpadon egy-egy 10 perces felvondskozben hevenyészve
szerelt vezetékkel, mindenféle vilagitasi effektusokkal dolgoznak, gyakran
dohédnyoznak stb.

A m. kir. beliigyminiszter 151.154/1912-XIII. sz. rendeletében -eléggé
nem dicsérheté eldrelatdssal kimondta, hogy ,helyeslésemmel talalkozik az
a torekvés, amely a mozifénykép mutatvanyi engedélyeket a varos javéra
igyekszik lekotni.” Es volt varmegyei torvényhatosagi bizottsag, mely két
évvel késoébb egy r.-t. varosnak ilyen értelemben megalkotott szabaly-
rendeletét megsemmisitette, mert abban az iparszabadsag sérelmét latta!

Elsésorban egységesen szabalyozni kellene a mozik engedélyezésének
feltételeit, s az e targyban kibocsatandd beliigyi kormanyrendelet keretében
a mozik létét és egészséges fejlodését biztositani kellene egyrészt az altal,
hogy a rendelet az engedélyezhetd mozik szamat megallapitand. Pl. meg-
hatarozna, hogy 15.000 lakos varosban egy, azonfelil 30.000-30.000 lakosig
két stb. mozi engedélyezhetd, masrészt pedig az altal, hogy az épitkezési,
tlzrendészeti, kozbiztonsagi és egészségiigyi szabalyoknak szakszerli meg-
alkotasdval a helyi hatosagoknak helyes direktivdkat adna s ugyanekkor a
feliigyeleti szolgélatot a valddi sziikség mértékére korlatozna. Ki kellene
mondani, hogy mozgofénykép-szinhazi jatszasi engedély mindeniitt varosi
monop6lium. Ezzel meg volna adva a lehetdség ahhoz, hogy a varosok az
esetleg tAmogatdsra szoruld szinigazgatorol gondoskodjanak. A bérbeadas
maximalis id6tartalma megallapitandé lenne, nehogy a jové nemzedék
kezét talsdgos hosszu idoére megkdssiik.

Rendszeresitendé volna a kozponti filmcenzura — de semmiesetre
sem az egyoldali rendéri cenzira — legaldbb annak megbiraldsa céljabol
hogy a film a gyermekek részére is (pl. 14 éves életkorig) vagy csak a
felnottek részére lesz-e bemutathatd. Ugyanezen cenzira kikiiszobolhetné
a filmek magyartalan szovegrészeit is.

Minden mozi kotelezendd lenne az oOsszes el6adasok szaméhoz mért
bizonyos szamu €s megfelelé miisort gyermekeldadas tartasara.
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A Dbudapesti Urania tudomanyos szinhazzal kapcsolatosan felalli-
tando lenne egy filmarchivum a berlinihez hasonld szervezettel és ren-
deltetéssel (1. fentebb.) Minden tanfeliigyel6ségi kertiletet el kellene latni
egyelore legalabb egy-két vandor-felszereléssel és a keriiletek kozott
kicserélheté filmanyaggal, hogy az ifjisag ¢és a falusi lakossdg részére a
népmiveltség altalanos szinvonaldnak emelésére szolgald mnéphigyéniai stb,
targya oktatd eldaddsokat tarthassanak. (A kir. gazdasagi feliigyeld tamoga-
tasaval gazdasagi targyt, a hadvezetdség tamogatasaval a fegyveres erd
iranti érdeklodést és lelkesedést kelt6 eldadasokat lehetne tartani.)

Az iskolai filmoktatds (1. fentebb) fokozatosan bevezetendd lenne és
az 1) iskola épiiletek tervezésénél az e célra sziikséges helyiség mindenkor
biztositandé volna.

A mozit ekként népmiivelésiink intézményesen miikodé hatalmas erejii
tényezdjéveé avathatnok.

A megoldasra var6 tobbi feladatokat — amilyen pl. a kozségi minta-
mozik intézménye (1. Warstai és Bergmann konyvét Kino und Gemeinde-
valamint az elsd ilyen mintaintézmény ismertetését ,.Eroffnung des Gemeinde
lichtspielhauses in Eickel Zeitschrift ,Bild und Film” (1912/13. II. 3.),
mint a mi viszonyaink kopdtt ma még meg nem valosithatd &brandokat,
érinteni sem akarom, ellenben a fentemlitett tSbbi reformjavaslat meg-
valositsanak annal kevésbbé latom akadalyat,, mert az e célokra sziikséges
anyagi eszk0zok akar a film cenziraért rendszeresitendd és a gyarosokra,
illetve filmkolcsonzo intézetekre” kirovandd mérsékelt illetékekbodl, akar
egy¢éb modon minden nehézség nélkiil fedezhetOk lennének.

A mai életviszonyok sziikségszeri alakulasaként jelentkezd ¢és talan
éppen ezért paratlan népszerliségre vergddott mozi két évtizedes palya-
futasa utan mar olyan hatalmas tényezOvé nétte ki magat, hogy a tomegekre
vald nagy hatasat, szinte varazslatos erejét nem latni, fel nem ismerni
vaksag volna. ToOlink fiigg csak, hogy a mozinak a nép nevelésére
kivaléan alkalmas tomegvonzo erejét a kultira szolgalataba allitsuk s azt
a népmiiveltség terjesztésének intézményes eszkozeévé tegyiik.
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TABLAZATOK

A MAGYARORSZAGI TORVENYHATOSAGI JOGGAL FELRUHAZQTT
ES A RENDEZETT TANACSU VAROSOKBAN LETEZO MOZIKROL
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A varos neve §: ‘c.é; E§ g;&’ EE‘; é;‘\g M=t %5:2
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1 2 3_ 4 5 6 7 8
A) Toérvényhatosigi joggal 5
felruhazott varosok : E
Budapest . 970.000!‘ 92 10.551}26.332] 36 | lgen | 1903 | Nincs
Fiume 50.000; 5 110.000, 3.0000 16 | Igen | 1906 | Nincs
Arad . 70‘000, 3123333 — — | Igen | 1907 |Igen3
Baja . 21.000, 2 110500 1.000, 21 | Igen | 1907 | Nincs
Debreczen 102.000 4 125500, 2.500[ 40 | Igen | 1905 | Nincs
Qyér . 45.000 1 145,000 480, 93  Igen | 1911 [Igen3
Hédmezdvasarhely . 62.000 2 {31.000; 1.300{ 47 | Igen | 1905 | Nincs
Kassa .. 45.000 2 122500 1.100] 40 | Igen | 1908 |Igen 3
Kecskemét (Belteriilet.) . 43.000, .1 43.000, 800] 33| Igen | 1912 Nincs
Kolozsvér . 63000 5 12600 3.400/ 18 | Igen | 1908 | Nincs
Komarom . 22.500 1 {22500, 450] 50 | Igen | 1912 | Nincs
Marosvasarhely 28.000; 1 /28.000; 1.200] 23 | Igen | 1913 | Igen
Miskolcz 530000 2 |26500 1.200, 44 | Igen | 1910 | Nincs
Nagyvérad 69.0000 3 (23.0000 — —- | Igen | 1906 | Nincs
|
Pancsova . 20.000, 2 110.000; 1.0000 20 | Igen | 1909 | Nincs
Pécs . 50.0000 3 |16.666| 1.600| 31 | Igen | ? |Nincs
Pozsony 80000 5 16.000\ 1000, 80 | Igen | ? |Nincs
i |
Selmecz-Bélabanya 15.600; 1 15.600} 400 — | Nem | 1911 | Nincs
Sopron 350000 2 /17500 564 62 | Igen | 1908 |Igen 1
Szabadka . — % — — ‘ — — -— o =
Szatmarnémeti 36.000, 1 36.000] 400/ 90 | Igen | 1912 | Nincs
Szeged 125.000; 4 | 31.250| 1.250[ 100 | Igen | 1908 | Nincs
' £ ‘
Székesfehérvar 39.000| 2 119.500; 1.450{ 26 | Igen | 1905 |Igen2
Temesvar . 75.0005 2 37.500$ 1.600[‘ 46 | Igen | 1908 |Igen 2
Ujvidék 34.000 3 (11333 1.400“ 24 | lIgen | 1910 | Nincs
Versecz 30.000! 5| 6.000] 2,700, 10 | lgen | 1907 | Nincs
Zombor 30.500 2 115.250 1.000! 30 | Igen | 1910 |igen 3
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Az 500-nal nagyobb befogado- — — _— — Egy tiizolté az Apolidban, de csak
képességii mozikban 1 r., 1 r.-tiszt, akkor, ha moziszkeccset adnak
a kisebbekben c¢sak vasarnap. eld. )
1—2 | 3 K — —_ — = = — Vasarnap tiizoltéi szolgalat 1 tiiz-
) | oltéval és 1 tiizoltétiszttel.
1—2 | 1'50 K| 1 [650K] — — — — Vasarnap egy detektiv.
1| 1K 114K 2 1K 1 —
1 150K 116K 1 1 K — 2 K Az Osszes mozikban egyiitt 1 tiizolt6-
| tiszt. Vasdrnap a rendorlegénység
‘ kettozott.
— J — 115K J— — | Tiizoltoparancs-| Mind a hdrom mozi varosi és mind
| nok havitalin a hdrom egy vallalkozénak van
‘ ’ i 80 f, vagy 1'50 K. kiadva 12 évre, 1 ig, évi
| 10.800 K-ért.- EgyelSre csak egy
mozi van megnyitva.
1 [1'50K 13K l 2 — — —
1 1150K!I — — 1 1150 — — A rendértiszti  feliigyeletért a  két
50K mozi egylitt 1200 K ataldnyt fizet.
11 2K = — 1 ! 2 K — — Vasirnap még 1 renddr, Tiszt csak
vasarnap. 6 K.
1—2 | 2 K | Azosszesmozik |, . ’ —_— — — A szinkor mozgéban van tiizoltdi
felett 1 r.-tiszt, | szolgalat.
fiz. osztaly sze- i
rinti napidijja].‘ \
11K | — | = 1 1K| — | —
4| — 1| — = ] — — =
1-2 | 1 K 14K 1 2K| — | —
— J— Az 0sszes mozik . — —
felett 1 r.-tiszt, 1 ‘ 20K
Dijazds nincs. |
2 11’50 K 114K 2 ‘ — 1 — A tiizoltéalap javara napi 2 K.
1 [150K| — — 1 1'50K} — — Mind a harom mozi egy kézben.
_ . Az osszesmozik | | : — —
felett 2 rendor- |
tiszt. 6 korona. |
112K — — 21K — -
1attiszt] 2 K — = - { — _ _
— — e o — j - — —
111K = = 1, 1K _— — A hadiallapot alatt egyaltaldban nincs
i szolgalat.
111K — = 2 } 1 K = = Vasarnap még 1 renddr. Moziszkeccs
| ! alkalmaval 1 rendértiszt.
111K 1 — 1 | 1 K L —_ A renddrtiszti szolgalatért évi 1000 K
| ‘ atalany.
212K 1 — | 21 2K| — — Mind a ketté vérosi mozi.
2 [1'50K 1 |Napidij| — | — —
i
11K — —- 2 ‘ 1K| — — Az onkéntes tiizolté csak 50 f-t kap.
211K 1 4 K 21 1K — o
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1 2 3 4 5 6 7 8
| |
B) Rendezett tandcsii * | |
virosok : | | | 1 |
Abrudbanya . 2.950 1] 2950 350 8 | Igen | 1911 Nincs
Bazin . ' 4.800 1 4.800{ 150, 32 | Nem ] 1910 Nincs
Bartfa — - = == =] ==
Beregszasz 13.000 1/13.000; 350 37 { Nem | 1910 |Nincs
Besztercze 14.000 114000 — ~— | lgen | 1910 | Nincs
Beszterczebanya 11.200 1 [11.200 1.000] 11 | Nem | 1909 ] Igen 1
Brasso 41.006 1| 4000 1.200] — | Igen | 1901 ' Nincs
Breznobénya = ~ — S — o —_ =
Czegléd 36.000] 136000, 300| 120 | Nem | 1909 lgen 1
Csikszereda 4.000 1} 4000 500 8 | Nem : 1913 | Nincs
Deés . 115000 1| — | 400 — |Igen | 1908 Nincs
Déva . . 8500, 1] 850 8000 10 | Nem | — | Nincs
Dics6-Szent-Marton — - = === = =
Dobsina 50000 1] 5000 3.0, 16 |Nem | 1910. Nincs
Eger . 32000 132000 600 53 | Igen | 1913 'Igen 3
Eperijes = 3| — | — == = § — | -
Erzsébetvaros . 5.000 1 5000 250, 20| Nem | 1912 | Nincs
Esztergom 18.000] 2| 9.000 540/ 33 | Nem | 1908 |Nincs
Ersekujvar 170000 2| 8500 800| 21 |Nem | 1907 'Nincs
Fehértemplom . 12.000 2 6.000} 900, 13 |Nem | 1908 : Nincs
Felsdbanya - - - = =] == =
Fogaras 7.000 1] 7000 450, 15 |Nem | 1912  Nincs
Goélniczbanya . 4000, 1| 4000 330 11 | Nem | 1910 'Nincs
Gyergy6-Szent-Miklos 10.000 1110000, 420, 23| Igen ' 1911 | Nincs
Gyongyos . — — — — — — == 3 —
Gyula .. . 2500 1) — 400; 60 | Nem | 1911 ;Nincs
Gyulafehérvar . 12.000 1 {12,000, 600, 20 | Nem ( 1911 | Nincs
Hajdu-Boészormény 20000, 1| - 400/ 72 | Igen | 1908  Nincs
Hajdu-Nénés 172000 1 117.200 300 57 |Nem | 1909 ' Nircs
Hajdu-Szobosz1é 155000 — — — — — = =
Hatszeg — = - - — -, = -
Iglo 10.500 1 {10500 300 95 [ Nem , 1911 ;Nincs
Ipolysag 5.000 1 l 5.000; — Nem | 1913 | Nincs
Jaszberény 29000 2 145000 500, 50 | Nem | 1910 | Nincs
Jolsva — - - i — - = = -
Kaposvar . 26.000, 3| 8666 1.670] 16 | Igen | 1907 ' Nincs
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A varos neve a . §:§ =8 g;_:% =% ES=| U=g ;»E =%
« B0 <E Fo SEx| Fo SEW | 2% NEans
1 2 | 3 4 5 6 7 8
Karansebes 8.000 1] 8000 540 14 | Nem | 1913 |lIgen 1
Karczag . . 24.000 1 {24.000f 300f 80 | Nem | 1912 | Nincs
Kézdivasarhely 6.000 1| 6.000, 1.000 6 | Nem | 1912 [Igen |
Kis-Kun-Félegyhaza 37.000 1| — 280 132 | Igen | 1912 | Nincs
Kis-Kun-Halas . 26.000 1126.0000 800 32 | Nem | 1912 | Nincs
Kismarton 3.000 11 3.000, 1.000 3 | Nem | 1912 | Nincs
Kis-Szeben 3.200 1| 3.2000 120 26 | Igen | 1913 | Nincs
Kisujszallas 15.000 1 |15.000f 400] 37 | Nem | 1912 | Igen
Kolozs 5o o — - = = — s - —
Korpona — — — — — — — —
Kormoczbanya = — — — — — —_ —
Koszeg — ~- — — — — — —
Leibicz = — — — — — — | —
Léva . 10000, 1 [10.000| 1.000{ 10 | Nem | 1913 | Nincs
Losoncz 13.000 113.0000 750{ 17 | Nem | 1911 | Nincs
Lécse . 7.500, 1| 7500 320 23 | Nem | 1911 |Igenl
Lugos 23000, ~ 2 |11.500] 900 25 | Igen | 1912 | Igen
Magyar-Kanizsa 17.000 1 /17.000f 400 42 | Nem | 1910 | Igen
Maké. . . 36.000 1 136.000f 450, 80 | Nem | 1908 | Nincs
Méramarossziget 23.000 Iy — 230; 100 | Nem | 1911 |Igen2
Medgyes — — — — — — — —
Mezétur 29.500 1 500! 59 | Nem | 1913 | Nincs
Modor 5.200 1| 5200 240 21  Igen | 1909 | Nincs
Munkacs 19.000 1 119.0000 160, 118 | Nem | 1909 | Nincs
Nagybanya 13.000 1 113.000f 630/ 20| Nem | 1912 | Nincs
Nagybecskerek 30.000 2 |15.000| 1.150] 26 | Igen | 1911 | Nincs
Nagyenyed 9.000 1| 9000f 300 30| Nem | 1911 |Igen3
Nagykanizsa 28.000 2 /14000 600 46 | Igen | 1911 | Nincs
Nagykaroly 18.000 2| 9.000f 1.2000 15 | Igen | 1910 | Nincs
Nagykikinda 25.000 2 | 12500/ 1.000; 25 | Igen | 1911 | Nincs
Nagykoros 29.000 1 [29.000f 580 50 | Nem | 1909 | Nincs
Nagyrocze 2000 — — — — - o =
Nagyszeben 35.000 135000, 750, 46 | Igen | 1910 | Igen
Nagyszombat . 15.300 2 | 7.650 480 31 | Igen | 1911 | Nincs
Nyiregyhédza 40.000 1 {40.000{ 300/ 133 | Nem | 1908 | Nincs
Nyitra 17.000 2 8500, 700, 24 | Igen | 1908 | Nincs
Papa . 21.000 2 110500 — — | Igen | 1913 | Nincs
Poprad 23.000 1 123.000f 400, 57 | Nem | 1913 {Igenl
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Jegyzet

A tiizoltéparancsnoknak 2 elsd helyre
sz010 szabadjegy.

Vasarnap még egy rendor.

A tiizoltok dija az egyesiiletet illeti.

Mindkét mozi egy kézben. Vasir-

A jogot a véros fenntartotta magdnak.
nap még 2 rendor.

gi és tlizoltoi

soknal van rendorsé

A v. szinhdzban tartott moziel6ada-
szolgélat.

Csak f4bol késziilt ideiglenes épiilet

Vasarnap 1 rendor.

Itéegylet évi 50 K-t kap 2

szolgélatért.
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1 2 3 4 5 6 7 8
Rimaszombat . 7.000| 11{ 7000 - } — | Nem | 1913 | Nincs
Rozsnyo 8.000 1 8.000] 300 26 | Nem | 1914 | Nincs
Rézsahegy 13.000 1 [13.000f — — | Nem | 1913 | Nincs

Ruszt . — = | = ] SR R I G
Satoraljaujhely 21.000 1 21.000( — — | Nem | — |Nincs
Segesvar . 12.000 1 (12000 300] 40 | Nem | 1913 | Igen
Szakolcza . 5.100 1} 5100, 110 46 Igen | 1912 | Nincs
Szamosujvar 7.600 1{ 7600, 220 34 | Igen | 1911 | Nincs
Szészrégen 73000 1| 7.300, 400 18 | Nem { 1912 | Nincs
Szaszsebes 8.000 1| 8000, 400, 20| Igen | 1913 |Nincs
Szaszvaros 7.000 1| 7.0000 600 11 | Nem | 1911 | Nincs
Szekszard . . 16.000 1 {16.000 500/ 32 | Igen | 1913 | Nincs
Székely-Udvarhely . 10.000 110,000 500, 20 | Nem | 1913 | Nincs
Szentes . 33.000 1 133.000f 400, 82 | Igen | 1910 |Nincs
Szent-Endre 5.600 11 5600 500 11 | Igen | 1913 | Nincs

Szent-Gyorgy . — — — — — — — —

Szepes-Béla — - — — = — — —

Szepes-Olaszi . — = — o == — - —

Szepesvaralja . — — - — == — — —
Szepsi-Szent-Gyorgy 8.700 1| 8700, 500f 17 | Nem | — |Nincs
Szilagysomlyo . 7.500 1| 7500, 230] 32| Igen { 1913 | Nincs
Szolnok 32.000 1 {32.00 850, 37 | Igen | 1910 | Nincs
Szombathely 32.000 2 32,000, — — | Igen | 1910 | Nincs
Torda 13.500 1 1135000 — — | Nem | 1914 | Igen
Trencsén . 7.800 1| 78000 170, 45 | Igen | 1912 | Nincs

Turkeve 13.600, — = o — — o —_

Ujbanya — - - | == = =] -
Ujpest 65.0000 2 32500 1.400] 46 | Igen | 1909 | Nincs
Ungvar 19.000 1 {10500 500/ 38 | Nem | 1913 | Nincs
Vajdahunyad 4.800 3| 1.600; 750 6 [ Igen | 1912 | Nincs
Vacz . 20.000 1 {20.000] 200]1.000 | Igen | 1910 | Nincs
Veszprém . 15.000 1 /15.000] 300/ 50 | Nem | 1910 | Nincs
Vizakna 4.500 1| 4500 150 30 | Nem | 1909 |Nincs
Zalaegerszeg 11.300 2| 5650 820{ 13 | Nem | 1911 | Nincs
Zenta . 30,000 2 {15.000] 1.200{ 25 [¥m.eekl 1910 | Nincs
Zilah . 9.000 21 4500 800, 11 [ Nem | 1908 | Nincs
Zdlyom 8.800 1| 8800 700, 12 | Nem | 1912 |Igen 1
Zsolna 11.000 2| 5500, 900/ 12 | Nem | 1910 | Nincs
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legyzet

A tilizoltoegylet napi

2 K-t kap a varostol, napi 2 K-t

a bérlgtol.

Vérosi mozi.

Tiizoltoegylet napi 2 K.

Egyik tiizolt6 kap 1 K-t.

nap 1 rendér. 1 K.

A renddrtiszt heti 10 K-t kap. Vasar-
Varosi mozi.

Tiizoltoparancsnok ellendrzésért in-
gyen jegyet kap.

A megalkotott szabalyrendeletet a
varmegye nem hagyta j6va.

aki

is,

Vasidrnap rendértisztviseld
azonban dijazdst nem kap.
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