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Bevezetés.

Miota az els6 bevandorld6 roman csapat labat Magyar-
orszag foldére tette, roman kérdés mindig volt, csakhogy a
mostanitdl  lényegesen kiilonbozé alakban. Kezelése ¢és meg-
oldasa is sokkal egyszeriibb volt. Megfelelt a kérdés akkori jelle-
gének és a korban uralkodd jogi és politikai felfogas természe-
tének. Ha egy egy vakmerdbb csoport elkezdett izgagaskodni, vagy
a magyar nemeseken, s a békés szdsz polgarokon erdszakoskodni,
megparancsolta a kirdly az erdélyi vajdanak: vegyen maga
mellé egy par szaz 10f6 székelyt s keményen bilintesse meg
azokat az istentelen oldhokat, kik noha sem szabadsagra nem
sziilettek, sem pedig arra hivatva nincsenek, elég vakmerdk
voltak mégis a birodalom parancsai ellen magoknak szabadsa-
gokat arrogalni.

De nemcsak a hatalmas kozépkori magyar kiralyok bantak
el igy a rendetlenked6 oldhokkal, hanem még a XVI. és XVIIL
szazadbeli erdélyi fejedelmek is elég erések voltak, hogy sziik-
ség esetén a havasalfoldi és moldovai oldh vajdakat is meg-
rendszabalyozzak, ha ezeknek kedvok jott az erdélyi fejedelem-
ség dolgaiba beleavatkozni. ,,1623-ban egyik havasalji vajda,
Leén avagy Alexander — irja Kemény Janos ,, Onéletirdsd “-ban
(112. 1.) — igen rosszul kezdvén Bethlen Gaborral a szomszédsa-
got viselni, a fejedelem Jancso Pal kapitanysag viselt emberét
rea kiildé, ki igen vitéz, de nem nagy allapott ember vala s
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nem is  sokad  magaval; ez a vajda  hirével esvén, nem  foghatak
meg, hanem sz¢&kibdl kiugratvan, torok kozé szalada.*

Jancso Pal uram, mint Kemény Janos mas helyen is meg-
jegyzi (Onélétiras 205. 1.) igen jeles, bdcsiiletes, vitéz ember volt
ugyan, de nem nagy allapotl, mert minddssze is csak a feje-
delem egyik lovas csapatanak volt kapitdnya (certorum Equitum
militum nostrorum ductor) mint Bethlen Géabor egy donationalis
levele tanusitja. Bethlen Gabor idejében, két évtizeddel a hires
Mihaly vajda haldla utan, tehat elégséges volt bekiildeni Havas-
elfoldére egy nem valami nagy allapotd székely lovas-kapitanyt,
hogy Alexandru Coconul vajdat fejedelmi szEkébdl ellizze ¢és
helyébe iiltesse a tronkdveteld Alexandru Ilias-t.

A romaniai hirlapok tObbszor szemére vetik Tisza Kal-
mannak, hogy az orosz-torok haborti idején egy izben a ma-
gyar parlamentben azt mondotta, volna: ha Roméania nem
viseli magat tisztességessen, elég lesz egy ezred honvédet bekiil-
deni, hogy az egész roman hadsereget a Dundba kergesse. Hogy
Tisza Kalman ilyesmit nem mondott, az egészen bizonyos dolog,
de az is bizonyos, hogy ma Romania egy 200,000 fébol allo
jol fegyverzett ¢és kitlinben szervezett hadsereggel rendelkezik.
Alexandru  Coconul kurtdnyaitdl Carolu kirdly hadseregéig, az
istentelen ¢és hiitelen fogarasi olahoktol a nagyszebeni roman
nemzeti komitéig sok idé telt el és sok valtozas allott be ugy
a hatalmi tényezoket, mint a socialis és politikai felfogast
illetOen.

A mi régen egyszeri volt, az ma bonyolodottd lett; a mit
hajdanaban ketté vagott egy székely lov-"-kapitany kardja, azt
ma mint politikai problémat kell megoldania egy igazan Isten
kegyelmébdl valo allamférfiu langeszének.

De hogyan? Ez a bokkend. Ez a kérdések kérdése.

Meggy6zodésem szerint a legelsé feladat: tisztdba hozni e kér-
dés mibenlétét. Tisztaba hozni a torténelem, az ethnographia, a so-
ciologiai és a politikai tudomanyok segitségével. Megmagyarazni,
miként ¢és mily tényezOk kozrehatasa folytan keletkezett a roman
nemzetiségi kérdés. Kijelolni a fejlédés ama nyugvo pontjait, melyek
Uj iranyokat, vagy legalabb fordulatokat jelentenek. Elemezni és
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felbontani alkatrészeire a romansagnak egész ethnikumat, Ossze-
gyljteni a nép jellemének ellentétes ¢és egymastol tavol allo
sajatsagait, Ugy a mint azok torténelmi és mindennapi életében
szemiinkbe Otlenek. Vildgossd tenni a romansdg valldsos, er-
kolesi  és  érzelmi életében mindazt, a mi el6ttiink  idegen,
avagy ismeretlen és kutatni az Osszefiiggést, a mely politikai
aspiraczidi, tarsadalmi, kozgazdasagi torekvése ¢és ethnikai ka-
raktere kozott van.

Nehéz ¢és egy ember erejét felilmuld feladat egy Ilehet-
séges ¢és eszkozei hasznalatdban biztos nemzetiségi politika tu-
domanyos eldfeltételét megteremteni. Jancso Pal igen jeles,
bocsiiletes és vitéz ember volt, de nem nagy allapota s keve
séd magéaval is indult Alexandru vajda ellen, s ezért nem fog-
hatta meg. En pedig sokkal kisebb allapoti ember vagyok, mint
csaladom ez egyik 6se volt a maga idején s nem is Bethlen
(labor adott megbizast erre. Magam erejéb6l, magam joszanta-
bol wvallalkoztam, hogy igyekezzem megteremteni egy lehetséges,
és eszkOzei haszndlatdban biztos nemzetiségi politika tudoma-
nyos elofeltételeit. Meg leszek vele elégedve, ha sikeriil nekem
azt, a mi ellen harczolok, sz€kébdl kiugrasztani, a nagy alla-
poti emberek: a politikusok, az allamférfiak aztan fogjak meg.

A politikusok azonban nalunk nem sokra becsiilik politi-
tikai dolgokban a tudoméany szavat. Szokdsban van a tudds
elméleti  fejtegetéseire  bizonyos eldkelé kicsinyléssel tekinteni,
mihelyt ezek oly kérdésekre vonatkoznak, amelyeknek Gssze-
fliggése a napi politika feladataival szembe6tld. Tapasztalasbol
tudom, hogy nevesebb politikusaink, s6t kormany-férfiaink kozott
is tobben vannak, kik a roman nemzetiségi mozgalmak torté-
neiének tanulmanyozdsdt a  gyakorlati politika szempontjabol
sem fontosnak, sem értékesithetének nem tartjak. Itt-ott meg
olyanok is akadnak, akik azt mondjak: nem kell ezt a kérdést
valami nagyon feszegetni az irodalomban, mert ezzel csak tal-
sdgos fontossdgot kolcsonziink azoknak az embereknek, kik e
mozgalmakban a vezetok szerepét jatszak.

A politikdban nalunk majdnem kizarolagosan uralkodé di-
vat, csak a legkdzelebbi okokat s azoknak kozvetetlen eredmé-
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nyeit venni tekintetbe. Hogy a tarsadalmi és politikai tiinemé-
nyek okai legtobb esetben igen sokfeélék s a latszolagos okoktol
nagyon is tavolesok és kiilonbozok s hogy az a jelenség,
mely oly egyszeriinek latszik a feliiletes szemléld elott, a leg-
tobb esetben nagyon is bonyolult s néha kiszamithatatlan erejil
hatasoknak eredménye, arrol nalunk nagyon kevesen szoktak
gondolkozni. LAz olyan elmék — mondja Herbert Spencer —
a kiknek ily kezdetleges fogalmaik vannak a szocialis hatasok-
1ol, igen gyakran tulsagosan vérmes reményeket taplalnak az
adminisztrativ rendszabalyok alkalmazasanak értéke felol, igy
latszik, hogy az ilyen elmékben azon ki nem mondott posztu-
latum szunyadozik, hogy minden tarsadalmi baj gyogyithato

egyenesen a torvényhozas tjan.*

Nem konyvekkel, nem politikai ¢és torténelmi tanulma-
nyokkal oldjuk meg a roman kérdést, hanem allami kozigazga-
tassal — mondd egy alkalommal nekem egyik eldkelé poli-
tikusunk.

Darmesteter J. , Lettres sur [’Indes” czimi konyvében azt
mondja: India kormanyzata egyike a modern torténet legszebb
dolgainak. Egy huszonnégy éves fiatal embert lattam a multkor,
ki a legbiztosabb kézzel kormanyozott egy szdzezer lakosi va-
rost. India meghdditdsdban két csodalatos tényt latok. Az egyik
csak latszolag, de a masik valéban a csoddk csoddja. A latszo-
lagos csoda maga India meghdditasa. A valdsagos, az érzékelhetd
miraculum azonban nem ebben all, hanem India igazgatasaban,
ez igazgatas egyszerll szerkezetében s a kormanyzas modjaban.

Darmesteter India kozigazgatdsanak titkat abban latja, hogy
az angol-szasz faj egyénei Kkitlinben értenek a parancsolds miivé-
szetéhez. A parancsolas miivészetéhez azonban nemcsak szel-
lemi és anyagi er6 kell, hanem annak biztos ismerete is, hogy
kinek mit lehet és mikor kell parancsolni? A kozigazgatdsnak
tehat elsd kotelessége, hogy a népeknek, melyeket kormanyoz,
egész ethnikumat ismerje.

Mikor Duka Tivadarnak Koérosi Csorna Sandorrdl —irott
konyve megjelent, a ,Pioneer” czimli egyik legtekintélyesebb
angol-indiai hirlap ezeket irta: ,,Csorna azzal, hogy behatolt a
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Himalayakba ¢és Europa el6tt felderitette, mi a hegység falai
mogé volt rejtve, egymaga tobbet tett, mint Ochterlony fegyve-
resei és nem kevesebbet, mint Hodgson diplomaczidja“.

Mikor a szegény Kordsi Csorna tavol keleten &seink nyomait
keresgélve, a Himbals folyénal taldlkozott Moorcroft kapitanynyal,
tavolrél sem sejtette, hogy O&seinket ugyan nem fogja megta-
lalni, de oly szolgalatokat tesz az angolok keleti politikajanak,
mindt magok, az angolok tanusdgtétele szerint a legnevezete-
sebb angol diplomatdk és katondk sem tettek. Az éles szemi
Moorcroft megismerkedvén Csornaval, azonnal észrevette, hogy
a magyar utazé tudomanyszomjat igen szépen és nemesen fel
lehet hasznalni az angol érdekek szolgalataban. Az angol ha-
talom keleti politikdjanak legfébb érdeke pedig India birtokédnak
biztositasa volt. Ez okbol sziikséges volt az Indidval hataros
orszagok nyelvét, politikai, tarsadalmi, kereskedelmi ¢és maés
egyéb viszonyait is megismerni, hogy sziikség esetén az angol
politika érdekében mindezeket fel Ilehessen hasznalni, de még
azért is, hogy mint Moorcroft utazdsainak tuddés kiaddja, Dr.
Wilson mondja ,viszonyunk eszkozléje legyen egy sokkal fon-
tosabb eredménynek, t. i. hogy megismertethessik e még félig
barbar népeket a szorgalom és a polgarosodas aldasaival.*

Darmesteter India kormanyzasat valdsagos és érzékelhetd
iniraculunmak nevezi. A  tOrténelem tanulméanyozasa azonban
keziinkbe adja e miraeulum rejtélyének kulcsat és megmutatja,
hogy ez a miraculum voltaképen semmi egyéb, mint eredménye
egy oly politikinak, mely India természeti és ethnikai viszo-
nyainak alapos és tudomanyos ismeretén épiilt fel. A  torténe-
lem nemcsak arra tanit meg, hogy Anglia hatalminak ¢és gaz-
dagsaganak legels6 forrdsa India volt, hanem arra is, hogy e
birtok megtartasa és az angol hatalom Ilehetd legnagyobb Kkiter-
jesztése mindig f6 gondja volt az angol korméanynak és parla-
mentnek. E torténelembdl latni fogjuk, hogy katondk, kereske-
dék, politikusok ¢és tuddésok egyformadn buzgoélkodtak e nagy
gyarmat tokéletes birtokba vevésén. A katondk résen Aallottak
mindig az angol hatalom érdekeinek védelmezésére, a kereskeddk
Ujabb meg Ujabb nemzetgazdasagi forrasok felfedezésére, a
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politikusok az angol allami hatalom szervezésére és meggyokerez-
tetésére, a tudosok pedig India sokféle nyelveinek, régi irodal-
manak, szellemi és vallasos hagyomanyainak tanulmanyozasara.
Ontudatosan vagy ontudatlanul, de mindenik angol érezte, hogy

mily sziikséges e tobb iranyu, de végczéljaban 0Osszevagd miko-
dési  korok kolesonds tamogatdsa és  kiegészitése. A katona ez
okbol sem a kereskedd, sem a politikus érdekeit nem hanya-
golta el, s6t szeme meglatta az indiai élet ama jelenségeit is,
melyek a tudds feladatai kozé tartoztak. Hasonld6 moddon jart
el a kereskedd, a politikus és tudos is, mert csak igy Ilehetett
annak a par szazezer angolnak, a mely Indidban lakott, az annyi
sok milliébol 4116 hind nép felett az uralmat megtartania.

A magyar allamban kozel harom milli6 roméan lakik ¢és
pedig oly teriileten, melyen szemben a magyar elemmel szamra
nézve tobbségben van s a mely teriilet ezen feliill etnografiai tekin-
tetben a Székelyfoldet leszamitva — megszakitds nélkiil valo
Osszefiiggésben all azzal a masik teriilettel, a melyen a roman-
sag Onallo allami életet ¢l. E két faj torténete koriilbeliil hat-
szdz ¢év Ota szakadatlan érintkezésben van egymassal. Vannak
kolcsondsen oly érdekeink, melyek egymasra utalnak s viszont
vannak kolcsondsen oly aspirdczidink is, melyek id6rdl-idére
ki nem egyenlithetonek latsz6 ellentétbe hoznak egymassal.
Nemcsak egy allamban ¢élink veldk, hanem sokszor egy koz-
ségben, s6t egy hazban is. Az élet, a mindennnapi érintkezés
bizonyos kolcsonosséget és szokasbeli kozosséget hoz 1étre  ko-
zottiink, de azért kénytelenek vagyunk 1épten-nyomon érezni,
hogy a mi idedljaink kiilonboznek az Ovéktdl, masok vagyaink,
mas gondolkozasunk és egész érziiletvilagunk. Tudjuk, hogy
szazadok ota egyiitt éliink, hogy ez a f6ld, melyen lakunk, a
mi kozds hazank, hogy csontjainkat ugyanannak a talajnak a rdge
fogja betakarni, hogy a mezd egyforman részesit 4ldasaban,
hogy igazi barataink s ellenségeink is kozosek és mégis kény-
telenek vagyunk érezni, hogy egyre szélesbiild Ur van kozottiink,
mely elvalaszt egymastol és idegenekké tesz egymas irant. Egy
iskolaban noviink fel, egy haza torténelmét tanuljuk és mégis
a mi hdseink nem az O6vék, a mi dicsdségiink pedig irigységiik
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sulyos veszteségeink karoromitk targya. Es viszont, akiket Ok
ugy tisztelnek, mint hdsoket, mi gonosztevoknek tartjuk s amit
6k dicsOséges nagy tettnek neveznek, azt mi megvetjiik, mint
a hazaarulas gyalazatos tényét.

Es ha mar most azt kérdezziik, hogy a magyar tudomany
— leszamitva egyesek buzgd kezdeményezését — init tett ez
ellentetek  folderitése és megmagyarazasa érdekében, a felelet
nagyon elszomorit6 lesz. Edes keveset. Még csak annyit sem,
hogy megismertette volna velink e népnek vallasos ¢és nemzeti
idedljait. Ha Hunfalvi/ Pal nem lett volna, manapsag még jo-
forman azt sem tudnok, hogy a roman tudosok miként ferdi-
tették el régi torténelmiinket, hogy nemzetiik érziilet-vilagat elka-
bitsdk hamis torténelmi tanokkal jogtalan politikai torekvések
érdekében.

Es vajjon, ha azt kérdezzik, hogy a magyar politika
vette-e legalabb tekintetbe azt a néhany eredményt, melyet a
magyar tudomany e kérdésben megallapitott, vigasztalobb lesz-e
a felelet? Nem. M¢ég elszomoritobb, mert hiszen egész a leg-
ujabb id6ig egy végzetes balhit uralkodott a mi politikusainkon
és allamférfiainkon. — Es e balhit tanitisa dogmaképen gydke-
reztette meg azt a meggy6zOodést, hogy roman nemzetiségi kér-
dés voltaképen nincs is, hogy csak egynéhany lelketlen agitator
hajtogatdsa okozza a nyugtalansidgot, amelynek azonnal vége
szakad, mihelyt sikeriil e par szdjas demagodgot vagy hivatallal
lekenyerezni, vagy pedig hiivosre tenni. A ,, Tribuna“ emberei
altal provokalt politikai otrombasagokra ¢és joforman forradalmi
népmozgalmakat  el6idézd  féktelen  izgatasokra  volt  sziikség,
hogy politikusaink ¢és allamférfiaink kezdjék érezni, hogy a ro-
man nemzetiségi mozgalmaknak okai tavolabbiak és  sokkal
komplikaltabbak, mint a hogy azt sokan a felszin fel6tld jelen-
ségeibdl itélve ,,az egy-néhany lelketlen agitator izgatasaban
megtalaltak.

Tokéletesen igaza volt annak a politikusnak, ki nekem
azt mondotta, hogy a roman nemzetiségi kérdést nem konyvvel,
nem politikai és torténelmi tanulmanyokkal oldjuk meg, hanem
kozigazgatassal. Az élet gyakorlati feladatait csakugyan nem a
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konyvek s nem az elméleti fejtegetések oldjak meg, hanem az
intézmények. Az én meggy6zédésem is az, hogy a roman nem-
zetiségi kérdést tényleg csak egy helyes és minden izében jol
konczipidlt nemzetiségi politika segitségével lehet megoldani,
amelynek a jo kozigazgatas is egyik eszkoze, de ilyen helyes
és minden izében jo6l konczipidlt nemzetiségi politikat gondolni
sem lehet, ha az nem a roman nemzetiségi mozgalmak biztos
ismeretén s a romansag ethnikus tulajdonsigainak tekintetbe
vételével épiilt fel. A konyv, a politikai és torténelmi tanulméa-
nyok, nem oldanak meg magukban véve soha semmiféle poli-
tikai kérdést, de kezébe adhatjak az allamférfiénak mindazokat
az elozetes feltételeket, melyek okvetetleniill sziikségesek az
intézményszerii alkotasok életre-valosagahoz és sikeréhez.

A romansag ethnikumanak és a roman nemzetiségi mozgal-
maknak biztos ismerete nélkill a kormanyzatnak tanacsokat adni.
vagy allamférfiunak vallalkozni e kérdés megoldasara a politikai
tudomany egynéhany dogmava kovesiilt tétele alapjan, nem
egyéb mint politikai kuruzslds, mely a betegséget a nemesebb
szervek felé hajtva, tinteti el a felszinr6l s igy megmérgezi
magat az egész vérkeringést.

Sokan, akik bizonyos szakért6i szerepet szeretnek magok-
nak tulajdonitani, azt siirgetik, hogy a kormany zarasson be
minden roman tannyelvii kozépiskoldt s igy be lesz dugva egy
csapassal minden baj forrdsa. Ezeknek azonban nem jutott
esziikbe vizsgalni, hogy ha az 6 tételiik igaz: hat mi okozza,
hogy a legfanatikusabb izgatok nem azok, a kik a roman kozép-
iskolakban tanultak, hanem azok, kik tanulmanyaikat kifogas-
talan hazafisdg magyar kozépiskoldkban végezték. Madasok kér-
lelhetetlen  szigorasagi torvényes megtorlasat kovetelik minden
hazafiatlan romdn nemzetiségi izgatasnak. A kormany eleget
tesz a Kkovetelésnek. Az ligyészség csapatosan fogja az izgatd-
kat porbe, a torvényszék pedig silyos bintetésre [téli Oket. Az
izgatok szama azonban a helyett, hogy fogyna, egyre novekedik
s a romansagot a kijézanodds helyett a martiromsagra valo
vagyas oly laza fogja el, mely ujabb poroknek és nagyobb bo-
nyodalmaknak lehet okozoja.
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Egyik kivalobb nemzetgazdasigi Ironk a pénziigyi tudo-
many tételeivel mutatta ki, hogy a roman pénzintézetek nem-
zetgazdasagilag egészségtelen alapra vannak épitve s igy a nagy
nemzetgazdasagi 1étért vald harczban okvetleniil el fognak bukni.
Félév mulva az erdélyrészi pénzpiaczot sulyos csapas éri. Még
a legszolidabb szdsz pénzintézetek is megrendiilnek a csapas
alatt s csak nagy erdfeszitésokbe Kkeriil hitelilket rendiiletlentil
fentartani. Az ,Albina®“ azonban rendiiletleniil 4ll, mintha az
erdélyrészi pénzpiaczot semmi baj sem érte volna. Azonkiviil
a roman pénzintézetek szdma egyre novekedik s egymadsutan
adogatjak kezébe a roman iigyvédeknek, orvosoknak és papok-
nak az eszkdzoket, hogy tekintélyesebb mennyiségii foldbirtoko-
kat wvasarolva, a Kirdlyhagon tal romdn foldbirtokos osztily ke-
letkezzEk.

A naszodi alapoknak volt egy nagyobb foldbirtoka, melyet
annak idején magyar birtokostol vasarolt az alapok igazgato-
saga. A birtok nem jovedelmez kelloképen, st azon felill még
valosagos fészke a romédn nemzetiségi ilizelmeknek is. A kor-
many a bajon ugy vél segiteni, hogy a birtokot eladatja. Es ki
veszi meg? Magyar birtokos? Nem. A roman nemzetiségi poli-
tika egyik vezére, Corolanu. S 1igy lett aztin az a birtok, amelyet
mint alapitvanyi joszagot a kormanynak modjaba volt ellen-
Orizni, ellendrizhetetlen magantulajdonna.

Azt 1is szoktak mondani: A roman nemzetiségi kérdés
voltaképen a roman intelligenczia kenyérkérdése. Azonnal le-
csendesedik, mihelyt a kormany a hivatalok betoltésénél a ro-
manokat inkabb figyelmére méltatja. Magok a romanok is azzal
vadoljdk a magyar korméanyt, hogy nem veszi Oket a hivatalok
betoltésénél kells figyelembe. Es mi torténik? A  pénziigyminisz-
ter kénytelen bevallani, hogy a pénziigyi hivatalok szamara
keresve keresett roman nemzetiségli egyéneket és nem talalt.
Azt is mondjdk: Mi magyarok sokkal erdsebbek vagyunk a
kultardban, mint a romanok. Csak er0sitsiik kultarankat t6liink
telhetdleg, mert a torténelem azt bizonyitja, hogy a magasabb
kultaranak ellendllhatatlan hoditd ereje van. Mit mutat azon-
ban a valésag? Azt, hogy a romansag idegensége minden
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irant, ami  magyar, kultirank novekedésével  parhuzamosan
halad.

Mikor a mi nemzeti kultirank gyenge volt; mikor a ma-
gyar joforman még az 4llam nyelve sem volt, a roman értel-
miség majdnem egészen el volt magyarosodva: , Leményi piis-
pok udvaraban, — a ki 1830-ban Bob piispok halala alkalma-
val magyar szent beszédet tartott a baldzsfalvi érseki templom-
ban — bizonyara a legels6 magyar egyhdzi beszédet ebben a
templomban — nem lehetett hallani mas nyelvet, mint a ma-
gyart. Ezért is nevezték ,Kis Magyarorszag® -nak. Ez udvarhoz
tartozoOk egymast soha sem {idvozolték masképen, mint a ma-
gyar ,,Aldsz-szolgdja“-val. Az el6kelobb esperesek és  papok
leanyaikat a magyar miveltség elsajatitaisara  Kolozsvarra és
Marosvésarhelyre  kiildotték. Es ha ott megtanultak e lanyok
magyarul, feloltotték a magyar viseletét ¢és szoba sem allottak
tobbé roman ifjakkal. A balazsfalvi szeminariumban............c...ccceevvennenne. a
papnovendékek legéromestebb magyarul Dbeszéltek egymas kozott
s a magyarsag szeretete rajtok annyira er6t vett, hogy az eldirt
roman egyhazi énekeken kiviil, nem lehetetett itt roman népdalt
hallani, csakis a magyar ,Kis Komarom, Nagy Komarom“-ot.
igy jellemzi Pajtin Illarianu , Istoria ronianilor din Dacia-Supe-
riore” czimii konyvében a romdnizmus allapotdit a harminczas
é¢vekben. Mind megdobbentd ellentét van a mostani és a hatvan
év el6tti allapotok kozott, pedig mi volt az akkori magyar kul-
tura a mostanihoz képest!

Ez ellenmondasoknak és rejtélyeknek latszo6 dolgokhoz, a
magyardzatot a tudomanynak hivatdsa megtaldlni s a roman
tanulmanyoknak politikai szempontb6l valé fontossdga épen e
magyardzatok megadasdban 4ll. Amit a torténelem, a nyelvé-
szet ¢és ethnologia segitségével sikeriill mint biztos eredményt
megallapitani, azt a politika sikerrel felhasznalhatja a maga
czéljaira. Az ¢én romdn tanulmanyaimnak sincs mas czéljuk,
mint lehetdleg egy par biztos eredményt szolgaltatni az 4llam-
férfitnak azért, hogy azokat a maga politikai czéljaira felhasz-
nalja. Tanulmanyaimban nem szandékozom a roman nemzeti-
ségi kérdés ilyen vagy amolyan szemponti megoldasanak modo-
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zatait javasolni vagy kidolgozni. Czélom sokkal szerényebb:
megismertetni a roman nemzetiségi mozgalmak fejlodését s fel-
tiintetni azokat a kiilonféle okokat, amelyek a mozgalmak fej-
16désére  barmely tekintetb6l hatissal voltak. Feladatom elvé-
gezni e kérdésben az igazsagtdl vezérelt kutatd6 munkajat s
hogy aztan az altalam nyert eredményeket miként fogja érté-
kesiteni a gyakorlati politika, az nem az ¢én dolgom. Csupan
anyagot akarok hordani a nemzeti politika épiiletéhez, mint
szerény napszdmos. A tervezés, az ¢épités erdsebb kezek dolga.
Oda a tanulmanyozd szerény tehetségének mécsese helyett az
igazi allamférfm langeszének napjara van sziikség.

Sturza Dimitrie, a romaniai liberalis part vezére a buku-
resti ,,Orfeum” nagy termében tartott meetingen azt mondotta,
hogy a jelenlegi magyar politika, veszedelmesebb Romaniara,
mint akar az orosz hatalmi torékvések. Szerinte a magyar politika
azért akarja megsemmisiteni a magyarorszagi romansag nem-
zeti létedét, hogy igy megmagyarositvan Oket, Romania 0Onallo-
sdgat is megsemmisitse s ez uton a fliggetlen roméan 4&llamot a
magyar kirdlysdg vazallusavd tegye, mint a mindé a koézépkorban
volt. Sturza szerint a dako-romanismus nem létez6 valami, de
a pan-magyarismus valosag ¢és czélja a nagy magyar birodal-
mat kiterjeszteni egész a Fekete-tengerig.

Nevetséges €és értelem nélkiill vald vad az, a mit Sturza emel
elleniink e beszédében, de azért az sem igaz, mintha teljesen
kozonyds lehetne rank nézve, hogy Predealtol a Fekete-tengerig
mi torténik? A magyar kirdlysagnak czivilizatorius hivatdsa van
Eurépa Keletén. Hogy ez a hivatasunk miben 4all, azt igen szé-
pen Kkifejtette Kdllay Béni akadémiai beszédében. Nekiink errdl
a missiorél lemondanunk nem szabad. De hogy ez a missiot
homalyos vagynal egyéb is Iehessen, hogy konkrét tartalmia s
hatarozott czélokat kovetd torekvéssé valjék, ismerniink kell az
Europa Keletén ¢l6 népeket, els§ sorban pedig a romant, mely
azt mondja magardl s a melynek intelligenczidjaban naprél-napra
erdsebb lesz a meggy6z0dés, hogy az a czivilizatorius hivatas Kele-
ten, melyet a torténelem Magyarorszag osztalyrészéil jelolt ki
mar a multban, — Romania-é, Kelet e Belgiuma-é.
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Take Jonescu, a jelenlegi roman kozoktatasiigyi miniszter
par év elétt Romania kiiligyi politikajarél irt franczia nyelvii
ropiratdban azt mondja, hogy a szerep, melyet Kallay Béni a
magyaroknak vindikdl, a romaéanokat illeti és pedig két ok-
bol. Elészor is a Keleten kezd6dd eurdpai czivilizaczid fran-
czias jellegi. A romanok nemzeti kultirdja franczia talajbol
sarjadott ki, tehdt meg van adva a siker feltételét képezd ko-
z0s kiindul6 pont. A magyarok kultirdja pedig minden izében
német s igv nemcsak, hogy kozosségben nem all Kelet kezd6dd
ezivilizadczidjaval, hanem egyenes ellentétben is. Masodszor a
czivilizatorius hatds csak 1gy lehet gyiimolcs6zd, ha nem felette
nagy a kulturdlis tavolsag az egymasra hatdé népek kozott. A
roman kultardjara, valldsos gondolkozasara ¢és érzelmei egész
korére nézve kozelebb 4all a Balkan-félsziget népeihez, mint a
magyar s igy ennél hivatottabb is a czivilizatorius eszmék koz-
vetitésére.

Take Jonescu-nak tokéletesen igaza van. De megfeledke-
zett egyrdl. Arrdl tudniillik, hogy mi franczia ¢és német kozve-
tités nélkiill is egyenesen hozzéférhetink Kelet népeinek lelki
vilagdhoz, még pedig sajat ethnicumuk kozvetlen tanulményo-
zasa segitségével. Arra vonatkozoan, hogy Keleten mi legyiink
a czivilizaczid kozvetitdi, legelsé feltétel, hogy egyetemeinket
ugy rendezzik be, hogy a balkan-népek torténelmének, ethno-
graphidjanak, 0Osszehasonlité filologidjanak stb. tudoméanyos bu-
varlata legmagasabb fokon allo6 legyen itt egész Eurdpaban s hogy
igy mesterok legylink abban, a mit sem odahaza, sem pedig a
kiilfoldon meg nem tanulhatnak. Foldrajzi helyzetiink, poliglott
viszonyaink ezt nemcsak lehetévé, de viszonylag konnytivé is teszik.

Tanulméanyaim el6készitik ehez az wutat s épen ez a ko-
rilmény, a mi e szerény kisérleteknek sulyt kolcsondzhet a
politikus elétt. A hazai nemzetiségek legtekintélyesebbjének, a
romannak torténelmét akként vilagositjdk meg, hogy egytttal
betekintést engedjenek Kelet népeinek sajatsagos gondolat- és
érzelmi vilagdba is, a melylyel a romansag kezdet oOta a leg-
szorosabb kapcsolatban volt.

Tanulmanyaimnak és torekvéseimnek czéljat a fennebbiek-
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ben kifejlettem. Nem tudom, sikeriil-e e czélt elérnem vagy legalabb
megkozelitenem. Inmagnis et voluisse sat est. Aztan inkabb a ve-
sz€ly tudata, és Zrinyivel szolva, (,Ne bantsd a magyart“) a ha-
zamhoz vald szeretet tette redm, mintsem tehetségeimnek érzése,
hogy kialtsak, hogy iivoltsék: hallj meg engem ¢l6 magyar, ihon a
veszedelem, ihon az emésztd tiz! Azért akarok ,tudomant tenni
elétted nagy Isten, hogy ¢én tilem elaluvasomért nemzetem vérét
ne kérd eld, a mint megfenyegettél az nagy Ezekhiel profétaval:
Venientem  gladium nisi  annunciaverit  speculator, animarum
que perierint sanguinem de manu ejus requiret Dominus.*

Aztan consideralvan és megtekintvén mostani nyomorult
allapotunkat, mikor ,ha csak valami megrezzenik is a torok
(roman) részér0l, futunk ide s tova, vizeken altal havasokon
altal, ki jmidé, ki amoda, minden remediumunk csak a masoktol
valé segitségkoldulas, nincs magunknak népiink, kivel occuralhas-
sunk a veszedelemnek, nincs egy emberiink, a kit hova tehetnénk,
megrémiiltem ettél ,a nagy vilitdstol“ s azt kérdeztem: ,mi
vagyunk a magyarok? mi magyarok? De bar azoknak ne mond-
juk magunkat. Ha Varadot vissza nem veszsziik, ha Erdéit el-
vesztjik, ne is hadakozzunk bar azutdn, hanem avagy most,
avagy sohasem, fussunk ki az orszagbol, ha eztet resteljiik.”
Latvan, hogy ,csufsaga lettink a nemzeteknek és magunk-
nak, ellenségiinknek penig valahonnan jon, préd4javad* — e ta-
nulmanyaimban kutatni kezdettem: miért? A vitézségnek dis-
ciplingja meg nem tartdsaért, a részegségért, a tunyasagért, az
egymas gyilolésért és ezer ilyen vétkiinkért. En nem hizelkedhetem
¢des nemzetem tenéked, hogy hazugsagommal dicsérjelek, mert a
profétaként: Popule meus, qui te beatum praedicant, ipsi te deci-
piunt, — hanem irn megmondom magadnak fogyatkozasidat,
olyan szivvel és szandékkal, hogy megismervén magad is, vesd
ki ezt a mocskot lelkedbdl, reformald vétkeidet, 0Olt6zz¢El igaz-
sdgban, Ovedzél erOsséggel ... Ha azért a magunk fogyat-
kozasait megismerjiik elébb, konnyebben az orvossagot is fellel-
hetjik azutdn. Vizsgaljuk meg hat, micsoda formaju hadakoza-
sok voltanak azok, kik nem succedaltak és mi forman estek“?
,lhon az igaz relatio®.
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A régi magyar kozjogi felfogis a romadnokat dllandéan jévevényeknek
tartotta. A romdnsdg erkélcsi szinvonala és tarsadalmi helyzete a XV. és XVI
szazadban. Administrativ  intézkedések a romansag civilizdacidja  érdekében.
A romdn papsag erkolcsi és szellemi dllapota. Kisérletek a reformdczio segit-

segevel civilizalni a romansagot. Mi volt eredménye e kisérletnek?

Matyas kiraly 1486-ban az erdélyi Osszes nemesség és
a szaszok panasza alapjan megparancsolja az erdélyi vajdanak
¢s a székelyek grofjanak, hogy vegyen maga mellé fegyveres szé-
kelyeket és fenyitse meg keményen az oldhokat, kik annyira
elkapatottak lettek, hogy még a nemeseket is fegyverrel me-
részik megtamadni. Es noha az oldhok sem szabadsigra nem
sziilettek, sem arra hivatva nincsenek, mégis merészkednek erd-
szakkal ¢és buntettekkel a birodalom parancsai ellen magoknak
szabadsagot arrogalni.* 1511-ben pedig II. Ulaszl6 kirdly a
miatt dorgalja meg Szapolyai Janos erdélyi vajdat, hogy tiszt-
viseldi nagyon enyhén biintetik meg azokat az istentelen ola-
hokat, kiknek szemtelensége bamulatot kell hogy keltsen (mi-
ramur, unde tanta lieentia illis pessimis hominibus concesso sit.)

Ez a két oklevél igen érdekes vilagot vet az olahsag
régi  kozjogi és tarsadalmi helyzetére Magyarorszagon. Keziinkbe
adja a mértéket, melynek alapjan megitélhetjik a romansag
szerepét a mohacsi vész el6tt s a mely helyzetnek vildgos is-
merete nélkiil a késébbi fejleményeket helyesen megitélni és
meggérteni teljesen lehetetlen.

* licet Olachi, nec ad libertatém vocati, nec ad libertatém nati, ta-
men libertatém contra regni mandatum vi quasi et facinoribus sibi
arrogare audent. (Gr. Kemény J., Tud. Gyujt. 1830. III. k. 104. 1.)
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Matyas kiraly oklevele azt mondja, hogy az olahok sza-
badsagra nem sziilettek és arra nem hivatottak.

De miért?

Megfelel e kérdésre a kozépkori magyar jog-felfogas ¢és
a torténelem. A  kozépkori magyar jog-felfogds szabadsagra
csak azokat tartja hivatottaknak, kik a foldet, a melyen laknak,
vagy az elsé foglalas jogan, vagy pedig kiralyi adomany erejé-
nél fogva birjak. Ez okozza, hogy szabadsdgra nemcsak a honfog-
lal6 magyarok hivatottak és sziilettek, hanem a kirdlyi meg-
hivas és adomany folytdn itt késobb letelepedett vendégek is
(hospites), minék a nyugatrél behivott németek, olaszok stb.
voltak, vagy a kelet felol befogadott kinok és besenyok.

A romanok eredete ¢és ennek kovetkeztében kozjogi hely-
zete ndlunk egészen mas volt, mint a kiilfoldrél behivott ven-
dégeké. Oket nem hivta senki. Jovevények (advenae) voltak.
Magoktél jéttek kisebb-nagyobb csapatokban. Es ez okbél, mint
késébb az erdélyi torvények mondottak, csupan pro tempore
szenvedtettek usque bene placitum Principum et Regnicolarum
€s propter regni emolumentum patialtattak.

A hires ,,Supplex libellus Valachorum®, melyet 1791-ben
Bobb és  Adamovich piispokdk nyujtottak  be O felségéhez,
azt mondja ugyan, hogy a roman nemzet Erdélyben a nem-
zetek legrégibbje.* De ezt csak a roman torténetirds vallja ¢és
hiszi, igazsdgnak. A kritikai tOrténetirds a romanokat Erdélyben
ép oly jovevényeknek tartja, 7nint tartotta kezdett6l fogva mindig
az erdélyi torvényhozas és a magyar kozjogi felfogas. A roman
incolatiot nemcsak oklevelek ¢és mas torténelmi adatok segit-
ségével lehet vildgossd tenni, hanem a magyar kozjogi ¢és po-
litikai felfogassal is, mely kezdettdl fogva kovetkezetesen ide-
geneknek és jovevényeknek hirdette e hazaban a romanokat.

E felfogas még akkor sem volt teljesen elhomalyosodva,
mikor a torténetirdsban ¢és a tudds kozhiedelemben a dacjjjai
kontinuitas majdnem kizarolagos volt, hiszen még a ,Supplex
libellus Valachorum“-ve. is azt felelik az erdélyi rendek, hogy

est natio valachiea omnium in Transilvania nationum untiquissimn.
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a kérvény azon dllitdsa, hogy a romanok a romaiaktdl szar-
maznak ¢és igy legrégibb lakéi is Erdélynek, nem tekinthetd
egyaltalan  bebizonyitottnak, s6t bizonyos, hogy legnagyobb ré-
szilk ugy vandorolt be a szomszédos fejedelemségekbdl.’ Az
1744-iki  erdélyi orszaggyiilés 6. torv.-czikkelve pedig vilagosan
kimondja, hogy a roménok, mint jovevények a mas jovevények-
hez szamitandok (hds itemque alios advenas).

De mentéi régibb idére megyiink vissza, annal hatarozot-
tabb és vildgosabb a régi magyar torvényhozasnak ez iranya
felfogasa. E felfogas bizonvitd erejét azonban senki sem hasz-
nalta fel azok ko6zol, kik nalunk a romanok dacziai konti-
nuitasa ellen {rtak. Eszre is egyediil csak az osztrak Czoernig
vette, ki azonban a romanokat FErdély autochton lakossaganak
tartotta. ,, Osterreichische Ethnographie” (II. 143.) czimii miivében
azt mondja: ,,Az erdélyi torvénykoényvben nyomai vannak, hogy
Erdély eredeti roman lakossaga a Moldovabol ¢és Olahorszagbol
kiilonb6z6 idékben tortént bekoltozések utjan nodvekedett (Com-
pil. Constit. p. I tit. IX. art. 10. emlékezik egy ilyen telepii-
lésrél), sot e telepiilések néha a romanok részérél nyilvanvald
erdszakkal mentek végbe. (Approb. Const. p. III. tit. V. art.
2.) Matyas kiraly 1487-ben egy ilyen erdszakos modon alapitott
olah telepitvényes falut egyenesen leégettetett. Olyan régi ura-
dalmi alapitvanylevelek is vannak, melyek szerint t6bb olah
kozség oly vilagos feltétellel van alapitva, hogy a mas fajtaja
népesség elszaporodasaval, vagy abban az esetben, ha az ura-
dalomnak tetszenék masként hasznalni fel a foldet, az olah
telepesek el fognak szélesztetni.*

»30k helyen majd nyilvanvalé erészakkal élnek a tobbi
nemzeteken és azoknak hatarain.“ irja az Approb. et Compil.
II. rész V. tit. 1. czikkelye. A bolognai egyetemi konyvtarban
van egy ,La popolazione di Transilvania composta di varié

* Valachi etiam non qnidem a primis illis Romanorim reliquiis...
originem trahentes, quales existero nullo evinci potest documento, ve-
rura nt plurimum advenarum, qui a finitimis provinciis hntr-se' recipi-
entes loca habitationis sune in hoc Principatu fixerunt successores.
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nazione e diverse lingue vreligioni usi e vestiti”“ czimi kézirat.
E XVII. szazad végérél val6 kéziratban az van mondva az
olahokrdél, hogy foglalkozdsukra nczvc parasztok (rusticani) és
zsivanyok (asasineschi).

A ki nem ismeri az erdélyi oldhsdg két-hdromszdz esz-
tendo elott valdo allapotat, azelétt az oldhsag e jellemzése
érthetetlen dolog marad orokre, — hisz teljesen képtelenség,
hogy egy népnek egyik fele zsivanyokbdl alljon. Az asasineschi
itt nem is épen zsivanyt jelent. A magyar koborlo kifejezést
az olasz ir6 nem tudta masképen visszaadni. Az olasz
nyelvben nem taldlt mas sz6t e fogalom kifejezésére. A dolog
voltaképen gy 4all, hogy az oldhsagnak ez id6kben két rétege
volt. Egyik réteg a mar megtelepiilt, foldmiveld életet ¢lo.
Ezeket nevezi az olasz rusticanin&k. A masik rész pedig a
még vandorld, pdasztorkodd, gazdatlan elem: a Kkdborld oldahok,
kiket nem tud masképen olaszul megnevezni, mint az asasi-
neschi nagyon is rosz értelmi szoval.

Eeicherstorfer 1550 tajan azt irja, hogy Erdélyben harom
nemzet van: magyarojc, székelyek és szaszok. Ezek kozott él-
nek az oldhok is elhagyott birtokokon és falukon. Edzett nép,
mely nydjainak, tovabba lopott marhdk ¢és lovak husaval tap-
lalkozik. Kecskeszorbdl késziilt ruhdzatuk van és semmiféle
emberi torvénynek sem engedelmeskednek (nullis penitus legi-
bus humanis obsequentes). Verancsics szintén ez  iddtajban
irja, hogy a mnem nemes oldhoknak nincs 4llandé lakasuk,
hanem az orszdgban szerteszortan ¢élnek ¢és pedig nagyon ke-
vesen a siksagokon, legtobbnyire a hegyekben ¢és az erdok-
ben, hol barmaikkal egyiitt tengetik nyomorult életoket.

A legrégibb oklevelek azt bizonyitjdk, hogy a legelsd
olah-telepiilések  kiralyi birtokokon torténtek. Uresen levd, la-
katlan  joszagokat, kiilondsen irtatlan erdGségeket szoktak a
kiralyok oda adni valamely, bizonyos szamu oldhsag ¢élén allo
kenézeknek. E  kenézek kozill aztdn  szolgdlataikért  tobben
magyar nemességet kaptak s mint ilyenek beolvadtak a kozjogi

* L. Magyar Konyvszemle 1893. évfolyam 263 és 270 1.
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értelemben  vett magyar nemzetbe. Rendetlenkedések, joszag-
haboritasok az ily kenézek vezérlete alatt letelepitett romansag
részérél is napirenden voltak. Sokkal szdmosabbak azonban
a panaszok azon oldhok ellen, kik részint a kenézségek jog-
hatosdga aldl kivontdk magokat, részint kéretlen-hivatlan, na-
gyobb csoportokba 0Osszeverddve, jottek be az orszagba, — egy
szoval azok ellen, kiket kozonségesen koborlo oldhok-nak nevez-
tek a régi szazadokban.

Kiilonosen a szaszok szenvedtek sokat e koborld olahok-
tol. Hogy mind volt a szaszok és az olahok kozott vald viszony,
annak igen érdekes tanlsag-tevéje azon szerzédés, mely Gobiin
plspok kozvetitésével 1382-ben Nagy-Disznédon a szdszok ¢és
az oldhok kozott kottetett.* E szerzédés értelmében az oldhok
lemondanak a torténtek miatt valdé minden elégtétel kovetelé-
sérol, Ugyszintén a szaszok is elfelejtik az olahoktol elkovetett
rablasokat, gyilkossadgokat, gyujtogatasokat ¢és mas egyéb pusz-
titisokat. Mostantél kezdve azonban az oldhoknak nem szabad
a szaszok foldjein engedelmok nélkill marhaikat legeltetni, a
gonosztevoket magok kozott elbujtatni, mert az, a ki a gonosz-
tevét elrejti, a gonosztevovel egyiitt fog elégettetni. Hasonloké-
pen ttizhaldlt szenved a gyilkos és a gyujtogatd is, mihelyt két
tani bizonyit ellene; s6t hasonld halalt fog szenvedni az is,
ki gyljtogatassal fenyeget6zik, ha hét ellene bizonyitd tant
akad. Az olahok tovabba arra is kotelezik magokat, hogy ijat
— szlikség esetét leszamitva — nem hordanak, csak azért, hogy
magokat a l6voldozésben gyakoroljak.

1434-ben Jaks Mihaly, a székelyek grofja egy levelet irt
a brassai biréhoz, melyben a bir6t és a tanacsot figyelmezteti,
nehogy magokat megcsalatni engedjék az istentelen olahoktol
(nefandissimos valaechos), mert a tor6k mar gyiilekezik Havas-
elf6ldon. Egy maésik levelében pedig koszonetét mond a bras-
saiaknak eddigi szolgalatukért és kéri Oket, hogy a hatarokat és
a havasokat ezental is jol Orizzék s a fogarasi hiitlen oldhokat
irtsak ki, csupan a fogoly ndéknek és gyermekeknek kegyelmez-

* Fejér G.v. Codex Dipl. XI. 132.
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zenek. A székelyek grofjanak e két levele vildgos bizonyitéka
annak, hogy haborus idok alkalmaval a koborlé oldh csapatok
jelentékenyebb szammal szoktak atjonni a két szomszédos olah
vajdasagbol azon iriigy alatt, hogy a torok elol menekiilnek.
Ide benn azonban rendetlenkedtek, vagyis mint a régi erdélyi
torvények mondjak: sok helyen nyilvanvald erdszakkal ¢éltek a
tobbi nemzeteken.

Ha ez oklevelekhez és orszagos torvényekhez még hozza
veszsziik az egyes szdsz varosok statitumaiban eléforduld azon
renddri természetli hatdrozmanyokat is, melyeket az oldhok ellen
hoztak, egészen vilagos lesz eldttiink, hogy a torvényes és szilard
rendhez szokott erdélyi magyar ¢és szasz tarsadalom meg a fél
nomad, pasztorkoddo s allanddé lakhelylyel nem bir6 roman nép-
elem kozott szakadatlan kiizdelem folyt, melynek czélja nem
volt mds, mint a romadnsdgot, ha lehet, helyhez kotni és czivi-
lizdlni, vagy ha nem, hat legaldbb artalmatlannd tenni. Ez ut6bbi
ok miatt tiltjdk az erdélyi régi torvények az olahoknak a
fegyverviselést (Tegezzel, karddal, pallossal, csakanynyal, dardaval
¢s egyéb fegyverekkel jarni ne merészeljen) s hagyjadk meg a
kiilonb6z6 szasz  varosi-statutumok, hogy a keritett varosokbol
naplemente utdn az oldhok takarodjanak ki. Az elébbi ok
magyarazza meg pedig azt, hogy az erdélyi torvények miért
adnak jogot a nemes embernek, hogy a koborld oldhokat, a hol
megfoghatjak, hat erével is jobagygya tehetik.

Az erdélyi torvényhozds ¢és tarsadalom azonban nemcsak
coercetiv utdn igyekezett a romansagot allandé tarsadalmi rend-
hez szoktatni, hanem kulturalis eszk6zokkel is. Ennek az akkori
felfogas szerint inds modja nem lehetett, mint a wvallasi és egy-
hazi szervezet utjan valé hatds. Egész sora van a régi erdélyi
torvények kozott az ide vonatkozd hatarozatoknak, melyek mind
azt mutatjdk, hogy az akkori roman papsag végteleniil alantallo
erkolesi és értelmi szinvonala ezt — ugy szolvin — Ichetet-
lenné tette.

A roman tOrténetirok e torvényeket barbaroknak s a
roman nemzet kiirtdsara s az orthodox vallds eltorlésére irdny-
zottaknak igyekeznek feltlintetni, — szandékosan feledvén, vagy



eltagadvan, hogy a torvények — kiilonosen a régibb id6kben
— a vildgon mindeniitt az élet tényleges viszonyainak kovetel-
ményeképen hozattak, nem pedig holmi, elére kigondolt elméleti
czélok kedvéért. Midén az Approb. et Compil. XLII. edietuma
azt rendeli, hogy azon oldh papokat, kiknek orgazdasagok vagy
egyéb czégéres vétekben valé életek felol Dbizonyos suspicio
vagyon, a tisztek megfoghassak, fogsagba vethessék; nem holmi
tavol es6 s oly elméleti czélok lebegtek az erdélyi torvényhozok
el6tt, a melyek kiilonben is végteleniil messze dallottak az akkori
emberek  eszejarasatél, hanem egyszeren a mindennapi élet
gyakorlati sziikségletei. Mikor a lator oldh papok megfogasarol
az 1624-ik  esztenddben  Articulust szereznek Erdély tanacs
arai, eszOkbe se jut a gor. kel. wvallas kiirtdsa, csupan csak a
lator olah papoké.

E torvényekbdl az akkori oldh klérus erkdlesi és mivelt-
ségi allapotat igen vilagosan meg lehet ismerni s hogy ez nem
valami fényes vagy tiszteletreméltd, abban egyediill Kelet-Europa
akkori sajatsagos politikai és mivelddési viszonyai a hibasak.
Mikor az 1665-ki térvény azt irja: Némely oldh esperestek és
papok privata injuridbol vagy magok privatumoktol viseltetvén,
magok hallgatojok ko6zol némelyekre neheztelvén, egész falukat
tiltottanak el a templomtol, holt embereket is el nem temettenek,
a kisdedeket is kereszteletlen hagytdk meghalni ¢és megparan-
csolja, hogy ,az ilyen exorbitald esperestek ¢és papok mind
most s mindennek utinna érdemek szerint semmiben nem
kedvezvén nékiek, igaz torvény szerint megbiintessenek” —
nem a roman nemzetet gyalazza meg s nem a gor. kel. vallas
kiirtasat czélozza, hanem egyesegyedtii a hivok vallasos érde-
keinek  megdvasat szemben a  kotelességokrél — megfeledkezd
papokkal.

Baritiu ,Istoria Transilvaniei“ * czimi mivében azt mondja:
arr6l, hogy a gor. keleti roman klérus Erdélyben a reformacidig
valamelyes politikai szerepet jatszott volna, nem tudunk semmit.
Ebben meglehetés igazsaga van. A reformécié irdnyozta a roman

* 1. kot. 9. 1.
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papsagra és a romdn népre legeldészor a figyelmet, mint olyanra,
-melyet az Uj vallds szamara meg kell nyerni, hogy a kultira-
nak is megnyerheté legyen. Mar az 1566-ban Szebenben tartott
orszaggyilés 36. czikkelye bizonysadga, hogy a protestans térités
munkédja a romanok kozott megkezdddott. Az 1577-ki  orszag-
gyllés egyik czikkelye mar hatdrozottan mondja, hogy az olahok
kozott is akadtak igen sokan, kiket az isten az igazsdg suga-
raival felvilagositott s a kik ezért a gorog wvallastol elszakadtak,
s az isten igéjét sajat nyelviikon akarjak hallgatni.

A romanok ma, akdr mint gordg keletiek, akdr mint gor.
katholikusok sajat nyelviikkon hallgatjdk az isten igéjét. Ezt azon-
ban a magyar reformacié hatasanak koszonhetik. A legels6
roman nyelvii nyomtatott konyv Cipariu szerint az ,, Invetiatura
Crestineasca” 1546-ban  Szebenben jelent meg. S6t az elsd
latin betiivel frott roman konyv épen a Gyulafehéj’varott 1648-ban
megjelent romén kalvinista katekizmus volt.

Az id6ék azonban nem voltak alkalmasak arra, hogy a
vallas és az egyhaz segitségével meglehessen nyerni a roman-
sagot a reformacionak s ezzel egyiitt a kultranak. De az iddk
mostohasdganal még nagyobb nehézséget okozott a romansag
szellemi 4llapota s az a nagy tavolsag, mely a gor. kel. vallas
és a racionalisan jozan protestans vallds kozott van. A refor-
maczionak épp ugy nem volt szerencséje a latin faj e keletre
szakadt aganal, mint a nyugati roman népek kozott. Az erdélyi
rendek és protestdns papok minden igyekvése sikertelen volt s
a romansdg nagy tomegében ugyanaz maradt Erdélynek a
Habsburg-haz ald keriilése kiiszobén is, a mi volt Iényegében
a mohacsi vész idején.



IT.

Slavici  véleménye a romsag politikai  fontossagdarol a  Leopoldi
diploma utdan. Caraffa nem tud semmit a romdnsag e fontossdgarol. A romansdg
fontossagat a kath. vallas szempontjabol Baranyi veszi észre. Meginditia a
vallasos uniot. Az érd. protestins rendek magatartisa szemben az unioval. A
katholikusok sem partoljak az uniot. A székely kath. papsdag nyilatkozata. A
protestans rendek titokban ellen-akcziot inditanak meg. Miért ment bele a
roman klérus az unioba? Az unio teszi politikailag fontossa a romdnsagot.
Ez kelti fel benne a nemzeti érzés tudatat s a romai szarmazds emlékezetét.
Torekvés negyedik torvényes nemzetté lenni. Klein Innocentius piispok torek-
vései. A romdn nép erkdlesi dallapota az unio utan. Grof honig segg Memoran-
duma a kiralyfoldi romansag kitelepitése targyaban. A gor. kel piispokség
felallitasa. A hatarérvidék szervezése. A  jobbagysig helyzete Erdélyben a
Leopoldi diploma utan. A , Bizonyos Punctumok.” Erdély tarsadalmi viszonyai
s azok hatasa a roman nemzetiségi viszonyokra. A roman irodalmi renaissance,
mint eredménye az unionak. Hunfalvy és Obedenariu véleménye az unio kul-
turdlis hatasarol. A Hnra-féle mozgalom nincs Osszefiiggésben a romdn nemze-
tiségi érzés fejlodésevel.

loan Slavici  Siagunar6l irott tanulmanyaban* azt mondja:
A XVIII. szazad végével a karloviczi béke utan a roman nép
egy része a Habsburgok uralma ald Kkeriilt. Nagyon természetes
dolog wvolt, ha ez a dinasztia, mely majdnem kétszdz ¢év ota
harczolt a magyarokkal, megorvendett, mikor az Ujonnan meg-
szallott tartomanyban egy, a magyaroktdl idegen s velok ellen-
séges érziiletl népelemre talalt. So6t Béesben mindjart kezdet-
ben tervet szbttek, hogy miként kellene a keleti tartomanyokban
sz&tszort roman elemeket egyesiteni s a haladdsra rakényszeri-
teni, hogy legyen 1idével, kikre helyezni a socialis egyensuly
tamasztékait.

* Andreai baron de Siaguna 26. és kov. lapok.
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Caraffa Antal, kit Bécsbol tekintélyes haderével kiildottek
Erdély atvételére 1690-ben ez orszag birtokba vételérél és vég-
leges meghddoltatasarol egy memorandumot* kiildott a csaszar-
hoz. E memorandumban Caraffa Erdély akkori politikai és tarsa-
dalmi viszonyainak meglehetdsen alapos ismeretét arulja el s
részletesen is felsorolja azokat az eszkozoket, melyekkel Erdélyt
teljesen meglehet hoditani. Az oldhokrol azonban egy szoval
sem emlékezik. De nemcsak Caraffa irt ilyen memorandumot,
hanem a tobbi, késébben bekiildott tabornokok is majdnem
kivétel nélkill; de az oldhokat, a kik pedig ez idO6ben is voltak
oly szamosan, mint a harom nemzet barmelyike, senki meg nem
latja  koziilok, mert politikailag és tarsadalmilag egyarant suly-
talan népelem voltak még ekkor is Erdélyben.

A ki Oket legeloszor észrevette, az egy magyar jezsuita,
Baranyi Pal volt és észrevette nem nemzetiségi, hanem vallasi
szempontbol, — épen gy, mint elébb az erdélyi protestans
papok és hittéritsk. O teszi hajlandova Tcofil vladikat az uniéra
s O utazik késébb [lllyés Andrds ¢és Hevenesi Gabor tarsasigaban
Bécsbe, hogy ott megnyerje terveinek az udvart és Kolonicsot.
Az oldhok unidja is, mint ez idoben sok mas egyéb — Bethlen
Miklés mondasa szerint ,,Kolonics kardindl, Baranyi és Ilevenesi
jezsuitdk kohabol siilé ki Az erdélyi politikusok tudta és
beleegyezése nélkiil intézték el ezt is Bécsben a jezsuitdk.
Bethlen Miklos** elbeszéli, hogy mikor BanfTy Gyorgy kormany-
zoval 1697-ben Bécsben voltak, a bécsi minisztérium elndke,
Kinsky grof oOket is meghivta a miniszterek tandcskozasaba. A
hol szoba kerilvén az oldhok wunidja, azt kérdezte tolik:
micsoda véleményilk van e kérdésben? Bethlen ¢s Banflfy
csodalkozva felelék, hogy Ok err6l oda haza nem hallottak
semmit ¢&s kiilonben is a mindség, melyben Bécsbe jottek, nem
engedi meg nekik, hogy vallasos kérdések targyaldsaba bocsat-
kozzanak. De mivelhogy 6k ugy latjdk, hogy az oldhok wunidja

* Andreas Schaeser. Archiv des Voreius fiir Siobenbiirgische l.an-
des-Kunde. Neue Folge 1. Band. II. Heft 162 — 168. 1.
** Onéletiras 1. k. C. 23.
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karara lesz a reformatus vallasnak, hat 6k e terv ellen a jelen
tandcskozas szine eldtt tiltakoznak.

Erdély protestans rendei  mindjart  észrevették, mihelyt
napirendre keriilt, hogy a roménok unidja miben fog dartalmukra
lenni. Ne feledjiik, hogy ez iddben a wvallasi dolgok ¢és a fele-
kezeti érdekek sokkal erésebbek voltak, mint azok, melyeket
mai napsag nemzeti érdekeknek szoktunk nevezni. Magyar-
orszagnak a Habsburgok birodalmdba vald6 beolvasztasdra leg-
cz€lszeriibb eszkdznek a katholikus vallas kizardlagossa tétele
mutatkozott és ennélfogva a leggyliloltebb ellenség is a protes-
tans Magyarorszag volt, melynek fliggetlenségi torekvései épen
felekezeti  érdekekbdl taldltak  partolasra a nyugati  protestans
fejedelmeknél. igy lett aztan a roméanok wvallasos unidja Erdély-
ben eminenter politikai tényezévé s a romansdg politikai jelen-
t0ségli eszkdzz¢ a bécsi kormany kezében.

Az erdélyi protestans, rendek ennek megakadalyozasara
tisztan felekezeti, masodsorban rendi s csak mellékesen nem-
zeti érdekbdl megtettek minden t6lok telhetét. Hogy ez a minden
Erdély akkori viszonyai kozott nagyon csekély sulylyal birt,
nem az O hibdjok volt. Osi szokds szerint protestaltak ott, a
hol lehetett. igy a tobbek kozott I. Leopold egyik leiratdban
kérdére vonja az erdélyi kormanyszéket az irant, hogy mi
lehet az oka annak, hogy az oldh jobbagyok olyan nagy mér-
tékben  szokdosnek 4t Magyarorszdg  toroktdl  felszabadult
megyéibe, s6t a torokok uralma alatt allo részekbe is? A kor-
manyszék 1699. julius 14-r61 a tobbi kozott azt feleli, hogy
ennek egyik oka az, hogy félnek a Kkatholizalastol s hogy
egyaltalan helytelen dolog az oldhokat katholizalni, ,mert az
olah nemzetnek nincs vallasa, hanem csak babonai vannak és
azon kivill nagyon barbar ¢és hajlandd6 minden gonoszsagra s
nem is lesz a katholikus vallasra semmi haszonnal attérésok™.*

* Gentis valachicae religiono nulla sed superstitione sola inbutae
et alias barbarae, ao ad omne nefas pronae, nullo religionis oatbolicae
emolumento. (Documento privitére la istoria Romanilor; entese de
Endoxiu de Hurmuzuki. Vol. V. p. I. 1650—1696. pag. 536—538).
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Az 1701-ben Gyulafehérvarott tartott orszaggytilésen pedig
magok a rendek mondjak ki sérelmi feliratuk 3. pontjaban,
hogy az oldh papok dolgdban hozott intézkedések sem az
orszdgnak nem valtak javara, sem pedig a katholikus vallas-
nak, a melynek pedig érdekei miatt tétettek. SOt ellenkezben
az orszagra nagy kar haromlott belolok, mert azok az adok,
a mit eddigelé a papok fizettek, 8000 irtnal nagyobb Osszegre
rugtak s az most mds jO emberek vallaira esik. A megyék ¢és
a székek jogszolgaltatdsa pedig ezek miatt meg van zavarva.
Az 6 rolok hozott torvények pedig eltoroltettek és megsze-
gettek, de adja az isten, hogy ez a barbar és szapora nemzet
bizonyos id6 eltelte utan nehogy feltamadjon és ledontse a
tobbi nemzeteket.“ *

De nemcsak a protestins rendek tiltakoztak az uni6 ellen,
hanem még az erdélyi katholikusoknak sem tetszett. Bod Péter
,Brevis Valachorum Transilvaniam incolentium  Historia“ etc.
czimii kéziratos miivében azt irja, hogy az uni6 iigyében Kki-
adott 1699-ki diploma kihirdetése utan a rémai katholikusok
koziil tobben ratdmadtak Apor Istvanra gy nyilvdnosan, mint
magankorokben, hogy ily nagy dolgot eldsegitett és létre hozott
a nélkil, hogy abbol haszna Ilehetne akar az orszagnak, akéar
a kiralynak.** A kir. kormanyszék a székelyfoldi katholikus pap-
sdgot felszolitja, hogy nyUjtson segédkezet az oldhok uniala-
sara. A székely kath. papok Csik-Soinlyon 1699 oktoben 23-4n

* Tale est etiam negotium sacerdotuni Valachicoruin, in quo dicat
unus quisque bona cum conscientia, quid utile attulit tam publico, quam
religioni catkolici (ad cujus propagationem intondebatur hoc) e contra
ingens liaec provincia patitur in publico damnum, quia quotannis illorum
exemptio ad mininum onus florenorum 8000 facit ot inponit aliorum
bonorum virorum humeris. Comitatum scdiumque oflicialium jurisdictio
turbatur. Do hoc natione scriptae leges cassantur et laeduntur, ot utinam
taxit Deus, ne barbara et prolifica ista natio ad aliarum nationum ever-
sionem suo tempore insolescat. Zieglauer p. 191.

** per acta praevio modo unione, plurimi etiam ex Romano-Catho-
licis insurgunt in comitem Apor publice privatimque arguentcs, cur
tantum negotium Provincidé, servitioque Rogis minimé pro futurum
promoverit ac effectuaverit. Cap. II. § 11.
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tartott gyllésiikon kereken kijelentették, hogy miutdn nem tud-
nak oldhul s a kormanyszéknek azt a jogat sem ismerik el, a
melynél fogva az Oket ilyesmire kotelezhetné és nem is érte-
nek egyet az ugynevezett 7 pontozatbol alld instrukczidkkal, de
még mas fontos okokbol is, melyekkel a kormanyszék méltdsdgos
filleit terhelni nem akarjdk, — mnem ¢éreznek magokban hajlan-
dosagot ebbe a dologba beleavatkozni.

Ha a magyar forrasok mellett egy kissé részletesebben
tanulmanyozzuk  Nillesnek,  Cipariunak, = Hurmuzachinak, Vén-
tunak és Baritiunak ide vonatkozé munkdit*, meggydzddhetiink
bel6lok, hogy Erdély protestans rendjei koziil igen sokan nem
maradtak, csupan a tiltakozas mellett, hanem titokban tamo-
gattdk is a romansagnak azt a részét, mely nem akart bele-
menni az unidba. Dindar, Nagyszeghi, Gorog, Czirka voltak
igynokeik. Ezek tudoésitoltdk a bukaresti mitropolitat, Theodo-
siust, a ki hite hagyasaért nyilvanosan kiatkozta Athanaziust.
Ezek hivtalc be késobb Dositeit-t és az oldhorszagi kalugereket,
hogy az olah népet visszatéritsék az orthodox hitre.

Sinkai ,.Kronikajaban elbeszélvén Athanazius vladi-
kanak a gor. katholikus plispoki székbe valdo  beiktatasat,
azt mondja: ,a roman papoknak sokasdga jott, a kik ugy
mentek  egymds  utdn, egymas mellett  jobbra-balra, mint
holmi fekete kosok. Némelyek ko6zolok sirtak, masok meg
egymdsnak mondogattdk: most aratjuk a rozsot, a rozs utdn
fogjuk aratni a buzat. Ez {innep alkalmdval felolvastdk a
csaszar parancsait is a vladikar6l, az unioér6l, a miket a
roman papok koziil csak nagyon kevesen értettek, azt gondol-
van, hogy most hirok s tudtok nélkiil a csaszar mindnyajokat
nemessé tette.*

* Milles N. Simbolae ad illustrandam historiam ecclesiae orientalis
in terris coronao S. Stophani. Ooniponto 1885 2. vol. 8°. Cipariu Th.
Acte si fragmente latine romanesoi pentru istoria bisericei romane mai
alesu unité. Blasiu. 1855. Hurmuzaki Fragmente zur Geschichte der Ru-
ménen. Bukarest 1879. 86. Véntu G. G. Unirea Romonilordiu Transil-
vania cu biserica romanocatolica Bucuresci 1889. Baritiu. Istoria Tran-
silvaniei.
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Hogy a romén papsdg oly konnyen bele ment az unidba,
az itt felhozott hit wvolt az oka. A jambor oldh papok azt
hitték, hogy mihelyt egyesiilnek, mindjart nemesek lesznek csa-
ladjaikkal egyiitt. A protestins nemesek pedig nemcsak attol
féltek, hogy az uni6 Erdélyben uralkodova teszi a katholicizmust,
hanem attél is, hogy az uni6 kovetkeztében tomérdek jobbagyot
el fognak vesziteni.

Ha nem is sikeriilt az egész romansagot uniadlni és az
unialtak koziil is késdbb nagyon sokan visszadllottak az ortho-
dox egyhaz kebelébe, azért az unid6 mégis elhatirozébb be-
folyast gyakorolt az erdélyi romansag Aallapotdra, mint barmely
mas eddigi esemény vagy intézkedés. Nem ragadta ki ugyan
egyszerre a roman népet a félbarbarsag allapotabol, mert hiszen
ezutan is sok a panasz a koborld olahok ellen, de lassanként
beleoltotta e népbe a nemzeti Ontudatot s ez 4altal — ugy
szolva moralizalta az eddig csak tOomeget. A romai szarmazas
tudata az uni®6 utan kezd terjedezni a romansag gondolkozni
kezd6é rétegeiben: ,Bizonyos relatiobdl irom azt is — Irja Rettegi
Gyorgy 1761-ben — hogy Hunyad-varmegyében a fispannak,
Balog Lészlo urnak expresse igy Irtak az olahok: ,Nem gydziink
eleget csodalkozni rajta, mi az oka, hogy benniinket ti magya-
rokul ti ennyire opprimaltatok s az jobbagysagnak jarmat
is nyakunkba vettétek, holott mi sokkal tobben vagyunk s
voltunk a magyaroknal, a mi nagyobb, régebben is vagyunk ez
orszagban ndlatoknal, mert még a régi dakusoknak vagyunk
reliquiai“. De ez hazugsdg, mert romai kolénia az oldh natio,—
mas volt a dakus, — mert nem volt ilyen istentelen gonosz
nemzetség, mint ez az olahsag. Ett6l, bizony megvallom, hogy
félek, mert ha wvalaki jobban is eszekre adja ezen dolgot, minket
bizony szaporan -elpusztithatnak, mert FErdélyben koénnyen vagyon
tiz annyi oldhsag, mint magyar. Mind az wunionak gyiimélcse
fog lenni ez is, mert azzal, hogy katholikussa legyenek, megen-
gedtetett nekiek, hogy scholat erigaljanak; allitottak is volt
Baldzsfalvdra oly gymnasiumot, melynek Otszaz tanuldja meg
volt; a kik oldh, magyar, dedk, német nyelvet derekasan ta-
nulhattak, mely ha duralt volna, reformatus ur, ki ért volna
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promotiot; de Isten azt most ezaltal a zlirzavar altal pro nunc
elszélesztette. *

»Mind az unidénak gylimélcse™ volt bizony ez. Az unid okozta,
hogy roman papsdg magasabb képzettségre tett szert, mint a
mindvel az wunid el6tt birt s e magasabb és természetesen
latinos képzettség hozta kozelebb a tuddés hiedelemben rég ¢é16
romai eredet tudatdhoz. Analogidért sem kellett valami messze
menni, hiszen a magyar torténet-tudomany Otrokocsi  Foris
Ferencz ,Origines Hungarieae” (1693. Franequerae) czimi konyve
utan a mi dseink s a mi nyelvink eredetét is a lingua primi-
genia-bol, a héberb6l szadrmaztatta. A  keleti dics6 ¢és nagy
nemzetektél valoé szarmazas gondolata Ostorténelmiink jozan és
kritikai felfogasat ép oly lehetetlenné tette koriilbeliill a jelen
szdzad negyedik évtizedéig, mint a rdémai szarmazds a romansag
régi torténeteinek ilyetén felfogdsdt a roméan torténetirok ré-
sz¢ér6l egészen napjainkig. De a mint a mi nemzeti Ujjasziileté-
siinkh6z, nemzeti és allami aspirdczidink ujraébredéséhez  1é-
nyegesen hozzajarult a dicsé eredetnek és a régi dicsOségnek
folyton hatdo emlékezete, ép ugy hatott az ¢ébredezni kezdd ro-
mansagra is a romai szarmazas dics6 és lelkesitd tudata.

Azt sem szabad elfeledniink, hogy Sinkai monddsa sze-
rint az unialé oldh papsag nagy része az egész uniobol csak
annyit értett, hogy most mindenikokbdl nemes ember lesz. Nem
lett ugyan belolok nemes ember, de naprdl-napra élénkebb lett
benndk a torekvés, hogy az wunitus roman klérus a katholikus
klérussal mindenben egyenld legyen. Hogy ezt elérhessék, magat
a roman népet is igyekeztek mindenben emelni. Jogokat kértek
szamara; oly jogokat az igaz, a melyeknek sem birdsat, sem
elvesztését nem tudtdk torténelmileg kimutatni s a melyekrdl
ezért minddssze is csak annyit tudtak mondani, hogy azoktol
Oket nem torvényes hatalom, hanem az id6k mostohasagai fosz-
tottak meg, még pedig az elmult szazadokban.**

* Rettegi Gy. Emlékiratai ,,Hazadnk* 1886. 382. 1. kozli Torma Kéroly.

** ut sibi reddantur pristina jura quibus saeculo superiore nulla
auotoritate, séd iniqua duntaxat temporum illorum sorté exspoliata est.
Supplox lib. Valach.
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Az unitus roman klérus érdekeinek legelsG erélyesebb vé-
delmezéje, Klein Innocentius pispok volt, ki piispoksége ideje
alatt 24-r. kérelmezett III. Kéroly kirdlyhoz az egyesiilt roman
klérus és a roman nép érdekében. E kérelmekben nemcsak azt
siirgeti, hogy az egyesiilt gor. katholikus piispok az erdélyi
guberniumnak ¢ép uUgy természetes tagja legyen, mint a rom.
kath. . plspok s hogy az oldh papok, kantorok ¢és daszkalok
mentesek legyenek a kozterhektdl s ingyen so6t kapjanak a
kincstartél, mint a tobbi felekezetek egyhdzi férfiai, hanem azt
is, hogy nemcsak az unitus oldh papok és nemesek tekintes-
senek Ugy mint indigenak, hanem a nem nemes roman nép is
ugy tekintessék, mint e hazdnak valosagos fia, nem pedig
mint jovevény. Es mind e koveteléseknek egyik legerésebb alapja
az, hogy a romansig Trajan Ota ez orszagban lakik. Osi id6k
ota itt birtokos és egész faluk lakosa s azért magat ez orszag
Oorokos és igazi lakosanak tartja.* Klein Innocentius piispok ily
médon lesz aztdn a romdn nemzetségi torekvéseknek is termé-
szetes vezére az egyhaziak mellett. Példajat az id6k viszonyaihoz
moédosultan  kovetik utédai is kisebb-nagyobb mértékben mind-
nyajan, egész Sterca Sinlutiu-ig és Siaguna-ig bezaroan.

A mig az uni6 kovetkeztében a roman klérus kulturdban
és nemzeti Ontudatban lassan ugyan, de folytonosau emelkedik,
a roman nép sem marad meg teljesen régi felbarbar allapo-
tdban. Igaz ugyan, hogy most is sok baj van velok. Nemcsak
a Raékoczi-féle kurucz korszakban fosztogatnak Pintea, Balika
s Bukur emberei és Cserey Mihdly szerint nemcsak a ,Kovari
kutya-tolvaj oldhok pusztitjdk el az egész orszagot s hajtjak
ki a sok ménest, Okrot, juhot Erdélybdl“, hanem a kurucz habo-
rok utdn bedllott békesség idejét is tobbszor megzavarjdk. igy
mindjart 1720-ban Dobran kitér a hunyad-megyei olahok laza-
dasa s csakhamar oly mértéket olt, hogy Dévat is elfoglaljak,

* Nos cnim a tomporé Trajani, adhuc antoquam natio Saxonica
Transsylvaniam intrasset, in terra illa regia haeredem egimus integrasque
possesionos et pagos usquedem possidemus ................... Proinde nos
etiam veri haeredes in terra seu fundo régi6é sunnus.
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a honnan rendes sorhadnak kell Oket kiverni. 1727-ben Abrud-
banya vidékén lazadnak fel jra és ismételten.

De nemcsak a varmegyének van sok baja az oladhokkal,
hanem a szaszfoldi hatéosagok sem tudjdk mit csindljanak
velok. Az erdélyi parancsnokld csaszari tdbornokoknal folyto-
nosan panaszkodnak az oldhokra, kérve ellendk védelmet s
fegyveres beavatkozast. Végre Konigsegg grof, egyike Erdély
fohadi-parancsnokainak megunja a sok panaszt s elhatarozza,
hogy egy merész operacioval Orokre bedugja e panaszko-
dasok kutfejét. 1725-ben memorandumot terjeszt fel a csészar-
hoz az irant, hogy O felsége telepittesse ki a szaszfoldi olah-
sagot Kis-Oldhorszagba, a mely a szadmtalan torok és tatar pusz-
titdas miatt rendkiviil elnéptelenedett s helyokbe telepittessen a
szaszok kozé németeket: ,mert a szdszok, hogy a mas két
nemzettdl nyakukra tolt aranytalanul nagy kozterheket wvala-
hogyan elviselhessék, magok kozé telkeikre, mint zselléreket
tomérdek oldahokat befogadtak és ezek annyira elszaporodtak,
hogy most mar a szaszokat majdnem feliilmuljak. Ezek a be-
fogadott vendégek aztdn a szdszokat gonoszsiggal, tolvajsdg-
gal, vardzslassal ¢és titkos gyujtogatassal még jobban tonkre
teszik.*

A szaszfoldi  romansdg moralis és  kulturdlis  allapota
Konigsegg grof Memoranduma szerint 1725-ben sem igen sok-
kal wvolt jobb, mint Gobelin pilispok idejében, mert a szdszok
¢s az oldhok kozott kotott nagy-disznodi szerz6dés majdnem
azonos Dbiinokkel vadolja &ket, mint Ko&nigsegg gréf Memoran-
duma. De nemcsak a szaszfoldi romansag volt ilyen allapot-
ban, hanem az orszdg mas részében lakdo sem volt kiilonb.
Még Maria Terézia idejében is azt kéri a temesvari var parancs-
noka a csaszarnétol: engedje meg neki, hogy az oldhokat, kik
az Ujonnan telepitett német lakossdgnak sok kart okoznak, -el-

* So sich nun also vermehret, dass sie die Sachsen beinahe tiiber-
treffen; die Sachsen hingegen durch die Bosheit, Dieberei, Zauberei und
heimliche Mordbrennerei dieser ihrer angenommenen Giste noch mehr zu
Grunde gerichtet werden. Baritiu Istoria Transilvaniei. I. kotet 333 1.
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kergethesse valahova, a torokkel hataros szélekre, hisz ezek
az olahok még rosszabbak, mint a torokok.*

Az uni6 volt ugyan a romdansag czivilizatora, de kezdet-
ben nagyon lassan hatott. Sok akadalyt okozott az is, hogy az
olahsdg nagy része visszatérve az orthodox valldsra, nemcsak
magara hagyatott lett, hanem valdsigos ellenséges indulattal foga-
dott mindent, mi a gor.-kath. klérus és az azt tamogaté kormany
részér6l jott. A romansag e részének czivilizdlodasa csak akkor
kezd lassanként megindulni, mikor II. Joézsef csaszar felallitja
a gor. keleti pilispokséget. A gor. keleti papok még ekkor is
rendkiviil alacsony fokan 4allanak a miveltségnek. ,Ezek a pa-
pok — ija a ,Magyar Hirmond6é“ 1781-iki évfolyamanak 426.
lapjan egy nagyvaradi levelez6 — a kiktdl az oldh népnek
jdmborsagot, isteni és felebarati szeretetet kellene tanulnia,
rossz erkdlestieck s nem sokkal tanultabbak. Az eke szarva ¢és
juhok mellél vitetnek a felszentelésre, ambar egyebet az olva-
sasnal nem tudnak is.*

Az erdélyi romansdgnak egy igen tekintélyes részét a kul-
taranak és a tarsadalmi rendnek a katonai hatdrérség szerve-
zése nyerte meg. Mig a fegyverfeladds a székelyekre rabsagot
jelentett, addig a romanokra a jobbagysag igajatél valé6 mene-
kiilést. ,Ha sziikséges lett volna és megengedték volna — Irja
Heidendorf Onéletirataban — talan az Osszes erdélyi olah job-
bagysag hatarér lett volna. Hogy az I. és II. romdn hatardr-
ezred szervezése mind hatassal volt a romansagra ¢és a romdan-
sagnak a magyar nemzethez vald viszonyara, azt legjobban
illusztraljdk  Wesselényi ezen szavai: ,,Az erdélyi s a mennyire
tudom, a magyarorszdgi szélbeli oldh ezrednél pedig minden
iskoldban a német nyelv hozatott be. Ha ez tétetett volna a
magyar nyelvre nézve s a helyett, hogy most azok nagyjara mar
tudnak németiil, magyarul tudnanak, mi nagy kozeledés lenne ez
nemzetiségiinkhoz! igy pedig németekké nem lettek és soha
sem is lesznek, de lett a szellemnek, miben neveltettek, azon

* Szentklaray. Az olahok koltoztetése Dél-Magyarorszagon a mult
szazadban. 12 1.
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kovetkezése, hogy azon gyiilolséghez, mit oldh 1étiknél fogva
irantunk  taplalnak, a németek magyarok elleni gyiilolsége is
hozza adatott.*

Ugy az unialasnal, mint a hatarérség szervezésénél az
erdélyi romansdg nagyban reménykedett, hogy a jobbagysig
igajatol meg fog szabadulni; ezért az erdélyi roman nemzeti-
ségi mozgalom fejlodését Iehetetlen megérteniink, ha az Erdély-
ben uralkod6 Ttrbéri viszonyokra legalabb futd tekintetet nem
vetiink. A jobbagysadg viszonyainak rendezését a Leopoldi dip-
loma utdn elészor az 1714-ki  orszaggyilés kisérti meg. Erre
vonatkozéan két torvényt hoz ez orszaggylilés. Az elsdben 1jra
megrendeli, hogy a paraszt ne merészeljen fegyvert hordani,
vadaszni, posztoruhat, gyolcsinget viselni. A masodik pedig az
irant intézkedik, hogy mindazok a jobbagyok, kik wuraiktol a
kurucz mozgalmak alatt felszabadittattak, tjra jobbagyokka Ie-
gyenek. A foldes urnak a jobbagytdl joga van hetenként négy
napi munkat, a zsellértdl pedig 3 napit kovetelni.** Ezt kovették
az 1742. és 1747-ki orszaggyllések s azutin a Maria Terézia-
tol 1769. november 12-én kibocsatott ,, Bizonyos Punctumolc.

Ezek a ,Bizonyos Punctumok™ allapitjdk meg az 1rbéri
szolgdlmanyok nagysagat s lesznek alapjava az urbériségnek
Erdélyben egész 1848-ig. E punctumok szerint a jobbagy tarto-
zik hetenként 3 igds vagy 4 tenyeres napszdmot teljesiteni. A
zsellérek pedig, kiknek a lakéhdzon és beltelken kiviil még fold-
juk is van, hetenként 2 igas vagy 2 tenyeres napszamot. Ha a
paraszt az urasag székhelyétdl két napi jar6 foldnél tavolabb lakik,
akkor két-harom hétre is vissza lehet urasdgi munkara tartani a
jobbagyot, de ugyanennyi id6t sajat munkaja végzésére is rendel-
kezésére kell hagyni. A termesztményektdl tizedet fizet, sét ott,
a hol ez szokasban wvan, kilenczedet is. A jobbagy felesége tar-
tozik az urasdg szamara évenként 4 font kendert, lent, vagy
gyapjut megfonni. Viszont a foldesur tartozik jobbagyanak
alkalmas hdaztelket adni és a talajviszonyoknak megfelelé meny-

* Sz6zat a magyar €s a szlav nemzetiség iigyében. 89 és kov. 1.
** Gal fjaszIo. Erdélyi Diétak végzései I11. 203—208 1.
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nyiségii szantofoldet és rétet. Ugy a belsé, minta kiilsé joszag-
nak kimérése a ,foldesir okossagara“ bizatik, mindaddig, mig
egy késébbi legkegyelmesebb kir. rendelet kozelebbrél meg nem
hatarozza. A foldesur azonkiviil kotelezve van arra is, hogy
a jobbagynak legeltetést és faizdst engedjen. Ahol az erdd régi
idok ota a faluhoz tartozik, ezutan is ugy lesz, de a foldesur
tulajdonjogénak elismerése mellett. Szent Mihdly napjatél kara-
csonyig a jobbagyoknak szabad korcsmaltatasi joguk van.

Ezek a pontozatok voltak az erdélyi urbériség alapja. Ta-
gadhatatlan, hogy ezek sok ¢és sulyos terheket rottak a job-
bagysag wvallaira. A hetenkénti 4 robot nap kiilonésen az ola-
hokra volt nagyon terhes, mert hiszen nekik ugvis annyi {innep-
jok volt, melyeken vallasuk a mezei munkat tilalmazta, hogy
sajat foldjeik mivelésére joforman alig is jutott id6. Legnagyobb
hibija azonban e punctumoknak az volt, hogy a jobbagybirtok
nagysaganak megallapitasat a foldesur okossagara bizta a ko-
zelebbrdl  kibocsatandd  legkegyelmesebb  kir.  rendeletig, mely
legkegyelmesebb  kir. rendelet azonban csak 1846-ban latott
napvilagot.

Maria Terézia ugyan még 1774-ben is bocsatott ki a job-
bagysag érdekében egy rendeletet, melynek targya azok a vissza-
¢lések voltak, melyeket a foldesurak részérdl lia, Jozsef tapasztalt
els6 erdélyi wutazdsa alkalméaval. E rendelet a tényleges hely-
zeten semmit sem  valtoztatott. Az 1762-ki  jobbagy-rendszer
hibas intézkedései nemcsak megmaradtak, hanem id6 folytan
még boviiltek is a szokas-jogga valtozott rendszeres vissza-
¢élésekkel. Erdély fejletlen ¢és rendkiviil elmaradott kozgazda-
sagi visszonyai igazan sulyosakka tették a nép helyzetét.

Erdély hét f6bline: a harom nemzet és a négy vallas,
mely a joggal bir6 tarsadalmat mar magaban véve is merev
kasztokra osztotta, még sulyosabba lett a tolerdlt orthodox
vallds tényleges Iétezése s a miatt, hogy a politikai jogokkal
nem bird parasztsdg tulnyomd tobbsége nemzetiségére nézve
egy oly idegen nyelvii fajhoz tartozott, melynek intelligenczidja
korében naprél-napra erdsebb lett a vagy az erdélyi negyedik
torvényes nemzet allapotanak elérése irant.
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Azok a sajatsagos viszonyok ¢és allapotok, a melyeknek
még ki nem veszett részét félig gunyosan, félig tréfasan erdélyi
speczialitasoknak szoktuk nevezni, a Leopoldi diplomat kovetd
szdz esztendd alatt fejlettek ki nagyobb részint. Erdély kozélete
ez 1idokben a gubernialis dicasteriumok hivatalszobdira szorult
majdnem teljesen. A XVIII. szazadot Magyarorszagon is az
alkotmanyos kozélet ¢és a nemzeti torekvések elszunnyadasa
korszakdnak nevezziik. Kétszeresen az volt FErdélyben, hol a
korméanypart a Rakoczi-korszak lezajlasa  utdn egy  rovidlato
é¢s az alkotmanyos érdekek irant semmi érzékkel sem bird hi-
vatalnoki kar kezébe keriilt, mely hivatalnoki kar épen fébb
egyéniségeiben volt hihetetlen mértékig korrumpalva. Egyedil a
magyarsag tiigye allott jobban Erdély aristokraczidjdban és ne-
nemességében, mint a magyarorszagiban, de ennek is oka in-
kabb abban keresendd, hogy ez orszag Béestdl tavol esett és
arisztokracziaja  szegényebb  volt, hogy sem valami nagyon
vagyakozhatott volna a koltséges udvari életben vald részvé-
tel utan.

Ennek az elszigeteltségnek ez egyetlen jo oldala mellett az
a karos hatdsa is meg volt, hogy Erdély tarsadalmanak vezérld
elemei miveltségben a korhoz képest is végtelenill elmaradtak.
A vilag nem ismerése, a megszokottsdg kényelme az ujabb esz-
mék irdnt a régi erdélyi intelligenczidban a passiv resistenczia
egy sajatsagos nemét fejlesztette ki. Magyarorszag rendéit sem
lehet arr6l vadolni, hogy az 1791-ki orszaggyiilést leszamitva,
valami tulsdgos mohodsagot arultak volna el a modernebb esz-
mék irant, de ha Osszehasonlitjuk az ugyanegy id6ben s ha-
sonlo targyban hozott erdélyi s magyarorszagi torvényeket, azt
tapasztaljuk, hogy az erdélyieck mindig mogotte maradnak a
magyarorszagiaknak legalabb egy ember6ltonyi idovel.

E tarsadalmilag ¢és politikailag egyarant kicsinyes visszo-
nyok, a miveltségben vald hatramaradottsdg s a kozgazdasagi
allapotok fejletlenségétdl okozott szegénység, parosulva bizonyos
torténelmi és csalddi reminiscentidkkal, az arisztokratikus gdg-
nek ¢és a kasztszer(i elszigeteltségnek egy sajatsagos ¢és bantd
nemét fejlesztették ki az erdélyi tarsadalomban, melynek sértd
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maradvanyait még napjaink demokricidban gydkerezé mivelt-
sége sem irthatta ki az erdélyi kastélyok ¢és udvarhazak la-
koibol.

Ha mar most tekintetbe veszsziik, hogy a jobbagy és fol-
desur kozotti  viszonyt, melyet a varmegyéken a foldesur ¢és
a jobbagy kozott 1évé faj- és nyelvbeli kiilonbség is élesebbé
tett, a tarsadalmi berendezkedés e bantd és oktalanul arisztokra-
tikus jellege joforman elviselhetetlenné tette, nem csodalkoz-
hatunk, ha Erdélyben a magyarsagot a romdnsadg, mihelyt benne
a nemzeti Ontudat ébredezni kezdett, mint nemzetiségének el-
nyomojat gyilolte s hogy a régi magyar alkotmany és tarsada-
dalom socialis tévedéseit a magyarsag részérél nemzeti bindokké
és fajgyiiloletté mindsitette.

Ez magyarazza meg, hogy a roman nemzetiségi kérdés
jelen alakjaban nemcsak politikai, hanem socidlis ¢és kozgaz-
dasagi kérdés is, mig régebben csak socidlis és kozgazdasagi
volt csupan. A roman lazadasok e miatt egész 1848-ig nemze-
tiségi és politikai jeleggel nem is birtak. Az 1848-ki romdan
lazadas ismer el6szor nemzetiségi czélokat. Az ezt megel6zd,
valahdny volt, nem volt egyéb, mint bellum omnium nihil ha-
bentium contra habentes. S6t az 1848-ki is magara a roman
nép tomegére nézve nem volt ennél egyéb, mert hiszen poli-
tikai és nemzeti czélokrol egyediil csak az intelligensebb veze-
téknek volt tisztabb fogalmuk.

E fejtegetések kapcsan azt igyekeztem vilagossd  tenni,
hogy a romansagban miképen fejledezik a valldsos unié utan
a nemzeti Ontudat s hogyan terjed el a vadgy a nemzetiségének
ontudatara ébredt gor. kath. roman klérus kozvetitésével a nép
egyre szélesedd rétegeiben, Erdély negyedik torvényes nemzeté-
nek szerepét jatszani. Természetesen, a mozgalomnak el3szor
socialis és koOzgazdasdgi motivumai lesznek szembetlinbkké. A
politikai és nemzetiségi szinezet csak késobb lesz benne ural-
kodéva. A roman nemzetiségi mozgalmak fejlddésének ez is-
merete nélkill tényleg bajos is volna megérteni, hogy apdink a
roman torekvések politikai és nemzetiségi jellegét oly késére
ismerték fel, s6t hogy mai napsag is sokan vannak, kik nem



23

latjak tisztdin e mozgalomnak politikai ¢és socialis motivumait.
E hiba azonban kozos hibank a romanokkal, kik inkabb e
mozgalom fejlédési inditékainak nem ismeréséb6l, mint rossz-
akaratbol a socialis, kozgazdasagi és politikai mozzanatokat
még jobban Osszezavarjdk, mint a hogyan mi szoktuk tenni.
Ezért van, hogy ok a régi szdzadokban is, midén a nemze-
tiségi eszme még nem volt mozgatd elem a politikaban, valla-
sos, felekezeti és socialis tényezok helyett politikai és nemzeti-
ségi czélokat s torekvéseket keresnek.

A, Dako-romanizmus és a magyar kultur-politika® czimi
tanulmanyomban ramutattam, hogy a romai Propaganda Colle-
giumban tanult Sinkai Gyorgy, Major Péter ¢és Klein Séamuel,
miként dolgozzak ki a dakoromanizmus torténelmi dogmajat
¢s a dacziai kontinuitds elméletét. Ez a harom ember rend-
szerezi s teszi igazi rugdjavd a romdnsdg politkai aspirdczidi-
nak azt a fejledezni kezdé nemzeti Ontudatot, melynek elsé
csirdi a wvallasos uni6 altal megalkotott gor. kath. klérus koré-
ben pattannak ki. Az a roman irodalmi renaissance, melynek
megteremtéje e harom férfit volt, a roman nemzetiség sorsara
dontdbb befolydst gyakorolt, mint, az uniét kivéve, barmely mads
politikai esemény, vallasos vagy értelmi eszme-aramlat egészen
ez ideig.

Hunfalvy Pal ,, Die Rumanen und ihre Anspriiche” czimi
mivében azt irta: ,,Az erdélyi romanok szellemi és nemzeti
fejlodésére az uni6 a legértékesebb gyiimdlcsoket hozta és ha
egyaltalan volna az igazsdg ¢és az igazsadgossag irant érzék,
létrejovetelének  emlékezetét Bukarestben és  Szebenben nagy
innepélylyel kellene megiilni.“ De nemcsak az erdélyi roma-
nokra volt ilyen hatassal, hanem kozvetitésokkel az egész ro-
mansagra is. Obedenariu az uni6 torténetirdjahoz, Nilleshez
frott levelében erre vonatkozoan ezeket mondja: ,,A romdanok
unigja fenséges esemény volt. E nélkil ma nem volna t6bb
kultarank, mint a bolgaroknak. Az wunié nélkiil nem lett volna
sem Sinkaink, sem Majorunk, sem pedig a romansag aposto-
lainak ama Pleiad-ja........ccccoeevveueennnnne. Sinkai felnyitotta minden
roman szemét. De ha ¢ sziil6 falujdban pravo-slavnik maradt
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-volna, legfelebb harangozni tanult volna meg vagy more Grae-
corum orrhangon a vecsernyét énekelni. Sinkai csak Roéméban
képzédhetett. Ha az unitusok szemeinket fel nem nyitottak
volna, hogy velok meglassuk a latin czivilizacziot, az oroszok
minket eddig bizonyara elnyeltek volna, mert Kiew ellenlabasa
Romanak.**

Ez irodalmi renaissance-al egy idobe esik a Hora-Kloska-
féle parasztlazadas. A roman torténetirok e lazadast szeretik
kapcsolatba hozni a  Sinkai-Major-féle irodalmi renaissance-al.
Hordt ¢és tarsait némelyek megteszik a franczia forradalom elo-
futarjanak, a romansdg régi torténelmi ¢és politikai jogai vissza-
koveteldjének. S6t Obedenariu  szerint Hoéra az  Osszes romanok
uralkodéjava akarta magat felkiizdeni s azért magat Daczia
kirdlyanak is nevezte.** Earitiu a Hora-lazadas ez eszmei ¢és
nemzeti  jellegérél, a  Sinkai-Klein-Major-féle roman irodalmi
renaissance-al valé Osszefliggésér6l s Hora dacziai kirdlyi czi-
mérél nem tud semmit. Egyszerli paraszt-forradalomnak tartja
0 is, melyet az urbéri viszonyok s a kincstari gazdalkodas
otrombasagai provokaltak. Ez okbol nem fogunk tehat valami
nagyot hibazni, ha Hoéra ldzaddsdnak a romin nemzetiségi
mozgalom ¢és politikai aspirdczidk szempontjadbdl nem tulajdo-
nitunk semmi kiilondsebb fontossagot.

* Nille8 N. Simbolae I 364. 1.

** La Roumanie économique d’ aprés les données les plus récentes.
Par M. Obédénare. Paris 1876. Relation des Roumains avec les Hongrois
czimii fejezet.
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A Supplex libellus Valachorum. Tartalma: torténelmi fejtegetések s
ezek alapjan a romansdag politikai kévetelései. Az erdélyi orszaggyiilés hatd-
rozata e kérvény targyaban. A felség intelme e kérvényt benyujto piispokok-
héz. Id. Wesselényi felismeri a dolog égetd fontossagat. Erdély unidja. Ki
Vetette fel ez eszmét? Mi okozta bukdsat? II. Leopold bizalmas levele br.
Ralihoz. A Supplex libellus hatisa a romansdagra. Erdeély kozélete 1791 utdn.
A romansag fokozatos kulturdlis  haladasa. A  baldzsfalvi  iskola.  Banffy
Gyorgy kormanyzo nyilatkozata. A balazsfalvi iskola egyesiti nemzeti aspi-
rdacziokban az wunio altal szétvalasztott romansagot. Gor. kel vallasu tanulok
Balazsialvan. A brassai romdan iskola alapitisa. Az ébredezé roman nemzeti
szellem a balazsfalvi tanulok kézott. Szini eldadds a balazsfalvi papi szemi-
ndriumban.  Forradalmi  mozgalmak Oldhorszagban. Romadn  emigrdczio  és
hatasa Erdélyben. Orosz okkupdczio. Regulament organic és hatisa az er-
délyi roman jobbagysagra. Az 1848-ki romdn népmozgalmak. Orosz hatds
nyomai. A romdnok és szaszok pore. Moga piispok sikertelen folyamodvanya.
Reményi és Moga piispokok kollektiv kérvénye a kiralyfoldi romdnsag érde-
kében. Roman kovetelések. Trausch és Schuller czafolo iratai. Torvényjavas-
lat a magyarnak az orszag hivatalos nyelvévé tétele targyaban. A szdszok
ellenzik és a balazsfalvi gor. kath. kaptalan kérelmez ez ellen. Romdn iro-
dalmi mozgalmak. Szellemi érintkezés az erdélyi s a vajdasiagokban lako
romanok kozott. A Gazeta de Transilvania. A kivandoroltak viszonya e hir-
laphoz. Az ifjabb, szabadelvii bojarsag, mint a Gazeta de Transilvania
informaloja.

De mihelyt megcsinaltdk a roman irodalmi renaissance
hései a dakoromanizmus torténelmi dogmajat, e  torténelmi
dogma csakhamar mint politikai kovetelés jelenik meg a Bobb
és Adamovics Geraszim piispokoktdl  1791-ben O felségéhez
benyujtott ,,Supplex  libellus  Valachorum“-ban, melyben kérik
O felségét, hogy adnd vissza a roman nemzetnek azokat a jo-
gokat, melyeket nem térvényes erd, hanem az id6k igaztalan-
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sagai  kovetkeztében veszitett el, még pedig a mult szazad
folyaman.

Ezt a Kkérelmet az erdélyi wudvari kanczellarianal levo
Méhes udvari tandcsos fogalmazta a baldzsfalvi romén tanarok
segitségével ¢és tartalma roviden a kovetkezOkbe vonhatdo Ossze:
Erdély legrégibb lakosai a romanok, kik Trajan csdszar gyar-
matosaitdol  szarmaznak. A romai uralom egy par szazadig
Trajan haladla utan is fennmaradt. Ez id6 alatt e gyarmatoso-
kat Protogenes Gaudientius a keleti keresztény hitre téritette.
A roméansag nem sziint meg Erdélyben a rémai uralom bukésa
utdn sem, hanem a mint szamos bizonyiték tanusitja, tobb kisebb,
de oOnallo fejedelem alatt az orthodox hitben hiven megmaradva,
nemzeti és allami életet ¢€lt egészen a magyarok bejoveteléig.
Ekkor, mint Anonymus elbeszéli, Gelou haldla utdin a romansag
onkényt meghddolt Tuhutumnak, hiséget eskiidott neki s el-
ismerte a maga fejedelmének is. Tuhutumnak unokdja, Gyula
Konstantindpolyban felvette az orthodox kereszténységet s onnan
magaval hozta Hierotheust, ki itt igen sok magyart az ortho-
dox keresztény hitre téritett. Szent Istvdn legydzvén az ifjabb
Gyulat, a magyarok a nyugati kereszténységre tértek. A roma-
nok megmaradtak az orthodox vallaisban, de a magyarokkal,
kikkel egy allami kotelékben éltek, teljesen azonos politikai
jogokat élveztek egészen 1437-ig, mikor a magyar, székely
¢€s szasz nemzet egymassal megkdtotte az uniot.

De ez unié megkotése utan is elég szabadon éltek a roma-
nok, a mit bizonyit az, hogy soraikb6l szamos kitind férfia
keriilt ki; igy Hunyady Janos és fia Corvin Matyas is, kik egy
Corvinus nevii rémai gyarmatostdl szarmaztak, mint azt L
Ferdinand is elismerte 1548 november 23-r61 Oldh Mikléshoz
irt levelében. A reforméczié idejében tortént, hogy a magyarok,
szé€kelyek és szaszok négy felekezetre szakadtak ¢és a wvallas
szabadsagat  kiillonb6z6  torvényekkel igyekeztek  biztositani. E
torvényekben azért nincs sz6 a romanokrol, mert Ok megmarad-
tak az orthodox hitben. A roméanok kedvezé sorsa a XVIL
szazad folyaman valtozott meg. A magyarok, székelyek, szaszok
az 1437-ki  uniét 1613-ban, 1630-ban és 1649-ben ismételten
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megujitottdk és ekkor nem tudhatni, figyelmetlenségbdl-e vagy
gylloletbol oly kifejezések cstisztak be a torvényekbe, melyek
a romanokra és vallasukra nagyon kedvezdtlenek voltak és oket
régi jogaiktol megfosztottak.

Ok most azokat a jogokat kérik vissza, melyektdl Oket az id6
mostohasugai fosztottdk meg, nem pedig valami torvényes hata-
lom. Es pedig kérik a kovetkezbket: Ezental a torvényekben a
romanokra és vallasukra vonatkozéan ne hasznaljadk a megtiirt,
a jovevény ¢&s nem recipialt Kkifejezéseket, mert ezek valdsagos
szégyenfoltokként tapadnak a roman nemzetre. A roman nemze-
tet pedig a mas harom nemzethez hasonléan iktassdk torvénybe.
A gordg -papsag, tekintet nélkiil arra, hogy egyesiilt-e vagy nem,
torvény altal nyilatkoztassak a torvényesen bevett vallasok pap-
sagaval egyenjogunak, hasonloképen a roman nemesek, polgarok,
parasztok a tobbi torvényes hdrom nemzet nemeseivel, polga-
raival &s parasztjaival teljesen egyenjoguaknak. A tisztviseldi
allasok betoltésénél a roméanok szamuk aranyanak megfeleléen
vétessenek  tekintetbe. Azok a megyék, székek, Kkeriiletek és
kozségek, melyekben a romanok tobbségben vannak, romanul
neveztessenek el.

E kérvényt II. Leopold az erdélyi kanczellaria utjan az
erdélyi orszaggyiiléshez azzal az utasitdssal kiildotte le, hogy a
rendek talaljak ki modjat annak, hogy 1-szor mi modon lehetne
a romanok egyenjoglisagit torvénybe iktatni; 2-szor hogyan
lehetne nekik szabad valldsgyakorlatot biztositani; 3-szor mily
eszkozokkel kellene a mindkét felekezeti gor. klérus megfelez
16bb anyagi ellatasarél gondoskodni ¢és 4-szer hogyan lehetne a
romansag nyers tdomegében a mivelddést elésegiteni?

E pontokra vonatkozéan a rendek a kovetkezd vélaszt
adtdk: A mi az 1. pontot illeti a roméanok Ugy a varmegyékben,
mint a székely-székekben ugyanazt a jogokat élvezik, mint a
magyarok. A szaszok a magok részér6l hajlandok az oldahoknak
a szdszfoldon teljes polgari jogot adni, ha ez a jelenlegi allam-
jogi rendszer felforgatdsa nélkiill lehetségesnek mutatkozik: A
mi a 2-ik pontot illeti, a rendek azt hiszik, hogy a nem egye-
sillt gor. vallasiaknak csatlakozdsa a négy bevett vallas vala-
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melyikéhez ellentétben 4ll a wvallas szabad gyakorlatdval. Ezen
kiilonben az 1791-ki 60. torv. czikkel ugy segitettek, hogy a
gor. keleti vallasnak, melyet mostandig az orszdg torvényei
csak tlrt vallasnak neveztek, szabad wvallasgyakorlatot biztosi-
tottak. A 3. pontra a rendek kijelentették, hogy minden
felekezet gondoskodjék a maga papsagarél. A mi pedig a 4.
pontot illeti, kinyilvanitottdk, hogy indr eldzetesen az egy-
hazi ¢és iskolai tigyekre vonatkozé javaslatok kidolgozasara ki-
kiildott  bizottsagnak azt az utasitdst adtdk, hogy talalja ki
annak modjat: miképen lehetne a mindkét gordog wvallds papi
jainak czélszerlibb kiképzésérél gondoskodni, mivelhogy a nép
durvasaganak oka a papsag tudatlansaga.

A kérelmezé pilispokok 1791. deczember 24-én a felségtdl
feleletiil kérelmokre azon biztositas mellett, hogy O felsége
tobbi népei mellett az oldh nép ¢és papsdg érdekeit is szivén
viseli, egy kis intelmet is kaptak, mert ,nincs bebizonyitva,
hogy az egész olah néptl felhatalmazast kaptak volna e fel-
Iépésre (absque legitimatione missionis suae nomine totius Na-
tionis Valachicae). Es egyuttal figyelmezteti is O felsége a kér-
vényezOket, hogy a legkegyelmesebb kir. rendeleteknek ¢és FErdély
nagyfejedelemsége  torvényeinek  engedelmeskedjenek és  hogy
az 6 hiiséges gondjaikra bizott népet tanitsdk meg a haza és
a fejedelem irant vald kotelességeikre, a torvények irant tar-
tozd tiszteletre és a hatoésagokkal szemben vald engedelmes-
ségre. Tartsdk meg engedelmességben s komolyan intsék nyu-
galomra s polgartarsaikkal valo békesség 4apolasara és. sajat
feleldsségiik terhe alatt tartsak vissza minden kihagastol.*

Mikor az orszaggyilésen felolvastdk a roman pilispokok
targyalas czéljabol lekiildott kérvényét, kinn a varosban a tiizet-

* ut se altissimis resolutionibus reg'iis et legiibus M. Principatus
Transylvaniae conforment, populnm verd fidei et eurao suae concreditum
de officiis ergu principem et patridm debitaque 1égiim reverentia et
quod superiores subordinatione tant ipsi diligenter instruant, (pidm per
suos parochos instrui curent atque in obsequio eontineant oundem ad
tranquillitatem et colendam cum concivibus suis mutuam pacom serio
adhortando et sub propria responsabilitate a quibusvis excessibus nrcen-
do et rovocando.
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jelzd harangok megkondultak. A teremben levd kovetek és rega-
listak helyokrol felugralva, az ajt6 és ablakok felé szaladtak, hogy
megnézzEk hol {itott ki a tiiz?

— ,Maradjatok helyeteken és ne szaladjatok! — kialta
id. B. Wesselényi Miklés — mert elég nagy tliz ég most ebben
a hazban, bar ezt olthassuk el!*

Es ez a tiiz, mely mar 1791-ben az erdélyi orszaggytilés
termében' égett, azdta hanyszor vetett még lobbot! Olyan id6
is  volt, mikor lobogd Ilangjatdl magyar nemesi kastélyok s
magyar faluk szdzaval fogtak tiizet, s6t e lang hamuva égetett
egy-két magyar varost is, de soha sem oltottak kelld kitartas-
sal, elégséges tudassal, hanem engedték, hadd terjedjen, hadd
nojjon  kedve ¢és ereje szerint. Ezen az orszaggyilésen pedig
felvetodott egy gondolat, mely ha idejekoran testet Olthetett
volna, bizonyara eloltotta volna elobb vagy utobb ezt a tlizet.

E gondolat Erdélynek Magyarorszaggal valé unidja volt.
A roman nemzetiségi eszme férliai jol tudtdk mar ekkor is,
hogy a magyar allam az uni6 nélkil sem egységes, sem erds
nem lehet soha s hogy terveiknek semmi sem kedvezhet any-
nyira, mint Erdélynek kiilonalldsa. Az unid6 ez orszaggyiilésen
pendittetett meg eldszor és pedig B. Kemény Zsigmond szerint
II. Leopold részérél, ki a kiralyi el6terjesztésekben egyenesen
felszolitotta Erdély rendjeit, hogy az egyesiilés keresztiilvitele
targyaban készitsenek tervet és azt terjeszszék a trén elé. Az
unié felvetésének gondolata inkabb a Banffy Gyorgy kormanyzo6é
volt, ki, — mint B. Kemény Zsigmond maga is mondja — na-
gyon vagyott a régi erdélyi vajdak rangjara.

Az uniét Bécsbdl buktattdk meg. 1863-ban az erdélyi ka-
tonai  féhadparancsnoksadg  irattardt  kiselejtezték. A kiselej-
tezett papirosokat egy Gerigh nevl papirgyaros vette meg. E
papirok kozott talaltdk meg II. Leopoldnak egy bizalmas leve-
1ét, melyet Rali altdbornagyhoz az 1791-ki orszaggyiilés kiralyi
biztosdhoz irt.* E levélnél erdsebb bizonyitékot nem lehetne

* Kedves Rali altabornagy!
»Az erdélyi orszaggylilés megnyitasat Kolozsvarott f. év deczem-
ber 12-re halasztottam ol és ez okbol az Onhdz, mint kiralyi biztosom-
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idézni annak bebizonyitasara, hogy 1791-ben az uniét Bécsbol
buktattdk meg. Megbuktattdk, mert az unid6 a magyar allam
egységének és meger6sddésének elsérangu feltétele volt.

A Supplex libellus Valachorum “-nak tobb hatasa Erdély
kozéletére nem volt. Eder Karoly és Bolla Marton a tor-
ténettudomany fegyvereivel dontotték halomra e kérvény azon
historiai  tételeit, melyekre a roman politikai kovetelések ala-
pitva voltak. A magyar politikusoknak ¢és allamférfiaknak régi
blinok azonban, hogy a politikdban a tudomany szavanak ne
tulajdonitsanak semmi fontossagot. ,,A romanok kérésének ez
idében nagyon kevés pozitiv eredménye lett, de mégis ez év oOta
alakultak at a legtermészetesebb uton nemzeti ¢és  politikai
programma -- Irja Baritiu Gyorgy. — E programm altal, melyet
Major Gyorgynek torténeti és  filologiai iratai kommentaltak,
¢bredt fel s erdsodott meg mindinkdbb azon nemzeti Ontudat,
mely még 1848 eldtt is tobb gyiimdlcsét hozott. Egy masik
nagy eredménye volt e Kkollektiv kérvénynek, hogy a két roman
felekezet iskolazott elemeinek alkalmat adott arra, egy egymas-
hoz kozelitsenek®.

Sajatsagos fatuma a roman nemzetiségi kérdésnek, hogy
még legnagyobb zajjal fellépd jelenségei is igazi tanulsdg ¢és
igy pozitiv eredmény nélkiill mulnak el a magyarsagra nézve s

hoz intézett leiratot az erdélyi kanczelldria utjan On a legkdzelebbrdl
meg fogja kapni. Elézetesen azonban figyelmeztetni akarom Ont egy
korilményre, mely tekintettel a kovetkezményekre, rendkiviil fontos s
a mit egyediil csak is az On tajékoztatdsa végett kozlok Onnel a leg-
szigorubb bizalmassaggal. Egész hatarozottsaggal tudom, hogy az erdélyi
rendek koziil némelyek azzal a gondolattal foglalatoskodnak, hogy Erdély
nagyfejedelemsége Magyarorszaggal egyesittessék. Miutan én ezt az
egyesitést tobb tekintet miatt soha meg nem engedhetem, meg aztan
nem is akarom, On kelld médon kéz alatt minden segédeszkozzel has-
son oda, hogy a rendek ilyen javaslattal fel se 1épjenek, vagy ha szandé-
koznanak is nyiltan fellépni, ilyesmivel, att6l onkényt elalljanak. E te-
kintetben teljesen bizom az On kitiind szolgalati buzgalmaban és {igyes-
ségében s minden esetre elvarom mielébb a tovabbi javaslatokat az On
részérdl, a melyek szerint a szdba johetd egyesités gondolata a legbizto-
sabb modon egyszersmindenkorra elnyomhato lenne.

Bécs, 1790. november 5-én.
Leopold.
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hogy azokbol tanulsdgot és hasznot egyediill csakis a roman
nemzetiségi mozgalmak vezetdi hliznak. Mi altaldban még azt sem
szoktuk tudni, hogy e mozgalmak el6zményei mik voltak, annal-
kevésbbé, hogy micsoda kdvetkezményei lesznek a jovére nézve.

1791-t61 1811-ig is volt Erdélyben tobb orszaggylilés, csak

hogy ez orszaggytiléseknek alig volt egyéb teenddjok, mint
megszavazni a katonai koltségeket és aztan szépen hazamenni.
Epen ugy mint Magyarorszagon. 1811 utdn pedig, mint B. Ke-
mény Zsigmond irja, komor idok borultak Erdélyre. ,Lassan-
ként elkopott az Osi intézmények gépe ¢és megszlint mozogni.
A kerekek akadoztak. A torvényhozds terme bezaratott. A hi-
vatalszobak lettek allamma*.

Mig Erdély kozélete ez idében a legteljesebb stagnaczidoban
volt, addig a romdn elem szép csendesen fejlddott. Maria Teré-
zia ¢és Jozsef népiskolai reformjainak hatdsa mindinkdbb érez-
hetévé lett. A roman irni, olvasni tuddé elem, az egyhdzi ¢és
vilagi roman értelmiség szama egyre gyarapodott. A balazsfalvi
iskola jelent6ségében ¢és hatasaban folyton emelkedett. Roman
nemzeti fOiskolava lett. Béanffy Gyorgy kormanyzé egy Izben
meglatogatvan Baldzsfalvat, csodalkozéassal latta, hogy ez isko-
laban majdnem 300 tanulé van s ha hitelt adhatunk Baritiu
szavainak, némi megdobbenéssel kérdezte Bobb pilispoktél: mit
gondol, mit fog csindlni ez a sok ifjt ember* ha majdan el-
végzi az iskolat s vajon nem rejlik-e veszedelem az orszigra az
intelligens proletarsag ilyen nagyobb mértékii elszaporodasaban?

A vallasos uni6 meglehetdsen kettévagta még nemzetiségi
tekintetben is a romansagot. Az orthodoxok értelmisége nem
is volt roman, hanem gorég s e miatt az orthodox wvallasu in-
telligens embert egész Erdélyben nem is tekintette senki mas-
nak, mint gordgnek. Brasséban s mas nevezetesebb erdélyi
kereskedelmi  kozéppontokon, melyek ma mindmegannyi gocz-
pontjai a romanizmusnak, a tarsalgds nyelve a gordg volt,
mint épen az isteni tiszteleté. Sokan vannak, kik ma a roman
nemzeti partnak oszlopemberei, de a kiknek nagyapja kész
lett volna arczul tni, a ki neki azt taldlta volna véletlenil
mondani, hogy olah.
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Jatéka talan a kulturdlis fejlodés torténetének, de tény,
hogy a nemzeti Osszetartozandosdgot a romansag két felekezete
kozott épen a szétvalast okozo uni6 altal teremtett balazsfalvi
iskola hozta létre és pedig a réginél erésebb ¢és Ontudatosabb
alakjaban. 1825-ben Circa Oprea csernovitzi orlhodox vallasu
roman intelligens ember volt, ki legeldszor a ,balazsfalvi unitu-
sok iskolajaba®“ merte hozni Gyorgy ¢€és Opra nevii fiait. Példa-
jat  kovette zernesti Bran Janos. 1834-ben pedig egyszerre ha-
rom orthodox romén fit ment Brassobol Balazsfalvara: Leca
Demeter, Jipa Janos ¢és Tempedn Radu a brassai orthodox
esperesnek fia és két gordg: Naslim és Panaiotti-Djanii, a ki
lia volt a brassai gordg egyhdz gondnokanak. A piinkosdi {in-
nepekre az Oreg Djanli egy Hagi-Ohidru nevi gordg rokona-
val Balazsfalvara ment fia latogatasara, de egyuttal azért is,
hogy lassa micsoda vallasuak is azok az unitusok? Mikor ki-
jottek a templombdl, nagy csodalkozva mondd a két gorog:
»a szent lithurgiat épen gy olvassak itt is, mint a Kkonstan-
tindpolyi patriarka!“* Tehat nincs mit félni attol, hogy a liu
mas hitben fog nevelkedni, mint apja. Igazok wvolt a gorogok-
nek. A két fit orthodox hitét nem érte semmi veszedelem, de
nemzetiségdk aldozatul esett, mert elfeledték, hogy bennik go-
rog vér csorgedez s elhitték minden lelkiismeretfurdalas nél-
kiil, hogy 6k is egyenes leszarmazoi Trajanus gyarmatosainak.

A nemzetiség elvét nem a diplomatadk és politikusok tet-
t€k a nemzetek életében eleven er6vé, hanem mi tanitok, ta-
narok ¢és irok ¢ébresztettik fel, taplaltuk ¢€s noveltiik nagyra. Az
allamférfiak ¢és diplomatdk csak felhasznaltdk a magok ezéljara
vagy eveztek szépen elére annak mindent magaval ragadd sod-
raban. A mai politikdban olyan hatalmas szerepet jatsz6 nem-
zetiség eleinte nagyon Kkis erecske volt a vildgon mindeniitt.
Az eszmék ¢és elvek fejlédésének torténetirdja azonban tartozik
visszafelé menve, nyomon kovetni ezt a mai hatalmas &ramla-
tot egészen addig a kis erecskékig, a melyekbdl megalakult.

* (. Baritiu. Istoria Transilvaniei 1. kot. 617 s kov. 1.
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Az €16 szervezetet nem lehet addig megismerni, mig a sejtek
tulajdonsagaival tisztaban nem vagyunk.

A brassai roman ¢és gordg kereskeddk fiaikat Baldzsfalvan
tanittatvan, nagyon természetes volt, ha egy par év mulva on-
kényt arra a gondolatra jottek, hogy jo volna, ha Balazsfalva-
r6l egy alkalmas didkot vinnének Brasséba, ki ott egy roman
iskolat csinalna, a melyben szépen -elOkészitené fiaikat a balazs-
falvi iskola szdmara. igy vitték aztdn 1837-ben Baritiut ez Uj
iskolahoz déaszkalnak.

1831-ben a baldzsfalvi papi szemindriumba egyszerre hét
olyan roman ifji lépett be, a kik a kolozsvari kir. lyceumban
végezték a bolcsészeti tanfolyamot s a kik ott mindennapos
érintkezésben voltak dr. Bamonczai Simonnal, kinek nevét ké-
sobb a gor. katholikus ifjak szamdra tett nagyobbszerii alapit-
vanya tette Ordkre emlékezetessé a romdénsdg eldtt. Ett6l a
Ramonczaitol kaptak ez ifjak Major Péter konyvét olvasmanyul
s egyikok, a késobbi brassai daszkal, Baritiu le is forditotta e
konyvet magyarra. Ezek az ifjak a baldzsfalvi szemindriumban
a theologiai stddiumokt6l fenmaradt idejoket a roman torténe-
lem, nyelv ¢és irodalom tanulmanyozasaval toltotték. igy, egy-
massal vitatkozva, egymast tanitgatva, jutott eszokbe, hogy jo
volna a szeminarium falai k6zott szini el6adast rendezni.

E merész gondolatot kozolték a harom legifjabb tandrral,
kik nem voltak a gondolatnak ellenségei, s6t a rektorndl az
engedély targyaban sikeresen 1is kozbejartak. Az engedély meg
volt, de hianyzottak a koltségek. Az ifjakat nem hagyta cserben
talalékonysaguk. Leveleket kiildozgettek az  esperesekhez, ada-
kozasra szoélitva fel Oket. A kérésnek nem vart sikere lett,
mert csakhamar Osszegyllt 160 fit. Ez 0Osszeggel szerezték be
aztan Szebenben a szinpadi kellékeket. A karacsonyi iinnepek
alkalmaval nyilott meg 1833-ban az els6 roman szinhaz Erdély-
ben. Tanuldk, tanarok irtdk a darabokat és papndvendékek
jatszottak el a szerepeket. Kozonsége is volt: a piispdk, a
kanonokok, a tanarok, a piispoki uradalom tisztvisel6i csaladjaik-
kal egyiitt s az Oreg Splényi baroné Panadrol. Es ez tortént abban
az id6ben, mikor Kolozsvarott a kir. lyceumban Kkarczerrel és
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20 pengd krajczar pénzbirsaggal biintették meg azt a tannldt,
ki a farkas-utczai nemzeti szinhazba ment.*

fgy ébredez a balazsfalvi roméan iskolaban a roméan nem-
zetiségi szellem, éppen mint egy par ¢évtizeddel elébb a magyar
nemzeti szellem a soproni Onképzd-kdrben és a pesti kozponti
papneveld magyar iskoldjaban. Banffy Gyorgy korméanyz6 Ba-
lazsfalvan jartakor csak az oldh didkok szamatdél dobbent meg,
elgondolkozvan azon: ki tud majd annyi szegény tanuld ifja-
nak a kicsiny Erdélyben hivatalt adni. Arrdl, hogy ez iskoldban
micsoda torekvések bujnak ki csirdjokbol, a kegyelmes urnak
sejtelme sem wvolt. Ezt csak mint tényt akarjuk konstatidlni s
nem szemrehanyasképen hozzuk fel, mert hiszen a szellem
finomabb és bensébb természetii elvaltozasait még a mai elég
komplikalt és szakszerli tanligyi administraczi6 sem birja leg-
tobbszor észrevenni.

Mikor 1815 utdn Metternich politikai  rendszere teljes
diadalt aratott. Senkisem gondolta volna, hogy alig telik el 6t
¢v ¢és FEurdpa keletét forradalmi kisérletek fogjadk megrazkod-
tatni. A goOr0g szabadsidgharczczal majdnem parhuzamosan kez-
dett mikddni Moldovaban ¢és  Oldhorszagban a heteira nevi
gorog  forradalmi  egyesiilet. A  mozgalom ¢élére Moldovaban
Ipsilanti. Sandor, az egykori orosz tabornok allott. Az Ipsilanti
altal tamasztott mozgalmakat Oldhorszdgban az el6z6én szintén
orosz katonai szolgdlatban allott Viadimirescu Todor hasznalta
fel a maga czéljaira és egy merész tamadassal kikergette a-
fanariotakat az orszagbol. Ipsilanti azonban Vladimirescut torbe
csalta és megolette. A roman felkeléket pedig a torok csaszari
csapatok Dragasanindl szétverték.

E zavargasoknak meg volt a magok hatisa nalunk is a
romanismus ¢ébredésére. A zavergik (menekiiltek), kik a roman
tarsadalom el6kel6i voltak, Erdélybe menekiiltek. Brasso, Szeben
¢s a kornyék nagyobb kozségei megteltek az Oldhorszagbol
kiszaladt bojarokkal. Maga Brancovan vajda is ide menekiilt

* . Baritiu. Istoria Transilvaniei I. kot. 611. 1.
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csaladjaval egyiitt. A nép latja a sok dragasagot, az arany-
pénzt, a selyem- és barsonyszoveteket, a pompas lovakat, mi-
ket a bojarok magokkal hoztak. Mindennapos érintkezésbe jut
e vérébdl valé és vele egy hitet vallo urakkal, kik viszonyitva
az altala ismert magyar urakhoz, szemeiben néaboboknak tiin-
nek fel. A menekiiltek nem felejtik el az idegen f6ldon sem,
hogy o6k orthodoxok. Tudjak, mivel tartoznak vallasuknak s e
tartozasukat le is rojjak az orthodox papoknak és templomok-
nak adott gazdag ajandékokkal. Mise-alapitvanyokat tesznek és
templomokat épillelnek ujra. Maga Brancovan herczeg megy jo
példaval el6, ki a brassai gorog templomnak Olahorszagban
két falut ajandékoz.

A navarini tengeri Osszeiitkozés elégséges iirligy volt arra,
hogy az orosz czar a porta ellen a haborat tényleg megkez-
dettnek nyilatkoztassa. E habora a drindpolyi békével végzo-
dott, mely békének egyik feltétele az wvolt, hogy a tordk hadi
karpétlasul 10 milli6 aranyat fizet az orosznak és mindaddig,
mig ez Osszeget kifizeti, zalogul atengedi az olah fejedelemsé-
geket. igy telepedett le huzamosabb idoére Erdély t&szomszéd-
sdgdban az olah fejedelemségeket megszalldo orosz hadsereg ¢és
azon orosz hivatalnoki kar, melynek feladata volt a fejedelemsé-
gek ad minisztracziojat reorganizalni. Az oroszok helyzetiiket, mint
a romanok felszabaditdi a félhold uralma al6l s veldk egy hitet
vallok nagyon is fel tudtdk hasznalni a magok javara. Ezt annal
konnyebb volt a néppel elhitetniiik, mert a , Regulament organic*
tényleg a fejedelemségekbeli parasztsagra az el6z6 allapotokhoz
képest tobb, szemmel lathaté konnvitést hozott. Az erdélyi ro-
man parasztsdg — kiilonosen pedig az orthodox papsag —
a mind gyakoribbd valé és huzamosabb érintkezés folytdn ha-
tarozott és részletes tudomast szerzett csakhamar ezekrél a
parasztsagra annyira elény0s reformokrdl. Ez  okbol nagyon
érthet6é volt, ha igy okoskodott: a Karpatokon tal lako testvé-
reket a vele egy hiten levdé orosz szabaditotta meg a torok
igatdl és a gorogdk nyUzasatol. Majd eljon ide is és meg fog
minket is szabaditani a jobbagysagtol. Epittetni fog fényes Mse-
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rica-kat a mostani fa-templomok helyett s 1rrd teszi a szegény
orthodox olah papot is.

1831-ben bizonyos izgatottsag szallotta meg Erdély magyar
tarsadalmat. Tobb oly jelenség keriilt napfényre, melybdl bizton
lehetett kovetkeztetni, hogy az orosz politika kezei atnyulkdlnak
a Karpatokon is, hogy itt zavarokat idézzenek el6. A fels6-
magyarorszagi  eholcra-lazadashoz hasonldé mozgalomtdl kezdettek
tartani  Erdélyben is. Beszélték, hogy Moldovabol tobb mint
10,000 fegyvert kiildottek az oroszok a roméan felkelés szamara
a hatarszéli havasokon 4t. Sokan nyilvan tudtdk, hogy ezek a
fegyverek az oldh templomokban vannak elrejtve. A  birtokossag
nagy része az olahok lakta vidékekrél tomegesen kezdett bekdl-
tozni a varosokba. A hatosagok e hirek hallatira kénytelenek
voltak egy-két olah papot elfogatni. A kormanyszék pedig szi-
gorll utasitast kiildott Aloga gor. keleti plispoknek és Caianu
balazsfalvi gor. kath. pilispokhelyettesnek, hogy nyomozzdk ki:
vajon a papjaikat terheld vadaknak van-e alapja, vagy nincs?
Az egyhazi és politikai hatésagok szigoru vizsgalata nyilvan-
valova tette ugyan, hogy egy masodik Hora-féle lazadas el6ké-
szitésérél sz6 sem lehet. Vak larma vagy legfolebb is izgalom
volt csupan gyokere az egésznek, de igy is vildgos bizonyitéka
annak, hogy az olah fejedelemségekben tortént valtozasok mind
mély hatast tellek az erdélyi romansagra és ennek kovetkez-
tében mekkora 16kést adtak a romanismus kifejlédésének.

A romanok és a szaszok kozott levé régi por sem Szilnt
meg ez 1d0 alatt, hanem tovabb folyt, a maga modja szerint
néha kitdrve s nagyobb hullamgyiiriikket is vetve. A szdszok ugyan
az 1791 iki orszaggytlésen, felelve az olah piispokok kérvényét
kisérd kir. leirat elsé pontjara, azt mondottdk, hogy készek a
magok teriilletén a romanok egyenjogusagat elismerni, a meny-
nyiben az nem jarna a létezd kozjogi allapotok felforgatasaval,
de a gyakorlatban err6l tudni sem akartak. igy a tobbi kozott
a Dbalazsfalvi pilispok a gor. kath. hiten levé romanok szamara
Medgyesen templomot akart épittetni. Az épitést meg is kez-
dették, de mikor a falak az ablakok magassagaig készen voltak,
a szaszok hatosagilag rontattdk le. Szasz-Régenben  hasonlo
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tortént s ott még a papot is, a hires Major Pétert befogattak,
nem tekintve azt, hogy nemes ember, kit itélet nélkiil bortdnbe
vetni nemcsak nem lehet, de a ki felett, mint magyar nemes
ember felett a szaszok torvényt nem is {ilhetnek. A piispdknek
a gubernium kozbejardsdhoz kelleti folyamodni, mit meg is
nyert s ennek folytdn fel is épiilt mindkét helyen a gor. kath.
roman templom.

Ezek az elézmények okoztdk aztan, hogy Morja Vaszilie
gor. kel. plispok 1837-ben az erdélyi orszaggyliléshez egy kér-
vényt adott be, melyben a kiralyfoldi romanok szamara a szdszok
ellen védelmet kér. E kérelmet azonban felolvasdsa utdn egy-
szerlien irattarba tették.

A kedvezdtlen eredmény azonban nem csiiggesztette el a
roman  plspokoket. 1842-ben Leményi plispdk inicziativajara
Moga piispok is beleegyezett, hogy az 1791-kihez hasonléan
ujra egy kollektiv kérvényt adjanak be, de csak a kirdlyfoldi
romansag érdekében. A piispokdk ugy okoskodtak, hogy a mit
1792-ben nem lehetett elérni az egész Erdélyre vonatkozdan, most
talan sikeriilni fog legaldbb a Kirdlyfoldre vonatkozéan. Sza-
mitottak arra az ellentétre is, mi a szaszsag ¢és a mas két
erdélyi nemzet kozott régota fenndllott. A  romén pilispokok e
kérvényét Gali Laszl6 fogalmazta, ki a maga kordban mint az
erdélyi torténelem és kdzjog kitiing tudosa volt ismeretes.

E kérvény eszmemenete majdnem azonos a Supplex libellus
Valachoruin-éval és a kovetkezOkbe foglalhato 0Ossze roviden:
A Kirdlyfoldon a legutébbi hiteles statisztikai adatok szerént
198,048 roman lakik ¢és csak 167,147 szasz. A roman tobb-
ségnek még sincs semmi joga, holott e foldon régebbi id6 ota
és a szaszokkal egyenlé jog alapjan lakik, mert Andras kiraly
e terlletet nemcsak a szaszoknak adta, hanem a mar ott lakd
romanoknak ¢és bessenyoknek is, mint azt az Andreanum diploma
kovetkezd szavai bizonyitjak: ,,Universus populus a Varos usque
Borait unus sit populus“ cs tovabba ,praeter supradicta Svlvam
Blachorum et Bissenorum cum atpiis usus communes exercendo
cum praedictis scilicet Blachis et Bissenis iisdem contulimus.*
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A kiralyfoldi romanok sérelmei a kovetkez6kben foglal-
hatok 0ssze: A romanok a kiralyfoldon az orszaggylilési képvi-
seletbl ¢és az allami hivatalokbol ki vannak zarva. A helyi
kozigazgatasi hivatalok Dbetoltése a szaszok grofjatol fiigg, ki
e hivatalokra kizdrdlagosan csak szdszokat alkalmaz. A kozsé-
gekben, hol a romanok a szdszokkal vegyesen laknak, kozségi
hivatalra sem alkalmaztatnak, vagy ha igen, szamuknak nem
megfeleld aranyban. A kiralyfoldi jovedelmekbdl, melyek a hét
birdk pénztardba és a kilon varosi és koOzségi pénztirakba
folynak be, a romanok semmit sem kapnak, mert azok kizi-
réan a szaszok czéljaira hasznaltatnak fel. Az iparos czéhekbe
egyetlen romant sem fogadnak be azon iriigy alatt, hogy nem
szasz s 1igy Ok hasznos ¢és jovedelmezd mesterségeket nem ta-
nulhatnak. Toébb szasz kozségben a szegényebb sorsu szasz ifja
hazasok a kozségi birtokbol némi kisebb-nagyobb részt szoktak
kapni. Ilyesmiben romanokat soha sem részesitenek. A faizasbdl,
kocsmaltatasi s mas egyéb kozségi kozjovedelmekbol a romanok
kizaratnak azon iriigy alatt, hogy nincsenek kimagaslé kéményeik.
A tizedet nem sajat papjaiknak, hanem a szdsz papoknak kényte-
lenek fizetni. A szasz papok a kodzségekben egyhazi birtok czim alatt
kisebb-nagyobb foldbirtok haszonélvezdi, s6t a kaplanok, kantorok,
harangozok és egvhazfiak is kapnak ilyen foldeket, mig a roman
papoknak és kantoroknak semmi sem jut ily czimen. A szdszok
levéltaraikban  visszatartjdk mindazokat az okiratokat és leve-
leket, melyekre a roménok por esetén tdmaszkodhatndnak.
A szaszok a szelistyeiket jogaiktél megfosztottak és jobbagyokka
tették. Végezetre kérik mind ezen panaszaik orvoslasat. Es ezt
annyival is inkdbb kérik és remélik, mert mar 1792-ben O fel-
ségétdl azt a biztositast nyerték: ,,quod omnibus beneficiis, quae
leges admittunt, nationem valachicam beare velit.*

E kérvényt az orszaggylilés egy bizottsagnak adta ki ta-
nulmanyozas ¢és javaslattétel végett. E Dbizottsdg elndke Nemes
Janos grof volt. Lcmény piispdk siirgetéseire a bizottsdg tobb
izben foglalkozott e kérvénynyel, st korében felmeriilt az az
eszme is, hogy a gor. kel. vallast iktassdk a torvényesen bevett
vallasfelekezetek ko6zé; de odaig a dolog 15 honap alatt, a
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meddig ez orszaggyllés tartott, sohasem jutott, hogy a kér-
vényrdl a bizottsag jelentést tett volna.

A szaszok a roman pilspokdk kérvényét nem vették tré-
fara. Azt gondoltdk, hogy rajok meglehetds kedvezdtlen kovet-
kezményekkel jarhat abban az esetben, ha a romanok politikai
kovetelményeinek torténelmi és jogi alapjar6l az erdélyi koz-
véleményt fel nem vilagositjak. Megbiztak teliét a brassai Trausch
Jozsefet, hogy Irjon czafolo feleletet a piispokok —kérvényére.
Ugyanez alkalommal jelent meg a nagy tudoméanyu Schuller
Karoly szebeni szdsz tandrnak is e kérdésre vonatkozd czéfold
irata.* Mind a kettd figyelemre méltd6 mii, de kiilondsen az
utobbi értékes a dacziai kontinuitdst czafolo és az oldh inkola-
0zi6t sok tekintetben vilagossa tevo fejtegetései miatt.

A mai nemzetiségi politikai koveteléseknek legsajatsago-
sabb ¢és legtobb bensé érdeket érintd pontja: a nyelvek egyen-
jogusaganak kérdése. Erdélyben ez a kérdés nem sok gondot
adott a politikusoknak. Joforman az 1791-ki  orszaggyiilésig
szoba sem keriilt. A hivatalos nyelv ugyan de consvetudine a
latin volt, de 1791-en innen naprol-napra sziikebb korre szo-
rulva. A 30-as évek végén csak a Bécscsel valo kozlekedés és
a torvények szovegének nyelve volt latin. Az orszaggyiilésen
magyarul beszéltek még a szaszok is. Ez utobbiak a guber-
niummal és a tobbi hatésdggal latinul leveleztek. A romdan
plspokok a guberniummal vald érintkezésben a latin nyelv
helyett a magyart kezdették kivétel nélkiill hasznalni, s6ét volt
eset ra, hogy még a sinodusok jegyzokonyveit is magyarul
szerkesztették. Papin Hilarianu ez okbol vadolta késébb Siagu-
nat azzal, hogy a romdn nyelvet a magyar nyelv kedvéért még
a templombol is ki akarta szoritani.

Az 1841—13-ki orszaggylilés legels6 targya a magyar
nyelv hivatalossa tétele volt. B. Kemény Dénes Iépett fel e ja-

* Johann Karl Schiiller: Bedeutung (1er Klageschrift gegen die séch-
sische Kation, welche die beiden walachischen H. H Bischofe auf dem
Landtage von 1841—1943 den Stinden des Orossfiirstenthums Sieben-
biirgen iibbcrreicht haben. Hermannstadt 1844.
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vaslattal. Bar a szaszoknak megvolt az a joguk hagyva e ja-
vaslat szerint is, hogy a magok igazgatisdban a német nyelv-
vel éljenek s hogy a guberniummal jovoben is latinul levelez-
hessenek, — nemcsak tiltakoztak e javaslat ellen, hanem el-
fogadasa utan kérvényt is adtak be O felségéhez, hogy e tor-
vénytdl a szentesitést vonja meg. A szaszok példajat kovette a
balazsfalvi gor. kath. kaptalan is, mely a magyar nyelv hiva-
talossa tétele ellen a roman érdekek szempontjabol tiltakozott.
A balazsfalvi kaptalan e kérését, melyet Krajnik Simon prépost
és Manfi Istvan consistorialis jegyzé Irtak ald 1843. februar
13-an Lemény piispdk nyujtotta be az orszaggyliléshez. E kér-
vény volt elsé okleveles jelensége az erdélyi romansag allas-
foglalasanak a magyar nyelv supremaczidja ellen. Ha végig-
olvassuk e latinul frott kérést, a mai Memorandumok-nak és
Replikdk-nak nem egy szokasos kifejezésére bukkanunk benne.*

A magyarositds vadjaval Erdélyben legeldszor a szasz
Roth Lajos lépett fel hirlapi czikkeiben és ropirataiban. O volt
az, a ki a harczot atvitte a németorszagi sajtoba, so6t 1845
t4jan a német sajtd részletesebb informdczidja miatt ki is uta-
zott Németorszagba. Az 0O példaja lelkesitette Baritiut és tar-
sait is arra, hogy a ,Gazeta Transilvaniei“-ben ¢és a ,Fdia
pentru minte, inima si Literatura® czim{i heti lapjaban elkezdjen
irogatni azon veszedelem ellen, mely a roman nyelvet és a
roman nemzetiséget allitdlag a magyarositas részérdl fenyegeti.

A roman nemzeti szellem ébredésérdl rajzolt kép nagyon
hianyos lenne, ha nem emlékeznénk meg a hazai roman iroda:
lom ez iddszakbeli fejlodésérél, kiilondosebben pedig a napisajto
szerepérol.

1812-ben jelent meg Major Péter ,lstoria despre incepu-
tulu Romaniloru in Dacia® czimli nagy jelentdségli miive, mely
tulajdonképen nem egyéb, mint Sinkai kronikajanak egyszerii
plagiuma. Ugyancsak & téle jelent meg 1813-ban ,Istoria Bise-
ricei Romaniloru.“ 1823-ban Bobb Janos roméan-latin-magyar
szotara. 1825-ben pedig a hires ,Budai Lexicon.” 1828-ban

* Baritiu G. Istoria Transilvaniei 1. kot. Suplementu 752. 1.
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Eliad-nak nevezetes roman nyelvtana. E grammatikusoknak s
szotar-iroknak az irodalom mdas 4gaiban is akadtak kovet6ik,
igy Aron Vasilie, Baracu Janos, Bojinca Damaschin, Avon
Teodor, Neagoi Stefanu, Murgu Jeftim stb. kivétel nélkiil buzgd
apostolai  voltak a roman irodalomnak. Ez id6ében kezddédott
meg a konyvek és hirlapok kicserélése is Erdély ¢és Moldova-
Olahorszag kozott. Egy Thierry nevii franczia szarmazasu bras-
sai konyvkereskedd wvolt, a ki a szellemi érintkezés e nemét
kozvetitette, a mit annyival konnyebben tehetett, mert Bukarest-
ben magaban is volt konyvkereskedése. Eliad hirlapjat a ,,Cu-
rierulu romanescu®-t a postan levélboritékban szallitottak be.*

Fordulopontot jelez a romanismus fejlédésében  Baritiu
»0azeta de Transilvania“-janak meginditdsa 1838-ban. A mint
terjedt a romansag korében az irni-olvasni tudds, ugy nétt ha-
tdsa e lapnak is. Nincs a roman nemzeti mozgalomnak egyet-
len mozzanata, melyet le ne Ilehetne olvasni a ,Gazeta de
Transilvania®“ hasabjairol. Hogy a politikailag széttagolt roman-
sagban a solidaritas érzete aranylag nagyon rovid 1d6 alatt
nemcsak kifejlddott, hanem vdaratlan mértékig meg is erdsodott,
abban legtdbb érdeme e hirlapnak van.

Ezt az Osszetartozandosagi érziiletet felébreszteni és meg-
erositeni a Gazeta de Transilvania-nak azért sem volt valami
nagyon nehéz dolog, mert 1834 utan Sturza Mihdly és Ohica
Sandor fejedelemsége ota az erdélyi roman értelmiség csopor-
tosan kezdett atmenni Moldovaba ¢és Oldhorszagba. E két feje-
delem alatt kezdodott voltaképen az eddigi gordg iskolazas
helyett a roman iskolazdas. E fejedelmek 1ugy Moldova-ban,
mint Olahorszagban tobb als6 ¢és felsé iskolat alapitottak, me-
lyeknek tandrait ¢és feliigyel6it tilnyomd nagy részben Erdély-
b6l toborzottak. igy kiilldstte Ghica vajda Aronm Floriant Krajo-
vaba s késébb Majorosai Janost, hogy alapjat vessék az ottani
maig is virdagzé lyceumnak. igy alkalmaztdk Todoru Benjamint
¢s Radu Tompeanut a Rimnic-Valcei papi szeminariumhoz
tanarokul, Munteanu  Géabort* a  buzeui papneveld-intézethez,

* Baritiu Georg. Istoria Transilvaniei I. kot.
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Almasianu Davidot a valéni iskoldhoz. igy nyertek kiillonbdzo
tekintélyes ¢és Dbefolyasos allasokat: Adamescu, Pisone, Fonta-
ninu, Procopiu Janos, Laurianu Treboniau, Suciu Péter, Romdn
Constantin, Maiorescu Vasilie, Teodori Sandor, Pop Vasilie ¢és
annyi mas intelligens erdélyi romdn, kiknek mikodése észre-
vehet6 nyomot hagyott a két romdn vajdasdg kulturdlis fejlo-
désének torténetében.

Ezek az emberek nemcsak olvaséi, de majdnem kivétel
nélkiil dolgozotarsai és tudositéi is voltak a ,Gazeta de Tran-
silvania“-nak. Nagyon természetes, ha ezeknek a vajdasadgokba
atkoltozott  ungureanok-nak is voltak az ottani viszonyokkal és
tényezokkel kiizdelmeik ¢és kellemetlenségeik. Ezeket aztan, kap-
csolatosan az ottani allapotokkal informacziok és levelek alak-
jaban tobb alkalommal megbeszélték e lap hasabjain, melyet
egyuttal arra is igyekeztek felhaszndlni, hogy hatist és irdnyozo
nyomast gyakoroljanak a vajdasiagok kozvéleményére. E  hir-
lapnak tobb czikke szolott az orosz protektordtus mibenlétérdl,
az orosz konzulok mindenhaté ¢és kartékony befolyasarol; azokrol
a visszaélésekrél, melyek az adminisztraczi6 minden &agaban és
a kozjovedelmek kezelése koriil napirenden voltak. Az érdekelt
korokben e hirlapi  kozlemények szerzéinek az erdélyieket tar-
tottak s azért e lapot nemcsak gyanakodassal nézték, hanem
1844-ben az orosz konzulatus felszdlalasara Olahorszagbol Kkitil-
tottdk s a hivatalnokoknak még olvasasat is elbocsatas terhe
alatt tiltottdk meg.

E tilalom, mint &ltaldban minden ilyesféle tilalom, most is
értéktelennek bizonyult. A ,Gazeta de Transilvania-t most mar
a naponként kozlekedd szekeresek ¢€és roman parasztok csem-
pészték be a vadmokon. A vajdasagok A4llapotairél vald inforina-
czibkat most mar nemcsak az ungurean-ok, hanem a benszii-
Iottek is egyre-masra kiildozgették ,gyakran magas allasi egyének
is — irja Baritiu¥* — mint a tobbi kozott Ungrovlachia mit-
ropolitaja  Neofit Lesviodax ¢és fOrangu boerok, mint Filipescu
Sandor, Campineanu Janké, Moroiu Const. tanar abbol az ido-

* Istoria Transilvaniei 1. kot. 566—567. 1.
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boéi, mikor Ghica Séndor kabinetjében titkadrképen miikodott és
tobb ifji boer, kik minden évben atjottek az idevaldo fiirdékbe
é¢s Brasséba nyaralni s a kik ko&zé szerencsés voltam szamit-
hatni a Balcescu testvéreket, Bolintineanu Demetert, Alexandrescu
Grigoriet, Boliac Cesart ¢és Badulescu Eliad Jéanost. Ezektdl s
hozzajok hasonld nevezetes egyéniségektél kapta a nevezett
szerkesztéség e  tudositisokat részint frasban, részint pedig
¢lészoval.*



Iv.

A nagypénteki labmosas Balazsfalvan, Az engedelmességei megtagado
papnovendékek. A  papnovendékek  folyamodasa a  guberniumhoz. Leményi
plispok  kizar tizenkét papnévendéket. Botrany az itélet kihirdetése alkalmaval.
A papnévendékek lazadasanak okai. A romdn népszellem egy sajatsagos vo-
nasa jelentkezik e mozgalomban. Kossuth si Barnutiu. Bamutiu szelleme.
Ki volt Barnutiu? Tudomdnyos, bolcseleti és politikai  felfogasa. Slavici és
Maiorescu itélete Bamutiurol. A ldzado papnidvendékek partjara dllanak a
tanarok is, élékon Krajnik Simon préposttal és Barnutiuval. A piispék a kor-
manyszékhez folyamodik s ennek tandcsara elmozditjia Bamutiut és tdrsait
tanszékeikrél. Ezek nem engedelmeskednek s utodaikat eltiltjak a tanitastol.
Az ifjak kovetik az elmozditott tanarokat. Erdélyi, nagy-varadi gor. kath.
plispok mint kormdnybiztos. A lazado tanarok és papok tiltakoznak a kor-
manybiztos ellen. A gubernium Krajnikot a kormanybiztos jelentése, alap-
jan megfosztia dllasatol, Bamutiut és tdrsait pedig végleg elmozditia tan-
székeikrdl. Az itélet végrehajtasira 0 felsége Qaganetz eperjesi gor. kath.
plispokot  kiildi  ki. Az elmozditott  tandarok Schmidt Konrddot iigyvédiil
fogadjak s tovabb folytatjak a pert. 0 felséege dontése. Leményi piispok
jelentése a helyzetrél. A kicsapott papniovendékek a kolozsvari kir. lyceumba
mennek, a hovd elviszik magokkal Bamutiu szellemét is. A kolozsvari romdn
ifjusag mint meginditoja a roman nemzeti és politikai mozgalmaknak. Popea
Nicolae tanusagtétéle. Roman ifjusagi olvasokér. Az ,,Aurora™ czimii irott
lap. Jonnescu Nicolae véleménye. Romdn emlékbeszéd Mihdlyi joghallgato
sirja felett. A kolozsvari és marosvasarhelyi ifjak viszonya az 1848—4!"-ki
roman nemzetiségi mozgalmakhoz.

Katholikus piispokdk székhelyén szokasban van, hogy nagv-
csotortokon a  plispok 12 Oreg embernek, vagy néhol papndven-
déknek labat megmossa. Baldzsfalvan ugy volt szokasban, hogy e
labmosasra mindig a IV. éves papnovendékek koziil jeldltek ki
12 ifjat. 1843 nagycsiitortokén Leményi plispok valdszinileg az
iskolai fegyelem szempontjabol kiindulva, a negyedéves papndven-
dékek kozil egy Kordsi Jozsef nevit e szertartastol eltiltott s
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helyébe egyet a III. évesek kozil jelolt ki. E miatt a negyedéves
papndvendékek a szertartds kezdetekor a templombdl eltdvoztak
s ezzel lehetetlenné tették a plispokoknek a szertartas teljesité-
sét, és igy botranyt provokaltak. E miatt aztan a plispdk a
renitens papndvendékeket szigorlan megdorgalta s  kijelentette,
hogy a blinosoket, ha csak a legcsekélyebb vétséget is elkovetik,
az intézetbdl eltavolittatja.

A papnovendékek ugy Korosi eltiltasat a labmosastol, mint
a kapott dorgatoriumot a szemindriumi rektor machindcziojanak
tartottdk s azért nyomban rda a plispokhdz egy kérést adtak be,
melyben a gytlolt rektor elmozditasat kérték, kijelentvén, ha a
plspok nem teljesiti kérésoket, a kormanyszékhez fognak folya-
modni. A papndvendékek még azt sem vartdk meg, hogy a pilispok
megvizsgaltassa: vajon a rektor ellen emelt vadak igazak-e
vagy nem? Elobbi kérésoket egy ujabb beadvanynyal megsiir-
gették, tiirelmetleniil kovetelve, hogy a rektort a pilispok azonnal
tavolitassa el, mert ha nem, a kormanyszékhez fognak fordulni.
A jambor Leményi piispok e masodik beadvanyra aztdn szigo-
rian megdorgalta az ifjakat, de egyuttal megigérte, hogy vizs-
galatot fog elrendelni kérvényok targyaban, de csak az esetben,
ha nyugton maradnak, — ellenkezéen a kovetkezményeket tu-
lajdonitsak magoknak.

Az ifjak a piispok e leiratara sem csendesiiltek el, hanem
egy hossza replikat Irtak, melyben a szentirasbol és a kéanon-
jogbdl vett idézetekkel keményen megleczkéztették a piispokot
€s a consistoriumot s harmadszor is ismételték fenyegetésoket,
hogy panaszaikkal a kormanyszékhez fognak fordulni. E fenye-
getésoket be is valtottdk, a mennyiben egy terjedelmes vadiratban
a kormanyszék tudomasara hoztdk minden panaszukat a pilispok,
a consistorium ¢és a szeminariumi rektor ellen. Grof Teleki
Jozsef kormanyzo a papnovendékek e kérvényét egyenesen le-
kiildétte a plispokhdz, hogy intézze el sajat belatasa szerint.

E vakmerdségre Leményi pilispdk is elvesztette eddigi, majd-
nem gyengeséggel hatdros tiirelmét. 1843. junius 23-r6l kelt
elhatdrozdsaval a 12 papndvendéket, kik a husvéti labmosas
alkalmaval az engedelmességet megtagadtdk s a kik egyuttal az



46

egész mozgalom vezetdi is voltak, kizarta az intézetbdl. Mikor
a rektor felolvasta a pispok {téletét, a kicsapott novendékek
kijelentették, hogy 6k ez Itéletnek — miutin torvénytelen és
igazsagtalan — nem vetik ald magokat s a szeminariumb6l nem
tavoznak el, mig iligyokben a primas donteni nem fog. A rektor
erre megparancsolta a szolgadknak, hogy a renitens ifjakat vezes-
sék ki, holmijokat pedig az ablakon dobaljak ki az udvarra. A
rektor e meggondolatlan intézkedése a balazsfalvi papndveldét
hallatlan skandalum szinhelyévé tette.

A ki ismeri az iskolak belsd ¢életét, egész hatarozottsaggal
tudja, még akkor is, ha semmi pozitiv adat sem 4all rendelke-
zésére, hogy ilyen allapotok csak akkor fejlddhetnek ki egy
iskolaban, ha a Kkorrupczid és fegyelmetlenség mar régdta emészti
a tanari-kar amaz erkolcsi tOkéjét, mely alapja az iskola fegyel-
mez6 hatalmanak. A rektor tényleg brutalis és korrupt ember
volt, kinek erkdlcsi egyénisége teljességgel nem volt alkalmas
arra, hogy az ifjisag becsiilését megszerezze. Azonkiviil a rektor
a legteljesebb meghasonlasban volt a tanarok tulnyomd tobbségé-
vel is ¢és igy a tanuldk, midén a rektor és a fegyelem ellen
feltimadtak, nagyon is jol tudtdk, hogy a tanarok rokonszenve
és erkolcsi tdmogatdsa mellettok van. Hogy a tanulok e fel-
tevése igazsagon alapult, bizonyitja az a korilmény, hogy a
tandri-kar mindjart a nagy botranyt kovetd napon tiltakozast
nydjtott be a kihirdetett ftélet ellen a consistoriumhoz, mely
tiltakozasban a szeminarium rektora ellen a legkiméletlenebb vada-
kat emelte. A kozvélemény -— ¢és pedig ugy a romansagé, mint
a magyar értelmiségé — a papnovendékek mellett foglalt allast.
Gyarfas Elek szancsali ev. ref. vallaisi magyar foldbirtokos a
kizart papnovendékeknek — kiktdl a szemindrium az élelmezést
megtagadta — élelmiszereket kiildott, buzdit6 s a ndvendékek
eljarasat  dicsérd levelében pedig tovabbi anyagi és erkdlesi
tamogatasat is kilatasba helyezte.

Ha egy kissé koriilményesebben vizsgaljuk e diak-lazadas
lefolyasat, lehetetlen észre nem venniink benne egy bizonyos,
eléttiink  szokatlan nyerseségii €s megdobbentden makacs szel-
lemet. Egy olyan szellemet, mely a mi Iénylinktdl teljesen ide-
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gén s a melyet koziilink csak az ismer fel és ért meg, ki a roman-
sagnak 1ugyszoélvan egész ethno-psychologiajat ismeri. ,,Az a szel-
lem — irja Moldovan Gergely ,Magyarok, romanok* czimi
rendkiviil becses tanulsagokat tartalmazé konyvében* — a mely
kiilondsen egy Lukéacsbol kitdr, valami meghamisitatlan tipikus
szellem, a mely a roman népbdl felemelked6knél gyakran feliiti
a fejét, a mikor egy kis talajt érez a laba alatt. Ez a szellem
azéta, a midta a roman nép némileg szamit az allami szerve-
zetben, mindig képviselve volt. Dacz a hatalommal, az allami
tekintélynek ¢és minden balvanynak a porba tiprasa, rombolasi
vagy a nélkil, hogy ¢épiteni tudna. A demokratikus socialismus
és  anarchismus  klasszikus  vegyitése, egybeforrasztasa, egy
egészen sajatsagos tipikus szellem, a mely a fold egyetlen népé-
nél sem jelentkezik. Oseré, nem enervalt, hanem liiktetd, mint
mikor a forrds felbugygyan ¢és maganak ¢letet kovetel még a
rombolas aran is. Ez a szellem az 1697-ki valldsos unioval kez-
dédik. Elsé képviseldje Czirka Janos volt, a ki mar 1700-ban
megrazkodtatja az unidé ligyét. Sofronius kaluger (1759  koriil
lép fel) langba boritotta Erdélyt. A rendet csak Bukow hadserege
tudta helyredllitani. Klein Innocentius plispokdt ez a  szellem
buktatta meg. Sinkai Gyorgyot ez a szellem inditotta Bobb Jéanos
plspok ellen Osszeeskiivésre. Hora ¢és Klokka ett6l a szellemtol
fanatizalva 1éplek fel. Ez a szellem tor Leményi plispokre Bar-
nucz személyében s el6késziti az 1848-ki eseményeket.*

Igen, ez Barnutiu szelleme, ki a lazadd6 papnovendékek
partjat fogd tandri kar élén all, mint annak legbefolyasosabb
tagja.

»A Kossuthtol 1848 marczius 15-én inauguralt reformok —
ija a ,,Gazeta Transilvaniei“ 1894 marczius 29-iki és kovetkezd
szamaiban megjelent ,Kossuth si Barnutiu“ tanulmany ir6ja —
mély hatast tettek az erdélyi romansagra. Egészen meg voltak
dobbenve attél a sok szabadsagtoél, a melyet ezek a polgari és
politikai egyenldéség alapjdn minden polgdr szdmara biztositani
latszottak s egyeléore nem tudtdk magokat t4jékozni, hogy

* Romanok és Magyarok. 1.894. Kolozsvar. 14. 1.
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micsoda jelentségick lesznek ezek nemzetiségiiket illetden. A
Kossuth altal megteremtett ,magyar szabadsag™ a csabitd fény
egy pillanataban Ggy tint fel, mint az 06véké is; kiilobndsen nem
voltak tajékozva az irant, hogy miné kovetkezményekkel fog
jarmi a roménsagra nézve Erdélynek a magyaroktél annyira
tiirelmetleniil ~ siirgetett  unidja  Magyarorszaggal. Es épen e
kritikus  pillanatban egyszerre, mint a foldb6l emelkedett fel
Barnutiu szelleme, hogy fényt vessen Kossuth liberalis politika-
jénak igazi czéljaira ¢és hogy iranyt adjon a roman nemzeti
mozgalmaknak. 1848 marczius 25-r6]l és 26-r6l keltezett Orokre
emlékezetes proklamdczidiban kibontotta a romin nemzetiség
zaszlojat, kovetelvén, hogy gyiilekezzék e zaszl6 koré minden
roman. Az egyéni szabadsdg és a polgari egyenléség elve mel-
lett, mélyek a magyar reformok sarkpontjait képezték, Barnutiu
nemzeti szabadsagot ¢és nemzeti egyenldséget kovetelt, sot az
unidra vonatkozdéan azt mondotta, hogy addig sz6 sem lehet
réla, mig a romanok a magyarokkal mint szabad nemzet egy mas
szabad nemzettel nem targyalhatnak. Barnutiu szavai, mint villa-
mos szikra hatottdk 4t a romansdg sorait. Ett6l kezdve a hely-
zet embere volt, ki megmutatta a romdnoknak, hogy csak
nemzetiségiik  elismertetésében  talalhatjdk megmentésiiket s e
nélkiil elfognak veszni és megsemmisiilnek daczara minden
~magyar szabadsaginak, melylyel Oket Kossuth oly bdkeziien
megajandékozta.

A balazsfalvi didkok ldzaddsdban Barnutiu szelleme mi-
kodott, de még csak a fold alatt. A hamisitatlan roman szellem
szarnyprobalgatasa volt ez a neki egészen meg nem felel tala-
jon; de mind a mellett elékészit6-iskola a nagyobbra, a minden
izében valosagos népforradalomra. Az 1848-ki roman mozgal-
mak igazi Iényege a magyar toOrténetirds el6tt mind e napig
ismeretlen ¢és érthetetlen valami és az is marad, mig megelég-
szik a jelenségek egyszerii szambavételével s nem fog a belsd
rugdk és cfc elokészités munkdjat elvégzé roman szellemi aram-
latok s az azok ¢élén all6 egyének lelkiiletének részletes tanul-
manyozasaba. Az el6készitd munkanak, mely a romén intelli-
genczia szellemét az okvetetlenil .sziikséges individudlis hatas
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kozremiikodésével praeparalta a forradalomra, lelke és vezére
Harnutiu volt.

De hat ki volt ez a Barnutiu? Sziletett 1808-ban Roman-
Bogsén, hol édes apja dészkalvolt. Iskoldit elvégezvén, 1813-ban
Balazsfalvan az alsébb osztilyokban tanité lett. 1835-ben pe-
dig tagja lett a consistoriumnak és egyuttal tanar is az ottani
bolcsészeti és  hitlani tanfolyamon. 1838 utan kezdette el6adni
roman nyelven a természetiogot ¢és tette ezt minden eldleges
engedelem-kérés nélkiill abban az id6ben, mikor e tantdrgyat
az egész Erdélyben csak a kolozsvari kir. lyceumban volt sza-
bad eldadni s ott is csak a hivatalosan jovahagyott rendszer
szelleme szerint. A balazsfalvi ifjusdg mohon szivta be azokat
az eszméket, melyeket Barnutiu hirdetett ez el6adasaiban.

Hogy mindk voltak tényleg azok az elvek és eszmék, me-
lyeket 6 a természetjog kapcsan a roméan ifjusag lelkiiletébe
csepegtetett, ez 1dobol wvaldé forrasaim elégtelensége miatt két-
ségtelen bizonyossaggal meg nem mondhatom, de hogy a tor-
ténelemben, bdlcsészeiben, jogtudomanyban és a  politikaban
altalaban mind volt allaspontja, azt késdbbi miiveib6l és miko-
dése szellemébdl nem nehéz dolog Osszefoglaldan jellemezni.
Slauici Janos ,Die Ruménen in Ungarn, Siebenbiirgen und der
Bukovina®“ czimi koényvének 231. lapjan Barnutiu tudomanyos
¢s politikai allaspontjat a kovetkezd szavakkal ismerteti: ,,Barnutiu
szerint a roémai kultira Orokosei egyszersmind Orokdsei is a
romaiak Dacziara vonatkozoé jogainak. A rdémai szarmazds, a
romai nyelv, a rémai szellem, a romai vér, egyszéval a roman-
nak egész romai lénye fel kell hogy lazadjon azon hallatlan
igazsdgtalansdgok miatt, melyeket a romaiak ivadékai szdzado-
kon at kényteleneck voltak tlirni. Az egész irodalmi tevékenység
arra valo, hogy ennek a megbotranykozdsnak energikus kifeje-
zést adjon; a ki ezt tagadja, arulo; a ki egy oly igazsagot
mond, melylyel ez ellenkezik, szintén aruld6 ¢és a ki oly dol-
gokkal foglalkozik, a melyeknek ezzel semmi kozok, az elté-
vclyedett.*

Barnutiu irodalmi fomiivének a ,Dereptu publicu alu Ro-
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maniloru“ (A romanok kozjoga) czimii ¢és jassy-i egyetemi ta-
nar kordban irt konyvét tekintik. Ezzel lett 6 a roman jog-
tudomany atyjavd. E konyvnek Iényegét a kovetkezd négy tételre
vihetjiilk vissza: 1. a kereszténységet, mivel az idegen dolog a
romai eredetl romdnsag szellemének helyettesiteni kell a romai
poganysaggal, 2. a  foldbirtokot egyenléen kell felosztani;
3. idegen eredetll fejedelmet alkalmazni veszedelmes ¢és ha vé-
letleniil az wvan, el kell tavolitani, ha csak egyetlen roman is
kivanja; 4. Romania legyen szabad allam minden fokon valasz-
tott  hatdsagoktél kormanyozva; 5. idegeneknek ne szabadjon
Romanidban foldbirtokot szerezni s azok barmikor, ha sziiksé-
gesnek latszik, kiutasithatok legyenek.

De hogy Rarnutiunak iranya mennyiben volt veszedelmes
és a roman kozszellemre megtévesztd hatasti, arrol legalapo-
sabban Maiorescu Titus ,,Contra scoalei Barnutiu“ czim( tanul-
manyabol gy6zddhetink meg. Maiorescu e tanulmanyaban ki-
mutatja, hogy a mit Barnutiu a tudomany czégére alatt arult,
nem egyéb beteges ¢és zavaros eszméknél, tudomanyos szem-
pontbol teljesen értéktelen gondolatoknal, destructiv és comniu-
nisticus nézeteknél s hogy egész kozjogi rendszere a nemzeti
elfogultsagtol  sugalmazott hazugsagra van alapitva. A  férfin
Barnutiu tudomanyos munkassagarol alkotott képrél egész biz-
tossaggal kovetkeztethetink arra, hogy a még ifju  Barnutiu
természetjog czime alatt micsoda eszméket és elveket csepeg-
tetett a baldzsfalvi romén ifjusdg naiv és e miatt nagyon is
fogékony leikébe.

Az 1843-ki didk-lazadas csak kezdete volt annak a harcz-
nak, mely Barnutiu és a pilispok kozott 1845-ben kitdrt s a
melyr6l Baritiu azt mondja, hogy elszorul a szive, ha ragondol
a mindkét fél részérél daldozatul esettekre és a melyet, ha le-
hetne, szeretne Kkitoriilni a roman nép ¢és egyhdz torténelmébdl.
Erdekes, hogy Baritiu, ki ,Istoria Transilvuniei stb.“ czimi nagy
mivében teljesen roman nemzetiségi szempontbol ugyan, de
behatd részletességgel irja meg a roman nemzetiségi mozgal-
mak minden egyes mozzanatdnak tOrténetét, teljesen hallgat
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errl a porrél. A mit e poérrdl az irodalombdl ez ideig tudha-
tunk, azt Friedenfels-nek és Jakab Eleknek* koszonhetjik.

A tiltakozas, mit a Kkicsapott papnovendékek érdekében a
consistoriumot és a piispokot leczkéztetd6 hangon a tanarok
1843-ban benyujtottak, volt kezdete a tovabbi harcznak. A ta-
naroknak sikeriilt a prépostnak, Krajnik Simonnak partfogasat
megnyerni. Ez a Krajnik Simon volt az, ki 1843-ban a balazs-
falvi kaptalan azon kérvényét, melyben a magyar nyelv hiva-
talossa tétele ellen tiltakozott, alairta. E hazi perpatvarnak
latsz6 huzakodas csakhamar két partra osztotta az erdélyi gor.
kath. klérust. Barnutiu és Krajnik valdsdgos 0Osszeeskiivést szer-
veztek a piispok ellen, melybe belevontdk a vidéki papsdg ma-
gasabb egyhazi 4allasu tagjainak egy nagy részét is. Nemcsak
a tartoz6 engedelmességet tagadtak meg a pilispoknek” hanem
vakmerdségiikben oddig mentek, hogy az egyhdz nevében a
plispokot  fopasztori  teenddinek  gyakorlasatél is  eltiltottdk. A
plspok a kormanyszékhez fordult tanacsért. Onnan azt a fele-
letet kapta, hogy az 1ligyek megvizsgalasara egy fejedelmi biz-
tost fognak kiildeni, de a pilispok addig is Barnutiu Simon,
Pap Jozsef és Boer Demeter tanarokat tavolitsa el hivatalukbol,
de alkalmazza Oket mas, képességiiknek megfelelo allasra. A
plspok ez utasitast kovetve, mindnydjokat jovedelmezd lelkészi
allasba helyezte s tanszékeiket mas tanarokkal toltotte be.

Az allasukbdl elmozditott tanarok azonban a plispok ren-
deletének nem engedelmeskedtek. Uj allssukat nem foglaltak
el, hanem Baldzsfalvan maradtak, kijelentvén, hogy a piispok
hatarozata ellen O felségéhez folyamodtak s mig folyamoda-
sukra a legfels6bb helyrél valaszt kapnak, magukat tényleges
tanaroknak  tekintik. Kinevezett utddaikat, mint usurpatorokat
irasbelileg tiltottdk el a tanitadstol és az ifjusdgot igyekeztek
rabirni, hogy a helyettik kinevezett tanirokat ne hallgassék.
A sziiloknek leveleket irtak, melyekkel 6ket az 1) tanarok és a

* Frieden,fels: Josef Bedeus von Schai'berg. Beitrdge zur Zeitge-
schichte Siebenbiirgens im XIX. Jahrhundert.
**Jakab Klek: Szabadsagharczunk torténetéhez.
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plspok ellen ingerelték. Kiilonosen Barnutiu tint ki az izga-
tasban ¢és az ellenszegiilésben. Sikeriilt is neki tizenegy tanit-
vanyat, névszerint: Béldian Simont, Albini Janost, Hodos Za-
cheust ¢és Jozsefet, Muntean Janost, Pomtiu Tivadart, Salvianu
Vazult, Vitéez Gyorgyot, Punsz Istvant, Hokis Vazult, Rad Pé-
tert annak kijelentésére ravenni, hogy Ok az 1 tandrokat nem
hallgatjidk és a varosbol sem tivoznak el addig, mig O felségé-
tol a tanarok folyamodasara valasz nem jon.

A plispok segedelemért a kormanyszékhez folyamodott.
Ez pedig az egész esetet O felsége tudomédsara hozta, ki az
igyek megvizsgalasara biztosul Erdélyi Vazul nagyvaradi gor.
kath. piispokot kiildotte ki. Mikor Erdélyi plispok 1845. majus
6-an Balazsfalvara érkezett, a pilispok ellen fellazadt papok és
tanarok, szamszerint huszdn megjelentek eldtte. Legeldszor s
kikiildetése ellen irasbeli tiltakozast nyujtottak be, melyben fenye-
geté hangon tiltottdk el attdl, hogy megbizatasdban eljajon s
egyuttal kijelentették azt is, hogy nem engedik meg a Kkapta-
lannak az egyhazi alapokra és alapitvanyokra vonatkozo fel
vilagositasok megadasat. Majus 9-én pedig nemcsak ismételték
tiltakozasukat, de egyuttal az esperesek Leményi piispokot a
kiralybiztos szeme el6tt is eltiltottdk minden piispoki teendd
gyakorlasatol.

A kormanybiztos a latott és tapasztalt dolgokat tudoma-
sara hozta a kormanynak. E jelentés alapjan V. Ferdinand
kirdly aztdn 1845. méjus 30-r6l kelt rendeletében Krajnik Simpn
prépostot, ki a lazadas élére allott, hivatalabol letette és min-
den  élvezett  javadalmazasatdl — megfosztottnak  jelentette  ki.
Barnutiu  Simon, Boer Demeter, Moldovin Gergely, Pap Vazul
és Kutfalvi Vazul tanarokat pedig tandri tisztiiktdl megfosztotta
s ellenszegiilés esetére ellenok karhatalom alkalmazasat is el-
rendelte. Egyuttal a kormanyszéket megbizta, hogy e rendelet
végrehajtasara  kiildjion ki 0 kormanybiztost s melléje koz-
igazgatasi segitséget is adjon azért, hogy a balazsfalvi pis-
poki megyében a megzavart rendet és fegyelmet helyreallithassa.

A kozigazgatdsi  hatésdgoktdl — tamogatott  kormanybiztos
Gaganetz eperjesi gor. kath. piispok a kirdlyi rendelet minden
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intézkedését végrehajtotta, s6t azonfelil még Marcu Miklos ta-
nart is, ki Papp Jozsef nevll tanartdrsara 16tt és Koszt a Janos
normalis tanitot is elmozditotta allasukbol és egyuttal a hit-
tani tanfolyam két fels6 osztalyabol kizart 12  novendéket
azért, mivel kijelentették, hogy az 0j tanirokat nem ismerik el
¢s nem hallgatjdk. A kizart papndvendékek kozott voltak olya-
nok is, kiket az 1843-ki zavargas alkalmaval mar egyszer ki-
zartak, de a piispok kegyelembdl, miutdn javulast igértek, tjra
befogadott. A kormanybiztos altal kizart papnévendékek a ko-
vetkez6k voltak: Baternai Séndor, Papp Sandor (késébb Papiu
Hilarianu), Pujan Vazul, Germdn Gergely, Marsinai Janos,
Papp 1Istvan, Arente Janos (késébb Axente Sever), Brdad Péter,
Erdéelyi  Vazul, Groze Janos, Roman Konstantin, Man Géabor.
Oly nevek, melyeknek majdnem mindenikét megtalaljuk az
1848-49-ki roman lazadas fobb szerepvivoi kozott.

A biztos eltdvozdsa utan Barnutiu és Boér Nagy-Sze-
benbe mentek jogot tanulni. Pap Laszlo, Mikds Gyorgy, Popo-
vics Jozsef pedig Maros-Vasarhely re a kir. tabldhoz joggyakor-
latra. Moldovan ¢s KrajniJc pedig Balazsfalvain maradtak, hogy
iigyoket a kaptalan eldtt képviseljék. Személyesen azonban sem
ok, sem az eltdvozottak egyetlen egy esetben sem jelentek
meg a kaptalan el6tt, hanem {igyok védelmezését Schmidt Kon-
rad nagy-szebeni iigyvédre biztak. A kaptalan 1846. oktdber
2-an teljesen elmarasztalo Itéletet hozott s ez Itéletet a pri-
mas 1is megerdsitette, elrendelvén, hogy nevok a piispdki megye
sehematismusabol  6rokre  kitoriiltessék. Ez  {télet ellen is folya-
modtak, még pedig O felségéhez, kifogast téve az ellen, hogy
Magyarorszag primasanak befolydsa legyen az erdélyi egyhazi
igyekben. A kanczellaria e felebbezést felterjesztette ugyan a
Felséghez, de onnan 1847. marczius 8-4n azzal kiildotték visz-
sza, hogy O felsége a folyamodasnak nem adott helyet.

A kizart papnovendékek, kik tobbnyire a gor. katli klé-
rusban elékel6 ¢és nagyobb csaladi Gsszekdottetéssel bird  papok
fiai voltak, elszéledtek az orszag kiilonb6zo részeibe s ott
magokat és tarsaikat mint az {ldozott igazsag vértanlit és a
plspoki  Onkény 4aldozatait mutogatvan, az izgatottsagot egyre
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jobban novelték. Hogy mennyi zavart okoztak az egyhaz
korményzataban ¢és személyes kellemetlenségeket Leményi piis-
poknek, az kitlinik egy, a kormanyszékhez tett felterjesztésének
kovetkez6 szavaibol: ,Kértem volt a magas kormanytol, hogy
miutin O  felségéig minden birdsagnal elveszitették  gonosz
akaratu rdgalmazoim ligyoket, nekik Ordk hallgatdst parancsol-
jon, hogy ne ujittassanak fel mindig kegyetlen karomlasaik al-
tal szivem sebei; de nem teljesitetett. Jarnak Ok most is az
orszagban fel ¢és ald szabadon, terjesztik az ellenem vald epét
¢s gyilolséget; gyaldzzdk nevemet bantatlanul s aldassak piis-
poki tekintélyemet. Barnutiu elitéltetése o6ta Szebenben lakik,
Boer Demeter hol ott, hol Brassoban. Krajnik Gyulafehérvaron
a monostorban él, Moldovan, mint az atkos szovetség fomoz-
gatgja és fenntartdja most egyikhez majd masikhoz megy, a
vidékeken izgat, vagy Bécsbe viszi Barnutiu kollegdja kérvényét,
igy megy az évek Ota megsziinés nélkiil. Elégelje meg mar a
magas kormany — ez egyedilli kérésem — harom év Otai ha-
lalnal salyosabb fajdalmaimat s intézkedjék elleneim felol tet-
szése szerint; de én Oket a fOtandcsnak a herczeg-primas 4ltal
is helybenhagyott itélete compromissidja nélkill s a kozvélemény
ellenére allamasaikra vissza nem helyezhetem.“*

Az erdélyi gor. kath. roman intelligenczianak egy nagy
része, kiilonosen az, a melyik polgari életpalyara késziilt, mar
régebbi id0 oOta a kolozsvari kir. lyceumban tanult és igy a Baldzs-
falvarol kizart gor. kath. klerikusok egy része leszorittatvan az
egyhdzi  palyar6l, tanulmanyai folytatdsdra Kolozsvarra ment.
Tudomasom szerént koziilok a kovetkez6k mentek at a kolozs-
vari kir. lyceumba: Pap Séandor, a Hodos testvérek, Man Ga-
bor, Axente Janos. Az a kérdés, hogy mind volt ez iskola ro-
man ifjusaganak szelleme s hogy vajon a Baldzsfalvardl atment
tanulok révén ragadt-e az ifjisagra valami abbol a szellembdl,
melyet Barnutiu el6adasain magokba szivtak?

Nicolae Popea jelenleg karansebesi gorog kel. piispok

* Jakab Elek: Szabadsagharezunk torténetéhez. 54. és 55. 1.
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Siaguna érsek ,Emlékirataidban igen érdekes képet fest a
kolozsvari roman ifjusag e korbeli érzelmi allapotardl. Maga
is koztok nevekedett fel, s6t koztok vezérszerepet is  jat-
szott, tehat klasszikusabb egykorti tanut, mint &, nem Dbeszéltet-
hetnénk.

»~A legelsé Iépést politikai irdnyban, — mondja Popea idé-
zett miivében — kezdetét a mi nemzeti és politikai mozgal-
mainknak ebben a korszakban — a mit nemzeti biiszkeséggel
konstatalhatunk — annak az ifjasagnak  koszonhetjiikk, mely

akkoriban az orszag kiilonboz0 tanintézeteiben folytatta tanul-
manyait. Mint kezdeményezOk  kiilondsen a  maros-vasarhelyi
Icir. tabla kanczellistdi vagyis joggyakornokai tiintek ki, a kiket
némely értelmes és nemzetiségiikhéz hii romanok tamogattak,
mint Pumnul Aron balazsfalvi, késébb bukoviniai tanar, fel-
¢bresztdje az ottani testvéreknek is — Mikes Florian kolozs-
vari lgyvéd, kit késobb a magyarok elfogtak, Buteanu Janos
abrudbanyai iigyvéd, kit a magyarok az 1848/9-ki mozgal-
makban kivégeztek és még egy néhanyan masok az orszag
mas részeiken.*

~Nem lehel tagadni, hogy a nemzeti érzés a romanoknal
ez 1dében még csak bolcsejében szendergett, mert hiszen 1848
el6tt nem sok id6vel kezdett csak fejledezni és akkor is szét-
szorva a nagyobb roman kozéppontokon, mint Balazsfalvan,
Szebenben és Brassoban. Ez utdébbi helyen a ,Foii Duminicei®,
de kiilondsen a ,,Gazeta de Transilvania® megalapitdsa Ota. Az
1843—46-ig terjedd idészakban — mikor e sorok Irdja a ko-
lozsvari lyceumban tanult — még nagyon sokan voltak az ot-
tani roman tanulok kozott, kik még irni és olvasni sem tudtak
romanul, sOt olyanok is voltak, kik roman konyvet még csak
nem is lattak. Egy néhdnyan koziilok, kiilonosen az Erdély
tavolabbi vidékeir6l valok, a szolnokiak, a kdvarvidékiek leg-
tobbnyire még magok kozott is magyarul beszélgettek. Mond-

* Memoriaiul Archlopiscopului si Metropolitului Andreiu baron
de Siagnua sau lepteie nationale-politico ald6 romanilor 1846 -1873 de
Nieolae Popea. Témul 1. Siliiiu 1889. 38. és kov. lapok.
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hatni valdsdgos szerencse volt a romanismusra nézve, hogy a
kolozsvari roman tanuldk kozott, kiknek szama kiilonben csak
1840-ben s az azt kovetdé években kezdett iigyeimet érdemld
modon ndni, volt egy néhany brassai ifju, igy kiilondsen Constan-
tin Secareanu és Constantai O. Joanu, kiknek sziilei jomodu keres-
ked6k wvoltak s a kik igy jobb csaladi nevelésben is részesiil-
tek, mint a tobbi roman tanulok. Ezek mar hazulrél magokkal
hoztdk a roman nemzetiségi érzést ¢és fliggetlenebb szerepel is
jatszhattak  tarsadalmi  helyzetiiknél fogva. Baratsagot kotottek
az elékeldbb magyar és német tanulokkal s ezen a réven be-
jératosak lettek a kolozsvari jobb korokbe s végre a mi mind-
ennél  legfontosabb, anyanyelviikon  beszéltek  mindeniitt  és
minden tartozkodas nélkiil, s6t némi nemzeti biiszkeséggel, a
mely felbatoritotta a tobbi félénkebb roménokat is, a kik anyagi
helyzetitkk  szlikossége miatt kiilonben is visszavonultabb életet
éltek s ezzel gyorsitottdk, a mennyire lehetett a nemzeti szellem
fejlodését a kolozsvari roman ifjusag kdrében.*

»lly modon a nemzeti szellem fejlédése nagyobb mérete-
ket Oltvén, nem csodalkozhatunk, ha ebben a korszakban, a
mely korszak kiilonben is a roman tanuldé ifjisag fénykora volt
Kolozsvarott — tekintve az ifjisag szamat és mindségét —
ha langra lobbant lelkesedésiikben magokat arra hataroztak el.
hogy egy ,olvaso-tarsasag“-ot — talan az els6é olvaso-tarsasagot
az Osszes romansagban — alakitsanak és ezen felil |, Aurora*
vagy Diéra“ (Zora) ezimmel egy Irott folyodiratot (lehet, hogy
szintén a legelsd efféle folyodiratot a romansag korében) a lelkes
Papin Tlarianu (akkor Papp Sandor) és ezen sorok Irojanak
szerkesztése alatt. A tarsasag tagjai kozil, kik mind a bolcsé-
szeti és jogi tanfolyam hallgatéi voltak, a kovetkez6 nevekre
emlékezem: Jancu  Abraham, késébb ,a  havasok kiralya“.
Papin llarianu, Rosca Péter, Pindn Janos és Amos, Tordasiann
Sandor, a Hodosiu testvérek, Gaitan Bucur, a HosescUc, a Bu-
teanu-ok, Balomiri Janos, FEatiu Janos, Mami Gabor, Pop
(Moldovén) Simon, Pop Maté, Tollas Dénes, Pdncz Konstantin,
Orosz alias Eussn Janos, Brote Péter, Romdn Gyorgy, Vidd
Miklés, Carpenisianu, Casian (Kasay) Cacoran, Armatu, Verzeu
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Jeremids, Popea Rudii, Axente Janos (késébb Sever), Moga
Janos, Moga Zakarids, Mihalyi Gyula, Simonis. A tarsasag
elnoke Bohaezel Sandor, jelenleg nyugalmazott keriileti fokapi-
tany. volt.

,Jonnescu Nicolae Roménia volt minisztere, jelenleg a
roman akadémia és a parlament tagja, mikor tanulmanyai be-
fejezésére Parisba ment, Kolozsvarott is 1d6zott egy par napig
az ottani roman tanulék korében s a lelkesedést6l egészen el
volt ragadtatva, mikor nem remélve, ily nemzeties szellemet ¢és
iranyzatot taldlt a kolozsvari roman tanulésag korében. A tar-
sasag tagjai irodalmi iiléseket tartottak, konyvtart alapitottak és
nemzeti iranyban egymast buzditottak, azokat pedig, kik nem
tudtak 1irni ¢és olvasni romanul, oktattdk a roman nyelvtanban
¢s torténelemben, sO6t az ,Aurora“-t olvasds végett -elkiildotték
még a marosvasarhelyi kanczellistdknak is. Igazdn o6rom volt
latni, hogy azok az ifjak, kik eldbb még roman konyvet sem
vettek kezlikbe, most mint hordoztdk hoénuk alatt Major Péter
histéridjat, nem tudvan t6le megvalni. Egyszoval az érdeklédés
a roman nyelv és a roman koényvek irant s a nemzeti lelkese-
dés soraikban a tetdpontra hagott.

»Még egy kiilonos esetrél kell itt megemlékezni. Szokas-
ban volt akkor 1is, mint ma, hogy a tanuldkat {innepélyesen
temessék el és a sirndl beszédet mondjanak, de csak magyarul.
Lehet, hogy elébb az ily beszédeket latinul tartottdk s kizaro-
lagosan magyarul csak az akkori idok szokasainak megfelelGen.
Tortént, hogy a jogi tanfolyam utols6 évének egy roman nem-
zetiségi! tanuldja, Mihalyi Gyula, fia Mihalyi esperesnek, ké-
sObbi balazsfalvi kanonoknak — meghalt. Igen derék ¢&s kitling
ifjoc volt. A lelkes roméan ifjak elhataroztdk, hogy ez alkalom-
mal a sirndl roméanul fognak beszélni. A Dbeszédet e sorok
ir6janak kellett tartania. De mi tortént! A mint az els6 roman
sz0 elhangzott, zugéds, kiabalds ¢és rettenetes zaj tort ki a
magyar tanuldk soraiban, a kik rdrohantak a szonokra, hogy
a kezéboOl kiragadjadk a beszéd szovegét. De a roman ifjak sem
allottak  Osszedugott kézzel. ,Ne hagyjatok!™ kialtd a szonok.

»Ne félj!“ — wvolt rda a valasz a romanok részérél, kik
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mint megannyi oroszlan tortek a sokasdgra, szidvan, 16kdosvén
¢s hatratolvan oOket s aztdn fal gyanant fogtak koril a széno-
kot és Dbiztattak, hogy csak folytassa beszédét. Ekkor lattam,
hogy micsoda bivos és ellenallhatatlan er6t tud kifejteni a lel-
kesedés, mely egy pillanatra képes lenne hegyeket -elmozditani
helyébdl. A szonokot ezutdn is egy parszor félbeszakitottdk, de
azért a roman ifjusdgtol, mint testéroktél kornyezve, beszédével
egyiitt haza mehetett. igy védték meg tarsai a magyarok fenye-
getéseitdl, kik dithokben megakartak verni és beszédének szovegét
kivenni kezébdl. Késébb is voltak a beszéd miatt kellemetlen-
ségei, mert ez ideig nem hallvan nyilvdnosan roman szdénoklatot,
a roman sz6 Kolozsvar magyar kozonségének akkor nagyon fiil-
sértéén hangzott. Azon lriigy alatt, hogy a beszédben allamellenes
kifejezések is voltak, az akadémiai tanics is foglalkozott vele.
Magyarra leforditva, a kormdnyszékhez felterjesztették s taldn ma
is ott van eltemetve valahol a kormanyszéki levéltar poraban.*
Hindittatva  éreztem magamat, hogy ezeket a dolgokat ez
alkalommal felemlitsem, mert rolok idaig senki sem emlékezett
meg s nem is hiszem, hogy valaki ezutdn is valamikor felje-
gyezze, mert ez 1d6b6l valé harezosaink szdma nagyon meg-
fogyatkozott s hogy veldk egyiitt mindezek a feledés Orvényébe
sillyedjenek, nem hiszem, hogy a roman irodalom és torténelem
érdekeinek megfelelok legyenek. Mert akarmilyen csekélységnek
latszassék is mai napsdg a kolozsvari akadémiai ifjisdg e vallal-
kozasa, mégis a nemzeti fejlédés szempontjabol oOrokre megbe-
csiilhetetlen marad s még inkabb azon nagy haszonért, melyet
maga utan vont szemben a késObb bekovetkezett nevezetes
politikai eseményekkel. Elég annyit mondanunk, hogy ezek az
iffak mindannyian aktiv részt vettek az 1848—49-ki nemzeti
mozgalmakban. Ok kezdeményezték és rendezték a hires Tamas-
vasarnapi gyllést Balazsfalvan; ok ébresztették fel és lelkesi-
tetttk a roman népet, Ok tették ki életdket halalos veszedel-
meknek, sOt tobben egyenesen halalt is szenvedtek, hogy meg-
menthessék a roman fajt. Roviden még csak annyit mondhatok,
hogy ezek az ifjak és wvallalatuk valdsagos melegagya és fészke
volt a roman nemzeti szabadsagért kiizdék csoportjanak.*
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B.  Geringer nyilatkozata az dltalanos politikai  helyzetrél.  Erdélyi
dllapotok a 10-es évek masodik felében. Az erdélyi konzervativek politika-
janak jellemzése. E politika volt oka, hogy a romdn jobbagysigban a forra-
dalmi  hajlam gyorsan kifejtik. Erdély romdn mnépe forrong. E forrongas
nyilt kitoréssé lesz a moczok foldén. A buesumiak pore. Katonai végrehajtds.
A moczok wjra porolni akarnak. A bizalmi férfiak bebértonizése. Titokban
wj bizalmi férfiakat valasztanak. E bizalmi férfiak taldlkoznak Varga Kata-
linnal. Elviszik Bucsum-pojanara.. A ,, Doamna noastra“ szerepe. A kozigaz-
gatas tehetetlen vele szemben. Friedenfels nyilatkozata. A kormdnyszék Siagunat
veszi igénybe, biaguna elfogia Varga Katalint. Sterca Siulutz véleménye.
Hogyan nyilatkozott Siaguna Varga Katalin elfogatdisardl. Miért orvendenek
a romai irok Varga Katalin elfogatasinak. Popea Nicolea nyilatkozata.
Tisztan nemzetiségi és politikai aspiracziok idézték-e elo az 184819-ki romdn
forradalmi mozgalmakat, vagy a bécsi reakczio? Balcescu nézete. A nemzeti-
seégi aspirdcziok kirekesztése mellett Jancv, szerepe e mozgalmakban érthe-
tetlen lenne.

1847 majus havaban tortént, hogy Brass6 és Szeben va-
rosok egy Ottagu kiildottséget menesztettek Bécsbe azzal a ké-
réssel, hogy a Magyarorszagon ¢épiteni kezdett vasutat vigyék
be Erdélybe is és pedig ugy. hogy érintse Szebent és Brassot
is. A kiildottség a tobbi kozott felkereste B. Oeringert is, a ki
késébb  Magyarorszagon meglehetésen ismeretessé tette magéat
hazank Ujabb torténetében. B. Geringernek az anyja szebeni
szdsz polgar-leany volt s ezért gondoltdk, hogy a nagybefolyasu
férfit nem fogja partfogasat Szebentdl megvonni. Mikor a kiil-
dottség eldadta kérését. a bard6 nem szolt semmit, hanem csak
feliitotte orrat, mint az agar s elkezdett a levegbben szagla-
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szodni s azutdin a bamuld kiildottséghez e kérdést intézte:
,Uraim! Nem éreznek Ondk a levegSben valami kiilonds szagot?
— Nem, bar6 ur!“ — felelének a semmit sem sejté kiildottek.*

Nem csoda, ha a jambor szebeni és brassai szdsz bur-
gerek nem éreztek semmi killonoset a levegOben, hiszen grof
Teleki Jozsef kormanyz6 ¢és bard Josika Samu kanczellar sem
éreztek semmit, pedig ez id6ben Erdélyben is szaglott valami
nagyon erésen. Ama ,bizonyos punctumok® még mindig szi-
lardul allottak, mint az erdélyi socialis rend megingathatatlan
alapjai. A szabadelvli eszméktdl ¢és a modern gondolkozéstol
athatott ellenzék Erdélyben sokkal tobb nehézséggel kiizdott,
mint Magyarorszagon s igy lassabban is foglalhatott tért s te-
hetett szert befolyasra. Az 1841—43-ki orszaggylilésen az Oreg
Méhes Sémuel professor, midon szoba hozta, a nemességnek az
adofizetésben résztveviosét®, még rosszabbul jart, mint Nagy
Pal az 1809-ki pozsonyi orszaggyilésen, midon azt taldlta mon-
dani, hogy jo6 volna mar egyszer valamit tenni az adézdé nép
érdekében is. Nagy Palt, mint bolondot kikaczagtak, M¢éhes
Samuelt pedig Cserey Miklos kormanyszéki fétanacsos inditva-
nyara majdnem porbe fogtak. S6t 1841'—1846-ig még rosszabbul!
is a helyzet, mert hiszen Josika Samu azért vallalkozott 1845-ben
a kanczellarsagra, hogy megfékezze és ha Iehet meg is semmi-
sitse a mindinkabb labra-kap6 ellenzéki és szabadelvii aram-
latot. O rendezte és vezette az 1846—47-ki orszaggyiilésre a
valasztasokat s 1igy aztdn nem csodalkozhatunk, ha a konzer-
vativek jelszava: ,Erdélynek nem lehet szabadelvii 1rbéri tor-
vénye“ — ez orszaggyllés urbéri torvényeiben betli szerént vald
megtestesiilésre talalt.

Erdély konzervativ fOemberei nem éreztek semmit a leve-
gbben. Meg voltak gy6zddve, hogy a harom nemzet és a négy
vallas elvére fektetett politikai rendszer alapjan  kivaltsagaik
rendiiletleniil fenn fognak maradni egész a vilag végezetéig.
Hogy van egy nagy tomeg, a misera plebs contribuens, melynek
lelkében sajatsdgos érzések valtakoznak, mely a dolgok rend-

* Baritiu Istoria Transilvaniei 1. kot. 1546. és 647. 1.
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jével elégedetlen s mely nem egyszer sohajt fel szenvedései
kozott:

Imperate fa dreptate.

Daca crezi in Zeitate!

s hogy ez az elégedetlenség itt-ott nemcsak kitdr, hanem az
orszagnak egyik kevésbbé megkdzelithetd vidékén évek ota
mintegy allandosulva van, azzal Erdély nagy wurai nem gon-
doltak. Hogy 1is gondoltak volna, mikor Jozsika Metternichtdl
adoptalt meggy6zO6dése szerint a népnek semmi koze sem lehet
ahoz, hogy a tarsadalom kivaltsagosai, a kormanyzasnak orokos
birtokosai, hogyan élnek hatalmokkal s mind elvek szerint nyirjak
az 6 gyapjat?
Az erdélyi roménsag mar régdéta nagyon megunva viselte

a jobbagysag jarmat, kiillondsen a havasok kozott, hol a pasztor-
élet nagyobb szabadsagra noveli az embert, hol az 06s rengeteg
oly jo Dbuvohelye annak, ki 0Osszeiitkozésbe talalt jonni a
polgari hatésagokkal. Amott fenn az FErczhegvség havasai ko-
zott, hol Hoéra és Kloska bdleseje ringott, hol ¢élt még emléke-
zete annak a szép idonek, mikor a modcz ajakin ez a dal
hangzott:

Hoéra bea, dantueste

Tara plange, si plateste.

(Hoéra iszik, vigad, tdnczol

Es az orszag fizet. s gyaszol.)

Bucsum kozség és a hozzd tartozd Cserb, Izbita, Bucsum-
szasz, Pojana, Muntar kiskdzségek, tovabba  Abrudfalva és
Kerpenyes nagykodzségek roman nemzetiségli lakosai azt alli-
tottak, hogy 06k a régi erdélyi fejedelmektdl nyert szabadsag-
levelok értelmében sem tartoznak robotot teljesiteni a zalatnai
liskusnak. A fiskus mas véleményben volt s e kozségektdl a
robot teljesitését kovetelte. A kozségek, tamaszkodva allitdlagos
kivaltsag-levelokre, Enyeden iigyvédet fogadtak ¢és porrel igye-
keztek meggatolni, hogy a fiskus kivansagai teljesedésbe men-
jenek. A port elvesztetttk s a nyertes uradalmi igazgatosag,
szamitva az ellendlldsra, katonai karhatalmat kért, hogy jogaiba
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visszahelyeztessék. A katonai karhatalomtdl tadmogatott polgari
hatésag 1837. julius 6-an szallott ki Bucsum kozségébe. A  ro-
man parasztok tényleg ellen is szegiiltek, de a lovassag az
ellenszegiilést konnyi szerrel szétverte s a bujtogatokat Ossze-
fogdosta. A fOkolomposra, Kozma Manassiere szdz botot vertek;
a tobbire pedig kire 25-6t, kire 50-et, kire 75-6t. igy aztin egy par
nap alatt helyredllitottdk a rendet és a roman parasztok a
kényszeriiség elott meghajolva, mintegy harom évig teljesitették
is a kivant robot-szolgdlatot, de akkor egyszerre ugy talaltik,
hogy az terhes és igazsagtalan is. Ujra porolni akartak. Harom
bizalmi férfiat valasztottak mindenik kozségbdl, hogy azok fo-
gadjanak Enyeden {igyvédet és folytassak a port. A zalatnai
fiskus azonban foldestri joga alapjan elfogatta ezeket a bizalmi
férfiakat, a kik aztan, mint a nép felbujtoi, masfél évet toltdttek
a zalatnai uradalom és Alséfehér-megye bortoneiben.

A roman paraszt, ha egyszer magat valamire elhatarozta,
makacsul megmarad elhatarozdsa mellett. Csokonyossége pa-
ratlan s olyan ember el6tt, ki természetét nem ismeri, teljesen
hihetetlennek is latszik. A bucsumiakat tarsaik szomort példéja
nem rettentette el. Mas bizalmi férfiakat valasztottak, csakhogy
most mar titokban. E bizalmi férfiak bementek Enyedre, hogy
igyvédet keressenek. A véletlen ott hozta 0Ossze Varga Kata-
Un-nal. Elmondottdk neki tigyoket és ¢ nemcsak igazsadgosnak
taldlta, hanem segitségét is felajanlotta, a mely az oldh parasz-
tok el6tt annal értékesebbnek latszott, mert Bécsben, mint 0
mondotta, a testvére udvari agens és nagybefolyasu ember.
A parasztok nagyon megoriiltek, hogy ilyen nagy partfogora
talaltak. Elvitték magokkal Bucsum-pojanara; ott szamara la-
kast rendeztek be s ellattdk minden sziikségessel. A ,,Doamna
noastra“ (A mi urasszonyunk) — csak igy hivta 6t a kornyék
minden parasztja — volt ezutan a porosk6dé roman jobbagyok
igyében a kozvetitd. A zalatnai uradalom tobbszor kérelmezte
a varmegyei hatésagnal, hogy fogassa el ezt a kalandor izga-
tonét. De ez nem ment olyan konnyen, mert ez az asszony
mintegy megboszorkanyozta az egész moczsagot. A megyei ha-
tosdg utasitotta is egy parszor a kozségek birait, hogy fogassak
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el. A birdk azonban semmit sem tehettek, mert a nép kereken
kijelentette, hogy csak az fogja el a ,Doamna“-t, kinek tiz
feje lesz. (ca ciné va avea zece capete, se-si puna numai mana
pe doamna noastra). Varga Katalin igy ¢élt koriilbeliil 1843—
1847-ig  Bucsum-pojana-ban. A  parasztok annyira  szerették,
hogy bar ki volt ellene adva az elfogatdsi parancs, de csupan a
parasztsagtol vald félelemb6l nem merte a kozigazgatdis még
akkor sem elfogni, mikor lement a hetivasarokra Abrudbanyara.

~E nép kozott — irja Friedenfels mdar idézett konyvében*
— 40-es évek masodik felében 1jra nagy izgatottsdg tamadt,
mely lassankint egészen a kamarai uradalom szigori uralma
ellen wvalé tettleges ellenallasig novekedett. Egy /ldzito telepedett
le kozéjok s a mi igazan csodalatos dolog, nem férfi, hanem
nd. s6t mi tobb, nem is romdn, hanem magyar, ki még erdélyi
szilletésii. sem volt, hanem magyarorszagi: Varga Katalin. EI6-
¢lete mind e napig sincs felderitve, s6t a tekintetben sem ta-
maszkodhatunk semmire, a mibdl magunknak [téletet alkothat-
nank, hogy mik voltak vezérl6 szandékai? Kiilondsen Abrud-
falva, Bucsim ¢és Kerpenyes tiintek ki az ellendllasban és a
fenyegeté erdszakoskoddsban, annyira, hogy egyetlen kamarai
vagy varmegyei hivatalnok sem mert arra vallalkozni, hogy ko-
z&j0k menjen ¢és igy minden felszolitds, hogy Varga Katalint
adjak ki s magokat vessék ald a torvényeknek, eredménytele-
niil maradt. Katonasagot azért nem kiildottek “ki az izgatond
elfogatdsara, mert a fObb lisztek ellene voltak, mivel ismerték
a vallalkozds nehézségeit s a varhatd eredmény lehetetlenségét,
el akarvan ekként keriilni a haszontalan vérontast és lehetdleg
megévni a csaszari fegyvereket az eshetbleges kudarcztol és
szégyent0l. Ebben a zavarban sziikségesnek taldltdk az 10j gor.
keleti piispoki vikariushoz, a kovili archimandritdhoz, Siaguna-
hoz fordulni, ki csak most jott Erdélybe, — felszolitvan, hogy
papi tekintélyénél s a roman népre vald nagy befolyasanal
fogva birjd r4 a népet az engedelmességre. Neki csakugyan si-
keriilt is visszatartani a felizgatott csapatokai a bosszulé kiha-

* Josef Bedeus von Scharberg 414. lap.
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gasoktol, illetéleg varakozasra birni mindaddig, mig porik el
fog dolni. Varga Katalin ekkor twjra megjelent a hegyek kozott
s a kedélyek izgatottsiga megint noni kezdett. Ekkor a buzgd
vikdrius bizva a népre vald nagy befolydsdban merész tervet
szOtt, melyet ligyességgel készitett eld s batorsaggal vitt keresztiil.

Sterca  Siulutiu ,0 lacrima ferbinte® czirni konyvében ide
vonatkozoéan ezeket Irja: ,Eppen ebben az idében ijeszté hire
terjedt el az egész orszagban, hogy a havasok kozott Hora la-
zaddsanak maésodik kiaddsa készil és pedig ezittal egy Varga
Katalin nevi nd kozremiikodésével, kir6l a magyarok azt tar-
tottak, hogy magyar s viszont a havasi romanok, kik kozonsé-
gesen csak ,doamna noastra“-nak nevezték, sajat szavai utan
romannak............... Valoban ha a feldiihodott nép meg fogja akkor
Siagunat, nagy botrany torténik. Valoszinlien Ugy jar, mint
Dragos 1849-ben Abrudbanyan. A nép, mely 1848-ban szabad
lett, megdrizte asszonyanak ¢édes emlékezetét, valamint elfogo-
janak is — de az ellenkez6t.

»Nehéz feladat volt ez rdm nézve; sok gondot és aggo-
dalmat okozott nekem* — szokta mondogatni Siaguna — ha
valaki el6hozta a Varga Katalin esetét — s azutan igy foly-
tatta: ,Sokat Irtak és beszéltek errdl idaig s meglehet, még
tobbet fognak irni és beszélni a jovOben, de lelkiismeretem
nyugodt, hogy ¢én ezt megtudtam oldani mindenki megelégedé-
sére. Meg vagyok lelkembdl gydzédve, hogy oOn mint pap, roman
¢s hazafi nem tehettem masként, mert véleményem szerint, ha
nem nyulok ehez az eszkozhdz ebben a nagyfontossagu {igy-
ben, bizonyara Kkatasztrofa fog bekdvetkezni, s6t meglehet a
legszornviibb  és a  legszerencsétlenebb lazadas havasi népiink
— s az sem lehetetlen — az egész roman nemzet r1észérdl.
Halasak lehetiink, hogy az Isten ettdl megdrizett.*

De hat miért Orvend Siaguna és vele egyiitt a legtobb
roman ir6, hogy Varga Katalin oly moddon fogatott el, hogy
elfogatdsanak szomoria és véres kovetkezményei nem lettek?
Nehogy valaki azzal vadoljon, hogy a tényékbe oly czélzatokat
akarok belemagyarazni, melyek a valésdgban e tényékt6l messze
estetk s a melyek csupan allaspontomnak konzekvenczial, ujra
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Popeat Dbeszéltetem, hiszen téle csak nem lehet megtagadni,
hogy eléggé illetékes tolmacsoloja a roman allaspontnak ¢és fel-
fogasnak.

»Ha Siaguna nem folyamodik ez eszk6zhoz, okvetetleniil
kovetkezik egy masodik katonai vagy karhatalmi kiszallds a
havasok ko6zé, melynek szomori kovetkezményeit elgondolhatja
mindenki, kiilonésen pedig az, a ki hallott vagy olvasott az
els6  kegyetlen katonai  brachiumrdl..... Aztan még  van
egy figyelemreméltd koriilmény, melyet tekinteten kivill nem
hagyhatunk. Mert ime a Varga Katalin-féle eset utdn mindjart
kovetkezett az 1848-ki szornyl polgarhaboru. Kérdem: mit csinal-
tak volna a havasi romdanok, kilonésen a moczok és altaldban
a romanok, ha a mondott idében az eldbbieket (t. i. a modczokat)
egy Uj katonai végrehajtas, egy Uj Kkatasztrofa éri, kovetkez-
ményeire nézve borzasztobb, mint az elsé volt. Vajon lett volna-e
ez esetben a modczoknak kedvok és batorsdgok felkelni, a moz-
galom ¢élére allani és Janmicu-nak Oket felhivni a harczra V S ha
a moczok nem mozdulnak, vajon Gyulafehérvart nem foglaltak
volna-e el a felkelok és tortént volna-e tobb olyan dolog, mely
csak a moczok felkelésével valdo szoros kapcsolatban torténhe-
tett meg csupan?*

Azt hiszem, vilagosan radmutattam az 1848/9-ki roman
lazadas két f6 mozgatd elemére: a romén ifjusdgra és a mocz-
sagra. Kifejtettem e két tényezd fejlodésének minden eldzmé-
nyét ¢&s korllményeit; ramutattam az egyhazzal egybeforrott
iskolara és a jobbagy rendszerre; azaz a romansag kultarai
¢s social-oeeonomiai helyzetére, mint az egész forradalmi czél-
zatu roman nemzetis€gi mozgalom kettds melegdgydra. Nem
tagadhatni azonban azt sem, hogy az 1848/9-ki roman laza-
dasra mas kiils6, a nemzeti érzillettel kapcsolatban nem allo
tényezok is voltak hatassal; igy példaul a bécsi reakczio, mely-
nek keze 1690 oOta belenyil a roman nemzetiségi mozgalom
minden egyes fazisdba, de az is bizonyos, hogy ez egymagara
nem lett volna elégséges semminek elérésére, ha e kettds tényezd
altal a talaj szamara el6 nem lett volna készitve. A kik irodal-
munkban a romansag 1848/9-ki lazadasaval foglalkoztak, csak
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e kiilsé tényez6t vették szamba, a mélyebben fekvoket, a roman
nemzetiségi eszme fejlodési fazisainak nem ismerése miatt nem
vették figyelembe s igy aztdn nem csoda, ha e mozgalmakat
teljesen félreismerve, helytelen és ferde vilagitasba helyezték.

Hogy tényleg ebben a véres és szomort emlékezeti moz-
galomban az osztrak-reakczionak is volt szerepe, azt a roman
irok kozil is elismerik a szélesebb latkoriiek és a higgadtabbak,
de egyuttal erélyesen is hangoztatjdk annak kétségbevonhatatlan
nemzetiségi jellegét is. Balcescu Miklos, kirél e tanulmany folya-
man még tobbszor lesz szo, 1851-ben Parisban romaniai szam-
UizOtt tarsaival megiinnepelte az 1848-ki majus 15-ét, mint a
balazsfalvi roman gyilés évfordulojat. Ez alkalommal baratai
megbizasabol e nap emlékezetérdl beszédet tartott, jellemezvén
roman nemzetiségi szempontbol az  1848/9-ki  erdélyi roman
mozgalmakat.

»30k és sulyos vadat emeltek — mondja Balcescu e beszé-
dében — az erdélyi romanok e forradalma ellen. A bosszuallas
folott all, borzalmat kelt6én, vértél habzd szajjal s egyik kezé-
ben varosokat felgyajté faklyat tart, a masikban pedig szOrnyl
és kegyetlen pallost, melylyel elpusztitia a f6ldszinérél az ellen-
féelnek még magvat is. Ez az ijesztdé kép igaz. Az erdélyiek
forradalma szornyli, kegyetlen és sok biintetésre méltd kihdgas-
tol beszennyezett volt, de védelmére felhozhatjuk, hogy mind-
ezek a kihdgasok csupan végzetes kovetkezményei voltak egy
tiz szazados szenvedéstol élesitett és szitott gylildletnek...

Azt is mondottdk, hogy a romanok felkelésében nem volt
semmi nemzeti vonds, még csak nemzeti zéiszlajuk sem volt,
mint a horvatoknak és a szerbeknek, hanem szakadatlanul az
osztrak zaszlok alatt kiizdottek. Felkelésok hasonlitott a  rab-
szolga¢hoz, ki ura parancsara és uratol félve kél fel, nem pedig
a szabad emberekéhez, kik a szabadsagért kiizdenek. Igaz, ¢én
magam is lattam — arczom a szégyen pirjatél égett, — hogy a
romanok a szabadsagért a legelavultabb, a legszornylbb ¢és a
legpiszkosabb zsarnoksag zaszlaja alatt kiizdottek. Igaz, hogy a
romanok engedték magokat megcsalatni az osztrakoktol, a kik
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kizsakmanyoltak aldozatkészségiiket ¢és hdsiességiiket. Nem igaz
azonban, hogy a romanokat ebben a szOrnyd haboriban ne
hatotta volna a4t és ne lelkesitette volna a nemzeti érziilet és
a szabadsig szeretete. En magam is lattam azokat a szornyi
moczokat, kiket a magyar vitézek ijedelme ugy irt le eldttem,
mint holmi vadallatokat, a melyek el6jonnek a hegyodukbdl.
hogy Oljenek ¢és ragadozzanak. Igenis lattam Oket feldiihddve
s ellenségeiket fanatikusan gylildlve; de taldltam benndk egye-
sitve sok emberies, nemes ¢s magasztos érzést is. S ebben az
idében, mikor szivem szerte volt =zazva, latvan mindeniitt a
roman nemzetet idegen ellenségeitél letiporva és szorongatva,
boldog lettem, mikor ez Orias hegytetkon, a felhdk kozott
tiizes, hatalmas roman életre ¢és roman nemzetiségre akadtam.
Es micsoda fanatikus lelkesedéssel iidvozoltek mind e parasztok,
mikor elmondottam: azért jovok, hogy hozzak Tiidvozletét csoda-
latos vitézségiikért és kivanjak szerencsét kiizdelmeikhez testvé-
reik részér6l, kik a Czardban* laknak. Micsoda mély'hallgatas-
sal fogtak koriil és figyeltek ram, mikor a roman nemzet erejé-
rol, szamarol és elterjedésérol beszéltem a foldon, melyet az
isten nekik adott és arr6l a nagysagrol, mely rajok a jovoben
A2 R Az asszonyok sem maradtak el sem bator-
sagra, sem nemzeti érziiletre nézve. A hegyek cslcsairdl a
kétomegek zaporat zuditottdk ald, melyek meggyéritették az
ellenség zaszldaljait. Dalaik sem voltak t6bbé, mint elébb a
fajdalom ¢és az Orom énekei, hanem hazafisaggal és nemzeti
érziilettel telt dalok. Hallottam Abrudbanya romjai kozott egy
ifj, magas termetli, szép havasi lednyt édes ¢és f4jo dalt éne-
kelni. Egy ifju, boldog roman leanyr6l énekelt, kit Floéranak
hivtak s ki azért volt boldog és szerencsés, mert roman leany
és italiai eredetii volt; boldog mert nem tud magyarul, anyja
sem tudott egy szot sem; boldog volt, mert csak azt szerette,
a mi roman ¢&s eskiit tett, hogy sohasem fog magyart szeretni,

* A roman paraszt a kdzbeszédben Romaniat Czard-nak (orszag-
nak) szokta nevezni, mintegy ezt tekintvén igazi hazajanak. Ez a reminis-
czonczia is érdekes adaléka annak, hogy a roman nép tudataban is éit
a bekoltozés emlékezete bar nagyon elhomalyosulva.
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mig csak a foldon egy roman lesz. Ez az érzéstdl megittasult
dal, ez a fehér és piros arczi szép lany s Abrudbanya meg-
porzsolt s kormos romjai, a melyek engem Kkorilvettek s a
magyar sirok dombjai, melyeket magam mellett lattam, mély
hatast tettek rdam. Mintha egy csodds latvany allott volna el6t-
tem; mintha a roman nemzetiség géniusza allott volna az ide-
gen ellenség sirdombja felett énekelve a feltamadas dalat.*

Sok koltészet van e leirds utolsd részében bizonyara, de
ne feledjik, hogy a koltészettdl az igazsdg, mikor az érzelmek
vilagardl van sz6, nem szokott valami tavol fekiidni. Az 1848/9-ki
roman mozgalmak, legérdekesebb alakja Janku Abraham volt,
a havasok kirdlya, a moczok vezére ¢és Hora-nak oldalagi ro-
kona. Szereplését és egyéni jellemét, nem Ilehet sem megér-
teni, sem elemezni, ha kizartnak tekintjik, hogy a havasi roman-
sag lelkiilete at wvolt hatva mélyen gydkerez6 erés nemzeti
érziilettél.  Jankunak élettorténete  vildgos bizonyitéka, hogy 6
komolyan hitt abban, a miért fegyvert fogott, hogy 6t nem 0©nzé
czélok vezették, hanem magasztos, bar téves ¢és kovetkezmé-
nyeiben veszedelmes nemzeti 4almok. Ha a mdezsagban roman
nemzeti érzés nem lett volna, Janku rijok oly megbiivold ha-
tast sohasem gyakorolhatott volna. Azt se feledjiikk, mikor arrél
a kolcsonhatasrol van szo, mely Janku és a roman forradalmi
mozgalmak kozott volt, hogy & is tagja volt a kolozsvari roman
ifjusag  Onképzé-korének. Az 6 lelke is ott szivta magdba a
roman nemzeti szellemet, a hol a Barnutiu hatasa alatt allo
egész ifjabb roman intelligenczia.
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1848 marczius 15-ke. Margit Euthym kiszabaditasa. A marczius 15-lei
eszmék hatasa az erdélyi ifjusagra. A marosvasarhelyi magyar és roman
kanczellistak. Keérvényezés az Unio targyaban. A roman kanczellistak ma-
gatartisa ez tigyben. Birlea hirt hoz a balazsfalvi  hangulatrol.  Birlea
megjelenése mind fordulatot idéz el6 a romdn kanczellistak magatartasaban.
A magyar [rék téves okoskoddsa. A romdn kanczellistik elhatirozzik a
Tamds-vasdrnapi  gyiilést. Pumnul Aron baldzsfalvi tandr is e gyiilésre meg-
hivokat kiildéz szét a hasveéti sziinidore hazatavozo tanuloktol. Romdn nép-
gyiilések  Verespatakon és Topanfalvan. A kolozsvari kérvény. A romdadnsag
magatartasa az Unioval szemben. A , Oazeta de Transilvania® partolja.
Bamutiu  mdrczius  25-ki  frott  proklamdcziéja. 4  kormdnyszék betiltia a
Tamas-vasarnapi gyiilést, de megengedi, hogy a piispokok kiilon-kulo'n dssze-
hivhassak a roman intelligencziat. A Tamds-vasarnapi —gyiilést megtartjdk.
E gyiilés hatisa és jelentésége. Zavargasok ez idoben. Leményi piispok je-
lentése. Elfogatdsok. A piispokok Osszehivjiak a balazsfalvi gyiilést. Kik vettek
részt ¢ gyulésen? .4 gyiilés lefolyasa. A balazsfalvi gyiilésen megfogalmazott
roman nemzetiségi programui és fobb pontjai. A romadn nemzeti dllando bi-
zottsag (komité) megalakitasa. Mi volt e komité feladata? A koniité tagjainak
részessége a roman parasztok felbujtasaban. A mihdlczfalvi és koslardi eset.
A kormadnyszék feloszlatia a komitét. A komité beleavatkozik a mihdlczfalvi
esetbe. A kormadnyszék grof Béldi Ferenczet Szebenbe kiildi, hogy a komité
f6bb  tagjait fogassa el. Bamutiu elmenekiil, csak Laurianu-t és Balasiescut
fogjak el. B. Vay kormanybiztos késobb szabadon bocsatja ezeket is.

A roman nemzetiségi eszmének fejlédését nyomrol-nyomra
kovetve, elérkeztink 1848 marczius 15-hez. E nap a magyar
ifjasdg napja volt. Torténete ismeretes. E napon szabaditottak
ki az ifjak Téancsicsot ¢s tarsait bortoniikbol. E kiszabaditott
foglyok kozott volt egy roman is, Murgu Euthym, ki egyike
volt a romanismus legbuzgdbb apostolainak. Murgu a magyar-
orszagi részekben az elsék koziil valo volt, ki a roménsag fel-
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szabaditdsat kovetelte a szerb hierarchia nyomésa aldl. Eldszor
az irodalomban {izent hadat a szlav kulturdlis hatds egyik ma-
radvanyanak, a cirill betiinek; azutan pedig az egyhaz bel-
kormanyzatdban kovetelte az 0-szlav liturgiai nyelvnek felcse-
rélését a roman nyelvvel és azt, hogy a gor. kel. roman egy-
haz elvalasztassék a gor. kel. szerb egyhaztél. Ezzel maga ellen
ingerelte az egész szerb hierarchiat, de népszeriisége a ro-
mansag elott hatartalanna lett. ,,Murgu azonban — mint Horvath
Mihaly mondja* — nem elégedett meg ezzel, hanem Krassé me-
gyében a foldesurak és jobbagyok viszonyaira 1is Kkiterjesztette
izgatasait, minek kovetkeztében elfogatott s mint kozrendhabo-
ritd négy évi fogsagra ftéltetett.”

A magyar ifjusag szabadsagnapja tehat Murgu Euthym
személyében az TUjonnan kivivott szabadsagot kiterjesztette Ma-
gyarorszag romanjaira, is ¢és veldk egylitt minden hazai nemzeti-
ségre. A marczius 15-én kivivott szabadsag egyetemes szabadsag
volt tehat, nemcsak ,,magyar szabadsag.*

A marczius 15-ki események hire villamgyorsasaggal ter-
jedt el. Egy par nap mulva megérkezett Erdélybe is. Hogy mind
hatdssal volt az erdélyi magyarsigra, ¢és a magyar ifjaségra,
annyira  koztudomasu, hogy eldéadasa alol magunkat batran
felmentetteknek tekinthetjilk. Kevésbbé ismeretes azonban, hogy
mind hatassal volt a romansagra, nevezetesen pedig a roman
nemzetiségi mozgalom ¢élén 4ll6 miveit roméan ifjisdgra? E te-
kintetben az egykorti hirlapi tuddsitdsokat és emlékiratokat le-
szamitva, két forrasra hivatkozhatunk: Jakab Elekre ¢és Baritiu
Gyorgyre.** E nap eseményeit mindketten elbeszélik. Ellenkezd
szempontok szerint ugyan, de épen ez a homlokegyenest -ellen-
kezd felfogas adja keziinkbe a kulcsot az akkori helyzet s e
helyzeten uralkod¢ érziilet objektiv megitéléséhez.

A pesti és Dbécsi események hire marczius 23-an érkezett
meg Marosvasarhelyre. A kovetkez6 nap az Orom és a tiinte-

* Magyarorszag fiiggetlenségi harczanak torténete 1. kot. 240. 1.
** Baritiu: Istoria Transilvanioi II. kot.
Jakab Elek: Szabadsagharczunk torténetéhez.
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tések napja volt. Marosvasarhely akkoriban nem volt olyan
csendes varoska, mint most. Székhelye volt a kiralyi tablanak,
mely mellett mintegy 200 jogvégzett ifju gyakornokoskodott. Ezen-
kiviil az odavald ev. ref. kollégium Dézsa Elek eldadasai folytan
mintegy kozéppontjdvad lett az erdélyi jogtanitdsnak. Ez id6ben
Marosvasarhelyt mintegy 30 roman nemzetiségli ifja tartozko-
dott, nagyobb részben mint kir. tablai gyakornokok (kanczel-
listdk) s csekélyebb részben mint joghallgatok. Ezek kozott a
késdbbi mozgalmakban nagyobb szerepet jatszo6 ¢és igy ismer-
tebb neviek a kovetkezd ifjak voltak: Jamku Abrahdm, Pop
Vasilie,, Boloya Jakab, Popoviau Servian, Maryineuu Janos,
Hodosiu Jozsef, Solomon Miklos, Dobra Péter, Buteanu Janos,
Pap Sandor (Papin llaria.nu), Secarean Constantdi, Constantin
G. Joan, Porutiu Samuel, Rosca Péter, Pindn Janos, a Brote
testvérek és Martianu Dénes. Majdnem kivétel nélkiil oly nevek,
kik szerepet jatszottak a kolozsvari roman ifjusagi Onképz6-
korben is.

Ezek az ifjak resztvettek a magyar ifjisdg demonstra-
czidiban. Oromiik kozds volt. A most sziiletett szabadsagot ugy
tekintették, mint mindnydjuk draga tulajdonat. Marczius 25-én
az ifjisag gyllést tartott, melyben elhatiroztdk, hogy O felsé-
géhez folyamodast fognak kiildeni, melyben elsé sorban Erdélynek
Magyarorszaggal valé unidjat fogjadk kérni. E kérést mindjart
a gyulésben megfogalmaztak ¢és alairtdk. Alairtdk pedig nemcsak
a magyar, hanem a szasz és roman ifjak is. A tOobbszor emli-
tett Pap Sandor alias Papiu Ilarianu e szavakkal irta ala:
~Bzt a kérvényt aldirom, mint roman“ — Baritiu azt mondja,
hogy a magyar ifjak e sz6 hallatira romdn zajongani kezdettek.
E zajongasr6l azonban sem Jakab Elek, sem Kovari Laszlo,*
sem pedig mas magyar forrds nem tud semmit. ,Aldirom —
folytatd — azon reményben, hogy a jobbagysig el fog toriil-
tetni minden karpotlas nélkiil akar a parasztsdg, akar pedig az
allam részérél, hogy respektaltatni fog az Erdélyben ¢s Magyar-
orszagon lakdé nemzetiségek nyelve ¢és hogy teljes lesz a sze-

* Kovari Laszlo: Erdély torténete 1848—1849.
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mélyes, polgari és politikai egyenldség™. Végiil, Baritiu szerint
kovetelte, hogy jegyzOkonyvbe vétessék, hogy a roman ifjak
az unioét csak ily feltétel alatt akarjak. A magyar forrasok ez
utobbi  kivanalomrol nem tudnak semmit, mint nem tudnak
arrol  sem, hogy a magyar ifjusdg e kikotés jegyzokonyvbe
vételét zajongasaval megakadalyozta volna.

Marczius 26-an este egy Birlea Mikloés nevezetii tanuld ér-
kezett Baldzsfalvar6l Marosvésarhelyre. Ez az ifjic  beszélte el
a roman kanczellistdknak, hogy ,Baldzsfalvan az este a tana-
rok a tanulokkal ¢és mas intelligens romanokkal tandcskoztak
és tanacskoztak a mai nap folyaman is, hogy mit kellene a
roman nemzetért tenni a jelen koriilmények kozott. A nemze-
tiségi dolgokat illetden a legtobben egyetértenek, de azt sze
retnék tudni, hogy mit akar a marosvasarhelyi ifjusag, s hogy
ha lehet, miikdjenek mindnyéjan egyetértoén.*

Ez értesitést vevén, masnap este a roman kanczellistak,
szamszerint harminczan  Osszegyiiltek Janku  Abrahim  lakédsan
,»¢s miutan nagy Ordmmel meghallgattdk az ifji Birlea felvila-
gositasait azon szellemr6l, mely a Dbaldzsfalviakat athatotta s
az ottani nemzeti mozgalmakrdol, az ifjak értekezlete azt hata-
rozta, hogy a husvét utdn kovetkez0 Tamadasvasarnapjan mind-
azok, kik a jelen értekezletben résztvettek, polgari, papi, értel-
miségi ¢és parasztismerdseikkel, annyival, a hényat koziilok ra-
birhatnak, 0ssze fognak gyiilekezni Baldzsfalvdra, a hol majd
tobben 0Osszejovén, a nemzeti iigyben megtehetik a sziikséges
lépéseket. Papiu Ilarianu elbeszélése szerint az ifjak e hata-
rozat kimonddsa utan kezoket az égre emelvén, megeskiidtek,
hogy tiizon-vizen keresztiil, életiik barmilyen veszedelmeztetése
aran is el fognak menni Baldzsfalvara.

E hatarozat kimonddsa utdn nagyon természetes, hogy a
roman ifjusdgnak Marosvasarhelyrél el kellett tavoznia, hogy a
Tamdésvasarnapi  gylilésre mentdi szadmosabb kisérettel térhesse-
nek vissza. E mozgalmak magyar leiréi, nem ismervén azt a
fordulatot, a mely Birlea megjelenésével a marosvasarhelyi
roman ifjusdg lelkében bekovetkezett, sok felé keresték az el-
tavozas okat, csak ott nem, a hol rejlett. ,,A marcziusi napok
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egyik estéjén — irja Kovary Laszl6* — a magyar és roman
fiatalsag egyiitt poharazott. A tdmegben egy szikdr termetd,
vOroslé szakallal Kkoritett arczi egyén setéten Kkisérte a jobbagy-
sag felszabaditdsa iranti vitdit s végre felkialtott: o&rok valtsa g
ingyen, vagy halal! E szavak nem hangzottak el s reggel nem
vala romdn fiatal Marosvasarhelyen lathatd; senkise vélte, hogy
az egyszerli irnok nevét vérrel fogja FErdély torténete lapjaira
beirni. Janku Abrahiam eltavozott, felment az abrudbanyai ha-
vasokra, hazajaba.*

Midén Birlea visszatért Balazsfalvara és hiriil vitte a
marosyasarhelyi ifjak  hatarozatat, a baldzsfalvi iskola egyik
fiatalabb tanara, Pumnul Aron, ki az ifjusagra ez idSben majd-
nem akkora hatassal volt, mint egy par év eldlt Barnutiu, egy
felhivast fogalmazott, melyben a roman népet a husvéti iinne-
pek utan kovetkezé6 Tamas vasdrnapjara Osszehivta egy nemzeti
_értekezletre. Az ifjusdg épen késziiloben volt, hogy a husvéti
sziinetekre haza menjen; Pumnul felhivasat lemasoltatta minden
egyes tanuloval s meghagyta nekik, hogy e felhivast magokkal
hazavigyék, otthon terjeszszék ¢és minden t6lok telheté eszkdz-
zel hassanak oda, hogy erre a gylilésre mentdi szamosabban
eljojjon a romansag. Az ifjak e felhivast magokkal vitték, tobb
roman lelkész nemcsak tudomasul vette, de a templomban ki
is hirdette. A Maros-Vasarhelyr6l eltavozott ifjak is megtettek
minden t0lok telhet6t. Nemcsak résztvevéket toborzottak és
izgattak a Tamdas vasarnapi gyilés érdekében, hanem tobb helyen
népgylilést is tartottak, mely népgyiiléseknek targya az 1gy-
nevezett roman nemzeti kovetelések formulazasa volt. Ily nép-
gylilést tartottak 4prilis 3-an. Abrudfalvan — a Varga Katalin-
féle mozgalmak egyik csomoépontjdn — Bdlint Simon veres-
pataki gor. kath. lelkész ¢és Buteanu Janos Tligyvéd vezetése
alatt, mely gytlésben egy kérvénytervezetet fogadtak el a jelen-
levék. E kérvényt Kolozsvarott marczius 28-an, tehat a maros-
vasarhelyi roman  kanczellistdk  hatarozata utdn két  nappal
fogalmaztdk Mikds Ferencz, Buteanu és Suciu. Hasonld nép-

* Erdély torténete 1848—1849-ben 54. lap.
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gyllést tartottak daprilis 5-én Topanfalvan is. Janku is jelen wvolt
e gytlésen, de ez alkalommal még teljesen tartozkodd6 maga-
viseletét tanusitott. E népgylilés is elfogadta némi bdvitéssel
és modositassal a kolozsvar-abrudfalvi kérvényt.

A romansdg meglehetésen egyetértett az Ugynevezett nem-
zeti kovetelésekben, melyek roviden a kovetkezOkbe foglalhatok
Ossze: iktassdk torvénybe, hogy a roménsag Erdély negyedik
nemzete s hogy a gor. kel. wvallas ¢ép oly torvényesen bevett
vallasfelekezet, mint a tobbi négy. A miben még teljesen hata-
rozatlanok voltak, az a Magyarorszaggal val6 uni6 volt. A ro-
mansadg ekkor még nem volt hatarozottan ellensége az unidnak,
mert sokan ugy gondolkoztak, hogy a romansag csak nyerni
fog sulyban ¢és jelentéségben, mint politikai tényez6, ha egye-
sil a magyarorszagi romansaggal. A ,Gazeta de Transilvania“
¢s a ,Foia pentru minte si inima“ tobb czikkben épen e szem-
pontbdl indulva ki, az unié mellett nyilatkozott.

Marczius 25-r6l keltezve, egy irott proklamacziot kezdettek
Nagy-Szebenb6l az orszagban terjeszteni. Bar nem volt alairva,
de azért a roman ifjisdg azonnal megismerte, hogy Barnutiu
tollabdl  szarmazott. E felhivdas azt kovetelte, hogy legelszor
is tartass€ék egy roman nemzeti kongresszus. Toroltessék el a
jobbagysag; ne csak egyéni, de nemzeti szabadsag is legyen,
azaz a romansag a torvényhozas utjan helyeztessék vissza régi
jogaiba; legyenek roman tisztviselok ¢és roman kovetek az
orszaggylilésen s a Magyarorszaggal vald6 uniérél mindaddig
sz6 se legyen, mig a roman nemzet mint szabad nemzet nem
egyezkedhetik a magyar nemzettel, mert az unié mellett nem-
zeti szabadsdg nélkil az egyéni szabadsagra épiilt kormanyzat
barmely rendszere nem egyéb, mint 4lorczds  absolutismus.
»Mig az egész romdn nemzet nem lesz jelen az orszaggytlé-
sen, addig Ovast tesziink minden uni6 ellen. Ordkre atkozott
legyen az a roman, ki uniét mer kotni mindaddig, mig el nem
lesz ismerve a roman, mint politikai nemzet.*

Barnutiu e proklaméczidja dontd hatassal volt a romén
kozvélemény alakuldsara s most mar csak id6 kérdése volt,
hogy Barnutiu a mozgalom vezetését kezébe vegye s a roman
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kozvélemény hatarozott és egységes allast foglaljon Erdélyben
az unid ellen. A kormanyszék a tervezett Tamas vasarnapi gyi-
lést eltiltotta s meghagyta a pilispokoknek, hogy rendeljék meg
papjaiknak, hogy a kormanyszék e rendeletét a néppel tudas-
sdk s azt tartsdk vissza a gyiilésen valé megjelenéstél. Egyut-
tal azonban kijelentette azt is, hogy nem fogja ellenezni, ha a
plspokok  kiilon-kiillon, a magok székhelyére 0Osszehivjdk a pap-
sag képviseldit s a wvilagi értelmiség egy nehany jelentékenyebb
tagjat, hogy velok egy, a romansag oOhajtasait magaban foglald
s az orszaggylléshez benylUjtandd kérés targydban tandcskoz-
zanak. A pispokék a kormanyszék rendeletének engedelmes-
kedtek s a papsidgot e rendelet értelmében utasitottdk. Azon-
kivil a kormanyszék a fohadi parancsnoksagtol Kkatonai erdt
is kért, hogy ha aprilis 30-an tényleg mégis Osszejonne a nép-
gylilés ¢és nem oszlanék szét a polgari hatdsdgok képviseldinek
felhivasara, legyen kéznél karhatalom is

A kormanyszék rendelete s a piispokok tilalma nem tudta
megakadalyozni, hogy az ifjak Balazsfalvara ne gyiljenek és
egyik-masik pap, mint Bdlint Simon verespataki gor. kath. lel-
kész ne hozzon magival szamos roman parasztot is. Délel6tt
10 o6ra tajban érkeztek meg Janku és Buteanu is, mintegy ezer
fore mend mocz kiséretében. Egy széval a hatdsagilag betiltott
gyllésen részt vett mégis egy par ezer ember. A marosvasar-
helyi kanczellistadk kozil Papin llarianu  szerént* jelen voltak:
Janim Abraham, Porutiu Samuel, Tordasianu, Tobidas, Franlcu,
{inciu Janos, Rosca Péter, Bota, Margineanu Janos, Vespri-
meanu Vasilie stb. Ezek és Pumnul Aron tanar, tovabba Buteanu
Janos ¢és Mikas Florian tigyvédek a templom eldtt levé téren
szonokoltak a néphez. A magyar forrdsok szerint lazit6 ¢és Le-
ményi plispokot gyaldzd beszédeket tartva, a roméan forrasok
szerint pedig csillapitd tartalmtiakat. Dé€lutdn két oOrakor érke-
zett meg Barnutiu is. A kanczellistdk a néppel egyiitt elébe men-
tek, lovait kifogtdk és kocsijat ugy vitték be Baldzsfalva £6-
terére.

* Istoria Romanilor stb. II. r. 283 p.



76

Barnatiu megérkezése — 1irja Popea mar idézett konyvé-
ben — nagy félelmet gerjesztett a pilispoknek és a kormany
kiildottjeinek szivében. Azt hitték ugyanis, hogy azért jott ide,
hogy kikergesse a piispokot székébol s igy alljon bosszit azért
a porért, melyet egy nehdny év el6tt folytatott ez ellene és tanar-
tarsai ellen s melynek eredménye az lett, hogy Barnutiu el-
vesztette tanszékét. Félclmok azonban hiaba valé volt, mert
Barnutiu a népet békére intette, tandcsolvan neki, hogy men-
jen haza csendesen s engedelmeskedjék otthon felebbvaldinak
és azutdn jOjjon el ismét arra a nagygyllésre, melyet a kor-
many engedélyével fognak tartani s a melyben az irdnt fognak
hatarozni, hogy mit tegyen a roman nép politikai jogai meg-
nyerése érdekében, tigy is tortént. A nép haza ment, miként
az intelligenczia Barnutiuval egyiitt, ki mint Cipariu irta ,,0l-
gan ul Luminarii“ czimli ujsdgdban — ugy ment haza Szebenbe,
mint a ,,béke angyala“.

A Tamaéasvasarnapi gyllés a kormany eltiltd rendelete ko-
vetkeztében csak félig sikeriilt, de azért nagyobb hatasu volt
mégis igy megtartva, mintha akadalyok nem meriiltek volna
fel. A gyllést Osszehivd s az egész mozgalmat vezetd ifjusagé
gyllésen jott teljesen erejének tudatdra. Az Osszegyiilt népet
fanatizalta, a kormanytol kilatdsba helyezett gyilésre pedig a
tért elokészitette. ,Roviden — hogy ujra Popeat idézzem —
e nélkil a gylilés nélkiill s azon el6késziiletek nélkiil, a melye-
ket az ifjisag ekkor tett, a majus 15-ki nagygylilésnek, ha meg
is tartatott volna, nem lett volna semmi tekintetben az az ér-
téke és hatasa, a mi volt, s6t az is nagyon koénnyen megtor-
ténhetett volna, hogy téves T1tra jutva, eredményeiben egyene-
sen az igazi roman nemzeti érdekek ellen lett volna“.

A Tamadasvasdrnapi gyulés utdn a roméan nép izgatottsaga
egyre novekedett. A  Magyarorszaggal szomszédos megyékben
hire terjedt, hogy Magyarorszagon a robot mar megsziint s e
hir kovetkeztében tobben meg is tagadtdk a jobbagy - szolgila-
tok teljesitését. A sziinidokon még mindig otthon levé tanulo-
sag faradhatatlan volt az izgatdsban. Mindenki késziilt a ma-
jus 15-ki balazsfalvi nagygytlésre, a melyen a tdmegben elter-



jedt hir szerint nem fog sem tdbb, sem kevesebb torténni, mint-
hogy fel fogjadk osztani a foldesurak birtokait. Tobb helyen az
izgatottsag tettlegességben ¢és a hatésdgok irant vald ellensze-
giilésben tort ki. Erdély kiillonb6z6 részeib6l a fenyegetd moz-
galmakrol egyre érkeztek a korméanyszékhez a jelentések. Also-
Fehérmegyében, Mihdlczfalvan, a rogtonitéld birdsdg kihirdetésé-
ben a roman parasztsdg megakadalyozta a szolgabirot. A kis
Fels6-Fehérmegyében pedig tizenegy kozségben tagadtdk meg
a jobbagy-szolgalatot. Legnagyobb volt azonban az izgatottsag
a Mezoségen, Fapp Sandor sziil6falujanak, Mezo-Bodonynak
kornyékén. Tobb helyen katonasagot kellett alkalmazni, hogy a
nép izgatottsaga lazadasban ne torjon ki. A helyzetet igen hi-
ven jellemezi Leményi piispok azon jelentése, melyet ma-
jus 10-r6l a kormanyszékhez kiildott: ,,Ma egy igen hiteles hirt
vettem arrdl, hogy a hajtogatd ifjak innen Szebenbe menvén,
odavalo lelkészemmel, Man Miklossal, Barnatxu Simon, Boer
Demeter, Bari) Miklés ¢és Papp Sandor tobbszor megeskiidtek
s magukban elhataroztak, hogy ha ¢én a gyililésen az altaluk
eléterjesztendd pontokat el nem fogadom vagy ellene szegiilok,
engem lab aldl cltcgyenek, hittel kotelezték magokat mindnyé-
jan arra, hogy ha az uni6 4 pontjairol le nem mondok, a
plispoki  székrdl ledontsenek. Mindenfelé azt hirdették, hogy a
nép Balazsfalvara fegyveresen jelenjék meg. Man Miklés szebeni
papom is azt mondotta also-sebesi gordg nem-egyesiilt pap,
Popa Arszénidnak; Pap Sandor pedig a szecseli utban Ossze-
gyllt és Siaguna piispok érkezését vard néptomeget arra buz-
ditotta, hogy majus 15-én csaladostol, gyermekestdl jelenjenck
meg Balazsfalvan s er6vel mutassak meg, hogy a roman min-
dent meggyézhet. Es mindezt Fiile igazgatd, Modga theologus,
Panevics és mésok jelenlétében mondotta.*

A hatésdgok ily korilmények kozott kénytelenek voltak
nemcsak praeventiv intézkedéseket tenni az eshetdlegesen ki-
torhetd6  mozgalmakra  vonatkozéan, hanem egynéhanyat azok
koziil, kiket a kezei k6zé keriilt adatok alapjan a legfobb buj-

Jakab Elek. Szabadsagharezunk torténete 110. és 117. 1.
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togatoknak tartott, be is fogatni. igy fogatta be még a Tamas-
vasarnapi gyllés elott Mikds Ferenczet, Mikas Floriannak édes
atyjat, azért, hogy a romdn parasztsagot nyiltan a foldesurak
ellen izgatta. A nala taldlt mintegy 67 darab levélbdl Kkitlint,
hogy a mozgalmaknak kozépponti intéz6je Barnutiu, fobb ligy-
nokei pedig Buteanu Janos és Pap Sandor voltak. Ugyancsak ily
okok miatt fogtak el Pumnul Aront és Solomon Miklést is, kiknél
szintén lazit6 iratokat és nyomtatvanyokat talaltak.

A Dbalazsfalvi gyiilésre a romansag gor. keleti részét Siaguna
pispdk majus 7-rol keltezett 231—48. szamu koriratav'al, a gor.
katholikusokat pedig Leményi pilispok mdajus 9-r6l keltezett f6-
pasztori levelével hivta 0Ossze. E kettds 0Osszehivd nagy moz-
galmat okozott a romansagban. Nemcsak az értelmiség, de
maga a nép is alig beszélt masrdl, mint a balazsfalvi roman
orszaggytlésrdl. , Tamasvasarnapjatol kezdve — irja Papiu Ila-
rianu mar idézett konyvében — maéjus 15-ig az egész orszag
s annak minden nemzete a legnagyobb forrongasban és a leg-
fesziiltebb varakozasban voltak. Magyarok, romanok é&s szaszok
nagyon jol tudtdk, hogy a romanok gylilése fog donteni Erdély
sorsa felett. Mindnyéjan tilirelmetleniil vartdk, hogy mit fognak
tenni a romanok.*

Ment6i kozelebb jott a kitlizott nap, anndl nagyobb lett
a roman nép izgatottsiga. A gyilést megel6zéen mar harom
nappal kezdetlek 06zonleni a nép és a kiildottségek az orszag
minden r1észébdl Balazsfalva felé. Szombaton délutdn érkezett
meg Szebenbdl Siaguna plispok is. A romdan ifjak elébe men-
tek s kérték, hogy a nemzeti iligy érdekében ne szalljon Le-
ményi pispokhoz. ,Inkabb Baldzsfalva piaczdn maradok — fe-
lei¢ a plispok — csak ne gyanusitsatok!” E kijelentésre az
ifjak belenyugodtak, hogy a plispok ne sértse meg a koteles
illemet, melylyel fopasztor tarsa irant tartozik

E gylilésre eljottek még azok az intelligens romanok is,
kik mar régebben kivandoroltak volt a vajdasdgokba s ott Kkii-
lonféle hivatalos ¢és tarsadalmi alldsokat vivtak ki magok sza-
mara. igy jelen voltak mar a gyilést megeléz6 napon Laurianu,
Balasiescu, Maiorescu Vasilie, Suciu. Késébben érkeztek vala-
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mivel Maiorescu Janos, Aron Florian, Munteanu Gébor, Alma-
sianu David, kik mindnyajan azért jotlek haza, hogy részt ve-
gyenek a nevezetes gytlésen s ,hogy tevékenyen miikddjenek
kézre a maguk részér6l is a nemzeti jogok kivivasdban.“ De
nemcsak Ok vettek részt e gyiilésen, hanem tobben a romaniai
ifjabb generaczido tagjai kozil is. igy a tobbek kozott Negri
Konstantin, Sion Gyorgy, Russu, Rosetti Lascar, Curius, Jonnescu
Nicolae, Balcescu stb.

A korméanybiztosok Szabo Lajos kormanyszéki tandcsos és
Banff'y Miklés foéispan voltak. A rend fentartasara Szebenbdl
katonai er6 is volt kikiildve, melynek parancsnoka Schurter
tdbornok volt. A gylilést a Balazsfalva alatt elterild réten tar-
tottdk meg, melyet e nap Orok emlékezetére elneveztek ,,Sza-
badsag mezéo*nek (Cimpul libertatii). Elndkei voltak a piispo-
kok, kik mellé még két alelnokot valasztottak u. m. Bamutiu
Simont és Baritiu Gydrgydt ¢és egy tiz tagbol allo titkarsadgot
névszerint Cipariu  Timotheust, Popasiu Janost, Laurianu Tre-
bonianut, Boer Demetert, Bologa Jakabot, Dunka Palt, Anghelu
Gyorgyot, Bobu Janost, Maior Pétert és Bran Janost.

A gylilés lefolyasat elbeszélni nagyon terjedelmes lenne,
s6t a térszike azt sem engedi meg, hogy Barnutiiyiak hires
beszédét, mely a gyiilés eredményére donté hatassal volt, ele-
mezzilk. Egyedil csak az eredmény konstatdldsdra  kivanunk
szoritkozni. Az eredmény a romansag kivansidgainak 16 pontba
valé foglalasa volt. E 16 pontot egy kérvénybe foglaltak és el-
hatiroztak, hogy e kérvénynek egyik példanyat O felsége elé,
a masikat pedig az erdélyi orszaggyllés elé terjesztik. E kér-
vényben kifejezett és 16 pontba foglalt roman nemzetiségi ki-
vanalmakbol a politikai jellegiick a kovetkezok voltak:

1. A roman nemzet, tamaszkodva a testvériség és a szabad-
sdg elvére, koveteli politikai tekintetben valé nemzeti fiigget-
lenségét s hogy mint roman nemzet szerepeljen ¢&s szadmanak
megfeleld aranyban legyen képviselve az orszaggyiilésen s hogy
meg legyenek a maga tisztviseléi a kozigazgatas, igazsagszol-
galtatds és a katonai hivatalok minden agaban s hasonld arany-
ban hasznaltassdk nyelve minden 6t illeté dologban, gy a
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torvényhozasban, mint a kozigazgatdsban. Koveteli, hogy min-
den esztend6ben nemzeti gyiilést tarthasson.

2. A roman nemzet koveteli, hogy a roman egyhaz min-
den felekezeti kiilonbség nélkiil legyen szabad és fiiggetlen
minden mas egyhaztol, tovabba egyenjogu a tobbi erdélyi egy-
hazakkal. Kéri a roman metropolia helyreallitasat ¢és évenkénti
altalanos szinodus tartdsat a régi jog szerint s hogy ebben a
szinodusban részt vegyenek az egyhaziak mellett a vilagi kiil-
dottek is. Ugyanez a szinodus valaszsza meg a piispokoket is
szavazattobbséggel és minden kandidaczid nélkiil.

3. A roman nemzet Ontudatira jutva egyéni ¢és emberi
jogainak, kéri a jobbagysag haladéktalan eltorlését és pedig a
parasztok részér6l valdé minden karpdtlas nélkiil. Kéri egytttal
a dézsma eltorlését, mint oly adozasi eszkozét, mely akada-
lyozza a gazdasagi fejlodést.

7. A roman nemzet kéri a szoOlas, irdas és a sajtd sza-
badsagat; ne legyen czenzura, ne kelljen kaucziot tenni se a
hirlapirénak, se a nyomdasznak.

8. A roman nemzet kéri a személyes szabadsag biztosi-
tasat és egytttal a gyiilekezési szabadsagot is.

10. A romén nemzet kéri az orszagnak ugy bel- mint
kiilellenségtol valé megvédelmezése szempontjabol a nép fel-
fegyverzését, azaz a nemzetérség felallitaisait s kéri. hogy a ro-
man katonasagnak tisztjei is romanok legyenek

12. A roman nemzet kivdnja, hogy az egész roman klérus
€p ugy mint a tobbi nemzetek papjai, az allami pénztarbol
kapja fizetését.

13. A roman nemzet kéri, hogy falukon ¢és varosokon ro-
man nyelvli elemi iskoldkat Aallitsanak fel, valamint gymnasiu-
mokat, technikai iskoldkat, papndveldéket és egy roman nyelvi
egyetemet s mindezeknek koltségeit az dallam pénztarabol fizessék
az ado6zé nép szamaranyanak megfellen, meghagyvan a roman
népnek azt a jogat, hogy 6 valaszsza ez iskolak igazgatoit és
tanarait s hogy az oktatds rendszerét ¢ A4llapithassa meg ¢és
hogy ez iskolakban legyen tanszabadsag.

15. A roman nép kivanja, hogy Erdély szamara 1j alkot-
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ipdnyt csindljon egy, az orszdg nemzeteibdl Osszehivand6 alkot-
inanyoz6é gyilés, a mely alkotmany legyen a szabadsag, egyen-
16ség, testvériség €s az igazsag elveire alapitva.

16. A roman nemzet kéri, hogy az orszagban lako tobbi
nemzetek a Magyarorszaggal vald uniét ne vegyék addig tar-
gyaldas ald, mig a roman nemzet is nem lesz alkotmanyos
nemzet tanacskozd és hatdrozd szavazattal az orszdg torvény-
hozasdban ¢és ha az erdélyi orszaggylilés nélkile mégis bele-
bocsatkoznék az uni6 targyaldsdba, akkor a roman nemzet
tinnepélyesen tiltakozik ez ellen.

A gyllés e pontozatokat egyhangulag elfogadta s kimon-
dotta, hogy két kiildottséget wvalaszt. Egyik a romansag kove-
teléseit Bécsben a csaszar elé fogja terjeszteni, a masik pedig
Kolozsvarra megy az orszaggyllésnek tudtdra adni ezeket a
kivansagokat. E két kiildottségen kivill lesz egy dllando bizott-
sag 1is, mely Nagy-Szebenben fog székelni s a melynek feladata,
bevarni a Bécsbdl és a Kolozsvarrél hozandd valaszokat s arrél
értesiteni a romansagot és e valaszok meghallgatasara és tar-
gyaldsara 0sszehivni a roméan nemzeti gyiilést.

Ez volt a ,romdn nemzeti komité“-nak sziiletése. Az Uj-
szilott  komiténak elnokéveé, Siaguna plispokot valasztottak; al-
elnokévé pedig JJarnutiu Simont. Tagjai a kovetkezdk voltak:
Fulea Mobzes esperes, Modga Janos esperes, Panovieiu Janos
esperes, Mami Péter kincstari fogalmaz6, Dunka Pal kincstari
fogalmazd, Manu Miklés lelkész, Pumnul Aron tanar, Papin
llarianu  kanezellista, Buteanu Janos tigyvéd, Jancu Abrahdm
igyvéd, Piposiu Janos Kkanezellista, Puskariu Janos jogasz, Bat-
raneanu Séandor tandr, Pindn Abraham {igyvéd, Vajda Gébor
kanezellista. Popovidu Szava plébanos, Balasiescu Miklos (el6bb
Romanidban  volt) tanar, Sudu Janos kanezellista, Moldovan
Istvan, Romdn Konstantin (elébb Romanidban volt) tandr, Tamds
Basilius kanezellista, Micasiu Florian (fia az elfogott Mikes alias
Mikds Ferencznek). Osszesen az elndkokkel egyiitt 25. De azt
is kimondottdk, hogy sziikség esetén magat kiegészitheti még
masokkal is, kiket az elnokok sziikségeseknek és alkalmasoknak
gondolnak.

6
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A koniit¢é elndke, Siaguna, mint a kiildottség vezetdje
Bécsbe ment. Az itthon maradt tagok Barnutiu vezetése alatt
tevékeny munkdlkodast fejtettek ki. Koziilok egyesek bejartak
a vidéket azért, hogy a romin néppel szakadatlan érintkezésbe
lépve, azt a mozgalmakrol s a roméan vezetdk terveirdl felvilagosit-
hassak. E felvilagosité érintkezéseknek és utazasoknak tobb helyen
az lett az eredménye, hogy a roman nép a hatosagoknak -ellen-
szegiilt. igy a tobbek kozott Mihalczfalvan és Koslardon. Az
erdélyi kormanyszék a kezei koz¢é keriilt adatokbol ugy értesiilt,
hegy a romdn nép erészakoskoddsainak oka a roman komité
egyes tagjainak  bujtogatdsaban  keresendd. A  tobbek  kozott
Banffy Miklos féispannak jelentésébdl, kit a kormanyszék a
mihdlczfalvi karhatalommal valé végrehajtdshoz biztosul kiildott
ki, az tint ki, hogy e zavargds ¢értelmi szerz6i, Papin llarianu
és Pumnul Aron voltak.

A kormanyszék a roman komitét sohasem ismerte el tor-
vényesnek. Mihelyt kezei kozé jutott a balazsfalvi gyilés jegyzo-
konyve, azonnal meghagyta Siaguna elndknek, hogy a komitét
Ossze ne hivja s egyuttal a komité hivatalnok-tagjainak meg-
rendelte, hogy abbdl Iépjenck ki. A mihdalczfalvi esetb6l meritett
felvilagositasok utan pedig a komitét feloszlatta s kimondotta,
hogy annak tagjai, nevezetesen Barnutiu  Simon, Buteanu
Janos, Papin llarianu, Pumnul Aron, Manu Miklés és Romdn
Konstantin pdrbe fogandok.

A komité azonban e feloszlatast nem vette tudomasul,
s0t a mihalczfalvi eset megvizsgalasara biztosokul kikiildotte
Muresianu Miklost €s Gerendi Jozsefet s ezeknek a jelentése
alapjan kérvényt adott be magyarul a kormanyszékhez, németiil
pedig a szebeni fOhadparancsnoksaghoz. Azonkivill arr6él is
gondoskodott, hogy a torténtek a szasz és osztrak hirlapokban
kiszinezve és elferditve adassanak el6. Tagjai leveleztek és utaz-
tak a nép kozott. Organizaltdk a mozgalmat. A romansagot
felosztottdk  prefekturdkra, tribusokra, légiokra. Kinevezték a
prefektusokat ¢és tribunokat. JegyzO6t ¢és pénztarnokot vdlasztott
s végezetre kiegészitette magat a bécsi kiildottség egy nehany
tagjaval, Laurianu Treboniannal és masokkal.
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Végre is a kormanyszék kénytelen volt grof Béldy Ferenczet
Szebenbe kiildeni azzal az utasitdssal, hogy a komité egynéhany
olyan tagjat, kik a romansag zavargdsainak legmerészebb szito-
gatoi  voltak, fogassa el. Béldynek azonban csak Laurianut ¢és
Balasiescut  sikeriilt elfogatnia. Barnutiu értesiilvén a  tervrdl,
az elfogatds pillanatdban szerencsésen megszokott. Késébb b
Vay kormanybiztos mindkettét szabadon eresztette. Kiszabadu-
lasuk utan legels6 dolguk volt visszamenni Szebenbe s meg-
szakitott munkassagukat még fokozottabb mértékben folytatni.
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Az uniot kimondo orszaggyiilés. A romanok azt mondjak: nem voltak
képviselve ez orszdaggyiilésen s igy a nélkiilok hozott torvény rajok nézve
nem is lehet kotelez6. A romanok Erdély akkori alkotmanydnak keretén belol
képviselve voltak ez orszaggyiilésen is. Kiildottség 0 felségéhez az unio torvény
megerositése érdekében. Jakab Elek kiildetése. Beszélgetés az erdélyi allapo-
tokrol  Kossuthtal és  Batthyanyival. Az  unmio-bizottsag. A  magyarorszdgi
irdanyado kozvélemény tdjékozatlansaga az erdélyi dolgokban. A romdn nem-
zetiségi mozgalmat ez idoben mellékesnek tartottak. Az wunio-bizottsag romdan
tagjainak, fdleg pedig Siagundnak Pesten valo szereplése. Siaguna esete és
eltavozasa Pestrol. B. Wesselényi Miklos 1848. augusztus 24-én javaslatot
terjeszt elé a romadn ajkuak iigyében hozando hatdrozat targydiban. E javas-
lat tartalma és B. Wesselényi beszéde. Az elsé romdn nemzetiségi vita a
pesti orszaggyliléseni Drogos interpelldaczioja. Muryu Euthym, Pap Zsigrnond
Szerb T. beszédei. Kossuth Lajos felelete e beszédekre. Kossuth nézete altald-
ban a roman nemzetiségi mozgalomrol és a roman papsag politikai szerep-
lesérdl. Kossuth hajlando minden méltanyos Ohajtdst teljesiteni, de hatdrozot-
tan visszautasit minden oly kovetelést, mely megbontana a magyar dllam
egységéet. Kossuth beszéde megjeloli a magyar allaspontot. Barnutiu mdjus
15-iki beszédének az a része, mely az ellentétes roman nemzetiségi dllaspontot
koriilirja s a melylyel visszautasitja a ,,magyar szabadsagot “.

Az erdélyi orszaggyiilés Osszehivatvan, majus 30-4n mon-
dotta ki az unidét. A roménok azt mondjak, hogy az unio-tor-
vényt azért nem tartjdk érvényesnek, mert arra a romansag, mint
nemzet nem folyt be s igy az 6 kozremiikodése nélkil jott Iétre.
A roménsig a balazsfalvi hatarozatok értelmében nem volt kép-
viselve ezen az orszaggylilésen, a minthogy jogilag és tényleg
Erdély akkori alkotmanya szerint nem 1is lehetett. Erdélyben a
torvényhozo testliletnek masnemii  Osszeallitisa kozjogilag telje-
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seri lehetetlen is lett volna, mivel ez 0&sszedllitdsrol megel6zo
torvénynyel gondoskodva nem volt. A balazsfalvi népgyiilést
pedig semmiféle kozjogi fikczioval sem lehet toérvényhozo faktor-
nak tekinteni s igy annak hatarozatit egy nj torvény meghoza-
talanal irdnyadonak és kotelezOnek tekinteni. A romansag azon-
ban ez orszaggytlésen FErdély akkori alkotmanyanak keretein
belél igen is képviselve volt. mert részt vett benne Leményi
gor. kath. piispok, a roman nemzetiségi Boheczel Sandor, mint
Hatszeg varosanak kovete, s6t a kiralyi hivatalosok kozott is
volt egy par roman nemzetiségli. Tervbe volt véve Siagunanak
is, mint regalistanak meghivdsa, de ez azért maradt el, mert a
Béesbdl Innsbruckba tavozott felségnél a meghivo-levelet késo
volt kieszkdzolni. Boheczel Sandor ugyan az uni6 {innepélyes
kimondasanak napja el6tt tartott gyilésen az uniét azon fel-
tételhez akarta kottetni, hogy egyuattal a romdanokat is iktassadk
torvénybe, mint Erdély negyedik nemzetét, — de miutdn meg-
gy0zo6dott, hogy a Magyarorszagtdol alkotott unio-torvényben a
jogegyenldség eszméje ki van mondva, kivanatatol elallott s
majus 30-an iinnepélyesen megszavazta az unidt, Leményi piis-
pok pedig ezen feliill még meg is aldotta.

Az orszaggyllés még aznap délutdn folytatta targyaldsait
s az unid részleteinek megallapitdsira s a magyar kir. minisz-
térium erre vonatkozé felvilagositasai végett egy unio-bizottsagot
kiildott ki, a mely bizottsdgnak 26 tagjabdl 4 szasz és 3 roman
nemzetiségli volt. Ebbe az unio-bizottsigba roméan részrél Leményi
plspok ¢és Boheczel Sandor mellé, kik az erdélyi orszaggytilés
tagjai voltak, a romansagra valdé tekintetb6l Siaguna piispokot
is bevéalasztottak.

Az  unio-torvényt meghozatala utan megerdsités  végett
azonnal felterjesztették O felségéhez, de hogy ez a megerdsités
annal bizonyosabban bekévetkezzék  Weer Farkast ¢és  Pdlfy
Janost, mint az orszidg koveteit Innsbruckba kildstték O felségé-
hez. Az orszaggylilés nagy tOobbségét képezd ellenzék pedig a
minisztériumot igyekezett informalni. E czélbdl Jakab Eleket, ki
jelen volt Ggy a balazsfalvi roman gytlésen, mint a szdszok
nagy-szebeni gytilésén, Pestre kiildotték, hogy ott a kabinet egyes
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tagjait az erdélyi viszonyokrol a magaval vitt levelekkel és ¢€l6-
szoval is informalja. Jakab Elek -elbeszélése* e kiildetésérdl egy
par igen érdekes sugarral vildgositia meg, hogy az akkori
kabinet tagjai miként gondolkoztak a romén nemzetiségi moz-
galmakrol.

Midon Jakab Elek Kossuth-tal beszélgetve azt mondotta,
hogy az wudvarnal féltik az uni6 Tlgyét. Kossuth e szavakat
mondé: ,,Azt hiszem, gro6f Batthydnyi Lajosnak sikeriil a nehéz
mi. Itt tagitanunk nem lehet. Erdély egyesiilése nagy er6-gyara-
podas Magyarorszagra nézve, de Ondkre s a varmegyei magyar-
sagra a ketszer nagyobb szamu oldhsag miatt épm  életkérdés.
Kossuth, mint e szavaibél latszik, nagyon helyesen [télte meg
Erdély helyzetét. A roméanok vezetdi tudtdk, hogy Erdély Magyar-
orszagtol kiilonvalva, el6bb-utobb el fog veszni a magyarsagra
s ezért voltak az unié ellen s ez okbdl kovetelik, bar nyiltan
nem valljdk be, most is Erdély autonomigjat. Az unid6 a
magyar allam teriileti integritasanak kérdése s azért Erdély
autonémidja ma sem jelentene egyebet, mint ez integritds
megbontasat s egy milli6 magyarsag kiszolgaltatasat, a roman
tobbségnek.

Még érdekesebb a grof Batthyanyi Lajos miniszterelnokkel
vald beszélgetés:

— Mi ujsag Erdélyben? — Csénd van és o6rom kegyelmes
uram! — Az oldhsdg 1részén aligha. Leveleket hozott? —
Igen, kegyelmes war! — Es az izenet mi targyd? — Az or-
szag békéje s a rend érdekében intézkedést kérnek. — Ertesitve

vagyok mindenrél. Nem nagyitjdk a dolgokat az ©On honfitarsai?
Ki az arnyéktdl fél, a testben megjelend veszélytdl elszalad. —
Csak oOvatosak s megelozni akarjak a bekovetkezhetd rosszat.
— Helyesen. Gondoskodunk réla. — Utasitva vagyok kegyelmes
ur szoval felvilagositasokat adni a szdsz és olah gytlésekrél. —
Egyebekrdl fel vagyok vilagositva, csak a szaszok valédi szamat

* Jakab Elek. Szabadsagharczunk torténetéhez. 178. és 179. 1.
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ohajtanam tudni. — 150.000, kegyelmes ur. — Honnan hat
nagy Dbefolyasuk? — Kivaltsagaik, nemzeti pénztaruk, mivelt-
ségdbk ¢és az udvarnal kedvességben [étok adja, miniszterelnok
ur! — A kivaltsdgok megsziinnek. Hat a magyaroknak nincs
nemzeti alapjok? — Nincs kegyelmes ur! - Hat a miveltség-
ben hogy allanak? — Az megvan, de a szdszokét a nagy
Németorszag gazdag irodalma teszi intenzivvé. — Kozintézmé-

nyeink reformja, az iskoldk s idével gyarapodé irodalmunk majd
segitenek ezen. Es az olahok? Voltaképen mi az 6 sérelmok?

— Hogy nem &6k az wuralkodd nemzet, mint voltak Decebél
koraban a dakok? — Ez phantom, mi csak beteg agyvelében
teremhet meg . . Nem igen kihivok-e 0Ondk iranyukban? Nem
kovetelnek-e igen sokat tolik? Vessenek 0nok véget a viszaly-
nak. Az Uj alkotmanyban alkalom van kézfogasra. Igyekezzenek
kiengesztelddni. Tegyék ezt. Isten 6nnel.*

Azt hiszem, ha wvalaki azt mondanid, hogy ez a beszél-
getés nem 1848-ban tortént Batthyanyi miniszterelnok és Jakab
Elek kozott, hanem a legujabb idokben beszélgettek igv a kor-
many valamelyik tagja ¢és egy erdélyi kiildott, elhihetné akérki
minden kételkedés nélkiil, mert a viszonyok annyira nem valtoz-
tak. Meg vagyok gy6zddve, hogy Ilényege most is ez minden e
fajtaju  beszélgetésnek, legfelebb csak a részletek masok, meg-
felelok az adott helyzetnek.

Az unio-bizottsdg Pesten grof Teleki erdélyi kormanyzo
elnoksége alatt julius 16-4n megkezdette tandcskozasait. Az
erdélyi orszaggyiilés altal megvalasztott 3 roman tagon: LeméUyin,
Siagunan és Boheczel Sandoron kivill a belliigyminiszter az
Osszminiszterium hatarozata alapjan meghivta e tanacskozasokra
roman r1észr6l Cipariu kanonokat, Ighian Jozsefet, Dunfca Palt,
Moldovan Demetert és Brdan Janost is, kik visszajovén a bécsi
— illetéleg innsbrucki kiildetésiikb6l, Pesten varakoztak. E meg-
hivottak azonban formai okokbol nem vehettek részt a tanacs-
kozésokban, mert nem Iévén tagjai a bizottsdgot kikiildd erdélyi
orszaggyulésnek, Teleki grof allitolag nem akarta koczkéztatni ezzel
a bizottsdg munkalatainak legitim jellegét. E koriilmény a roman-
sagban meglehetds elégedetlenséget keltett. A  bizottsag munka-
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latait aztdn szakok szerint csoportositva augusztus 21-én jegyzo-
konyv alakjdban attette az egyes szakminisztériumokhoz és
feloszlott.

B. Kemény Zsigmond ,Erdély kozélete 1791 — 1848-ig"
czimii tanulmanyaban azt mondja, hogy Erdély ritkdn volt abban
a szerencsés helyzetben, hogy a forradalom elStti alkotmanyos
kiizdelmei irdnt megnyerhesse nagyobb  testvérének, Magyar-
orszagnak rokonszenvét, pedig e kiizdelmek nagyon fontosak
¢s érdekesek voltak. ,,S mégis a mualt évtizedek alatt volt-e
Pesten az irodalom, Pozsonyban a torvényhozds bar annyira
felvilagositva Erdély allapotai feldl, hogy az ott felmerilt élet-
kérdések fontossagdt ¢és horderejét atérteni vagy legalabb mélta-
nyolni tudhassa? Beszéltiink Pomare kirdlyné ¢és Otahaiti sziget
befollegzett jovojérdl, beszéltiink az angol s franczia kovetelések
jogossaga felol és az ausztraliai tligyeknek eurdpai jelent6ségérol
majdnem annyi érdekkel, s nem sokkal csekélyebb avatottsaggal
mint a Kirdlykagontuli viszonyok bonyodalmarél®........... Azt
hiszem, Kemény Zsigmond eléggé illetékes tant abban a kérdés-
ben, hogy az 1848/9 magyarorszagi vezérférfiak mennyire vol-
tak tajékozva az erdélyi viszonyokrdl altaliban — hat még a
roman kérdésrél! —

Hogy micsoddk s miben 4llanak a roméan kovetelések s
hogy a roman nemzetiségi mozgalom ereje ¢€s veszedelmessége
mekkora? — arr6l a magyar allamférfiak csak akkor szerez-
hettek volna biztos tudomast, ha grof Teleki Jozsef a beliigy'
minisztertl meghivott romanokat formai tekintetbdl ki nem
rekeszti az unio-bizottsdgb6l. Hogy Siaguna ¢és a  bécs-inns-
brucki kiildottségnek vele Pesten maradt tagjai micsoda érint-
kezésben voltak ez i1d6 alatt a magyar kormanynyal, kiilondsen
pedig Kossuthtal, kit a rohamosan fejlédé események a helyzet
urava tettek — végtelenill kevés adatunk van, Ugy roman, mint
magyar részr6l. Hogy Siaguna ¢érintkezett a magyar kormany-
férfiakkal, kétségbevonhatatlan tény. Popea  Nicolae  Siaguna
¢életrajzdban azt mondja, hogy a fOpap Bécsbdl visszatérte utan
azért maradt huzamosb ideig Pesten, hogy a helyzetet tanul-
manyozza ¢és hogy a roman érdekeket s az iildozott romdnokat
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védelmezze. Laurianu* azzal vadolja  Siagunat, hogy azért
maradt Pesten, hogy a magyar miniszterekkel alkudozzék sajat
elébnyére ¢és a romansag karara. Minket az érdekelne, hogy
pesti iddzése mind hatast gyakorolt az események tovabbi fej-
l6désére s mennyire szolgalt tdjékoztatobul a roman nemzeti-
ségi mozgalmakat illetéen a magyar allamférfiaknak. Nem téve-
dek, ha allitom, hogy a roman kérdés ez id6ben nagyon is
epizodszerii  volt. A magyar allamférfiak nagyobb dolgokkal
voltak elfoglalva s aztdn a romdn nemzetiségi kérdés, mint
ilyen is, szemben a horvat és szerb kérdéssel, mely mdogott
tekintélyes ¢és jol fel fegyverzett haderd allott, csekély fontossa-
gunak tlnt fel.

Baritiu és Popea azt mondjak, hogy Siaguna csak akkor
tavozott el Pestr6l, mikor Lamberg megoletése utan élete sem
volt tobbé biztonsagban. Tortént ugyanis, hogy egy fOpapi disz-
kontoshoz  fekete barsony szovetet vasarolt ¢és  bélésiil sarga
selymet, diszitéstii pedig arany paszomantot. Ezeket oda adta
egv szabonak. Ez eset utan csakhamar hire terjedt, hogy orosz
zaszlokat csindltat s egy sarga-fekete diszruhdt, hogy a Pestre
majdan diadalmasan bevonuldé Jellasichot 1gy fogadja. Titkarat,
Bologa Jakabot az utczan megkergették s nala hazkutatast tar-
tottak. Masnap elment Szemere beliigyminiszterhez, hogy a
torténtekért elégtételt s a jovore nézve hasonld esetek ellen
biztositast kérjen. Baritiu szerint Szemere azt felelte: Hogy
allhassak jot a plispok ur életéért, mikor a jelenlegi helyzetben
a magamét sem tarthatom biztosnak. Azutan elment Kossuth-
hoz is, de 6 sem tartoztatta az elutazastol, csak azt kototte
szivére, hogy nmaradjon meg szilardul az aprilisi torvények
mellett és sajat proklamaczidibol atadott tobb példanyt, hogy
Erdélybe haza érkezvén, azokat piispdki megyéjének papjai
kozott oszsza ki.

A roman nemzetiségi kérdés, mint ilyen, Magyarorszag
torvényhoz6é termében legelészor 1848. augusztus 24-én  lett
eszmecsere targyavd. B. Wesselényi Mikloés, a nemzetiségi kér-

* Die Romanen der Osterreiehischen Monarchie I. f. 13. 1.
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désnek e korban legalaposabb ismerdje tett inditvanyt a fels6-
hazban ,,a roman ajkuak iigyében hozando hatarozat targyaban.

Wesselényi inditvanya igy hangzik: ,,A fels6haz kifejezi
s az alsohazat is baratsagosan felszolitja annak Kkinyilvanitasara:
miszerint a hazak s az Osszes torvényhozis, a honunkban lako
kiilonb6z6 fajuak s ajktak, s azok kozt az oldhok vagyis roma-
nok irant rokon s testvéries érzettel viseltetik, velék a nemzet
minden megoszthatd jogait szivesen megosztja, az alkotmanyos
kozszabadsag, jog- ¢és kotelezettségbeli egyenloség altal sorsu-
kat gy, mint érdekeiket a sajat magaéhoz kivanja csatolni s
azokat az alkotmany oltalma alatt alloknak wvallja. Ezen nyilat-
kozatnak testté tétele végett felszolitia a hdz a minisztériumot:
miszerint terjeszsze a hazak elébe, mint torvényjavaslatot, a ko-
vetkez6t:

Torvényjavaslat. A hon roman ajka polgarainak nyilva-
nult aggodalmai s Ohajtasai tekintetébdl rendeltetik: 1. §. A g06-
rog egyesiilt és nem egyesiilt vallasu polgarok a tobbi keresz-
tény valasokkal s vallasbelieckkel az egész honban egyenld
jogokkal birvan, az eddigi Erdélyben is egyesiilt, ugy mint nem
egyesiilt vallasunk egyhazi dolgaik felett a felelés minisztérium-
nak alkotmanyos feliigyelete alatt szabadon rendelkezhessenek.
2. §. Ezen egyhazi beliigyek folytatasarol szolo jegyzokonyvei-
ket szerkeszszék magyar ¢és roman nyelven. 3. §. Elemi isko-
laikban is a tanitds nyelve roman lehet, a magyar nyelv a
mellett tanittatvdn. 4. §. A roman ajki kozségekben a falusi
jegyzok altal vinni kelletd jegyzOkonyvek roman és magyar
nyelven szerkesztendok. 5. §. A roman nyelven irt kér-, kot- s
mas maganoklevelek mindenhol elfogadanddk, hogy ha latin
betlikkel s orthografiaval irvdk, mi a 2-ik és 4-ik §-okban ér-
deklett jegyzokonyveket illet6leg is értendok.

Eléterjesztvén  Wesselényi ez inditvanyat, egy rovid be-
széddel igyekezett tartalmat és czélzatat vildgossa tenni. Mindenek
elétt kiemelte, hogy e torvényjavaslatban az oldhok romanok-
nak vannak nevezve. Czélszerlinek véli ezt azért, mert mint
szokasaik, arczvonasaik, mindenek felett pedig nyelvok bizonyitja,
bizonyos, hogy a régi romanoknak ivadékai. Ujabb idében ez a név
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roman, mint a ddko-romin nevezetbdl is Kkitlinik, egy politikai
partot jellemez, de O nem ezen politikai értelemben hajlandd
rajok ruhazni e nevet, hanem szarmazasukndl fogva cs ezt
annyival konnyebben is megtehetjiik, mert hiszen 06k is mago-
kat kozonségesen rumunyoknak mnevezik. Bar a jelenlegi viszo-
nyok kozott gondolni sem lehet, hogy a gor. kel. vallas vala-
mikor ildozés targya legyen, de azért a torvényjavaslat idevagd
intézkedése a romanoknak mégis nagy megnyugtatasara fog
szolgalni. Miutan a romdanok a vallason kiviil nyelvilkkh6z ragasz-
kodnak legjobban, j6 hatdssal lesznek rdjok torvényjavaslata-
nak nyelvre-vonatkoz6 intézkedései is. Igaz wugyan, hogy Ok
tobbet kovetelnek, de a magyar nemcsak nem adhat tdbbet,
s0t egyenesen ha adna is, karokra szolgalna, mert nemcsak
a roman és magyar nyelv kozott vald viszonyrdl van  sz0,
hanem a magyar ¢és a tobbi nyelvek kozott levordl is. Joézanul
kozolok sem gondolhatja senki, hogy e nyelvvitanak diadala
részokre esnék. Czélja javaslatinak a magyar nemzet ¢és a
roman nép kozott békességet ¢és  egyetértést hozni 1étre, a
melyre mindkettének annyi sziikségiik van mar azért is, mert
mind a ketten rokontalanul vannak beékelve a szldvok és néme-
tek kozé.

Wesselényi inditvanya torvényjavaslat alakjadban a viszon-
tagsagos 1dok siirgésebb teendéi miatt nem keriilhetett soha az
orszaggyiilés elé. De két nap sem telt el és a roman kérdés az
als6hazban is eszmecsere targyava lett.

Augusztus 26-an  Drdgos Jénos intézett kérdést a belligy-
miniszterhez, hogy micsoda hatalommal van a volt Erdélyben
mikodé  kiralybiztos (B. Vay) ellatva? A felséges guberniumnak
felette, alatta vagy mellette van-e? A hirlapokban botranyos
dolgok iratnak le. igy a medgyesi oldh pap felszolitotta szom-
szédjat, hogy kutyajat 16jje le. Az meg egyszeriien a papot
16tte agyon. Igaz-e ez a hir, mely az egész vidéket nagy izga-
tottsagba  hozta? Dobokamegyében egy foldesir a  jobbagyi
tizedet megtagadd romdnokat Onhatalmtlag megbotoztatta. A
romanokat 1ldozik, kiillonésen azokat, kik merészkednek a roman
nemzet érdekei mellett szavukat felemelni.
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Szemere  Bertalan  beliigyminiszter vélasza utdn  Murgu
Euthym szolalt fel, kérvén a kormanyt, hogy a roman egyhazat
ment6i elobb végleg szabaditsa ki a kiillonben is lazongd racz
metropolita zsarnoksaga aldl. Kozbevetoen sziikségesnek vélem
megemliteni, hogy a magyarorszagi részekben a gor. kel. wval-
lasu  romanok egyhdzi kormanyzat tekintetében a  karloczai
szerb metropolitinak voltak alavetve és Murgu Euthym, kirél e
tanulmany  folyamaban Tancsics  kiszabaditasaval  kapcsolatosan
mar megemlékeztiink, régebbi id6 ota legbuzgdbb koveteldje
volt annak, hogy a gor. kel. vallasi roménok a szerb hierar-
chia kormanyzéasa aldl kivétetvén, o©nalldé gor. kel. roman egy-
hazza szerveztessenek.

Papp Zsigmond az erdélyi arisztokracziat teszi mindenért
feleldssé. Azt mondja: az erdélyi arisztokraczia bandsmoédja
nagy bizalmatlansagot és idegenséget sziilt a roman népben
minden ellen, a mi magyar. Hogy mily erds a roman népben
a bizalmatlansdg, naiv kozvetlenséggel fejezte ki  kdzelebbrol
egy roman paraszt, ki folyamodvanya 4tadasakor az Ot Dbiztato
igazsagligyminiszternek e szavakat monda: ,Nem bizom benned.
Te is erdélyi ember vagy. Lattalak ott a minap!“ O még a
marcziusi napokban inditvdnyozta a roméanoknak a szerb hie-
rarchia aldl valo kivételét. Kivanja, hogy ez az egyhdzi Onallo-
sag még ez orszaggyllésen kimondassak ¢és ugyancsak még ez
orszaggylilés  vessen  véget torvényes intézkedéseivel minden
surlodéasnak, mi az urbériségbdl ered.

Szerb T. Dragossal egy értelemben nyilatkozott, ki masod-
szor is felszdélalvan, nyiltan bevallotta, hogy bar a megel6zo
kormanynak egyik provinczialis katonaja volt, de azért most
mar tudja, mit varhat a schwarcz-gelbtél, midta az ausztriai
minisztérium Moldovdaba megizente, hadd menjen be az orosz.
Ily akaratnak, mely az alkotmanyos ¢letet az absolutizmussal
meggyilkoltatja, sz6l6 nem lesz soha embere. Dragosrél e ta-
nulmany folyaman még lesz sz6 s épen azért idézett szavai
figyelmiinket nagyon megérdemlik. E szavak ugyanis nyiltan é&s
vildgosan  kifejezik, hogy Dragos magat teljes solidaritdsban
érezte az olah vajdasdgokban ¢él6 romanokkal s hogy o6t a ma-
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gyarok taboraba csak az a meggy06z6dés vitte, hogy a magyar
nemzet a romansagtél hon Ohajtott szabadsdg mellett kiizd, mig
Ausztria az orosz absolutismussal kezet fog, hogy segitsen sza-
badsaguktél megfosztani még azokat a romanokat is, kik nem
az ¢ alattvaloi s a kikhez ennélfogva kdze sem volna.

Ezek utdn az akkori kormany lelke, Kossuth Lajos pénz-
igyminiszter emelkedett fel helyéb6l. Beszéde, melyet ekkor
mondott, a legelsé nyilatkozat, melyet a roman nemzetiségi
kérdésben tole hallottunk, {igy vehetjik tehat e beszédet, mint
kiinduldsa pontjait e kérdésben wvald jovendd magatartdsanak.
Erdekesnek tartom megemliteni, hogy jilius 11-iki hires beszé-
dében, melyben a 200.000 katonat s az ennek kiallitasara sziik-
séges hitel megszavazasat kérte, a roman nemzetiségi mozgal-
makrol egy szoval sem emlékezik. Részletesen fejtegeti a horvat
€s a szerb mozgalmakat s Magyarorszag viszonyat Ausztridhoz
és Kkiilpolitikai helyzetét, de errél hallgat. Oka ennek mdas nem
lehetett, mint az, hogy kezdetben a roman mozgalmak jelen-
tékteleneknek tintek fel szemben a horvat ¢és szerb mozgal-
makkal, melyek tekintélyes ¢és jol szervezett haderére tadmasz-
kodtak. Tényleg a roman mozgalmak a kozonséges helyi paraszt-
lazadasok szinvonalan felil csak akkor is emelkedtek, mikor a
szebeni cs. kir. f6hadparancsnoksag tudtaval és felhatalmazasa-
val Riebel Ornagy és Urban alezredes a naszddi és  Orlath-
vidéki roman hatdréroket a horvat és szerb granicsarok példajara
a lazad6 roméan népmozgalmak részeseivé tették.

Kossuth e beszédében mindenekel6tt kijelenti, hogy 6 a
polgari egyenldség embere s ennélfogva azt szeretné, ha ennek
a hazanak minden polgara nyelv- és wvallasbeli kiilonbség nélkiil
¢lvezne minden jogot és szabadsagot. Igen, de a kiilonféle nép-
fajok kozott e hazaban olyan fajtaju és szellemi agitacziok vannak
napirenden, melyek a kozds jog és szabadsag, valamint a haza
egységével ellenkeznek. A  kormanynak tudomasa van arrdl,
hogy az erdélyi oldhsag kozott Osszeeskiivési  bujtogatasok
vannak, melyek kiilfoldrél jonnek, onnan, a honnan minden
magyarellenes dolog jon (Kossuth itt nyilvin Bécsre czéloz).
Erdélynek jelen viszonyait és férfiait nem ismeri eléggé, de azt
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tudja, hogy a multban az aristokraczia 1észér6l stlyos bilindk
kovettettek el, csakhogy az erdélyi arisztokraczia bilinei nem
lehetnek a bujtogatasok okai, mivelhogy azok most mar meg-
szlintek, de meg az is nyilvanvaldé dolog, hogy a mult biinei-
nek kovetkezményeit 24 ora alatt nem lehet elenyésztetni. A
kormény megigérte, hogy a legrovidebb id6 alatt torvénynyel
fogja kivenni a romanokat a szerb hierarchia aldl. Az elvalasz-
tasnak meg kell torténnie, mert a korlilmények kivanjak, de
nincs logika benne, mert teljesen illogikus gondolat nyelv sze-
rint mérni a vallast. Hiba, hogy roman ajki honfitarsaink nyel-
vikket ¢és valldsukat elannyira identifikdljak, hogy midén méltan
szolalnak fel a racz hierarchia ellen, nem veszik észre sajat
keblikben a hierarchia nyomasat, pedig az annyira terjedt,
hogy a keblokbeni papsdg egy része egyszersmind tulajdonképen
politikai kormédny is. Ha ezen urak felfogndk, hogy nem az a
hivatasuk, hogy politikai kormanyt képezzenek, hanem, hogy a
népet erkolcsossé és miveltebbé neveljék, akkor sok dolog mas-
képen éallana, mert minden népnek allapota rossz karban van, hol a
pap tobb, mint pap, ha egyszersmind politikai hatalmat is gyakorol.

Erdekesek Kossuth e nézetei a roman papsig szerepérol.
Erdekesek azért, mert még ma is aktualisak. Muresianu Andras
,Desteapte-te  romané!“  kezdeti hires dalaban ezt énckelte:
Preotit cu crucea in frunted, caci ostea e crestinit.” Papok a
kereszttel a sereg ¢1én, mert a hadsereg keresztény!

Es ki merné azt mondani, hogy a roman papsig hiitelen
lett Muresianu intéséhez? Ha a mai roman izgatok soran végig
néziink, a feloszlatott roman nemzeti komité tagjaitol elkezdve,
egészen azokig, kik hasznosabb teendé hidnyaban a Tribuna
hasabjain részvétiratokat gyartanak az elitéit martirok és fél-
istenek nagyobb dics6ségére, ott taldljuk az els6 sorban a
roman papokat, nem ugyan kereszttel a keziikben, hanem gyii-
16lettel és bosszival a szivilkkben (cu ura si resbunare in inima).
Es vajjon tanultak-e a torténelem ez ujjmutatisabol  azok,
kiknek a sors kezokbe adta a hatalmat, hogy hatast gyakorol-
hassanak e papsag szellemi fejlodésére? Eszre sem  vették,
figyelmiikre sem méltattak.
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Romdn részr6l — folytatja Kossuth — nagy eldszere-
tettel hasznaljak e kifejezést nép. De nem minden nép, a mii
népnek mondanak. Annak nevében nagyon bajos  beszélni.
Murgu  Euthym  Krassoban  kozelebbrél népgylilést tartott, a
melyen azt hatdroztdk, hogy a romdanoknak kiilon kapitanyuk
legyen. Ez épen olyan, mint mikor a szerbek magoknak vajdat
kérmek. Az érthetdé és természetes dolog, hogy egy bizonyos
teriiletnek, melyet megyének hivnak, egy fbtisztviseldje legyen,
hivjak ezt aztan akar fOispannak, akar kapitinynak vagy vajdanak,
de az, hogy egy orszagban a hivatalok fajok szerint osztas-
sanak fel, az orszdg egységének felforgatdsara vezeté gondolat.
Magyarorszagon a kedélyek lecsillapitasara s az orszdg minden
népfajanak boldogulasara csak egy ut van és ez az, hogy senki
se gondolkozzék oly 1épésrél és ne tegyen valdsitdsara semmit
annak, mely azt foglalja magaban, hogy Magyarorszdg nem egy
status, hanem abban kiilon népfajok kiilon statust kovetelhetnek
magoknak. Ezen alapon vagy szertebomlik Magyarorszag, vagy
kardcsapds hataroz. Ha azt veszszilk, hogy Magyarorszag egy-
ségének alapjan minden ember jogban, szabadsagban, koteles-
ségben ¢és torvény eldtt egyenld legyen s ne tegyen kiilonb-
séget az, mind templomban imadkozik valaki s mind nyelven
sz0l szomszédjahoz, ezen alapon van egység. De ha kiilon
status existencziat kovetel maganak racz, t6t, oldh, nem lehet
egység. O nem a népfajok egymas iranydban valo balancirozi-
sdban latja a haza megmentését, hanem a ko&zds jogban ¢és
szabadsagban. A szerbek vajdat kovetelnek magoknak, tehat az
olahoknak is adjunk kapitanyt, hogy azok a magyarok mellett
szolaljanak fel a szerbek ellen, mert ez ma 10gy van, holnap
pedig a magyar ellen fordulhat. Ha tévedés van egy iranyban,
a mely Magyarorszag dismembraczidjadra van irdnyozva, ne
vigytik 4ltal a tobbi népfajok kozé.

Kossuth tehat nem ismeri el kormanyzasi alapul a ,divide
et impera“-féle elvet. Az osztrak kormanyzds eredményei meg-
tanitottdk, hogy micsoda kovetkezményekkel szokott az ilyesmi
jérni magara az allam egységére. Elotte az allam egysége szent
és sérthetetlen alap, de ez alapon mindenki szamdara biztositani
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akarja a jog ¢és szabadsdg élvezetét, s6t nem ellensége a kii-
lonféle fajo és nyelvi népek individudlis fejlédésének sem. Nem
tartja sziikségesnek ezt valamivel korlatozni mindaddig, mig az
allami egység megbontasara nem vezet.

fgy gondolkozott ez id6ben Kossuth és vele egyiitt minden
szambavehetd magyar politikus. De audiatur et altéra pars!
Miként gondolkoztak e tekintetben a romanok?

Megfelelt e kérdésre Barnutiu, a majus 15-én tartott hires
balazsfalvi beszédében, mely époly vilagosan, mondhatni époly
tipikusan fejezi ki ez id6ébdl a romdn gondolkozast, mint Kossuthé

a magyart.
»~A magyarok azt mondjdk a romanoknak — igy szol
Barnutiu — ma a szabadsdg napja van. Szamotokra is szék

van téve a szabadsdg asztaldhoz. Jertek, iiljetek oda! Lehettek
ti is tisztviselék a megyéktdl elkezdve, egész az wudvari kan-
czellaridig; vegyetek részt minden politikai és katonai tiszt-
ségben és kitiintetésben, de csak azok, kik ugy tudtok magyarul,
mint a sziletett magyarok. Ma az igazsag napja van mind-
nyajunk szamara, de vigyetek magatokkal mindig egy magyart,
hogy legyen, a ki beszéljen iigyetekben a biréval. Ma a vila-
gossag napja van;, az orszag iskolai nyitva vannak a ti szamotokra
is, — tanuljatok, mivelédjetek, de csak magyar nyelven, mert
ezt kivanja az allam egysége*.

»Bizonyara ez nem szabadsag, mert az igazi szabadsag
egyetlen nemzetnél sem lehet mas, mint a nemzeti szabadsag.
Mit fog hasznalni a sajtészabadsdg, mikor azt a romdnt, kinek
eszébe jut nemzetének érdekét védelmezni, ezért porbe fogjak
és elitélik. Mit fog haszndlni a felelés minisztérium még abban
az esetben is, ha a minisztereck mind romanok volnanak, ha
nem fogjadk felkarolni a roman nemzetet és érdekeit. Kinek le-
hetnének  illuzidéi  kultardnk  emelkedésére  vonatkozdan, mikor
6k nyilvan megmondjak, hogy a magyar korona alatt nem lehet
tobb nemzet! Mit fog hasznalni a romannak a torvények el6tt
vald egyenléség, ha csak a magyar szdjaval beszélhet ott.
A jobbagysag eltorlését igérik. De ez nem a magyarok ajan-
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deka, hanem az idék kényszerli sziikségessége, mely létre fog
jonni unidval s unié nélkiil egyarant*.

»Azt kovetelik, hogy az allam nyelve magyar legyen. De
mi joggal? Mi joggal mondhatja egy oly allamban, a melyben t6bb
nemzet lakik, — egyik nemzet a masiknak: csak én vagyok az
allam, csak az ¢én nyelvem lehet a diplomaticus nyelv. A nyelv
egységét egy poliglott allamban, a melyben tobb nemzet lakik,
nem koveteli meg sem az allam, sem a torvényhozas egysége,
sem pedig a kormanyzas konnyebbsége, olcsobbsiga vagy gyor-
sasdga, sem a mas nyelvek kultirdi 4llapota, hanem egyediil
csakis a zsarnoksag kényelmessége s az az istentelen gondolat,
hogy u nemzetek szabadsagat elraboljak azért, hogy uralkodni
tudjanak folottik..........cceevveneenee. Nézzetek a romansag e  tOme-
gére, mely az egész nemzet nevében azt kiadltja: nem megyiink
a magyar szabadsdg asztaldhoz, mert az ételek rajta meg-
vannak mérgezve; nem adjuk el az orszdgot ¢és nyelviinket,
mert ha egyszer elvesztettiik, tobbé vissza nem szegezhetjiik.*



A roman komité egy viharos iilése a mihdlczfalvi eset utan. Jancu
szandéka azonnal fegyvert fogni. Baritiu és Bamutiu lebeszélik e szdndéka.
rol.  Miért beszélték le? A szebeni fohadparancsnoksag kozelebbi viszonyba
léep a roman komitéval. Puchner proklamdczidja. melylyel jelenti, hogy Er-
dély kormanyat atvette. Siaguna korlevele. Kossuth kialtvanya a romdn néji-
hez. A roman komité felhivisa az erdélyi magyarokhoz és székelyekhez Le-
ményi pilispék pasztorlevele.. A romdn komité felelete e pdsztorlevélre. E
felelet valosdagos hadizenet és indokoldsa a romansag forradalmi magatar-
tasanak. A fohadparancsnoksag megszabja a romdn komité hatdskorét. Az
erdélyi romdnsdag katonai organizdczioja. A ,.gobemu romanescu“. A , ~Lan-
desvertheidigungs-Ausschuss “.  Siaguna magatartisa. Puchner dsszehivia  kii-
Ion-kiilon a két felekezet gyiilését. A fohadparancsnoksag ovatos magatartdsa.
Balcescu véleménye. A deczember 28-ki gyiilés. A roman kévetelések az irant,
hogy a monarchiabeli Osszes romdansag egyesittessék egy dallamtestbe. Az ol-
miitzi kérvény e kivansagot még hatdarozottabban kifejti. Ez egyesités mint
bevezetése Dakoro manianak.  Balcescu tanusdagtétele e feltevés igazsaga
mellett.

»Mikor a mihdlczfalvi és az abrudbanyai (Balint pap el-
fogatdsa) szomori hirek megérkeztek — Irja Baritiv* —mind-
nydjan, kik a kolozsvari kiildottségbdl visszatértiink, Szebenben
Osszegylltiink Jancuval egyiitt. A gylilésre, melyet a komité,
kényszeritve az 1ligy siirgdsségétol, hivott 0Ossze, eljottek egyarant
az ifjak és az oOregek is. Miutdn a torténtekrdl t4jékozodast
szereztek, az a kérdés vetddott fel, hogy mi a teend6? A piis-
pok és a tobbiek egy nehanyan Bécsben voltak. Az ifjak for-
rottak a haragtél. Az Oregek, a konzisztorium tagjai, igyekeztek
Oket lehiiteni, sO6t egyikok keményen hibaztatta az ifjusdgot,

* Istoria Transilvaniei 11. kot. 164. 1.
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hogy kimentek a falukra és a népet izgattdk, azt is hozzaté-
vén, hogy a mihdalczfalviakal az ifjak raszedték, mikor arra
buzditottdk, hogy szegiiljenek ellen a felsdség parancsainak.
Akkor .lancu, ki a tobbi ifjakkal egyiitt a szoba hatterében {ilt
egy padon, egyszerre harom padon atugrott s a konzisztorium
tagjat egyszerien megragadta és megrazta a szavakért, a miket
mondott. A  tanacskozas folytatasarol természetesen szO6 sem
leheteti tobbé. Az Oregek eltdvoztak és titanok az ifjak is. Nem
hiszem, hogy valaha lett volna ennél viharosabb iilés®.

»A  kovetkez6 napon Jancu felkereste Barnutiut ¢és a
,0azeta de Transilvania“ szerkeszt6jét ¢és azt mondotta nekik:
,»Elmegyek! Magam mellé veszem az én jol felfegyverezett em-
bereimet és bosszit allok a kiontott vérért — Abraham — mon-
dottuk neki — mindenre, a mi szent, kériink: ne tedd eczt! Ha
neked faj azok gyasza, kik arvan maradtak, gondold meg, hogy
erdszakoskoddsod kovetkeztében szdz annyinal is tdbben fognak
arvan maradni. Hidd el nekiink, hogy a féhadparancsnoksag
mostanaig még mindig kész Osszes haderejét a gubernium ren-
delkezésére bocsatani. Hogy mi lesz holnap, azt csak a menny-
béli Uristen tudja. FErtsd meg jol: mi nem mondjuk neked,
hogy ne fegyverkezzél, sot ellenkezden, 1égy készen minden
eshetdségre és fegyverkezzél fel ment6l jobban. Nézd a szaszo-
kai, kik mindennap kimennek fegyvergyakorlatra.“ Nem tudom,
hogy még mii és mir6l beszéltiink, csak annyi jut még eszembe,
hogy Jancu rovid sziinet utdn fOlsohajtva igv  szolott: ,Ha
ugy van, hal engedelmeskedem Ondknek, de czine minte szé-
kely! Ezek utdn masnap elment. Ennek a két férfiainak csak
annyit kelleti volna mondaniuk Jancunak ¢és a tobbi ifjunak:
menjetek  és  cselekedjetek! A legszerencsétlenebb  polgar-
habort ladngba ¢és vérbe boritotta volna az orszdgot, még mi-
elott csak sejtelme is lett volna azon kiildottség sorsarol, mely
Andras plispok vezetése alatl Bécsbe ment és mieldtt tudtuk
volna, hogy mint all {igyiink az udvarndl, a hadseregnél, ¢és
hogy a tobbi népek, melyik részre fognak 4allani s mind ered-
ménye lesz az olaszorszagi habortinak*.

Baritiu e vallomasa sem tobbel, sem kevesebbet nem
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tesz, mint azt, hogy ha Jancuék fegyverfogasra birjak a ro-
man népet, mielétt Pest és Bécs kozott tényleg kenyértorésre
keriil a dolog ¢és mielétt a csaszari hadsereg tényleg fegyvert
fog a magyar alkotmany ellen, a magyar kormany a rendelke-
zésére 4ll6 haderével leveri a romén lazadast s az egész ro-
man nemzetiségi kérdés Dbeleful egy levert paraszt lazadasba
minden siker és politikai kovetkezmény nélkil. Barnutiu és Ba-
ritiu, kik Osszekottetésben allottak a katonai korokkel, tudtak,
hogy addig vétek és ostobasdg valamit kezdeni, mig a
bécsi udvar ¢és a szebeni fbhad parancsnoksag részérdl kelld
tdmogatasrol  biztositva nincsenek. Jancut és tarsait csak a
szenvedély s a helyteleniil szamité abrand vezette. A tényleges
0 lyzetet nem ismerték s azért voltak hajlandok fegyvert fogni
azonnal. Egyik elébbi fejezetben lattuk, hogy Popén Nicolae
mind Oromét fejezi ki a miatt, hogy a moczok Varga Katalin
izgatasai koOvetkeztében nem lazadtak fel, mert ha felldzadtak
volna, akkor a hadsereggel feltétleniil rendelkez6 kormany vé-
rébe fojtotta volna az egész mozgalmat. Ha Jancut Barnutiu
és Baritiu szandékardél le nem beszélik, most is az tortént
volna.

A szebeni fOhadparancsnoksidg kezdetben meglehetésen oOva-
tos volt a roman nemzeti kondiéval szemben. Nem akart veldk
kozosségben lenni, de a mint a viszonyok bonyolultabba s
az ellentétek a magyar nemzet és a bécsi udvar kozolt éles-
sebbek lettek, a roman nemzeti kondié fontossdgban egyre
emelkedett a szebeni féhadparancsnoksag el6tt. Ez okbdl ok-
tober hé folyaman egyik leiratdban kimondotta, hogy ,a nyu-
galom, béke ¢és a nemzetek Kkozotti egyetértés eszkozlésére
véalasztolt roman komité ellen nincs kifogdsa s hiszi, hogy a
kitizott czél elérését minden jO érzelmii honpolgar szivesen
ohajtja s a fOhadvezérség a maga r1észér6l Riebel Ornagy utjan
fog befolyast gyakorolni a komité miikodésére”. A székelyek és
a varmegyei magyarsag szervezkedése egyre szorultabb helyzetbe
hoztdk a szebeni fOhadparancsnoksadgot, mely most a koriil-
ményekt6l szorittatva, nyiltabb ¢és vildgosabb kifejezést adott a
roman komitéval valé fegyvertarsi szovetségnek.
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Oktober 18-an  Puchner manifesztumot adott ki, melyben
kijelentette, hogy miutdn a nador Magyarorszagbhol eltavozott s
a minisztérium lemondott és a budapesti orszaggyliléstél kine-
vezett kormanyt (honvédelmi bizottmanyt) nem lehet torvényes-
nek tekinteni, atvette Erdély kormanyzatat és felszolit minden-
kit, hogy térjen vissza a csaszar irant vald hiiségre és enge-
delmeskedjék a fOhadparancsnoksagnak, mely FErdélynek egyet-
len torvényes kormdanya. Oktober 19-r6]1 pedig Siaguna adott ki
egy korlevelet, melyben meghagyja hiveinek, hogy engedelmes-
kedjenek a fOhadparancsnoksag rendeletéinek, mert ez most
Erdély torvényes kormanya. Egyuttal arra is felhivia a roma-
nokat, hogy fegyverkezzenek fel jol és legyenek készen a tor-
vényes kormanyt, védelmezni barmely ellenség ellen.

Ezt megelézéen oktober 10-én jelent meg, még pedig egy-
szerre, két igen nevezetes proklamaczi6. Egyik a magyar hon-
védelmi bizottsagé volt, mely Kossuth és id. Eszterhazy Mihaly
grof alairdsaval felszolitja az erdélyi roménokat, hogy térjenek
vissza a torvények irdnt valdé engedelmességre, ellenkezd eset-
ben érezni fogjak a magyar nemzet karjdnak biintetd hatalmat.
A masik pedig a roman nemzeti komité kidltvanya volt az
erdélyi magyarsighoz ¢s a székelyekhez, kiket iinnepélyesen
felszolitottak, hogy tegyék le a fegyvert, mert ha le nem teszik,
az esetben a roman nemzet teljes erejével fogja megkezdeni a
haborut és a fegyvert addig le nem teszi, mig vagy nem gyoéz,
vagy el nem vész: ,Mindent el fogunk kovetni, hogy magunkat
erdsitsiik, ellenségeinket pedig gyongitsik. A ki a gy6zelmet
akarja, annak nem szabad visszarett ennie a hdborl nehézségei-
tol". Ezt a proklamacziét alairtdk Barnutiu és Baritiu is, kik
egy par hoénap elétt oly aggodalmasan tartottdk vissza Jankut
a polgarvér ontastol. Alairtak, mert most mar bizonyosak vol-
tak benne, hogy a fOhadparancsnoksdg nem fogja Osszes had-
erejét az orszdg kormanyanak rendelkezésére adni. Most a cs.
kir. hadsereg hatok mogott allott, meg Iehetett tehat kezdeni a
kiontott vérért vald bosszuallast.

Oktober 21-én, Kolozsvarrél keltezve, Leményi plispok —
kit harom héttel késobb Puchner pilispoki méltosagatol meg-
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fosztottnak nyilatkoztatott ki — fOpasztori levelében felszolitotta
a romanokat, hogy legyenek hivek a magyar alkotmanyhoz ¢és
az orszdg torvényes korméanydhoz. A roman nemzeti komité
november 1-r6l keltezett, Barnutiu elnok és Baritiu titkar altal
alairt koriratdval igyekezett Leményf e fOpasztori levelét -ellen-
sulyozni. E korlevél az 1848—49-ki roman forradalmi mozgal-
maknak kétségkiviil egyik legjellemzébb nyilvanulnia volt. Azt
hiszem, hogy inkdbb az események mozgaté okait kutatva,
mintsem magukat az eseményeket frva le, nem cseleksziink
hidbavalé dolgot, ha e nevezetes korlevéllel egy kissé bdveb-
ben foglalkozunk, mar csak azért is, mert Ggy a maga egészé-
ben, mint eszmemenetében egyarant ismeretlen az idevonat-
kozé magyar irodalomban.

»lestvérek — mondja e proklamaczi6 —  bizonyara
megértettétek eddig, hogy Erdélvorszag kormanyzasat a csaszar
nevében, az oktober 3-4n kelt csaszari manifesztum értelmében,
a fOhadparancsnoksag vette at, azért, hogy megszabaditsa az
orszagot a gyilkolasokt6l, rablasoktdl és azon hallatlan islentelen-
ségektdl, melyeket Kossuthnak biztosai és emberei a magyar
nemzetnek az egész vilag elétt valo szégyenére elkovettek.
Bizonyara azt is tudjatok testvérek, hogy oktoéber 18-ka Ota
csakis az erdélyiek azok, kik hiiségesek a felséges csaszarhoz,
a kik a Szebenben székel6 csdszari fohadparancsnoksagnak
engedelmeskednek ¢és hogy azok, kik a Kossuth-féle toredék bizto-
sainak engedelmeskednek, mindnyajan hiitelenek és eskiiszegok.*

»Azt 1s tudjatok, testvérek, hogy az orszag most két részre
van osztva. Az eltévelyedettek Kossuthtal tartanak, de a leg-
tobb nép: szlavok, romdénok, horvatok, totok, németek a fel-
séges csaszarral. A Kossuth-féle toredékkel csak a magyarok
tartanak; de Ok sem mindnyajan. Ne vegyiik tekintetbe azt a
nagyon sok magyar falut, melynek népe nem akar tudni sem-
mit r6la, csak tekintsiik, hogy maga a hires Wesselényi is el-
futott Pestrél attdl vald féltében, hogy Kossuth 6t is felakaszt-
tatja, mint Zichy grofot. Es aztan Széchenyi, a legnagyobb
magyar ¢és mindnyajok kozott a legokosabb, latvan, hogy Kossuth
a magyarokat a végromlas szélére juttatja, megbolondult. Er-
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délyben &6 felségével, a csaszarral tart a féhadparancsnoksag,
a roman nemzet és az egész szaszsdg. A magyarok és a szé-
kelyek kevesen vannak és az egész vilagtdl elhagyatva, mivelhogy
nem az igazsagot védelmezik.*

»Ne féljetek hat roman testvérek, mert most az egyszer
maga az isten is fog titeket védelmezni, ki azt akarja, hogy
ebben az esztenddben a roman nemzet is felemelkedjék a por-
bol. Védelmezni fog titeket hadseregével a felséges csaszar,
védelmezni fognak titeket a szlavok, horvatok és szaszok, kik
veletek egyiitt harczolnak a nemzeti szabadsagért, a birodalom
egységéért és a felséges csdszari hazért. Kossuth ¢és partja elott
egyetlen nemzet sem szent a magyar kivételével. O nem akar
tudni semmit az ausztriai birodalomrdl, mely annyi szaz év
ota 4ll, hanem megakarja ezt donteni s helyébe egy magyar
csaszarsagot vagy épen koztarsasdgot dallitani az adriai tenger-
tdl a Sulinaig. Latvan a magyarok, hogy kevesen vannak ¢és
gyongék, és hogy koriil vannak véve mas nagyobb s hatalmas
nemzetekt6l: romanoktdl, horvatoktdl, szlavoktol és németektdl
s félve attol, hogy a szabadsdg azokat is egy szinvonalra fogja
emelni velék s igy cl fogjdk vesziteni zsarnoki uralmukat —
mely alatt ezek a nemzetek ezer év ota nydgnek — elhataroz-
lak, hogy egyesitvén Erdélyt Magyarorszaggal, ki fogjak vetkez-
tetni mind e nemzeteket a nemzetiség szent Oltdzetébdl és
mindny4jukb6l csak egy nagy ¢és hatalmas magyar nemzetet
csinalnak.*

»Ezt a csaszdr nem akarja, — és ezek a vad emberek
nagyon dithosek O felségére, hogy miért nem engedi meg ne-
kik, hogy megmagyarositsdk az Osszes romanokat, szlavokat,
horvatokat, totokat, szaszokat, németecket ¢és zsidokat stb. —
¢s miért nem engedi, hogy megbuktassdk birodalmat ¢és le-
dontsék az ausztriai csaszarsag tronjat a  dicsOséges  csaszari
hazzal egyetemben. Ezek az emberek konyveket és kialtvanyo-
kat kiildottek az orszdg minden részébe, kiildottek a romanok-
hoz is, elnevezvén O&ket testvéreknek, hogy igy hizelgéssel el-
tantoritsdk a  felséges csaszarhoz wvaldé  hiiségtdl azért, hogy
tartsanak velok.*
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~Roman  testvérek,  vigydzzatok, nehogy  megcsaljanak,
mert ez emberek mast beszélnek és mast cselekesznek. Azt
mondjak, hogy a haza kozos mindnyajunkkal és a jogoknak
is mindnydjan kozos birtokosai vagyunk és hogy ¢k e jogokban
egyenlden osztoztak volna meg a romanokkal, nem hagyvan
fel a magok szamara egyetlen privilégiumot sem. Es ha igy
van, akkor ti magyarok miért kérlek 5, 10—20 ezer forintot
attol, ki nyomdat akar allitani? igy csak egyedill Kossuth allit-
hatna nyomdat, mint egyike azoknak, kik kezokben tartjdk a
Duna-fejedelemségekbeli  kereskeddknek utjat és a ki még a
pokolbol is pénzt tud eléteremteni? Hat akkor miért kotitek a
képviseldvalasztas jogat czenzushoz, hogy igy az orszaggylilésen
csak azok a nemesek legyenek képviselve, kik meghizlak a ro-
manok verejtékén és vérén? Miért adtatok nyelveteknek kivalt-
sdgot, hogy uralkodhassal« a tobbi nyelvek felett, ha azt mond-
jatok, hogy eltoroltetek minden privilégiumot? Miért tartdz-
tattatok le és wverettétek agyon a roman valasztokat Margittan
és egyebiitt, ha azt mondjatok, hogy a jogokat megosztottatok
4 romanokkal? Es miért nem engeditek meg, hogy a romanok,
mint nemzet léphessenek be az orszdg kozos hazédba, hol kozds
torvények hozandok mindnyajunk ko6zos boldogulasara, a hol a
nemzetek ¢élete és halala felett rendelkezé torvények alkottat-
nak, s a hol halalos fenyegetések kozott hozatott meg az unid
terroristikus torvénye, mely a romdnokat egy perczig sem kote-
lezheti, mivel az a roman nemzet beleegyezése nélkiil, st ellenére
hozatott meg.*

»igy tehat, roman testvérek, Ontudatokban nyugodtak le-
hettek, mert a roman nemzet Erdélyben soha egy pillanatig
sem volt aldvetve a magyar minisztérium torvényeinek s a
minisztérium  biztosainak s velék egyiitt mindazoknak, kik
Kossuth partjdhoz tartoznak. Ezek a romanokra nézve nem
birnak torvényes értékkel s a romanok nem is tartoznak nekik
engedelmeskedni. Hallottatok mit mondott Vay a romanokhoz
intézett oktober 25-ki proklamaczidjaban? Azt, hogy a magya-
rok szabaditottdk fel a roméanokat a jobbagysag aldl és a ro-
manok koszonet helyett agyonverik a magyarokat. Nem igaz.
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A romanokat O felsége, a csaszar szabaditotta fel; ki kiilono-
sen marczius 15-ke és aprilis 25-ke ota felnyitotta birodalmanak
minden kapujat, hogy a zsarnoksdg tisztatalan szelleme kime-
hessen O6s a népeket boldogitdé szabadsdg szelleme beléphessen
rajtok. A magyarok ellenkezGen egész nyaron végrehajtasokat
hoztak a romanok nyakara. Megolték oOkétMihalczfalvan, Loénan;
kifosztottdk s haladlra verték Mlkeszaszan és Mezé-Orményesen
s egyebiitt. A romanok nem oOltek meg egyetlen magyart sem,
mig Vay fel nem akasztatta Betraneami Sandort, mig ki nem
fosztottak  Uj-Zsukot, el nem  pusztitottak  Vajda-Kamarast
lakdival egyiitt. Es mindezt a romanok hési tiirelemmel vi-
selték.”

,Es mindezeket majdnem mind b. Vay miniszteri biztos
kovette el, a kit a romanok mégis tisztelettel fogadtak baldzs-
falvi gytilésokben. Ezzel fizetett az emberséges fogadasért. Mi-
el6tt Balazsfalvara jott, bombaval fenyeget6zott; azutdn pedig
felakasztatta testvéreiteket. Miért? Azért, mert Ok azt mondot-
tdk a romdanoknak, hogy fegyverkezzenek fel ugyanazzal a jog-
gal, a melylyel a magyarok ¢és a szdszok fegyverkeznek. Mi

joggal akasztatta fel Oket? — ha csak nem azzal, melylyel a
romanok is felakaszthattdk volna Vay miniszteri biztos urat?
De a roman nemzet — tanil erre a tOrténelem — sohasem

volt rdész gondolattal a magyar nemzet irant s ez évben is a
torténelemben  eddlgelé ismeretlen tiirelemmel viseltetett —mind-
addig, mig mérsékletétdl meg nem rabolta a terrorista part.
kényszeritvén, hogy éljen a védelem ¢és a bosszii fegyverével.
Es épen ezért a torténelem, mely a vilagot igazsigosan [téli
meg s a mely az okozatot nem valasztja el az oktdl, ennek a
partnak lelkét fogja megterhelni a faluk ¢és varosok elpusztita-
saval, a Dbarbar oOldoklésekkel, a gyermekek felnyarsalasaval,
az asszonyok prostitudlasaval, az orszdg lakosainak demorali-
zaldsdval s mindazzal, a mit a magyarok és a székelyek -elko-
vetnek s n mivel a felizgatott és t6lik tanult romanok erre
felelnek.*

,Ok gyujtottdk meg a tiizet s ki vadolhatia most azért a
romanokat, hogy ég a haz, melyet a magyar meggyujtott s kinek
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a vétke lesz, ha a magyar is oda ég? Ok szakitottak fel a csa-
torndkat s Ok idézték le a bosszulo ég zaporat. Ki vétke lesz,
ha 06k is belefuladnak? E megjegyzések elegenddk mindazokra
a proklamacziokra, a melyeket idaig b. Vay adott s a melyeket
még ezutan fognak adni a kossuthista magyarok. Roméan test-
vérek! Mikor Kossuth és Vay beszélni fognak még a testvéri-
ségrél; mikor ez emberek azt mondjdk nektek, hogy megosz-
tottak veletek minden jogot, akkor csak tekintsetek a. hegyeken
s az utak szélén elhelyezett akasztoiakra, akkor jusson esze-
tekbe mindaz a gyilkossdg, rablds, mi ebben az esztendében
tortént azért, hogy bennetek bizalmat keltsenek; akkor latni
fogjatok sajat szemetekkel a magyar testvériség emlékeit.

E bevezetés utan lelkére koti a komité a roman népnek,
hogy ne vegyék tekintetbe Leményinek, ki egyforman hitlenné
lett Ggy a csdszdrhoz, mint. a roman néphez, e felszolilasat:
»Roman testvérek, ne higyjetek Kossuth, Vay ¢és Leményi ha-
zugsagainak; ne higyjétek, hogy Jellasichot és a tobbi csaszari
tabornokokat megverték volna. Nem, ezek mindeniitt gy6znek.
Bizzatok jogaitokban és a népek atyjanak, az istennek kegyel-
mében s legyetek meggy6zddve, hogy az 1848-ki esztendd utolsd
éve a magyar zsarnoksagnak és elseje az elnyomott nemzetek
feltimadasanak.*

igy késziilt el rovid id6 alatl és er6sodott meg mindin-
kabb a fegyver-baratsdg a roman nemzeti komité ¢és a fohad-
parancsnoksag kozott. Ez  utdobbi november 22-én  kiadott ren-
deletével megszabja a romdn fegyveres mozgalom szervezését
illetd eljarast. A fohadparancsnoksag rendeletéit a komitéhez kiil-
dotte, az meg tovabbitotta a maga alarendeltjeihez: aprefektekhez
¢s a tribiindkhoz. Kozbevetdleg szolva Erdélyt felosztottdk 15
légiora. Minden 1égi6 ¢élén egy prefekt és egy subprefekt volt.
Egy 1égi6 tobb zészloaljbol allott. A zéaszldaljak parancsnokai
a tribiindk és vice-tribunok voltak. A centurio 100 emberbdl
allott, ¢élén egy kapitanynyal. E szervezet szerint Erdély roman
lakossaga 195 ezer embert allitott volna fegyverbe. A szerve-
zet meg volt papiroson, de nem voltak tisztek ¢és fegyverek.
Ezek targydban még oktober 3-an kérést adtak be Puchnerhez,
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ki okt. 21-r61 kelt hatarozataval helybenhagyta e szervezetet
s megigérte, hogy fegyvereket is fog adni, meg oktatdé tiszteket
is az ugynevezett két roman ezred tisztjei koziil.

A komité a Reisperggasse-ban, a mai 29. szaml hazban
itotte fel tanydjat. A roman nép egyszerlien ,roman korméany*-
nak (gobernu romanescu) nevezte ¢és minden {lgyében bajaban
hozzafordult. Tagjai a katonai kincstartol 100 frt havi fizetést
haztak. A szaszoknak is meg volt a magok komitéjok, de hogy
a kiilonféle bizottsdgok miikodése egyonteti és  konczentralt
legyen, a f6hadparancsnoksag e bizottsdg tagjaibol egy ,Lan-
desvertheidigungs-ausschuss“-t ~ szervezett, melynek csak 6 tagja
volt, kik kozil kett6 roman volt, kettd szdsz, egy vezérkari
tiszt és a tartomanyi biztossdg egy tisztvisel6je. Elnok Pfers-
mann tabornok volt. Ugykérét az oktdber 24-én  kibocsatott f6-
hadparancsnoksagi rendelet szabta meg. Tagjai roméan részrol
a kovetkez6k voltak: Rendes tagok: Laurianu Trebonianu és
Munteanu Gavril; pottagok Bran Janos és Baritiu Gyorgy. Mi-
kor Laurianu Popasu Jénossal, mint egy kiildottség tagja, Becsbe
ment, helyét Baritiu foglalta el.

A szbvetség a roman komité ¢és a fohadparancsnoksag
kozott tehat meg volt kotve. Hogy a komité necsak fegyver-
tars, de egyszerli eszkozzé is legyen a fohadparancsnoksag ke-
z¢€ben, az Siaguna érdeme. Siaguna ugyanis a roman komité
¢s a fohadparancsnoksag eldli pesti id6zése, killondsen pedig
azon korlevele miatt, melyet Pestr6l valé eltdvozas elolt hivei-
hez irt, nagyon gyanis volt. Pestrél eltavozott, mert az ottani
dolgok folyasa nagyon bizonytalan volt s ott inkdbb veszteségre,
mint nyereségre volt kilatdsa az 6 stréber szellemének. Szebenbe
valé visszatérte utdn tobb bizalma [évén az osztrdk csaszari
fegyverek szerencséjéhez, teljes buzgalommal igyekezett a gya-
riul  magardl elharitani és  feltétlen szolgalatkészséggel érde-
meket szerezni.

Puchner, kényszeritve a viszonyok nyomasatdl, deczember
28-ra Szebenbe Osszehivta a romansag gylilését. Igen, de Puch-
ner oOvatos volt. A kelletlen fegyvertarsakat nem ugy hivta 0Ossze,
mint roman nemzetet — nem akarvan majd a zavarokbol vald
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kibontakozas esetén megkdtni a bécsi  kormany kezeit—hanem
csak mint a gor. katholikusok és gor. keleti felekezetiiek kozos
tanacskozasat. ,,A roman mozgalmakbol — irja Balcescu Ghi-
canak* — a csaszari reakczionak volt haszna. Azonkivill a
roman komité, a mely Erdélyben a nemzet feje, teljesen a ge-
neral commando parancsai alatt all, az irdnyitja sajat czéljai
érdekében. Hogy megszabaduljanak ebb6l a helyzetbdl, azt ta-
nacsoltam a komiténak, hogy hivjanak 0Ossze egy nemzeti gyl-
lést, melyben szervezzék Erdélyt, mint romédn orszagot és nyi-
latkoztassak is ki ilyenil. Meg is tették, de az atkozott general-
commando, hogy ezt paralizdlja, két gyiilekezetei hivott &ssze:
az egyesiilt valldsu romanokét és a nem egyesiiltekét.” A {6-
hadparanesnoksag tudta, mit cselekszik és a legnagyobb szo-
rultsag pillanataban sem akart oly kotelezettségbe belemenni,
a mely esetleg veszedelmessé valhatik az egységes osztrak csa-
szari birodalomra is.

A deczember 28-iki gyiilést Siaguna nyitotta meg ,.egy
— mint Laurianu mondja** — a fenforgd nehéz viszonyokhoz
mért beszéddel.“ A gylilésnek eredménye egy 13 pontbol 4alld
kérvény elfogadasa wvolt, melyet egy kiildottség altal kivantak a
csaszar kezeibe juttatni. E kérvényben O felségétél a mar isme-
retes ,,roman nemzeti kovetelmények “-en kiviil azt kérik, hogy
engedje meg egy 15.000 fo6nyi roman mozgd garda felallitasat
s azonkhiil adjon 50.000 fegyvert a roman nép felfegyverzésére.
Kérik tovabba azt is, hogy O felsége erésitse meg a roman
komitét ¢és engedje meg, hogy a birodalomban laké romansag
maganak egy nemzeti fonokot (Dux romanorum) valaszthasson.
»Azt tanacsoltam — irja Balcescu idézett levelében — a ba-
nati romanoknak, hogy Ok is kiildjenek erre a gytlilésre kove-
teket és ott egyiittesen kérjék, hogy az osztrak csdszarsagban
levd Osszes romansag egy elvalaszthatatlan testet képezzen
azonos szervezettel és azonos kozigazgatassal.

* Okira Jon: Amintiri din priimgio. 239. 1.
** Die Romanan der dsterreichischen Monarchie 1. Heft. pag. 125.
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A romanok most mar a csaszari hatalomnak tett bizonyos
szolgalatok utan nem elégednek meg Erdély autondémidjaval,
hanem a Habsburgok kormanypalczaja alatt ¢él6 Osszes roma-
noknak egy szervezett kozjogi testt¢ vald egyesitését kérik. Sok-
kal vildgosabban és teljesebb tartalommal van mindez kifejezve
abban ,a nemzeti kérvényben“, melyet Siaguna Olmiitzben 1849.
februar 25-iki kelettel atadott O felségének. Ebben sem tobbet,
sem kevesebbet nem kér Siaguna a romansdg szamdra, mint
1. Az osztrak allamokban lakod Osszes romanoknak egy 0nallo
nemzetté egyesitését az osztrdak kormanypalcza alatt, mint az
osszallam integralo részét. 2. Onalld nemzeti kozigazgatist poli-
tikai és egyhazi tekintetben. 3. Rovid i1d6 alatt valdé Gsszehivasat
egy altaldnos nemzeti kongresszusnak azért, hogy az egész nem-
zet magat konsutualhassa és pedig akként, hogy a) maganak
egy nemzeti fonokot vélaszthasson, kit O felsége erdsitene meg
és a kinek czimét hasonloképen O felsége allapitand meg.
fi) Szerveztessék egy nemzeti kozigazgatdsi tanacs, melynek neve
roman szenatus legyen, y) Vélasztassdk egy legfébb egyhazi
fonok, kinek a tobbi nemzeti pilispokok ala lennének rendelve
s kit O felsége erésitene meg. (Valoszinii, hogy Siaguna e nem-
zeti kovetelményt a maga szaméara vette volna igénybe). 5. Even-
kint roman nemzeti gyilés hivassdk egybe a roman nemzeti
érdekek megvitatdsara. 6. A romin nemzet Iélekszdm ardnyaban
legyen képviselve az osztrak birodalmi parlamentben. 7. Allit-
tassak fel a nemzeti érdekek védelme szempontjabol a birodalmi
minisztérium  kebelében egy nemzeti organum. 8. 0 felsége
vegye fel a romanok nagyherczege czimét.

Ennyi volt, a mit a romanok szolgalataik fejében kovetel-
tek a bécsi korméanytdl s a melynek megnyerését bizton is
remélték. A roman irok azt mondjak: ime ezek a legmesszebb
mend kovetelések, melyeket a romansag egyaltalan felallitott.
Czélja e koveteléseknek foederativ szerkezetet adni a Habsbur-
gok monarchidjdnak, de semmi sincs benne olyas, mi a biroda-
lom integritdsdnak csorbitasara vezetne. Hol van tehat itt ki-
fejezve, vagy csak feltételezve is az elszakadds és a magyarok-
tol oly rémesen festett Dako-romania?
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»Az egyesiilés kérdése — irja Baleescu Golescu Sandornak
Parisbol 1850. marczius 4-r61 — nagyot haladt és tetemesen
egyszeriivé lett. Oldhorszdg ¢és Moldova egyesiilése az egész
vilag éaltal elfogadott tény, — az még az oroszok szemében is

¢s valosulasa nem késhetik. Ausztria oldhjai a marczius 4-iki
alkotmany alapjan egyiittesen és nagy hévvel kovetelik, hogy
egy 3 és fél millibnyi nemzettestbe egyesittessenek s elébb-utobb
el is fogjadk ezt érni. A midén tehat egy négy millionyi és negyedfél
millibnyi romansagbo6l 4ll6 két nagy csoport lesz majd egymas
mellett, ki akadalyozhatna meg, hogy ne egyesiiljenek?*

Ezekben a kovetelésekben, igazok van a romanoknak,
nincs kifejezve sem az elszakadas, sem Dako-romania gondo-
lata. E kovetelések azonban oly természetliek, hogy teljesiilésiik
esetén — mint Baleescu e levele is bizonyitja — sziikségszerlien
magok utan vonjak azt a végczélt, melyet eldlegesen kifejezni
legfelebb is csak a gyengébbek kedvéért lett volna sziikség.

* Jon Ghica ,, Amintire din pribegie 47G. 1. ,La question d’unité
a fait des grand progrés et s’est trés simplifiée. L’union de la Vala-
chie et de la Moldavie est un fait acquis pour tout le inonde, méme
aux yeux des Russes, et ne peut tarder a se réaliser. Les Valaques de
I’Autriche, basés sur la constitution de 4 mars et sur les promesses
faites, demandent avec ensemble et beaucoup d’instances d’étre consti-
tués en un seul corps de nation de 3 millions et demi, et ils finiront par
I’obtenir. Quand donc deux grands groupes de 4 million et de!! millions
et demi des Roumains seront constitués a coté (I’un) de l’autre, qui
pourra I’empécher de s’unir V
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A deczember 28-kai gyiilés utan harmadnapra Siaguna a Landesver-
Geidigungs-Ausschuss romadn tagjait értesiti, hogy a fohadparancsnoksag szan-
dékozik orosz segitséget hivni be. A romdnok megdobbennek e hir hallatara.
Tébben a gyiilésre el sem mennek. Az ,, Ostdeutsche Post“-ban megjelent levél.
Baritiu elbeszélése a gyiilés lefolyasarol. Nemcsak a romdn tagok ellenzik
az oroszok behivasat, de a szasz Benigni és Reichenstein Ferencz is. Siaguna
a fohadparancsnoksag tervét fellépésével diadalra segiti. A hatdrozatot ugy
mondjdk ki, hogy az oroszokat Brasso és Szeben varosai hiviik be. A Buka-
restbe, kiildott segélyt kéré kovetség tagjai. Miért, ellenezték a romdnok az
oroszok behivasat? Barnutiu-nak Maiorescuhoz kiildott levelébdl  kitiinik, hogy
attol féltek, hogy az oroszok e segitségért cserében az olah fejedelemségek el-
foglalasat fogjak kérni. Ez pedig drokre végét vetette volna a nemzeti egyesii-
lésrél és a Dako-Romaniardl valo dlmadozasnak. Dako-Romdnia osztrak fenn-
hatosag alatt. Roth Daniel idevonatkozo terve. A krajovai Memorandum és
Bibescu vajda beszélgetése Baritiuval e targyban. Baritiu tagadja, hogy
Maiorescu tervezett volna ilyen osztrak fennhatosag alatt dllo Dako-Romdaniat.
Maiorescu Memoranduma a német birodalmi minisztériumhoz az osztrak
fennhatosag alatt levé Dako-Romania tdargydban. Maiorescu idevonatkozo fejte-
getései.  Golescu Sdandor fejtegetései a Dako-Romania érdekében  folytatando
roman nemzeti politikardl. Mindezekbdl a dolgokbol vilagos, hogy a csaszari
zaszIok alatt  kiizdé  erdélyi romdnok torekvéseinek is czélpontia Dako-Romd-
nia volt. Az oroszokban ez aspirdczio megsemmisitoit lattak s azeért féltek az
oroszok segitségiil hivasatol.

A deczember 28-iki gyiilés utan harmadnapon Siaguna
magahoz hivatta a Landesvertheidigungs-Ausschuss két roman
nemzetiségli tagjat, Barnutiut és Laurianut s kozolte veldk,
hogy a fOhadparancsnoksag azt akarja, hogy a romanok és a
szdszok hivjdk be segitségiil a Romadnia-ban levd oroszokat.
Barmitdl és Laurianu megdobbenve adtdk e nem vart meglepe-
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test a roman komité tagjainak tudtara s kérték o6ket, hogy
vegyenek részt a mindjart megnyitandd kozOos tanacskozasban.
Cipariu és Aron Florianu kijelentették, hogy 6k nem mennek
el a gylilésre. A tobbiek bar kedvetleniil, de elmentek.

Az oroszok e behivasa egyik legérdekesebb mozzanata az
1848/9-ki oOnvédelmi harcznak. Még ugyanezen ¢év februar 14-én
az ,,Ostdeutsche Post“ czimii hirlapban Szebenbdl keltezve egy
levél jelent meg, melyben a roman komilé tagjai nevében azt
frjak, hogy midén a vegyes bizottsig az oroszok behivasat tar-
gyalta, a romanok ellenezték. A behivas mellett egyediil csak
Siaguna és Orghidan “Rudolf brassai keresked6é szolaltak fel; a
komité tagjai ellene kiizdottek ¢és mikor alairtak, azt hitték,
hogy csak ijesztgetés az egész, kiilonben kezoket hagytdk volna
inkabb levagatni, mint ily alairasra hasznaltatni magukat.

Baritiu, a komité titkdra, ki szemLanu ¢és részes volt e
dologban, gy Irja le e tanacskozast: ,A tandcskozds megnyitisa
utan katonai részrél ¢él6 szoval a kovetkezd inditvany tétetett:
A két nemzet kiildottséget meneszt Bukarestbe, segitséget ké-
rendé Liiderslol, 0 Felségének, az orosz csaszdrnak Moldova-
ban és  Oldhorszagban eclhelyezett csapatai  f&parancsnokatol.
Az esetben, ha a két nemzettdl kért segedelem megadatik,
0 nagyméltésdga, a fOhadparancsnok tiltakozni fog az idegen
hadcsapatoknak az orszagba valo belépése ellen. Es egyuttal
biztositja 6 nagyméltésaga a két nemzetet, hogy nem fognak
soha felelosségre vonatni, hogy miért kérték e segélyt és 6 nem
is fog ellene szegiilni az idegen csapatok bejovésének, sét ¢llen-
kez6en, minden sziikséges intézkedést megtesz élelmezésiiket s
azon koltségek fedezését illetben, a melyet ezeknek bejovetele
fog okozni. A féhadparanesnoksag részérél imigyen formulazott
inditvany minket, az értekezlet roman és szasz tagjait konnyen
érthetd  okokbol pillanatra megzavart, mert elézetesen semmi
altal sem voltunk informdlva azon legujabb, de szigoru titkot
képezé alkudozasokrol, melyek megeléz6en a bécsi és a szent-
pétervari udvarok kozott folytak, sem arr6l a kedvezdtlen hely-
zetr6l, melyben akkor az erdélyi csaszari csapatok voltak.
A fohadparancsnok 6sztonzi a két nemzetet, hogy kérjenek
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segitségei Oroszorszagtol ¢és & mégis tiltakozni fog az orosz
segélycsapatok ellen; ez az ellenmondds sehogy sem ment
bele a mi fejlinkbe.

»Erre heves vita tamadt, mely hosszan elhtizodott, annyi-
val is inkdbb, mivel a fohadparancsnoksdg emberei nem igen
igyekeztek fellebbenleni azt a falyoll, mely az egész dolgot
takarta. Annyira meg voltunk lepve, hogy még azt sem értet-
tik meg, hogy a komité < egynéhany tagja, b. Salmenne! az
¢lokon, azért kiizdenek az orosz csapatok behivasa mellett, mert
attol félnek, nehogy Brass6 ¢és Szeben is Szdsz-Régen sorsara
jussanak, kiilonosen Szeben, melynek a forradalmi part még a
nyaron megigérte, hogy ugy elfogja pusztitani, hogy nem marad
beldle k6 kovon™.

»Némely bizottsagi tag részér6l nagyon komoly kifakada-
sok wvoltak hallhatok. igy Laurianu arrél vadolta a tdbornoko-
kat, hogy nem gondoskodtak az ujonezokrél ¢és hogy kimagya-
razhatatlan modon  kimélték a  székelyeket s hallgattak az
arisztokratdk besugasaira. Az Oreg Benigni is, ki 16bb éven al
féhadparancsnoksagi titkar volt, felkelt {iltébdl és egy-nehanv
statisztikai adat 1idézése utdn azzal végezte beszédét, hogy a
féhadparancsnoksadgnak van elég hadereje s igy nincs is szik-
sége idegen segitségre. A Benignitdl idézett statisztikai adatok
hallatara sz6l kért b. Reichenstein Ferencz is és a tobbségre
egész varatlanul e szavakkal fejezte be beszédét:

»Ha az auszlriai-hdz nincs abban a helyzetben, hogy meg-
védelmezze Erdélyt azokkal az eszkozokkel és haderdvel, melyek
tényleg most a tabornokok rendelkezése alatt allanak, akkor
Ausztria nem is érdemli meg. hogy tobbé uralkodjék ez or-
szagban®.

»Miutdn beszélt még két szdsz. Egyik a javaslat mellett
¢s a masik ellene, felkelt Siaguna Andras pilispok is ¢és nagyon
neki tiizilve — miutan német nyelven élénk szinekkel irta
le azt a talarpusztitdst, melynek részesévé lett az orszag —
azt éallitotta, hogy a fegyveres erd, melylyel a f6hadparanes-
noksdg rendelkezik, épen csak annyi, hogy vele a felkelOket
egy parszor meg lehessen verni, de a vilagért sem elegend6
8
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ahoz, hogy meglehessen akadalyozni a bosszii altal okozott
dulasokat és azt, hogy ezek kovetkeztében az orszdg puszta-

sdggd ne legyen. ,Meg vagyok gy6zédve uraim! — mondd a
pispok — hogy ha ez az orszdg a felkelok kezeiben ¢és
kényokre marad, az egy milli6 kétszazezer romanbol csak két-
szazezer marad ¢és a kétszazezer szaszbol huszezer. — E sza-

vakkal egyidejiién a piispok erésen fellélekzetl s elovevén a
plspoki  keresztet, maga elé telte az asztalra ¢és folytata:
- ,Egy par szazezer hivonek lelki pasztora vagyok s ennek
folytan felelds is lelkiiidvosségokért. Latvan azt az erés ellen-
allast, melylyel ©ndk a fohadparancsnok Ur 6 nagyméltosaganak
kivansagat fogadjdk, ¢én nem vehetem magamra a felelsséget
mindama sok roszért, mely az orszdgot és a népet érni fogja;
ezennel lemondok plispoki székemrol™.

»A plspdk e magatartisa mély hatdssal volt a jelenlé-
vOkre. Egy nehanyan azonban 0gy a romanok, mint a szdszok
koziil még felszolaltak, kovetelvén a fohadparancsnoktol, hogy
ha ugy akarja, hogy a nemzetek kiildottséget meneszszenek
Bukarestbe, hat akkor mondjon le az eshetbleges tiltakozas
gondolatarol, mert csak ez esetben mondhatja ki hatarozatat
a gyllés. E targyban kiildottségileg kérték fel a f6hadparancs-
nokot. A kiildottség tagjai roman részrél Siaguna piispok és
Laurianu, a szaszok részér6l b. Salmen ¢és még egy mas hiva-
talnok wvolt. A kiildottség, mini egy félora mulva azzal a hirrel
tért vissza, hogy a fOhadparancsnok nem fog tiltakozni az ide-
gen segéd-csapatok bejovetele ellen s azt az [géretét, hogy a
behivottak  élelmezésérdl gondoskodni fog, ez alkalommal is
ismételte*.

»A vita ekkor 1ujra megkezd6dott, mert volt mas nehéz-
ség is. A roman komité tagjai semmiképen sem akartak bele-
egyezni, hogy az idegen csapatok a roman nemzet nevében
hivassanak be, mert ez hazugsdg lenne, hanem csak azoknak
nevében, kik ala fogjak Imi a jelenlegi értekezlet e hataro-
zatat. E pillanatban Bran Janos a zsebkend6t orra ald tartvan,
mintha orra vére megindult volna, kisomfordalt a terembdl és
nem is tért tobbé vissza. Az alairas hallatara még elsomfor-
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dall kél szasz is. Mindez azonban hasztalan volt, mert a gyii-
lésben resztvettek neveit jegyzOkonyvbe vették s a hatdrozatot
iigv mondottdk ki, hogy az idegen csapatok behivdsa szavazat-
tobbséggel tortént. A  jegyzOkonyvet az elndk s a titkarok
egyike irta ald. A gyllés végével fiaimén elvette a jegyzo-
konvvet s egy szekrény fidkjaba zarta el. A romanok duplika-
tumol kértek beldle, de Salmen azt felelte, hogy miutdn a
gyllés d. u. 4 oratol este 9-ig tartott, most mar kés6, holnap
elegei fog lenni a kivansagnak*.

»A tanacskozads végén az egész dolgot mindnydjan ugy
értelmezték, hogy az orosz segitséget nem az orszag, nem a
nemzOtdk és nem is a fOhadparancsnoksdg hivja be, hanem
Brass6 ¢és Szeben varosok. Tényleg ugyis volt, mint az kitl-
nik a csapatokkal bejott parancsnokok utasitasaibol és azon
diplomacziai  {igyiratokbol, a melyek ez T{gyre vonatkoznak.
A Liders tabornokhoz kiildendd kovetség tagjai voltak Szeben
részér6l.  Siaguna piispdk és Miiller Godfried tanar. Brasso
részérél egy roman kereskedd, Niea Georgie és egy szdsz varosi
tanicsos.

Igen érdekes és eredményeiben sok dologra vilagot vetd
kutatni: miért ellenezték a roman komité tagjai az oroszok
behivasat? Mi volt az érdek, a miért a romanok féltek az orosz
szovetségtdl? Azt hiszem, az aldbbiakban meg fogom e félelem
kulcsal talalni.

Baruuliu  Maiorescu  Janosnak e targyban a kovetkezd
érdekes levelet irta: ,,Veszedelmes dilemmaba jutottunk. Koze-
lebbrél  akaratunk ellenére kénytelenek voltunk felhatalmazast
adni Siaguna urndk ¢és Miller Godfried szasz tandrnak, hogy
hivjak segitségiil az oroszokat. Siaguna Bukarestbél azt Irja,
hogy Liiders Miklos czar tudta és 16re nélkiil nem adhat segit-
séget. Ma este azonban biztos értesitést vettem arrol, hogy az
orosz udvartdl megjott az engedelem, hogy azonnal segitséget
kiildjon, mihelyt a nemzetek kérni fogjak, de ezt a segitséget
adja sans conséquence ... Mikor a felhatalmazast adtuk,
azzal vigasztaltuk magunkat, hogy az egész vallalat Ggy sem
egyéb, mint szemfényvesztés. De ha mégis komoly dolog volna,

8*



nagyon veszedelmes lenne a romanokra, meri a hadi koltséget
csak  Moldovaval és Olahorszaggal fizettetnék meg. Jobb ha
meghalunk, mintsem titeket ¢és barmely mas roman testvériin-
ket eladjunk®.

A roman komité tehat attol félt, hogy az orosz az adott
segitség fejében azt fogja kikotni Ausztriatol, hogy Moldovara es
Olahorszagra Ausztria beleegyezésével kezet tehessen. De hat mi
kozik volt az erdélyi roméanoknak Moldovahoz és Olahorszag-
hoz? Mit bantotta O6ket e két tartomdny sorsa? Volt-e valami
a vérbeli Osszetartozanddsdg érzetén kivil, a mi arra kénysze-
ritette  Oket, hogy irantok kiillondsebb moddon  érdeklddjenek?
Volt-e valami kapcsolat az erdélyi romansag politikai aspiraczioi
¢s a két olah vajdasag helyzete kdzott.

1848 majusdban Roth Daniel ezalatt a czirn alatt: ,,Von
der Union und nebenbei ein Wort iiber eine mdgliche Daco-
romanische Monarchie unter Osterreichs Krone* — egy konyvet
irt. E konyvben az uniét az erdélyi szasz elemre nézve végze-
tesnek mondja, mert kovetkezménye az lesz, hogy a két orszag
egyesitése altal erére kapott magyarsdg a szdszokat €s a roma-
nokat a legzsarnokibb eszk6zok alkalmazdsdval meg fogja fosz-
tani nemzetiségokt6l. A romanokat ¢és szaszokat érdekeik a
magyarokkal szemben teljesen egymasra utaljak. A legczélsze-
riibb eszkdz erre nézve Erdélyt és a két olah vajdasagot egy
autonom 4llamma egyesiteni és az osztrdk monarchia integrald
részévé tenni. Az osztrdk uralkodéi palcza alatt levé Dako-
Romania ez eszméje kiillonben sem 1j dolog, mert mar 11. Jozsef
csaszarnak szandékaban volt Moldovat ¢és Olahorszagot Erdély-
lyel egyesitve, ndnt Daciat bekebelezni a Habsburgok birodal-
maba.

Ez idea azonban nemcsak a Roth Danielé volt, hanem
egy nehany erdélyi eredeti romané is. igy a tobbek kozott
Maiorescu Janosé is, ki Olahorszagba vandorolva, a krajovai
iskolak igazgatdja lett. Mikor 1848 juliusdban a Bukarestbdl el-
izo6tt Bibescu vajda Brassoban id6zott, magahoz hivatta Bantuit.
Mikor Baritiu belépett a vajda lakasadba, csodalkozva latta, hogy
a vajda egy agyra kiteritett nagy térkép el6tt all. A vajda min-
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den bevezetés nélkiil igy szolitotta meg a bélépd Baritiut: ,Jer,
mutasd meg, hol és mekkora f6ldon akarjuk felallitani Dako-
Romaniat, mert én sehol sem taldlok akkora teriiletet, a mely
megfeleld lenne e czélhoz. — ,Bocsasson meg fenség, de nem
értem a kérdést.“ — ,Hogyan? Nem ¢érted? Hiszen azért kér-
dezlek: mutasd meg, mikép akarjatok megvaldsitani a krajovai
Memorandum erre vonatkozé pontozatait.” — ,Lelkemre mon-
dom, fenség, nem értem az egész dolgot s nem is tudok semmi-
féle krajovai Memorandumrél. Mi itt az orszagban csupan egy
szdsz tervrol tudunk, a mely Ausztria souvereinitasa alatt akar
egy Dako-Romdéniat felallitani. Valdszinli, hogy fenséged hazi
orvoaa, Dr. Meyer olvasta is e kdnyvet.*

Baritiu azt mondja, hogy & tényleg semmit sem tudott
arr6l, a mit a vajda mondott neki, a ki a beszélgetés alkalma-
val kezében egy vaskos iratot tartott, a melynek tartalmat azon-
ban neki nem mutatta meg. A vajdatél tudta meg, hogy annak
szerzOje felhivta a wvajdat, hogy fegyverezze fel a romanokat;
alljon az ¢élokre s proklamalja Dako-Romaniat. A vajda abban
a meggy6zddésben volt, hogy ezt a Memorandumot egy Ossze-
eskilvd tarsasdg irta, a mely tarsasdgnak a lelke bizonyara csak
Maiorescu lehetett, a ki Baritiuval barati viszonyban allott s a
ki igy bizonyara neki minden titkat is elbeszélte. Baritiu azt
mondja, hogy Maiorescu vele, miel6tt Frankfurtba ment, hossza-
sabban érintkezett ugyan, de sem ekkor, sem ezutdin soha sem
emlékezett egy szoval sem errdl a Memorandumrol.

Baritiu azon allitasat, hogy a Bibescu vajdatél emlitett
Memorandum nem Maiorescutdl szarmazik, elfogadhatjuk igazsag-
képen. A Maiorescutdl tervezett Dako-Romania  okiratszeriien
Baritiu konyvével egy idOben jelent meg Ghica iratai* kozott.
Mikor Baritiu konyvét irta, valoszinlien nem gondolt arra, hogy
a véletlen megfogja semmisiteni azon okoskodasanak minden
értékét, melylyel az 1848/9-ki roman mozgalmak szerepl6it, kii-
16ndsen pedig Maiorescut tisztara akarja mosni a Dako-Romania
ulopistikus tervezetétdl. A Bibescu vajda kezében levé Memo-

Amintiri din pribegie. 120—145. 1.
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randum Dako-Romanidja és a Maioreseué kozott a kiilonbség
csak annyi, hogy mig a krajovai Memorandum Bibcscu-val
akarja  megcsinaltatni  Dako-Romaniat, addig Maiorescu  Janos
Ausztriaval Bibescu nélkiil, s6t Bibescu karara. Gondolom, hogy
egészen masképen beszélgetett volna Bibescu Maiorescu jO barat-

Maiorescu Janos 1848 szeptember 29-én, mint a Duna-
fejedelemségek  forradalmi  kormanyanak teljhatalmi  megbizottja,
Frankfurtban a német birodalmi minisztériumhoz a fejedelem-
ségek érdekében egy Memorandumot adott be, kérvén Német-
orszag tamogatasat. E Memorandumban a tobbi kozott azt mondja:
,»az esetre, ha az olasz kérdés megoldasa Ausztriatol teriileti
valtozast kovetelne, a fejedelemségek mnemcsak hogy akarnak,
de oOrommel is fognak mindketten egy allamma egyesiilni és a
Habsburghdz uralkodadsa alatt Ausztridhoz csatlakozni a német
birodalom protektoratussaganak elismerése mellett.*

A mit ez els6 Memorandumban csak érintett, egész rész-
letességében fejti ki 1848 november 16-an benyujtott masodik
Memoranduméiban, melynek e targyra vonatkozd fejtegelései a
a kovetkezOképen hangzanak:

»Szabadsagot veszek magamnak Nagy mél losagod eldtt egy
par széval kifejteni azokat az eszkozoket, melyekkel Eurdpa
keletén biztositani lehetne Németorszag s foképen pedig a dunai
tartomanyok érdekeit s a melyeket legalabb részben mindjart
alkalmazasba lehetne venni Moldovara ¢és Oldhorszagra vonal-
kozoan, a melyek jelenleg kettds katonai megszallas terhe alatt
nyognek.*

~Németorszdg délkeleti halaraitol kezdve a Feketetengerig
kiilonosen két, szdmra nézve az igaz kicsiny nemzet van: a
magyarok ¢és a keleti romanok, kik a szldvsagot két részre
vagjak. Koztok laknak németek is és pedig jelentéktelenebb német
telepek Magyarorszagon ¢és a szaszok Erdélyben. Ezek mintegy
300.000-en vannak, de szdzadok o6ta, mint 6nallé nemzet tulajdon-
jogokkal és kivaltsagokkal birnak egészen Erdélynek Magyar-

.....

€s a romanok akarata ellenére mondott ki s a mely maga utan
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vonta politikai 1étok megsemmisiilését s okozta, hogy egyesiilve
a romanokkal, felkeljenek a magyarok ellen. Ennek a felkelés-
nek, melyet futdlag érinték, nincs semmi kapcsolata a szldv
mozgalmakkal, nincs is reakcziondrius szinezete, a mint némelyek
szeretik hirdetni s nem 1is akarja a magyarokat Kkiirtani, vagy
szabadsagukat eltemetni. Nem, ez habori, melyet a kényszeri-
ség okozott; habort a mostan kormanyon levé magyarosito
part terrorismusa ¢és kovelLel0zései ellen s nincs is mas czolja,
mint a németek és a romanok szdmara kivivni azokat a nem-
zeti egyenld jogokat, melyeket az osztrak alkotmany kimondott
s a melyeket a Habsburg-haz irant allandéan tanusitott hiisé-
glikkel ki is érdemeltek. Ezért nyilatkoztak az erdélyi szdszok
és romanok az osztrak alkotmany mellett. En, mint erdélyi
szliletési roméan, a ki romdnok, szdszok ¢és magyarok kozt
nevekedtem fel, ismerem ez orszdg allapotdit és viszonyait. Ha
a magyarok torvénynyel elismerték volna é&s Dbiztositottdk volna
a tobbi nemzetiségek jogait, akkor a szdszok ¢és a roméanok a
leghtliségesebb ¢és a legtermészetesebb kiizd6tarsaik lettek volna
a panszlav torekvések ellen, ha ezek csakugyan léteznek.*

»A  németek, szamukat tekintve, sokkal jelentéktelenebb
elem, hogysem alapja lehetnének ilyen politikai kombinacziok-
nak. Ellenben a magyarok ¢és a keleti romanok egy erds és tartds
var alapjai lehetnek a vildg és Europa szabadsaganak érdeké-
ben a panslavismus ellen. Mind a két elem, — a magyar, mely
eredetét a sémi népcsaladtél veszi s a keleti roman, melynek
eredeti hazaja Italia, Europa keletén teljesen el van szigetelve.
Ugy 4ll, mint egy sziget a nagy szliv tengerben, csupan egy
keskeny foldnyelvvel 0sszekotve Nyugaton Németorszaggal. A
mily igaz, hogy csak e két nemzetnek és a koztok lakod szaszok-
nak holttestén 4at foghatnak kezet a keleti szlavok az éjszaki
¢s déli szlavokkal, hogy megvaldsithassdk az egyetemes szlav
birodalmat, — ¢ép oly igaz, hogy csak egy szabad magyar allam
s ezentul Keleten még egy er6sebb roman dallam megalapitasa
s Németorszaggal valdo kapcsolata altal lehet artalmatlannd tenni
a panslavismust. A magyarok és a romanok képesek is e hivatas
teljesitésére, mint Eurdpa keletén a czivilizalt népek el66rsei.
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»A mi Magyarorszagot illeti, tény, hogy a magyar elem
ebben a kiralysagban teljes kompaktsagra sehol sem jutott, —
de ha egyszer  Dbeliilr6l tartosan konszolidalodhatik, hivatasat
akadalytalanul fogja teljesiteni. Ellenben a keleti romanok a
régi Daczia hatarai, azaz a Duna, Tisza ¢és Dnieszter kozott a
tulnyomé népi tobbséget alkotjdk; hisz az egykori Déczidban
9 milli6 roman lakik szemben két milli6 haromszazezer ma-
gyarral, némettel és szerbbel; a mi pedig a dunai fejedelem-
ségeket illeti, ott a népesség kizaroan roman. A magyarok az
unidoval, melyet a romdnok és a szaszok akarata ellenére er6-
szakoltak ki, magokat erfsiteni akartdk. De a magyar nemzet
az uni6 elétt Magyarorszdgon sokkal kedvezobb aranyban volt
szemben a tobbi nemzetiségekkel, mint az uni6 utdn, a mennyi-
ben FErdély Magyarorszagnak hozott ugyan Otszdzezer magyart,
de egyuttal masfélmilli6 romant és haromszazezer szaszt is. Ez
nyereségnek épen nem mondhaté. Ennek a rosszul kiszadmitolt
lépésnek legelsd kovetkezménye volt azon nemzetiségi haboru,
mely Erdélyben is kitort. Ugy latszik, mintha a magyarok be-
ismerték volna tévedéseiket, mert Ok a székelyeknek azt a ja-
vaslatot tették, hogy koltozzenek at Magyarorszagba (Maiorescu
ez allitdsa téves nagyitdsa az 1848-iki telepitési torvényjavaslat-
nak). Es ha ez meg fog torténni, a mi valdszini, akkor nyugati
Daczia, kiilonosen pedig Erdély sehogysem lesz megtarthato
Magyarorszdg szamara, mert a székelység katonai szempontbol
nyugati  Dacziaban a  magyarsdgnak  legjelentékenyebb  nép-
eleme, s6t Erdélyben szamat tekintve 1is. Aztan Erdély fold-
rajzi helyzeténél fogva csak a Duna-fejedelemségekkel egyesitve
juthat valamikor kedvezé anyagi helyzethez s a szasz ipar ter-
mékei ma is csak a fejedelemségekben talaljak meg piaczukat.*

»Ebbdl  nyilvanvalé, hogy a jovenddbeli 0©nalldé roman
allam teriilete magaban fogja foglalni az egész régi Dacziat.
Bukovinat és Bessarabiat, melyeket er6szakkal és igazsagtalanul
szakitottak el Moldovatdl s melyek természetszerlien a roman
allamhoz tartoznak. A magyarok a mostanihoz képest kompak-
tabb sajat fajtaji  népességet kapnak, s hogy -elkeriiltessenek
jovore a nemzetiségi kiizdelmek a romanok és magyarok kozott.
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rajta fognak lenni, hogy a mennyire csak Iehetséges, a széke-
lyek példajal kovetve, mind a két nemzetiség tagjai sajat alla-
mukban kolcsondsen  kicserélédjenek. A békés és iparos szasz
nép pedig akként biztositana nemzeti 1étét ebben az Uj roman
dllamban, mint az uni6 el6tt. Magyarorszdg Horvatorszag, Szla-
vonia és Erdély nélkiil, talnyomdéan magyar népességgel, sokkal
boldogabb és erésebb lenne. Egy ily Magyarorszag véd- ¢és
daczszovetségben Romanidval ¢és mindketten oly Osszekottetés-
ben Németorszaggal, a min6t szeptember 29-én  benyujtott
Memorandumomban kifejtettem, biztositana Europa Keletét a pan-
slavismus ellen és megszerezné Németorszagnak a  sziikséges
befolyast, mely 6t megilleti egész a Fekete-tengerig.”

Miutan a  Duna-fejedelemségek  torok  fennhatosag — alatt
allanak, Maiorescu e fennhatosagi kérdést tUgy véli megoldha-
tobnak, ha a tor6knek fizetett adot tOkésitenék s e tOkének
megfeleld Osszeggel aztan Romania fliggetlenségét a  toroktol
megvaltana.

Hogy micsoda titkos gondolatok ¢é&s rejtegetett reménysé-
gek flizték a romdniai forradalmarokat az osztrak politikdhoz
é¢s hogy miné volt lényegében a viszony koztok és az erdélyi
romanok kozott, igen érdekes vilagot vet arra az elizott buka-
resti forradalmi kormany egyik tagjanak, Golesou Sandornak
Ghieahoz irott egyik levele.* E levélben a kovetkezé sorokat ol-
vassuk . ,Nagy jelentdségii dolog Ausztridra, hogy a birodal-
maban laké tobbi nemzetek kozott elismerje a negyedfél mil-
lionyi roman nemzetet is, a mely nemzet a csaszari alkotma-
nyos kormanyzat alatt felvirdgozvan, a roméan fejedelemségek
rokonszenvét is feltétleniil Németorszag részére fogja vonni.
Fn mindig azt tanacsoltam az emigransoknak, hogy kérjék
Bécsben Erdélyben valdo honossa lételoket s igy vagyonuk a
fejedelemségekben biztositva lesz, valamint személyik is. Meg
vagyok gy0z6dve, hogy ha a romanismus ujra sziletik Ausztria-
ban, nem fog elveszni a fejedelemségekben sem; még Ugy sem,
ha az oroszok 6rokre ez orszagokban is maradnak. Ezért azt

Aniiutiri <lin pribegie. 85. és kov. lap.



122

hiszem, hogy a roman nemzetiségi kérdés Ausztridban egyuttal az
¢let és halal kérdése rank nézve is. Ez okbdl arra Osztondztem
mindenikdket, hogy ne tdvozzanak el Erdélybdl, Banatbol ¢és
Bukovinabol.  Ausztrianak azonos érdekei 1évén  veliink, nem
iild6zhet.*

»Mindebbdl azonban ne kovetkeztesd, hogy ¢én dobbal
hirdetem Ausztriaval valé egyesiilésiink sziikségességét. Azt is
tudom, hogy a mit a hirlapokban Irnak, azért nem lehet minket
felelossé tenni, de azt sem szeretem, hogy még a hirlapokban
is sokat és nagyon nyiltan beszéljenek a fejedelemségeknek
Ausztriaval vald egyesiiléséré6l. Hogy Maiorescu mit csinalt, az
titok ¢és ha nyilvanossagra is kerlil, desavoualhatunk egy {igy-
nokot, — sO6t mi tobb, én is minden utasitds nélkiill abban az
iranyban dolgoztam, mint 6, mert lattam, hogy csak igy kelt-
hetjik fel s vonhatjuk magunkra Németorszag figyelmét. Lépé-
seket kell tenniink, hogy megnyerjik Ausztriat az erdélyi s
bukovinai roménok szamara. Es meg kell e hajlanddsagot nyer-
niink azért, hogy biztositsuk a fejedelemségek nemzeti 1éteiét
.............................. Ne hidd, hogy sok politikai rendszer all
eléttiink. A romansdg harom hatalom kozt van elosztva. Azok,
kik  Bessarabiaban  vannak, csekély érintkezésben vannak a
tobbiekkel, de a kik az osztrdk birodalom egy részét képezik,
tobbszOrdos  viszonyban dallanak az ottomén birodalomban lakok-
kal. Ha fel fog a romanismus Ausztridban virdgozni, nem fog
elveszni Torokorszagban sem, — ¢és vice versa. Hat miként
lehetne, hogy egyik ne érdeklédjék a masiknak nemzeti fejlo-
dése irant? Az Ausztriabelicknek politikdja, hogy mentéi jobb
labon alljanak az wudvarral azért, hogy a magyarizmustél meg-
szabaduljanak. A Torokorszagban lakoké pedig az, hogy ment6i
jobban éljenek a szultannal, hogy megszabaduljanak a szlaviz-
mustol. Osszes miivészetiinknek abban kell nyilatkoznia, hogy
megmutassuk a torokoknek, hogy ment6i jobban fogjdk tamo-
gatni a mi nemzeti fejlddésiinket, annal biztosabban szamithatnak
reank, mert egyediill csak az kényszerithetne arra, hogy magun-
kat az osztrakok kezei kozé adjuk, ha lehetetlen lenne, nemzeti
ségiinket megdrizni a torokok segitségével. Kiilonben is a ro-
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manok ¢és németek kozott mar jellemok természeténél fogva
nagy az ellenszenv és ha Torokorszag erds és szabadelvii hatalom
lesz, az osztrdk romanok konnyebben fognak Konstantindpolyba
jonni, mint Bécsbe s ha mi ki fogunk fejlédni és hatalmasok
lesziink, Erdély konnyebben hozzdnk jon, mint mi fogunk Erdély
kozvelilésével Ausztriaval egyesiilni.*

Az aradmegyei roman parasztsag kozott a hajdani  torok-
magyar-német vilagb6él mint régi emlékezet nyoma maradt fenn
e szolasmod: si cu turcu, si eu neamfu (torokkel is, némettel
is.) A régi erdélyi politika e jelszava — sot vezérldé gondolata —
igy wjult meg az elmékben az 1848—9. romédn nemzetiségi po-
litikanak jelszavaul. ,,A mi Romadaniank tehat fenn fog allani.
Lelkem mélyébol hiszem. Vak, a ki nem latja. Fennallhat
Torokorszag altal és javara, vagy Ausztridéra és ¢ altala, a
szerint, a melyikiik jobban ¢és elébb iparkodik létrejovetelének
kedvezni. De megallhat mindkettéjik daczara és elleniikre is,
ha gatat vetnek eléje. A felvilagosult magyarok sem szegiilnek
tobbé ellene és szerencséseknek tartjdk magukat, ha ez aron
magukat is fenntarthatjdk és  veliink szdvetségben élhetnek.
S ezzel nem is veszitenek semmit, s6t ellenkez6en nyernek
vele.“* Ezeket irja Balcescu Golescunak mar idézett levelében.

Ha mar most mindezeket tekintetbe veszsziik, konnyii be-
latnunk, hogy miért voltak ellene a roman komité tagjai az
orosz segitség behivasanak. Egyszerlien azért, mert mint Bar-
nutiu is idézett levelében kifejezte, attol tartottak, hogy a se-
gitség ara az lesz, hogy Ausztria beleegyezik abba, hogy Orosz-
orszag Moldovat és Olahorszagot Torokorszagtol elvegye ¢€s mint
Bessarablat  birodalmanak  kiegészitd részévé tegye. Bessarabia
romansaganak sorsa megtanitott minden romdn politikust arra,

* _Notre Romaine donc existera. J’en ai la foi intime. Aveugle,
qui ne le vois pas. El peut exister par et au profit ou de la Turquie,,
ou do la Autriche selon que 1’'une ou I’autre s’empressera de la favoriser.
Elle peut, exister malgré toutes les deux et contre elles, si elles fout ob-
stacle. Les Magyars éclaires ne s’y opposent plus et sout heureux a’ ce
prix de vivre en confédération avec nous. IIs ne perdent rien, ils gagnent
au contraire.*
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hogy tudja miné sors var az esetben a romanismusra, ha a
fejedelemségek véglegesen orosz kézre keriilnek. Akkor a nem-
zeti egyesiilésnek és a nemzeti fliggetlenség reménységének épen
ugy Orokre vége lett volna, mint a Dako-Romaniardl valé almo-
dozésnak akar a Habsburg-haz, akar pedig nemzeti dinasztia
uralkodasa alatt.

Ez wvolt a romdn nemzetiségi politikusok vezérgondolta,
mikor 1848/9-ben az osztrak reakczio ligyének szolgalataval igye-
keztek sajat nemzeti torekvéseiknek hasznalni. Csakhogy a ro-
maniai emigransok kozott voltak olyanok is, kik nem biztak
ebben a szovetségben, kik nem hitték, hogy a nemzeti sza-
badsag tligyét sikerrel Iehessen szolgalni az osztrak reakczid és
az orosz zsarnoksag z4aszloi alatt.

A mig az emigransok egy része tamogatta Ausztridt abban
a meggyO6zddésben, hogy koztik érdekkozosség van, addig masok
Golescu Sandor szerint ,azt a hibat kovették el, hogy elkez-
dették fennhangon kiabalni a demokracziat és a magyarokkal
valo szovetkezést, holott Ausztria nem akar a demokracziarol
tudni s annyira gy(loli a magyarokat, hogy csupdn csak azért
tdmogatja a tobbi nemzetiségeket is, hogy valahogyan elveszit-
hesse dket.*
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Forradalmi mozgalmak a két olah vajdasagban. Sturza elfogatia és
szamiizi  a moldovai  forradalmdrokat. Bibescu hasonloan kisérletet tesz a
bukuresti forradalmarok elfogatdsara; nem sikeriil, mert azok Islazba mene-
kiilnek. Itt Teli ornagy és Plesioianu kapitany proklamaljak a forradalmat.
Bibescu utasitia Magher ezredest, hogy fogassa el a forradalmarokat s a
vezetoket lovesse agyon. Merénylet Bibescu ellen. A forradalmarok fiaracalba
érkeznek, hol Magher egyesiil veldk. FElfoglaljak Krajovat is. Magher Nicza
felolvassa llukurestben az islazi proklamacziot. A témeg Bibescu palotija elé
vonul s kényszeriii, hogy az islazi alkotmanyt ismerje el. A forradalmarok
megérkeznek Bukurestbe, Bibescu Brassoba szalad. Az ideiglenes kormanyt
proklamaljak. (klobescu és Solomon ezredesek tamadasa. Ennek meghiusulta.
Az orosz invazio hirére a forradalmi kormany elmenekiil Hukurestbol.
Késobb  visszatér. A porta biztosul tiuleiman basat kiildi Bukurestbe, ki
elismeri torvényes kormanynak a forradalmi kormdnyt. A porta orosz kéve-
telésre visszahivia \Suleimant cs kinevezi Fiuul effendit Duhamel orosz kon-
zullal  biztosoknak. Contacuzino kaimakamsaga. Osszeiitkozés a ,,Dealu Spi-
rein“. A forradalmi kormadny szamiizetése. Magher tabora 8 terv, hogy e
tabor Erdélybe vonuljon az olah felkelés timogatasara. E terv értéktelen és
képtelen volta. Ghica kiildetése Konstantinapolyban. Ubicini-val egy forra-
dalmi  bizottsigot tervez. Ebbe a magyarok is bevonatnak. Osszekottetés az
europai forradalmarokkal. 4. romdn emigrdaczio meghasonlasa. Eliad maga-
tartasa. Teli, Eliad az osztrakokhoz csatlakoznak. A magyarok és romdnok
kibékitésének gondolata Ghica és Balcescu agydban -szarmazik meg. Ghica
e targyban levelet ir .lincunak. A piemimti kormany kiildotte partolia e
tervet. Erintkezés gr. Teleki ijdszléval. Balcescu, Balaceanu a lengyel Ilinszky
és az olasz Monti kapitany tdrsasagaban Magyarorszagba jonnek. Meg-
érkezés Pancsovdra. Ejrintkezés Perczel tibornokkal. Bem gydzelmei Erdélyben.
Nagy-Szélien bevétele s a romdn nemzeti komité szétugrasztasa. Jancu tabora.
Boliac Caesar ,, Espatriatul “-ja.
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1848-ban a két roman vajdasdg sem maradhatott mentes
a forradalmi mozgalmaktél. Moldovaban kezdettek elészor a
kedélyek forrongani, a hol a mozgalom élén a nagybirtokosok
allottak. Sturza Mihaly vajda azonban csirajaban fojtotta el az
egész mozgalmat. Egy szép napon a Mavroeordat héazdban ta-
nacskozé forradalmarokat elfogatta, még miel6tt azok valamit
tehettek volna, és a hataron atkiildotte Torokorszagba az egész
tarsasagot. Nem ment ilyen konnyen a dolog Olahorszagban,
hol Bukurestben ¢és a Dunaparti nagy varosokban a modern
atalakulast ohajté polgarsdg sokkal erdsebb Ivoit, mint a nagy-
birtokosok kizarolagos vezetése alaH levé Moldovaban. Bibescu
vajda itt 1is megkisértette junius 21-én elfogatni a forradalmi
komité tagjait. Szerencsétlenségére azonban ezek kozil egy
nehdnynak sikertilt az elfogatas el6l megszokni.

Az elfogatds elol megszokottek aztan Islaz-ba menekiiltek,
hol a két szazadbol all6 hely6rség parancsnokai, Teli 6rnagy
és Plesioainu kapitdny magokéva tették a forradalom {igyét. Itt
nyiltan kitizték a forradalom zaszlajat s proklamaltdk az al-
kotmanyt, a mely tettokr6l a bukuresti forradalmi bizottsdgot
és az orszag minden lakosat értesitették kidltvanyaik utjan.

A romanaczi keriilet kormanyzdja, Magher ezredes rogton
értesitette Bibescu vajdat, hogy mi tortént )slaz-ban s hogy a
felkelok Krajova elfoglalasara indultak. Bibescu megparancsolta
Maghernek, hogy szedje 0Ossze dorobanczait, verje szét a fel-
keloket s a vezéreket kivétel nélkiill lovesse agyon. Az Islaz-bol
érkezett hirek nagy izgatottsagot okoztak Bukurestben. Bibescu
vajda, hogy batorsdgot mutasson, Viliara nevii miniszterével
nyilt kocsiba 1ilt és kihajtatott a soszéra. Harom felfegyverke-
zett fiatal ember szintén kocsiba iilt, utdanuk hajtatott s mikor
elérték a vajda kocsijat, egyikok a vajdara Iott. A golyd a vajdat
azonban nem talalta el, csak vallrojtjait tépte sz¢El.

Ez alatt az islazi forradalmarok: Eliad, Teli és Golescu
a két szizad katonasiggal megindultak Garacal felé. Utkdzben
fellazitottak a falukat; kihirdették mindeniitt az alkotmanyt és
a forradalom jeléiill kitizték minden templomra és kozséghédzara
a nemzeti szinii zaszlokat. A tomeg felszaporodvan egy par
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ezerre, Caraeal varosa ala érkezett. Itt elkezdették éltetni az
alkotmanyt. A Caracalban allomasoz6 Maglier ezredes a maga
600 dorobanczaval ki is vonult a forradalmarok elé, de a helyett,
hogy rajok lovetett volna, egyesiilt velék. Innen az egyesiilt
csapatok — utkdzben folytonosan novekedve — Maglier ezredes
vezetése alatt Krajovaba mentek. Kozeledtokre a keriilet kor-
manyzoja, Bibescu Janké és a két szazadnyi helyérség parancs-
noka Vladasan Ornagy elhagytdk a varost és a felkeldk minden
ellendllas nélkiil vonultak be Krajovaba.

Mikor az islazi  proklaméczi6 megérkezett Bukureslbe.
Maglier Nicza, unokadcscse Magher ezredesnek, egy példanyt
beléle felolvasott a lipscani piaczon, honnan az Osszegyilt t6-
meg Bibescu vajda palotdjahoz ment, kovetelvén, hogy a vajda
alairasdval szentesitse az Islaz-ban proklamalt alkotmanyt. A
megszorult vajdanak nem volt mas, mit tennie, — hat alairta
az alkotmanyt és kinevezte a néptél kért minisztériumot. Har-
madnapon azonban jobbnak latta atszokni Brassoba, az orsza-
got az Islaz-ban proklamélt forradalmi kormany kezei kozott
hagyvan.

Magher ezredes Krajovab6él a  forradalmi  kormanvnyal
egyiitt kél szazad gyalogsag és 800 lovas dorobancz kiséretében
csakhamar megérkezett Bukarestbe. Itt az orszdg kormanyzasat
a forradalmarok tényleg keziikbe vették, de alig telt 3 nap,
majdnem rosszul jartak. Tévedésbol vagy hanyagsagbol elfeled-
ték Odobescu és Solomon ezredeseket, kik a Bukurest koril
Osszpontositott hader6 parancsnokai  voltak, allasukbol  elmoz-
ditani. Ezek a fejedelmi palotat, hol az 1j kormany székelt,
egy zaszloalj gyalogsdggal koriilvették ¢€s a forradalmi kormanyt
elfogtdk. Magher ezredesnek e dolog azonban jokor tudoméa-
sara jutott. A rendelkezése alatt all6 dorobanczokkal ¢és a Tun
popatdl vezeteti tomeggel megrohanta a palotat korilfogd gya-
logsdgot; rovid kiizdelem utdan szétverte s a kormdny tagjait
kiszabaditotta, ~Odobescu ¢és Solomon ezredeseket pedig el-
fogatta.

Ez esemény utan egy par nappal hire terjedt, hogy a
Foksan koriil tdborozd oroszok mar Urziceni ¢és Afumati-ban
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vannak, tehat Bukarest kapui ald érkeztek. E hir hallatira a
forradalmi  kormany példatlan gyavasaggal elszaladt Bukurest-
bol s a Kkatonasag egy részét is magaval vitte azon riigy
alatt, hogy Kimpu-lungban 0sszefogjdk vonni az 0Osszes hader6t
s hogy Erdélybdl is 4at fog jonni segitségiil a roman hatér-
orvidéki ezred s igy megerdsodve, megkezdik a harczot az
oroszok ellen. Egy par nap mulva azonban vildgossa lett, hogy
a hir nem volt igaz. Az oroszok nemcsak hogy nem kozeled-
nek Bukurest felé, de ellenkezden még a Pruthon is &atmentek.
Erre aztdn a megszokott forradalmi korméany visszatért Buka-
restbe s Ujra atvette az {ligyek vitelét, mintha semmi sem tor-
tént volna.

Igv allottak Bukurestben a dolgok, mikor a Porta Sulei-
man basat ¢és Emin effendit biztosokul Bukarestbe kiildotte.
Suleiman basa augusztus 1-én érkezett meg Bukurestbe, hol
az ideiglenes kormany és a nép nagy tisztelettel fogadtak. Su-
leiman basa az islazi alkotmanyon tett ugyan némi modosit-
vanyt, de a szultin nevében nemcsak elfogadta, hanem Eliadot,
¢s  Golescu  Miklést, mint  kaimakamokat  torvényes  kor-
manynak el is ismerte.

Az orosz kormanynak e dolgok sehogy sem tetszettek. Végre
sikeriilt rabirnia a portat, hogy Suleiman basat visszahivja és
Fuad effendit nevezze ki csaszari biztosnak azzal az utasitas-
sal, hogy Duhamcl orosz konzullal egyetértéén jarjon el. Az
orosz kormany egyuttal rabirta a portdt arra is, hogy a tarto-
manyok kozos megszallasanak eszméjét is elfogadja. Suleimant
tehat visszahivtak. Fuad effendi pedig szeptember elején Du-
hamel orosz konzul tarsasdgaban, torok megszalldé csapatok ki-
séretében, Bukurestbe érkezett. A forradalmi kormanyt felfiig-
gesztette ¢és C. Cantacuzinot kaimakdmmé tette. Szeptember
13-an a ,Dealu Spirei“-n levé torok csapatok és az ugyneve-
zett roman tizoltd katonak kozott Osszelitkozés tortént, melynek
eredménye az volt, hogy az egész forradalmi komitét s a Bu-
kurestbe még a mult hoénap folyaméan Osszegyllt alkotméanyozo
gyllés tagjait Fuad effendi és Duhamel elfogattak.

A harom forradalmi kaimakdmat: Eliadot, Tell-t és Go-
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lesen Miklés-t a vOrds-toronyi szoroshoz kisérték s ott szaba-
don bocsatottak, meghagyvan nekik, hogy menjenck, a merre
tetszik, de az orszdgba tOobbé vissza ne térjenck. Azokat pedig,
kik, mint a forradalmi bizottsdg tagjai jelentékenyebb szerepet jat-
szottak, a Costache testvéreket, Balcescu Nieolaet, Bratianu
Jont  és  Dimitriet, a Stefan testvéreket, Golescu Séndort ¢és
Kadut. Boliac Caesart, Roselti C. A.-t, Balaceanut stb. katonai
fedezel alatt Giurgiuba vitték, ott fellették egy torok barkara
¢s harom heti vizen vald wutazds alan Orsovandl szabadon
bocsatottak. Az alkotmanyzo gyilés tagjait pedig a cotroceni
zarddba csuktdk, de késébb az orszdgbdl egyszertien kitolonczol-
Lak. Legnagyobb részok Erdélybe ment, ugy hogy itt szeptem-
ber végén a romaniai forradalmi emigransok szamat Dbizlon
lehetett 200-ra lenni.

A mig ezek torténtek, Mngher ezredes, a romén forra-
dalmi kormany e féembere, 5—6000 f{Onyi, tobbé-kevésbbé jol
fegyverzett gyalog és lovas katonasdgaval kénytelen volt tét-
leniil nézni az orosz-torok invasiot. Ghiea Jon ¢és Balcescu azt
tanacsoltdk neki, hogy iitk6zzék meg az oroszokkal s ha el-
veszti a csatat, vonuljon vissza Erdélybe s ott egyesiilve .lan-
cuval, békitse ki a magyarokat a romanokkal és aztan veldk
egyesiilve, forduljon az oroszok ellen. ,,A romanokkal valo ki-
békiilés — irja Ghiea* — a magyaroknak tobb mint 200.000
fegyveresbdl allo segitséget hozott volna, a melylyel szemben
Paskievics ¢és Liiders invasidja eredmény nélkiil vald lett volna.
A Karpatokon tal laké romanok nagyon sokat reménykedtek a
fejedelemségek romanjaiban. Az eshetdségeket a forradalmi  bi-
zottsagban meg is Dbeszéltik s hataroztunk is, mihelyt rebes-
getni kezdették a balazsfalvi gytlést. Erdély ugy tint fel eldt-
tink, mint természetes menedékhelye  veszteség esetén a
roman forradalomnak. El voltunk hatdrozva, hogy a kiizdéteret
atleszszik a hegyek kozé és fegyveres kézzel megyink at a
torcsvari szorosokon, de a mi kormanyzoink mindenrél megfe-
ledkeztek, mihelyt elismerte Oket Suleiman basa. Ha 1848. ok-

* Amiutiri din prihugie. 180. és 187. 1.
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tober elején Brassonal csak 5000 jol felfegyverezett roman csa-
pat ment volna 4t egy oly neves tabornok vezetése alatt, mint
Magher, konnyli lett volna békét hozni Iétre a magyarok ¢és a
romanok kozott, meri Bem Oromest elfogadta volna a romanok
minden feltételeit.*

Eltekintve attol az adalbeli hibatol, hogy oktober elején
Bem még nem volt Erdélyben s igy ez egyszerli okbol sem fo-
gadhatta volna el Magher ezredes feltételeit s eltekintve még
sok mas egyéb dologtdél, Magher ezredes nem sok kedvet mu-
tatott sem arra, hogy az oroszokkal ¢&s torokokkel Osszetlizzon,
sem pedig arra, hogy megkisértse az FErdélybe valé .atvonulasi
és az egyesiilést Jancuval. Okosabbnak talalta a maga lovas
¢s gyalog dorobancziait ott hagyni a taborban s egymagaban
Szebenbe emigralni

A roman forradalmi bizottsdg még a bukaresti forradalom
kitorése elott Konstantinapolyba kiildotte Ghica .Iont. hogy oftt
a portanal és a hatalmassagok koveteinél, a mit csak Iehet, a
roman forradalmi  torekvések érdekében, mindent megtegyen.
Ghica a. roman forradalmarok azon csoportjdhoz tartozott, kik
Ausztriatol a romanismus iigyére semmi jol sem vartak; kik
épen nem voltak szerelmesek a Roth és Maiorescu-féle osztrak
kormanypalcza alatt levd eshetdleges Dako-Roménia gondolataba.
O a romanismus iidvét az akkori altalanos eurdpai forradalom-
tol s Torokorszag rokonszenves segitségétol remélletle.

Ghica, mihelyt hirét vette a hukuresli forradalmi kormany
szétugrasztasanak, mindjart arra gondolt, miként Ilehetne akként
szervezni a roman emigracziot, hogy az Osszekoltetésben legyen
az eurdpai forradalmak vezetdivel s lehetéleg parhuzamos akczidt
is fejtsen ki. Az olasz Ubicini-val egy tervezetet csinalt, mely-
nek vezérld gondolata az volt, hogy a roman emigraczidé vezetése
egy kézre bizassék. Ezt a gondolatot magokéva tették az emi-
gransok koziil Balcescu, Balaceanu ¢és Golescu Sandor; ellene
voltak Rosetti és a két Bratianu, Ubicini-val Ugy hatdroztdk el,
hogy a mozgalom székhelye, mint erre legalkalmasabb, Konstanti-
napoly legyen. A tervezetnek egyik legnevezetesebb ¢és a mi
szempontunkb6ol a legérdekesebb pontja az volt, hogy az emi-
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graczid vezetsége érintkezésben legyen a magyar, német, len-
gyel ¢és olasz forradalmi partokkal s kozos organumul alapit-
sanak egy hirlapot, melynek feladata legyen e nemzetek érdekeit
s a koztok levé testvériesiilés gondolatat &polni. A koriilmények
ez akczid megvaldsitdsdira nem is voltak épen kedvezdtlenek.
Az olasz szabadelvii lapok oOrommel karoltdk fel e gondolatot
és szivesen megnyitottdk hasabjaikat minden idevonatkozo  fej-
tegetésnek Teeco bard, Piemont kovete, minden eszkozzel tamo-
gatta e czélt. A lengyel emigraczio fejének, Csartoryski Adom-
nak megbizottja Csaika Csaikowsky testi-lelki jo6 baratja volt
Ghica-nak, ki ezen a réven egyenes Osszekottetésbe jutott a
Magyarorszagon harezoldo lengyel tabornokokkal, Bemmel, Dem-
binsky-vol és Visocky-val. Ezen a réven Iéptek a roman emi-
gransok Osszekottetésbe grof Andrassy Gyuldval, a magyar kor-
many konstantinapolyi képviseldjével is.

A roman emigraczié tagjai koOzott azonban mindjart kez-
detben meghasonlas keletkezett. Teli, Eliad és Golescu N.
Szebenbe menekiiltek s iti 6k magukat wgy tekintették, mint
az emigraczié igazi fejeit s nem szivesen vették, hogy Ghica,
Rosolti, Balcescu a vezetést ki akarjak ragadni kezeikbdl. Emli-
tettiik, hogy Magher ezredes is Szebenbe menekiilt. A hadvezéri
nimbussal bir6 katonat a szebeni fohadparancsnoksag azonban
nem latta valami jo szivvel Erdélyben, kivalt mikor meggy6z6-
dott arrél, hogy az erdélyi romdnsdg nagyon szeretné, ha katonai
tekintetben a fohadparancsnoksdag Maghert allitana élokre. Ez
okbdl egyszeriien felkérték Maghert, hogy sziveskedjék Szebent
elhagyni. Magher erre Triesztbe koltozott, vgy gondolkozvan,
hogy ez ¢épen Paris és Konstantindpoly kozott fekszik s egy-
forma faradtsdggal mehet, ha sziikség lesz, e varosok bar-
melyikébe.

Eliadol, Telit és Golescut a szebeni roman nemzeti Kko-
milé¢ teljesen a maga részére vonta. Felhasznaltdk ez emberek
higsagat s féltékenységiiket a Parisban és a Konstantindpolyban
miikddoé roman emigraczid tagjai irdnt. “...........ccceeeeeeenennne és mindez
lehetetlen — 1irja Rosetti Ghica-nak,— mert Eliad és Teli gonoszak,
mert Golescu Istvan és Miklés nem forradalmarok, hanem akarat



132

nélkiil valé6 emberek. Golescn Negri pedig ostoba, ambieziozus.
intrikus és alazatos szolgaja Elladnak és Telinek. Alarendelik
nekik teljesen akaratukat és gyiilolik mindazokat, kik szembe
mernek ezekkel szallani s nem imadjak Oket, mint Romadnia
géniuszait.“ Még vilagosabban kitinik Rosetti ,,D-lor Eliad si
Teli czimi iratanak (Scrieri din Junete si din Exiliu 5!). 1)
alabb idézendé helyébdl, hogy tényleg e harom embert Ilehet
elsd sorban feleldss¢ tenni azért, hogy nem sikeriili a magyar-
bardt roméniai emigransoknak megakadalyozniuk azokat a vér-
ontdsokat, melyekkel az erdélyi roman prefektusok ¢és tribunok
beszennyezték az allitdlagos roman nemzeti szabadsag zaszlajat.
....................... és atment On Brasséba, hol nem volt egyéb
teend6je, mint ,,pénzt fogadni el és pénzt adni ki.“ Ah, és azt
akarja On. hogy oOnt valoban langeszli embernek tekintsiik, ki-
tind politikusnak, s6t romannak is, — de nincs elég kinpad
arra a vildgon, hogy on elvehesse biintetését azért, hogy On nem
latta azt a haborat, mely szemei el6tt folyt, hogy On nem mutatta
meg a romanoknak azt az utat, a melyen haladniuk kellett
volna és a magyaroknak az igazi politikdt, kozreadvan minden
nap egy hirlapot vagy roOpiratot, melyeknek segitségével meg-
kisérthette volna a vérontast, mészarlast, gyujtogatdst megaka-
dalyozni, a melylyel megkisérthette volna létrehozni azt a nagy-
egyesiilést, mely megszabaditotta volna Magyarorszagot is, Roma-
niat is.”

»Rosetti tobb levelében foglalkozik — irja Popp A. E.
sancu és a roman forradalmarok ezimi tanulmanyaban* azzal,
hogy ha a magyar forradalom a romanok segitségével gydze-
lemre jut, a roman nép helyzete igen kedvezd lesz az orszag-
ban. Es profétai elérelatissal megjovenddlte, hogy hit az
osztrakok gydznek a magyarok felett, a romanok semmiféle
jutalomban sem részesiilnek azok részér6l, hanem az osztrakok
uralma alatt elnyomott nép lesznek, mint a tobbi'

»lell és Eliad — csupan személyes ambicziobol — ezzel
épen ellenkez6 allaspontot foglaltak el ............cccueeeeeee. Ha Eliad és

* Magvar forditasban ,,Ellenz&k* 1892. apr. szamok.
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Tell mennek Parisba s Rosetti N.-Szebenben telepedik le, sz6-
val, ha Erdély Roselli-nek kozvetetten befolyasa ala kerill, a
dolgok folyasa egészen mas lett volna s a magyar forradalom
talan masképen sikeriilt volna.................... Eliad és szebeni tarsai
az emigraczid higjainak kiginyolasaval, megszégyenitésével és
pénzek gyljtésével toltotték idejilket. Czéljuk az volt. hogy
minél t6bb pénzt gyljtsenek. Eliad mindenkit szamadastételre
szolitott fel. ki pénz gyljtéssel foglalkozott. Balcescu megtagadta
a beszamoldst, mert nem ismerte el az emigraezid fejének.
Eliadnak arezatlansagdl Ghica Jon illusztralja legjobban levelei-
vel. Az erdélyrészi romanokat felszolitotta Eliad, hogy addzza-
nak neki. A Dbeszedett pénzekr6l azonban nem szamolt senki-
nek. Kicsinyes dolgokhoz 1égott s egész ténykedésén keresztiil
nem vonul 4t semmiféle magasztosaid) vezéreszme. Szellemileg
torpe, vak, Onhitt és irigy volt, épen, mint az akkori erdélyi
roman vezetok . . . .

Oktober végén nem sikeriilt Ghicanak ¢és tarsanak semmit
sem tenni a magyarok ¢és it romanok kibékitése targydban, de
azért nem csiiggedtek el. Balaceanu Janké ¢és Balcescu Nicu
1849. januar elején Erdélybél keriild6 uton Konstantinapolyba
mentek s ott egylitt megbeszélték a romanok és magyarok ki-
békitésének tervét. Elhataroztdk, hogy a magyar kormanytol
engedelmet kérnek arra, hogy egy roman 1légiét szervezhessenek
Erdélyben s azutdn Jancu-t, meg Axente-t beszélik ra a magya-
rokkal bizonyos feltétek mellett valdé kibékiilésre. Hogy Erdély-
ben a 1égi6 1gyét mozgassa, Boliac Caesar vallalkozott ra.
Jancu kibékitését. pedig Balaceanu és Balcescu vallaltak ma-
gokra. Ghica a konstantindpolyi roman emigrdezi6 nevében
Janctnak és Axente-nek levelet irt. E levelekben azt fejtegette,
hogy a magyarokkal valo kibékiilés elsé sorban a romanok
érdeke, mert ha a magyarok a romanok segitsége nélkiil gy6zni
fognak, az nem fog semmi jot hozni a romanokra, «le ha a
magyarok a romanok segitségével gydznek, nem tehetik, hogy
el ne ismerjék nemzeti jogait, mert egészen masképen beszéEl-
het az ember, ha fegyver van a kezében. Ha latni fogjak,
hogy Jancu hajlandd6 a békére, akkor a magyar kormany
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sz€khelyére utaznak s ott Kossuthtal megallapitjak a kibékiilés
feltételeit.

Bar6 Teceo, a piemonti kormany konstantindpolyi megha-
talmazottja, nemcsak helyeselte a tervet, hanem a maga részé-
r6l Baleescu és Balaceanu mellé adta Monti kapitanyt, is, hogy
utazzék Debreczenbe s ott tegyen ajanlatot a magyar kor-
manynak egy olasz 1égid alakitdsara. Egyuttal a parisi roman
emigransok utjdn meg is kérdeztették grof Teleki Laszlotdl,
hogy a magyar korméany kibékiilés esetén micsoda engedmé-
nyeket volna hajlandd tenni a roménoknak. Eppen ez idétajbnn
tett a magyarorszagi szlav nemzetiségekre vonatkozdéan Zamovski
grof Telekinél hasonld targya kérdést. Teleki utasitotta titkar-
jat, Szarvadvt, hogy a Zamovskinak adott feleletet, mely a
magyar korméany 4llaspontjdt a nemzetiségi kérdésben részlete-
sen kifejti, k6zo6lje a. romanokkal.

1849 husvét vasarnapjan indultak el Baleescu ¢és Bala-
ceanu a lengyel Ilinsky grof és az olasz Monti kapitany tarsasa-
gaban a S.-Stefanon 4t Drindpoly felé indulé postaval, hogy
Szerbian 4t Pancsovanal magyar foldre jussanak. Hossza uta-
zas utdn végre Magyarorszagba értek. Balaceanu Orsovara ment,
hogy a Banaton keresztiil .lancuhoz jusson Erdélybe. Baleescu
pedig Pancsovan megallapodott s Magyarorszaghol elsé levelét
innen irja Ghica-nak mdajus 8-r6l. Pancsovan taldlkozott Perczel
tabornokkal is, a kit a romanok {igye irant nagyon érdekl6do-
nek talalt. Tole tudta meg, hogy a magyar kormany a. nemze-
tiségeknek épen annyit hajlandd megadni, mint a mennyit meg-
adott Ausztria, azaz nyelvik hasznalatdt a municzipium hatarain
beldl, de az még nem bizonyos, hogy hajlandé-e megadni a
nemzeti kozigazgatast és a tartomanyi gyllést. A magyar nyelv
lenne a kiralysdig korméanyanak s az orszag gyilésének nyelve.
A magyar allam integritisa fenntartandé, valamint a magyar
elem és nyelv praedominéczioja is.

Mig a roman emigraczi6 korében ezek a dolgok torténtek,
azalatt Erdélyben a roman komité meglehetésen siralmas hely-
zetbe jutott. Az orosz csapatok, engedve a szasz és roman kiil-
dottség  hivasanak, bejottek az orszagba. Brassot és  Szebent
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megszallottak. Hasztalan volt, mert a végzet konyvében ugy
volt megirva, hogy a magyarellenes mozgalmak székhelye,
Nagy-Szeben, Bem kezébe essék. Bem varatlanul masodszor is
Szeben alatt termett, maga wutdn hagyva az osztrak fOhaderot.
A roman komite tagjai, mihelyt meghallottdk az elsé agyuszot,
Pnchnerhez mentek s azt a kérdést intézték hozza: — ,Nem
volna-e helyes dolog, ha a komité a maga pénz- és levéltaraval
egylitt VoOrostoronyra vonulna s ott varna be a dolgok lefolya-

sat? — ,Paperlapap! — volt Puehner vélasza — Ondk ko-
mités uraim, ugy latszik, nagyon félénkek. Szeretnének ugy-e
megint Vords toronyra szaladni, mint januar 21-én? — Na, de

ne féljenek, hisz minddssze is ma csak a rebellis Kemény Far-
kas vezetése alatt levd, szétugrasztott ldzaddo csapattal van
dolgunk. Ezzel pedig csapataink 2 dra alatt készen lesznek.*

A komité tagjai azonban latva, hogy az ostrom mind kemé-
nyebb lesz s a roman szarmazasi Circa Oprea zseni-kapitany
szavaibol megértvén, hogy Szeben elveszettnek tekinthetd, menekii-
lésre gondoltak. Baritiu értesiilt err6l legeldszor s azonnal ko-
zolte Cipariuval, ki rogton elindult Resinar felé. Azutin elment
felkeresni Barnutiut ¢és Balasiescut is, hogy figyelmeztesse &ket
a menekiilésre. Gondoskodasuk fétargya volt a komité pénz- és
irattdarat megmenteni. A pénzt Balasiescu vette magahoz; az
irattart pedig Golescu-né szennyes fehérmemiii kozé csomagol-
tak egy ladaba ¢és agy vitték el VoOrdstoronyra. Balasiescu me-
nekiiltében szembetaldlkozott Bem honvédjeivel s ugy vagta ki
magat, hogy a honvédek elé mend szebeni magyarok kozé allva,
Kossuthot hatalmasan éltette. A honvédek nem tudtdk, hogy ki
¢lteti ily lelkesen Kossuthot s engedték, hogy menjen, a merre
akar. 1igy szorultak ki Erdélyb6l Bem gy6zelmei kovetkeztében
a roman nemzeti komité tagjai.

Szeben bevétele utan csakhamar az egész Erdély a ma-
gyarok kezébe esett Gyulafehérvar kivételével, melyet csaszari
Orség tartott megszallva. A roman felkelésnek is vége volt min-
deniitt, kivéve az Erczhegységekben, a moczok foldjén, mintegy
100 o mérldldnyi teriileten, hol mintegy 150.000 f{6nyi ro-
mansag lakott, melynek fegyver-foghato népe felelt Jnneu f6-
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vezérlete aluli Axenle, Bnteanu stb. rendelkeztek. Ezek égették
fel az elmult tél folyamaban Nagy-Enyedet s gyilkoltak e /il-
lat na lakosait. Bem kivonult Bénatba, hogy az ellenségtél azt
is megtisztitsa, csupadn egy par ezer fOnyi sereget hagyott benn.
az orszagban Gyulafehérvar ostromlasiara ¢és a havasi tndczok
fékentartasara. Boliac Caesar is Bem gy6zelmei utan bejon
Erdélybe s Brassoban megalapitotta az ,Expatriatul® ezinhi la-
pot, hogy propagandat csinaljon a roman-magyar kibékiilésnek
,Hat honapi 1ildozés ¢és bortdbn utdn — frja Boliac Caesar
e lap elsé szamanak vezérczikkében — a hazajabol elmenekiilt
Roméan Szamiizott felnyithatja szemét és szabadon vehet Iélek-
kelét, hala a magyar fegyvereknek ¢és Bem tabornoknak, a
szabadsdg ez arkangyaldnak, ki villiméaval lesujtotta a zsarnoksag
démonjait és megtisztitotta az eget. Koman testvérek, kik annyi
toredékre vagytok oszolva és osztva!l Hasson 4t titeket az az
igazsag, hogy a mostani habori nem ez vagy ama nép. nem
ez vagy ama csaszar kozott folv, hanem, hogy mai nap az
egész Eurdpaban csak egyetlen kiizdelem van a szabadsdg ¢és
a zsarnoksdg, a népek és a tronok kozott.* A dmaslidk a vilag
minden 1észébdl egyesiilnek ¢és kezel fognak, hogy megvédjék
osszeomld  tromjaikat. Osszes reménységdk, a mi  szamukra
fenmaradt a népek meghasonlasaban ¢és  ellenségeskedésében
van. Mikor egyszer a népek fel fogjak ismerni igazi érdekeiket,
akkor ez a kiizdelem meg fog sziinni. Banitban a roman nem
tud megegyezni a szerbbel, Bukovindban nem értik meg egy-
mast a lengyellel, Erdélyben a szaszszal, mindeniitt viszaly kodas,
a ml a romant igénybe veszi. Neki nem volt soha semmi
politikai ¢és tarsadalmi joga. A nyilvdnos hivatalok be voltak
zarva eldtte, a kereskedelemben gatolva volt, wvallasaban meg
volt bénitva, s6t a torvényszék eldtt is csak nagy bajjal kap-
hatott néha-néha egy-egv roman igazsagot. A mig a roman aludt
szolgasdgaban, s a inig e népnek képmutatd zsarnoka nevetett
fajdalmén, latva, hogy gyenge és miiveletlen, az alatt a magyar
felemelkedett és felébresztette 6t is lethargiajabdl és felszabadi-
totta hire s tudta nélkil a jobbagysag szolgasagabol, — foldet
adott neki, s testvérévé fogadta a torvények el6tt és szabad-
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sugoja volt, hogy kifejthesse minden lesti és erkolesi  képes-
ségeit és 6 O helyett, hogy folfegyverkezzék kiizdeni felszabadi-
toja mellett, a helyeit, hogy felkeljen a kozos ellenség ellen,
minden erejével azon kiizd. hogy megint abba a szolgasidgba
jusson, a melyben volt. O, milyen téviitra vezetés ez a pokoli
kamarilla részér6l! Jutott-e eszetekbe 6Oh roman testvérek, hogy
a kamarilla, melynek batorsaga volt labbal tiporni a magya-
roknak teli eskiit, a kikt6l pedig volt oka félni, a mely harczol
Olaszorszdgban, csak hogy ne kelljen alkotmanyt adnia, a mely
tartomanyainak legszebb fOvarosait Osszebombdaztatta, s6t 0Ossze-
lovette még azt a székvarost is, melyben &sei uralkodtak,
megadna nektek ezt az alkotmanyt, és megosztana uralmat
veletek? Nem latjatok, hogy harczra hiv fel titeket iires kézzel!
és hogy Igéretei mind kétsziniiek és csakhogy gyengithessen titeket,
fegyverteleniil kiild a magyarok 4gytinak torka elé. De a mi
még ennél is fontosabb, az abban all. hogy csupan a magya-
rokkal vald egyesiilés adhat erét szemben a panszlavizmussal,
a méh oriasi léptekkel terjeszkedik nemzetiink folé, hogy be-
olvaszsza magédba ez a barbar és miveletlen nemzet, mely teljes
tudatlansagban van szabadsag, isten ¢és minden irant. Oh, mily
fajdalmas tekintettel kell néznie a roménnak ez eszme terje-
dését. mely ellen nincs mas védfal, mint a magyarokkal vald
egyesiilés. A panszlivizmus hései iigy Irtak le elSttetek a magya-
rokat, mint holmi vadallatokat, a melyek embereket esznek,
a mint meg fogjatok latni sajat szemetekkel. Es belépvén a
gyOzedelmes magyarok hdazaitokba, kozii letek életét, vagyonat
¢s becsiiletét senkinek sem bantjak. Hasonlitsaitok most mar
Ossze ellenségteknek, a magyaroknak viselkedését, barataitok-
nak az oroszoknak viselkedésével, — latni fogjatok, hogy melyik
voll a kettd koziil emberségesebb?*

Ily szellemben ¢és ily hangon volt irva Boliac , Kxpatriatul“-ja
eleitdl végig, s 1igy aztan nem csoda, Im Balcescu azt irta
Ghicanak, hogy Boliac hirlapja jo, csakhogy egy kiss€¢ nagyon
is magyar.
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Kossuth dllaspontja a gyozelmek wutin. A debreczeni romdn szdrmazdasu or-
szaggytilési  képviselok elhatirozzak, hogy a romanokat kibékitik. Versengés
koztok, hogy ki utazzék .lancuhoz. Kossuth vdlasztasa Viragosra esik. Drogos
Huteanu- nak levelet ir a Jancu-val valo talalkozas targyaban. A prefektek e
levél targyaban tandcsot tartanak. Axente Sevet* véleménye és magatartdsa.
Dragos taldlkozik Jarminal. Az dprilis 25-iki  értekezlet. Janku fegyversziine-
tet kér. Dragos Debreezenbe utazik. Visszatér és magaval hozza Kossuth
levelét. Kossuth tervének tartalma. A feltételek, melyek elfogadasa utan
Kossuth amnestiat igér. Saguna nem fog amnestiat kapni. Kossuth levele és
feltételei targyaban a prefektek mdjus 5-én tandcsot, tartanak Hatvani csa-
patai  Abrudbdanya felé kozelednek. Dragos nem tud Jancunak e targyban
kellé felvilagositast adni. Jancu a a hegyek kézé tavozik. Dobra és Huteanu
prefektek Abrudbanyan maradnak. Drdgos levélben hivia vissza Jancut. Hat-
vani bevonul Abrudbdanydra. Ruteanu-t és Dobrdt elfogadja. Jarmi Dragos
kiildetésében cselt lat. Jancu moczaival megrohanja  Abrudbanyat.  Hatvani
seregét tonkre teszik. Drdgost, mint drulot kegyetletiiil kivégzik a moczok. Hat-
vani expediczidja nélkiil vajon Jancu megbékélt volna-e. a magyarokkal? Mik
szolanak a mellett, hogy Jancu békiilési szandéka komoly volt? . I romanok
koziil mar ez idoben tobben érezték az osztrak marczius 4-iki alkotmany ko-
retkeztében, hogy a hatalomtol rd vannak szedre. Hab-esett. Pancsoran tdjéko-
zodik a viszonyokrol. Bemmel Mehadian taldlkozik. Bem katonas allaspontja.
Elsé talalkozasit Kossuthtal. E taldlkozds benyomasai. Taldlkozds —Batthydny
Kazmérral. Kossuth vélekedése a roman lazadasrol. Beszélgetés a dakoroma-
niznmsrol.  Balcsev szerint ez orosz taldalmany. A roman emigransok. Jancut
fegyveres népével egyiitt. Kis-Oldhorszagba akarjak vinni, Ghiva mint szerint
a torok és a magyar kormany kozott. Fegyver szallitas tervezése, a romdnok
kozvetitésével Konstantindpolybol. Balcescu vélekedése Kossuthrol és a magyar
partviszonyokrol. Egyezmény az emigransok és Kossuth kozott, mint alapja
a roman-magyar kibékiilésnek. Egyezmény az alakitando roman légin targyaban.
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Ezalatt az id6 alatt a magyar fegyverek mindeniitt diadal-
masan haladtak elére, a minek ko6vetkeztében a debreczeni
korméanynak alkalma nyilott egy kevéssé az erdélyi roman la-
zadassal is foglalkozni. Kossuth értesiilvén az erdélyi allapotok-
rol.  kiillondsen arrdl, hogy csupan a havasi moéczok nincsenek
még lefegyverezve, elhatarozta, hogy egyrészt erélylvel, mas-
részt pedig békés uton igyekezik ezt a ldzadast leesendesiteni.

A debreczeni orszaggyiilésnek tobb roman nemzetiségii
tagja volt, a kik mindent elkovettek mar eldbb is, hogy a ro-
mansagot, ha csak lehet, kibékitsék a magyarokkal. Koziilok
egynémelyik még 1848 0&szén is hosszabb utazast tett Erdély-
ben e 0zE&ib6l. K roman nemzetiségii képviseldk kozvetitésével
akart Kossuth érintkezésbe 1épni Jancu-val ¢és tarsaival. A tobbi
kozott kilonosen harom képviseld latszott alkalmasnak e  kiil-
detésre. Nevezetesen Buda Sandor, DIapp Zsigmond ¢és Dragos
Janos. E két utobbi nevét ismerjik mar az 1848-ki pesti or-
szaggyllés els6 roman nemzetiségi vitdjabol is. Kossuth valasz-
tasa kozilok Dragosra. esett. Erdekes, hogy e harom képvisel6
kozolt valosdgos versenyzés folyt, hogy melyikiikk teljesitse ezt
a hazafias missiot. Buda Sandor még el is panaszolta Kossuth-
nak, hogy miért nem kiildétte 6t?

Dragos elindulvan Debreczenbdl, aprilis 19-én érkezett a
helyszinére. RoOgton irt Buteanu-nak, ki foldije volt s a kivel
ennélfogva kozelebbi ismeretségben allott E levélben az irant
tudakozodott, hogy vajon .Innen és a tdbbi profekt nem volna-e
hajlandé vele, mint Kossuth megbizottjaval tanacskozni? Buteanu
Dragos e levelét megmutatta a prefekteknek. Hosszas vitatkozas
utan  szOtobbséggel  elhataroztdk, hogy  Abrudbanyan  fognak
Dragossal 0sszejonni.

,Mialatt Abrudbanyan voltam — Irja Axente Sever jelen-
tésében* — hogy a hdborus ¢élet faradalmat egy kiss¢é kipihen-
jem, aprilis 23-an ¢éjjel ,lanct hozzadm jott s egy aprilis 19-rdl
Bradr6l keltezett levelet mutatott, melyet Dragos Janos roman
nemzetiségli magyar orszaggyllési képviseld kiildott neki és

* Dinie raporturi stb. 53. 1.
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Buteanunak. Ez a képviseld Kossuth megbizasabol a nevezeti
prefektusokat arra kérte, hogy jeloljenek ki egy helyet, hol az
irant tanacskozhatnanak, mily feltételek mellett lehetne a roma-
nokat kibékiteni a magyarokkal. En azonnal ellene nyilatkoztam
a Kossuth megbizottjadval valdo mindennemli  tanacskozasnak,
azért, mert a Kossuth-féle magyarismus elvei el6ttink eléggé
ismeretesek és nem is fektethetiink semmi stlyt a magyaroktol
nyujtott garanczidkra. A romanoknak idaig is volt elég alkal-
mok a magyarok becsiiletszavanak értékér6l teljesen meggyo6-
z0dni; tovabba okunk van attdl félni, hogy ez alkudozisok mo-
gbtt  tényleg mas valami rejtezik, kihez még csak azt teltem
hozza: ,Timeo Danaos et dona ferentes.“ Jancu 1is abban a
meggy6z0désben  volt, hogy Kossuthtal nem bocsatkozhatunk
semmiféle béke-alkudozasokba, de tekintve azt a helyzetet, mely-
ben a nép ¢és parancsnokai a hegyek belsejében vannak — tévé
hozzd — tanacskozhatunk Kossuth kiildottével s ha nem is fog
nekiink ez hasznalni, de nem is lesz semmi artalmunkra.*“

»Feélvén attdl, nehogy egyiknek-masiknak gyengesége miatt,
kik nem biznak {gyiink végleges diadaldban, gydzedelmeskedjék
a magyar cselszovés, e hir vétele utdn rogton siettem hivatalo-
san irni az Osszes prefekteknek, kik akkor a hegyek kozott vol-
tak. Megirtam, hogy miutdin a prefektek nem képviselik a népet,
nincs is nekik semmi joguk az 6 nevében egyezkedni a magya-
rokkal s ha Ok békét akarnak kotni, forduljanak a. roméan béke
komitéhoz ¢és a csaszari kormanyhoz. Levelem utin Janku Mol
dovan prefekt tarsasdgaban személyesen eljott hozzam. Ekkor
ezt a dolgot wjra megvitattuk minden oldalrol s ekkor is hata-
rozottan kinyilvanitottam, hogy el vagyok hatdrozva a végletekig
harczolni. Ellenkezé esetben félre vonulok, de a fegyvert kezem-
bol le nem teszem. Ezzel elvaltunk egymastdol. A masodik érte-
kezletre, mely Abrudbanyan volt tartandd, Dragos engem is
meghivott, de a meghivast visszautasitottam.!"

Aprilis 25-én tartottik meg ezt az értekezletet. A roman
prefektek koziil jelen voltak: Jancu, Buteanu, Dobra, Vladucz,
Boier és masok. Dragos eléadta, hogy nemcsak Puchner van
Erdélybdl kikergetve, hanem Windischgrétz is Magyarorszagbol.
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A magyar fegyverek mindeniitt diadalmaskodnak s igy a roma-
nok reménysége az osztrak fegyverek szerencséjében hia és
haszontalan. Tegyék le a roméanok a fegyvert és békiiljenek ki
a magyarokkal. A prefektek mindenekel6tt fegyver-sziinetet kér-
tek. Dragos kijelentette, hogy Kossuth 1észér6l nincs felhatal-
mazva fegyver-sziinet engedélyezésére, azért hat visszamegy
Debreczenbe s ott a kormanytdl gy a fegyver-sziinetre, mint a
béke-alkudozas pontjaira nézve részletesebb utasitasokat kér.

Dragos elutazott a havasok koziil, de 8 nap muilva ismét
visszatért, magaval hozva Kossuthnak egy részletesebb utasita-
sokat tartalmazo6 iratat.

»Ha a fellazadt roman nép a fegyvert leteszi — irja Kossuth
ez utasitdsaiban — s a status iranti hiliséghez, a kormdany irdnti
engedelmességre  visszatér, ¢én ezennel biztositom Oket, hogy
részeseivé lesznek a ko6z0s jognak, a kozds szabadsdgnak Magyar-
orszag minden lakosaval nvelv-és vallas-kiillonbség nélkiil. Ezzel
mindent megadtam, a mit egy status polgarainak képes nyuj-
tani. Ha kevesebbet adnék a romdanoknak, szolgdkkd alacsonyi-
tanam Oket, minek gondolatjatol Isten Orizzen. IMI nem szolgakka
tenni akarom, hanem sok szdzadi szenvedéseiket s szolgasagu-
kat megsziintetni oOhajtom. Ha ellenben tobbet adnék, masokat
lennék szolgakka, mit igazsdgos ember nem kivanhat.

»~A mi a nyelvet illeti, sem ¢én, sem a magyar nemzet
mas ajku polgartarsaink nyelvét elnyomni nem akartuk soha,
nem is akarjuk, mi csak annyit akartunk és akarunk, hogy vala-
mint egy az orszag, ugy annak diplomatikai nyelve orszaggytilé-
sen s orszag kormanyzatban egy legyen, mert kiilonben az orszag
fenn nem 4llhat. E mellett azonban minden nyelvnek és népi-
ségnek nemcsak szabad hasznalatot ¢és fejlédést akarunk engedni,
hanem ezen fejlédést a civilizaczié érdekében el is mozditani
s azért ludtul adhatja O6n barkinek, hogy a roman nép nyelvé-
nek szabad hasznalatat Ggy iskoldikban és egyhdzaikban és
valldsos szertartdsaikban, mint a kozségi életben is garantirozom;
nemcsak, s6t a mennyiben iskoldik jobb rendezésének s tudo-
manyos emelésének  koltségeit mar 1étez6 sajat  alapitvanyaik
nem birndk, a statusnak segedelmér6l szintazon  mértékben
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biztositom, mint a mikép barmely mas nyelvii s vallasit bon-
polgarok nevelésének koltségeirdl a status gondoskodni fog.

»Ezeken Kkiviil biztositom azt is, hogy a ki nem igyvéd
altal, hanem maga személyében inlézend a kormanyhoz folya-
modast, azt barmi nyelven leheli. Az eskiidtszéki ¢és szobeli
eljaras Dbintetd tigyekben be 1évén hozandd, magat a. torvény-
sz€k elott élo-szoval ki ki védelmezheti s a kormany gondos-
kodni fog, hogy a torvények s korméanyi korrendeletek a nép
nyelvén is kozhirré tétessenek s Oromest fogok segéd-kezet
nyUjtani arra, hogy az oladh nyelv magasabb tudomanyos kimi-
velése minden czélszerli modokkal eldmozdittassék. A mi val-
lasukat illeti, a lelkiismeret szabadsagat isteni jognak vallom
¢s biztositast adok, hogy a keleti egyhaz vagy gordg nem-
egyesiiltek  vallasdnak  papjai  szinte azon ellatasi  segélyben
részesiilendenek, mint akarmely mas vallasunk papjai s egyhazi
dolgaiknak a status feliigyelete mellett Onmagok altali szabad
intézését  garantirozom, miként ebbeli  szandokom = valosagat
onnek sajat tudomdsdra a legkodzelebbi idO6kben teltei is bizonyi-
tottam.* *

,Valamint szintén gonddal leszek arra, hogy roman ajku

* A fliggetlenségi nyilatkozat utan alakult minisztérium azonnal
elhatarozta egy nemzetiségi torvényjavaslat készitését.. Szomort elndk és
beliigyminiszter azonnal érintkezésbe tette magat az orszaggyiilés kiilon-
b6z0 nemzetiségli tagjaival és velok kozosen megallapitotta 6 torvény
fobb elveit. Kossuth itt erre czéloz. De hogy Kossuth még eldbb is
gondolt a roman papsag érdekeire, bizonyitja ez alabbi rendeleté, melyet
Csényi Laszlo korménybiztoshoz intézett: ,,A honvédelmi bizottmany
hatdrozata szerint az oly szegénységgel kiizdd lelkészeknek, kiknek évi
jovedelme 300 pengd forintig nem rug fel, potlék-dij adatisa rendeltet-
vén, ezennel megbizatik orszagos biztos ur, hogy az oly jobb érzelmii
olah popaknak felsegélyezésére, kik szegénységiiknél fogva erre méltan
igényt tarthatnak, addig is, amig ama po6tlék-dijak mily aranyban leendd
kiszolgaltatasa irant, a beszerzendd biztos adatok nyoman lehetend intéz-
kedni, ezen potlékdijak fejében némi elélegzéseket tenni sziveskedjen.
Kelt Debreczen, 1840 februar 14-én. A honvédelmi bizottmany nevében:
Kossuth Lajos m. p., elndk. (E rendelet eredetije Dr. Barabas Béla orsz.
képviseld ur birtokdban van. Kozolve volt az ,,Erdélyi Hirado* 1894.
szeptember 6-ki szdmaban.)
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polgartarsaink a jogegyenldségnek alapjan a status polgari ¢és
katonai hivatalaiban minden részrehajlas nélkill érdem és tehet-
ség szerint részesittessenok, egy szoval kozos jog, kozOs sza-
badsag ¢és torvények, minden jotékonysagainak kozds élvezete,
nyelviiknek nemcsak szabad haszndlata, hanem fejlesztése ¢és
apolasa, vallasuknak s egyhazi szerkezetilknek tiszteletben tar-
tasa, egyenld oltalma, és partfogoldsa, ez az, a mit a béke és
kiengesztelédés indulataval ajanlok a roman népnek. A ki
tobbet akar, az el akarja darabolni az orszdgot ¢és zsarnok
akar lenni masok felett, a ki pedig azt akarja, azt a haza
ellenségének nyilatkoztatom s vele, mint ilyennel banni, mint a
nemzetnek elhatarozott akarata, ugy nekem kotelességem.

Kossuth mindenkinek feltétlen amnestiat igér, ki visszatér
a torvények irant valdo hiliségre, ,azon embernek kivételével,
ki magas egyhazi allasaval s a nép bizalmaval istenteleniil
visszaélt, Isten és haza irdnt tartozd kotelességeit gyalazatosai!
megszegve, nemcsak a roman ajkii népet ladzadasra elcsabi-
totta; hanem meg azon, soha meg nem bocsathatd honarulasra
is vetemedett, hogy sajat hazdja népének legyilkoldsara idegen
fegyveres erének az orszdgba betorését folhivni, Osztondzni és
eszk6zOIlni netn iszonyodott €és mindezt tévé Ugy, hogy egyszer-
smind honaruld vétkeinek kozepette eldttem s az orszdg Kor-
manvabani tarsaim el6tt  figyelmiink és  vigyazatunknak mézes
szavakkali elaltatdsara hazug képmutatd szerepet jatszani elég
alavalo volt. Ezen embernek neve: Siaguna Andrés.*

Dragos Kossuth e levelét atadvan a prefekteknek, azt kérte
tolok, hogy abban a gylilésben, melyben Kossuth feltételei felett
tanacskozni fognak, engedtessék meg neki is, hogy kiildetése
targydban a néphez szolhasson. Masnap Dragos és ,lancu foly-
tattdk az alkudozésokat, vagyis, mint .lJdnci mondja jelentésében,
a vitatkozast. E kozben hire érkezett, hogy Hatvani csapatai
Abrudbanya felé kozelednek, .lanci kérdezte Dragost, hogyan
lehet ez, mikor az alkudozdsok idejére fegyversziinet volt ki-
kotve? Dragos azt felelte, hogy nem is tud rdéla semmit, de nem
is hiszi, mit az eld6rsok beszélnek. Egy o6ra mulva ujra jelen-
tették, hogy Hatvani seregével mar Abrudbanya hataraba ér-
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kezett. Drdgos most is csak annyit mondott, hogy 6 nem tud
az egészrol semmit, de ha ugy volna is a dolog, nincs semmi
okuk a prefekteknek az aggodalomra, mert 6 biztositja Oket
a maga ¢és a kormany nevében, hogy Hatvani miatt senkinek
még csak haja szdla sem gorbiill meg. Buteanu és Dobra
megnyugodtak Dragos szavaiban. Janku azonban eltdvozott a
hegyek  kozé. Dragos ekkor Bengeseu vicze-tribuntél egy
levelet kiildott Jancu utan, melyben szemrehanyasokat lett
neki, hogy a varosbol eltavozott. Kérte, hogy térjen vissza.
Miutan .lanci nem vélaszolt levelére, Andreica tribliintél egy
masodik levelet is kiildott.

Hatvani  bevonulvin  Abrudbanvara Buteanu ¢és  Dobra
prefekteket azonnal elfogatta, a romanokat pedig lefogyvereztette.
Ez magatdl érthetd modon nem torténhetett meg Osszeiitkozés
nélkiil. Egyszéval elég konnyelmli és meggondolatlan volt —
noha nem rendelkezett elégséges erével — gy 1épni fel, hogy
Jancuék lelkében alapos gyanu keletkezzék az irant, hogy Dragos
kiildetése nem vok egyéb, mint csel, a melylyel Oket kelep-
czébe akarta csalni. Az eredmény az lett, hogy Hatvani csapatjat
a romdnok lemészaroltdk, a ki nehanyad magaval alig menekiil-
hetett el Brad felé. A gy6zelmes moczok Abrudbanyat felgyuj-
tottak, magyar lakoit lemészaroltdk, Dragost pedig embertelen
moédon végezték ki, mint vér- és nemzetarulot.

Kérdés targya lehet, hogy ha meg nem torténik Hatvani
expediczidja, létrejohetett volna-e a  magyarok kozott  vald
kibékiilés? Tortént-e valami olyan, a mi arra enged kovetkez-
tetniink, hogy a romansidg Ausztridba vetett reményeit illetéen
csalodott? Nem  tekintve azt, minek Ilehetdségét a roman
vezetdk teljesen kizartnak hitték, hogy a magyarok az osztrik
hadsereget teljesen legy6zték — a marczius 4-ki alkotmany
74. §-aban ugyanis ki van mondva, hogy bar Erdély Magyar-
orszagtol teljesen fiiggetlen tartomanyképen 16g szerveztetni. az
orszagot lakd nemzetek egyenjogusiagdnak elvén, a birodalmi
alkotmany keretén beldl, a szasz-fold és a szdsz nemzet eddigi
jogai épségiikkben fentartatnak. Ezt a romanok magokra nézve
nagyon sérelmesnek talaltak, mert véleményiik szerint a megigért.
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Gleichberechtigunggal egyenes ellentétben 4ll. Tiltakoztak ez
ellen s tiltakozasuk megerdsitéséiil felhoztak, hogy a szasz-fold
mar csak azért sem képezhet Onallo szasz teriiletet, mert e
foldon csak 200,000 szasz lakik és 270,000 roman. Ezeket o6k
bekebeleztetni nem engedik. A szdszok f{0ldjét jogtalanul nevezik
igy, mert ez nem szasz f0ld, hanem fundus regius. Szisz-
foldnek tekinteni ellenkezik az Andreanum diploma szellemével;
st még Maria Terézia is egy leirataban megbotrankozasat fe-
jezte ki a miatt, hogy a szaszok a fundus regiushoz tulajdon-
jogot formalnak. Kérték a minisztériumot, hogy roélok nélkiiliik
ne rendelkezzék, mert kénytelenek lesznek az ily eljaras ellen
a vilag elott tiltakozni. Janeunak tudomdsa volt minderr6l s
olyba wvette, mint osztrak részr6l a romansag kijatszasat. Mar
elébb tobb izben 1iigy nyilatkozott tarsai eldtt: ,Nem hiszek a
németnek, mert ugy érzem, hogy csak eszkdznek akarnak fel-
hasznalni.“ Hajland6 volt mindez okok alapjan a magyarokkal
alkudozni, mert lelkében meg volt gydézédve, hogy annyi jogot
gyOzelem esetén a magyarok is fognak biztositani a roman-
sagnak, mint az osztrak marezius 4-ki alkotmany. Axentenek ¢és
egy par mas oldh prefektnek engesztelhetetlen gyiildlete meg-
gatoltdk abban, hogy Dragos megjelenése alkalmaval rogtondsen
hatarozzon ez iranyban, de ha Hatvani otromba fellépése bizal-
matlanna ¢és elkeseredetté nem teszi, sok okunk van hinni, hogy
Janct mar ez alkalommal békejobbot nyljt a magyar nemzet-
nek. Hogy lelkében e békétél még Hatvani tdmadasa utdn sem
volt idegen, bizonyitja az, hogy Jancu késébb a romdniai emigran-
sokat, kik a roman-magyar kibékiilés tervével jottek hozza, tart
karokkal fogadta. Balcescut atolelvén, e szavakat mondotta:
llyen ember kell nekem, mert csak ilyen ember 4ll kozel a
szivemhez.”“ S6t tovabb ment, Andreica tribunnal, ki neki ked-
vencze volt ¢és Adjudeanu-al egy emlékiratot is fogalmazott
Kossuthhoz, melyben kotelezte magat, hogy a roman népet el6-
késziti a kibékiiléshez. ,,Van szerencsém értesiteni — irja Kossuth
Bemnek — hogy Balcescu ur, az oldh partnak teljhatalma-
zottja, mint a havasi olahok megbizottja, Jancu-nak egy iratat
terjesztette be hozzdm, a melyben a vezeték iinnepélyesen ko-
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telezik magukat, hogy a népet eldkészitik az uniéra s addig is,
mig az egész nép meg lesz nyerve ez lgynek, szigorGan meg-
tartjak a semlegességet hadainkkal szemben mindaddig, mig
0k, a havasiak meg nem tamadtatnak.*
De térjiink vissza Balcescuhoz ¢és tirsathoz. Pancsovai
idézése alatt elsd dolga volt, magat a magyar viszonyokrol ta-
jékozni és keresni az alkalmat, hogy Bemmel talalkozhassék.
Majus 12-r6l kiildott levelében azt irja Ghicanak, hogy értesii-
lései szerint Bem egy emberét Olahorszagba kiildotte tapogato-
zasok végett. Orvend, hogy idejott, mert azt hiszi, hogy itteni
milkodése hasznos lehet. ,,Szivem majd megszakad, mikor latom
a derék magyarokat s Iclkesedésoket és mikor egyuttal ragon-
dolok, hogy micsoda Ilesiilyedt és ostoba szerepet jatszottunk
mi roméanok mostanig. II n’y a pas d’umiliation plus pro-
fondément sentie que celle qui blesse 1’amour propre national®.
Erdekes olvasni és bizonyos tekintetben az elégedettség jol esd
érzetével tolt el, hogy a roman emigransok a csodalat és
az elismerés mind meleg hangjan beszélnek rélunk magya-
rokrél leveleikben s egyéb fajtaju irataikban ez id6tajban. ,,Ah
magyarok, magyarok! — irja Rosetti Ghicanak — Mondd meg
nekem, mikor ezt a nevet hallod, nem jut-e eszedbe, hogy
hamut hints fejedre? nem jut-e eszedbe, hogy végy egy pisz-
tolyt és Eliadon elkezdve ... magadon végezd?!....
Szégyen, ezerszer szégyen! Mit mondok? Atkozom azokat az
embereket, kiknek szdmaban az els6 volt az, a ki eljatszotta a
roman nemzet dics6ségét (t. 1. Eliadl és razuditotta a rab-
sagnak szégyenét és nyomorat! Ah! ha igazi kormanya lettiink
volna a romanoknak, az a dicsGség, hogy a vilagot megszaba-
ditottuk a rabsagtol, nem a magyaroké lett volna, hanem a
miénk. Vagy ha egyesiiltink volna a magyarokkal, biztosan be-
vettik volna Bécset s proklamaltuk volna a koztarsasagot, mig
most remegve varjuk, hogy valamit 0Osszeszedhessiink a magyar
lakomak morzsaibol* (Jon Ghica: Amintiri din pribegie.)
Bemmel legel6észér majus  16-4n  taldlkozott  Mehadian.
Eldadta tervét, de ugy talalta, hogy Rém csak katona, ki nem
foglalkozik politikdval. Mikor magat .neki felajanlotta, hogy a



147

romanokat kibékiti a magyarokkal, Bem katonds rovidséggel
csak annyit felelt: ,Minek? Van katonasagunk és  vannak
agyaink!“  Kiilonben az  altala  eldadott  dolgok  targyaban
Kossuthhoz utasitotta s hogy minden akadaly nélkiill Debre-
cenbe juthasson, kisérdiil melléje egy honvédtisztet adott.

Els6 levelét Ghicanak Debreczenbdl majus 29-rél irta:
,Megérkezésem utdn mindjart masodik nap két oOraig tartd
tanacskozasom volt Kossuth elndkkel. Nagyon meg vagyok vele
elégedve s a fogadtatdssal, melyben részesitett, iigy tetszik
nekem, hogy nemcsak felvilagosult ¢és kivalo, de nagyon jo
ember ie. Nem mondhatok el neked részletesen mindent, a mit
egyiitt besz@ltlink, mert nincs elég idom. Elég annyi, hogy a
mi  minket illet, hajlandd velliink szovetségbe 1épni s az alaki-
tando 1égi6 eszméjét, O6rommel fogadta. Holnap Irni fogok Raeff
effendinek (ki az, nem tudom; valészinlien 4alnév), kérvén, hogy
alakitson egy =zaszldalj gyalogsagot s egy osztaly lovassagot ¢és
egy féliiteg tiizérséget. Most csak az aggaszt: kikbol, mert idaig
minddssze is csak négyen vagyunk. Nem tudom, irtil-e Parisba
Maghernak, Tellnek s a tobbinek, hogy ide jojjenek, mert sziik-
séges, hogy az emigransok e hadseregében legyenek fonokok
is. Kiildd ide mindeniinnen az emigransokat.. irj részletesebben
a konstantinapolyi dolgokrol. Iddig én meglehetdsen tartdozkodo
voltam.: ,Je n'ai pas [‘air d’aller au devant”. Meg is mon-
dottam Kossuthnak, hogy nem akarok most hazamenni forra-
dalmat kelteni. Ebben 6 is megnyugodott ... A mint mar
irtam neked, a harcz Erdélyben Ttjra- megkezdddott. Itt aztan
elbeszéli Dragosnak mar ismert esetét.

Talalkozott a kiiligyminiszterrel, Batthyanyi Kazmérral is.
Azt mondja: remélli, hogy a roméanok igen sokat fognak nyerni
a magyaroktol. Nehézséget csak a két fél nagyfoki izgatottsaga
és fanatismusa fog okozni. Kossuth a tobbi kozott ezeket mon-
dotta nekem: ,Nem értem az erdélyi romanokat. Igaz, sokat
szenvedtek a miultban az erdélyi magyar nemességtol, de hat
szenvedtek 0k a németektdl is és akkor hallgattak. Most pedig,
hogy szabadsdgot adtunk nekik, ellenlink fellazadnak, egyesiil-
nek a németekkel s az ondk ellenségével, az oroszokkal. Erte-
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nem, ha nemzeti fliggetlenségiikért keltek volna fel s azért,
hogy a roman fejedelemségekkel egyesiiljenek, de ugy latszik,
hogy nem ez a czéljok. Ez legalabb oly eszme volna, a melyet
értenék, ha nem is helyeslek, mert nekem nem szabad bele-
egyeznem az allam szétdarabolasaba“. Ezutan szoba kei iilt az.
hogy a magyarok minket azzal gyanusitanak, hogy szandékunk
a dacziai birodalmat feldllitani s e 6z&ib6l a romanokat fellazi-
tani. Mindez allitasokat Golescu Sandornak egy levele alapjan
hozta fel, a melyet Laurianu tanarnak irt, de a mely a magyar
kormény kezeibe jutott. Nem sok nehézségembe keriilt bebizo-
nyitani, s hiszem meg is gy6ztem, hogy a nekiink tulajdonitott
torekvések igazsagtalanok, mert hiszen mi a helyett, hogy
Erdélyt elszakitanék  Magyarorszagtoél, inkabb még egyesiilni
akarunk vele s ezért Magyarorszag érdekében még sokat aka-
runk tenni. Az irdnt is felvildgositottam végezetre, hogy a
dako-roman birodalom eszméje az oroszok taldlmanya azért,
hogy koztink és a magyarok kozott az egyenetlenség ¢és a
viszalkodds magvat hintsék el. Kossuthnak nagy tervei vannak,
de sziiksége van fegyverekre. Szeretné, ha jo pénzért kap-
hatna a szultantol. Megigértem, hogy Imi fogok neked ennek
kieszkozlése érdekében. E levelet az az iigynok viszi, a. kit O
oda kiild s a kivel te érintkezésbe fogsz 1épni minden bizony-
nyal.“ Sziikségesnek tartjuk megjegyezni, hogy az itt emlitett
iigyndk, mint Balcescu-nak kovetkezé levelébdl kitlinik, Andrassy
Gyula gréf volt.

Junius 3-r6l keltezett levelében azt mondja, hogy Debre-
czenben nagyon el van terjedve az a nézet, hogy Magyarorszag
nem maradhat fenn masképen, esak ugy, ha foederaczioba 1ép
a romanokkal és szlavokkal. A kormany egyeldre még errdl
nem igen akar tudni, de sokan abban a nézetben vannak
mégis, hogy ez meg fog torténni. Mindnydjan azt mondjak,
hogy a romanoknak sok igazuk van, de nagyon helyteleniil
cselekedtek, mikor (gyiikot Ausztridéval egyesitették. A  mint
hallja, Jancu kétszer verte meg a magyarokat, bar verné meg
még egyszer, mert igy konnyebben menne a magyarokkal vald
alkudozas. Kozelebbrdl elkérte a roman nemzetiségi kovetektdl
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a roman koveteléseket s megmutatta a magyaroknak, hogy
tényleg mily csekélység az, a mit a romanok kérnek. A roma-
nok elfogadjdk a magyaroktol kikotott feltételt, azt t. i, hogy
az allam egysége ¢és a magyar nyelv, mint diplomatikai nyelv
megmaradjanak. Az erre vonatkozo részleteket majd csak Pesten
fogjak megallapitani. Most nincs mas teendé egyelére, mint a
magyarokat és romanokat kibékiteni s Jnncut rabirni, hogy
miutdn a fegyvert kezéb6l nem akarja kiadni, csapatjaval egyiitt
menjen at Kis-Oldhorszagba a muszkdk ellen harczolni. Sze-
mere kérte, hogy Irjon Parisba és Londonba, hol a roménokat,
mint 6 tudja, nagyon szeretk — a roman iigyvivoknek, hogy
legyenek védelmére ¢&s segitségére a magyar iigynek. Ezekbdl
lathatja Ghica, hogy ¢ itt voltaképen a protektor szerepét jatszsza.
Megirta Batthyanyinak, hogy Ghica Konstantindpolyban sokat
tehet épen ugv, mint Csaika s azért utasitsa Andrassy grofot,
hogy keresse velok az érintkezést. A 1égi6 ligye is szépen el6-
halad. A kormany hajlandd6 megadni mindazt, a mit a lengyel
légionak  megadott.  Kis-Oldhorszdgban  légionariusokat  kellene
toborzani. Ghica Konstantindpolyban eszk6zoljon ki fegyvereket
a 1égid6 szamara, a melyeket aztin a Dunan Orsovanal behoz-
hatnak Magyarorszagba. Csaika segitségével jO lesz egy Tligyes
lengyel tdbornokrol is gondoskodni, ki &4tvenné aztdn a Magyar-
orszagon szervezendd roman hadsereg vezérletét. Boliac Brasso-
ban telepedett le. Hirlapja nem rossz, csak egy kiss¢é nagyon
is magyar.

Junius  6-r61 mar Pestrél ir, azt mondja, hogy Kossuth
bevonulasa, melynek szemtantja volt, valoésagos diadalmenethez
hasonlitott. Kossuthnak népszerlisége oridsi, de azért vannak
ellenségei is, kik most okosak és hallgatnak. Kossuth Kkitiing
demagog, de azt mondjak, nincsenck allamférfim képességei.
Azt is mondjak, hogy Nyari ¢és ellenzéki tarsai tobb joindu-
lattal vannak a nemzetiségek irdnt, de mivel ezeknek csekély
befolyasuk van, nem akart veldk Osszekottetésbe 1épni, nehogy
igy tligyoket a magyar kormany el6tt kompromittalja. A roman-
nak itt kiilonben nagyon oOvatosnak kell lenni, mert a magya-
rok a roméanok irdnt nagyon gyanakvok, kiilonosen azért, mert
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nem tudjdk fejokbol kiverni azt a gondolatot, hogy Ok felakar-
jék éllitani a dako-roman birodalmat. Megy van gy6zddve, hogy
ha a haborinak vége lesz, a magyarok meg fogjak buktatni
Kossuthot. Kovetkezd levelében irja meg Ghica, hogy mit Iehet
remélleni a szultdintél. Fog-e hdborat inditani? Ha nem, —
akkor igyekezzenek magokat megmenteni ugy, a mint tudjak.
Meg is mondottam Kossuthnak, hogy mi most nem akarunk
otthon forradalmat csinalni. Erre 6 azt mondotta: ,,Semmi sem
volna konnyebb, mint Perczelt bekiildenem Kis-Oldhorszagba,
hogy ott foglalja el Oket s akadilyozza meg abban a szidndé-
kukban, hogy idej6jjenck, de ekkor kitenném Oldhorszagot a
pusztulasnak.*

A Halcescu ¢és a magyar kormany kozott folyt alkudo-
zasnak eredménye egy torvényjavaslat lett, mely alapjat képezte
volna a magyarok ¢és romanok kozott vald kibékiilésnek s mely
a kovetkezd dolgokat foglalta magaban:

1.§. Az oldh sz6 hasznalata megsziinik s helyette a ro-
man sz6 lesz érvényben.

2.§. A roman nemzetiség jogait torvényekkel garanti-
rozza a magyar kormany.

3. A magyar nyelv lesz a torvényhozas nyelve ¢és a koz-
igyek adminisztraczidjaban is addig a fokig, mig azt az allam
egysége megkivanja.

4.§. A kizér6lagosan roman népességli megyékben a ro-
man nyelv hasznilatba vétetik. A jegyz6konyvek nyelve par-
huzamosan romédn és magyar lesz. Az orszaggyiléssel ¢és a
korménynyal val6 kozlekedés nyelve a magyar lesz.

5.8. A jelenleg Iétez6 s az ezutan felallitando iskoldkban
a tanitas nyelve roman lesz e megyékben.

6. §. Mikor behozzak a szobeli eljarast az alsofoku tor-
vényszékeknél, ezek elott a porok egyarant folyhatnak roman
vagy magyar nyelven.

7.§. A romanoknak jogukban all sajat anyanyelviikon
kérvényezni.

8. §. A gor. kel. romanok teljes szabadsidgot fognak ¢él-
vezni egyhdzuk és iskolaik igazgatasaban.
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9. §. A kozoktatasiigyi minisztériumban a gor. keletiek sza-
mara kiilon {igyosztaly lesz ugyanazon vallason levd hivatal-
nokokkal.

10. A gor. kel. egyhazak ¢és iskoldk ugyanazon el6nyok-
ben fognak részesiilni, mint a tobbi valids-felekezetek egyhazai
¢s iskolai.

11.§. A pesti egyetemen a gor. keletick szamara is fel
fog allittatni egy theologiai fakultas.

12. §. A romdnok — a korméany beleegyezésével — egy
kormanybiztos feliigyelete alatt egyhazi és iskolai iigyeikben si-
nortusokat tarthatnak.

13. §. Azokban a kozségekben, melyekben a romén lakos-
sag tilnyomd, a nemzetdrség nyelve a roman lesz.

14.§. A romanok ¢ép ugy fognak minden kiilonbség nél-
kil alkalmaztatni az allami hivatalokban, mint a tobbi allam-
polgarok.

15. A romanok, kik felkeltek a magyarok ellen, a
fegyvert a magyar hatdsdgok kezeibe le fogjak tenni.

16. §. Altalinos amnestia fog adatni mindazon romanok-
nak, kik az utobbi eseményekben kompromittalva voltak.

17.§. A felkelt romanok, miutan letették fegyverdket, fel-
eskiisznek a magyar fiiggetlenségre, a kik ezt vonakodnak meg-
tenni, az amnestiabol kizaratnak.

Julius 14-én a roman légiéra vonatkozd szerzédést is
megkototték. E  szerzddés indokolasa azt mondja: ,,A magyar
kormany épen Ugy, mint a romadniai szabadelvii mozgalmak
vezéreinek az a kozOs meggy6zddésiik van, hogy ugy a magyar,
mint a romdn nemzet topografidi helyzeténél, érdekei azonos-
saganal, de kilonoésen azon veszélynél fogva, mely panszlav
részrol  mindkettejiikket fenyegeti, koOlcsondsen tartozik  egymast
segiteni s wugyanazon zaszl6 alatt harczolni a panszlavismus el-
len ¢és a szabadsag védelmére, mint harczoltak egykor kozosen
a keresztyénséget védelmezve. Ezek a tekintetek 0Osztondzték a
moldova-oldhorszagi hazafiakat arra, hogy a magyar kormany-
nak javaslatot tegyenek egy roman 1€gi6 alakitdsara, mely
Magyarorszagon az osztrakok és az oroszok ellen fog har-
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czolni, mint olyanok ellen, kik ko6z0s szabadsdgukat veszedel-
meztetik.

A 1égio Tlgyében kotott szerzédés fobb pontjai a  kovet-
kezékben foglalhatok Gssze: A roman Onkénytesek Erdélynek
valamelyik, Olahorszdggal hatdros varosaban fognak Osszegyii-
lekezni. A magyar kormany egyeldre csak egy zaszldaljat fog
felfegyverezni ¢és ellatni. A tdbbi zaszldaljak fokozatosan fognak
felallittatni. A tisztek, altisztek és katondk zsoldja ugyanaz
lesz, mi a magyar hadseregben. A zaszloalj all (5 szazad sor-
gyalogsagbol, egy osztdly lovasbol, négy agyubol és egy egész-
ségiigyi  szerkocsibol. Egy szdzad 150—200 oOnkénytesbol fog
allani. A 1égi6 a magyar kormany rendelkezése alatt fog allani.
A ki a légidoban szolgalt, az egyuttal megkapja a magyar allam-
polgari jogot is. A vezénylet nyelve a roman. A tiszteket a
szdzadosig a 1égi6 parancsnoka fogja kinevezni. A  tOrzstiszte-
ket, kinevezésre a 1égi6 parancsnoka ajanlja és a magyar kor-
many erdsiti meg. A parancsnokot a nemzeti part és az emi-
graczi6 kiilon meghatalmazottjai fogjak kijelolni. A 1égi6 addig
koteles szolgalni, mig a habora tart. A 1égid tagjai hiiséget
eskiisznek Roménidnak és Magyarorszagnak s kotelezik mago-
kat, hogy harczolni fognak a szabadsagért és a magyar flig-
getlenségért.

E konvencziét aldirtdk a roméanok részér6l Balceseu mint
a roman emigraczié6 iligyndke ¢és Boliac Caesar, mint speczialis
meghatalmazott. Magyar részr6l Kossuth, ki ezzel a zéaradékkal
irta ald: ,Elvben elfogadom. A részieket Bem tabornok fogja
kozelebbrdl meghatarozni, ki erre fel van hatalmazva“.
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Alkudozasok Jandival. Ralcescu tervét, hogy Jancu csapataval Kis-
Olahorszagba menjen, Longward angol iigyvivé Kossuth tudomasdara hozza
Ralcescu  hirét veszi, hogy Rém be fog torni Oldhorszagba. Ralcescu
ellenmondo vélekedései Kossuthrol. Ghiva nem tartia Andrassyt. hasznalhato
embernek. Rém magadéva teszi a tervet, hogy Jancu Oldhorszagba menjen.
Kossuth és a kormany tagjai az Oldhorszagba valo betorést helyeslik. Azt
hiszik, hogy ez konfliktusra ad okot az orosz és torok kozott. Haborura ke-
riilvén. kettéjok kozott, a magyar tigy nyerni fog. Az emigransok azzal a gon-
dolattal foglalkosnalc, hogy a vdllalat sikere esetén Bemet romdn hirdlylyd
teszik. E terv hatisa Bemre. Bem ajandékokkal véli Omer basat, megnyerni.
Kossuth a Zichy-féle gyémantokbol valaszt ki egynéhany szép dolgot Omer
basa szamara. Az ajandék atadasaval Kossuth Boliac Caesart bizza meg.
Bem az izlam- a valo attérése utin megkérdezi Omer basatol, hogy Boliac
annak idején dtadta-e a gyémantokat. Omer Bem levelét datadja Mehemet Ali
hadiigyminiszternek. A térokok elfogatiadk e miatt Boliacot. Boliac szabadon
bocsatasa és az ugynevezett Roliac-ligy mibenléte Ghica levelei alapjan
Kossuth a romanok révén a torék kormanytdl sokat remél s ezért hajlik
mindinkabb a romdn emigransok kéréseire. Bem betérése Moldovaba. Rém
megveri az oroszokat Herzsanal és Onestinél. Bem proklamdczioja a romd-
nokhoz. E proklamdczionak nincs sikere. Moller orosz tabornok Bakubdl tete-
mes haderével elore nyomul E két kériilmény Bemet visszatérésre kényszeriti.
Nem igaz, hogy Bemnek a Moldovaba valo betérést Boliac tandcsolta. A
roman emigransok az Olahorszagba valo betorés mellett voltak, mert csak itt
volt kilatas arra, hogy sikeriil a népet felkelésre birni. Miért tért be mégis
Vem Moldovaba. A visszavonulas lehetésége csak ezen a részen volt bizto
sitvt. A romadn emigransokat mind okok vezették Ilépéseikben? A foederatio
eszméje tisztan romdn érdek s megvalosulisa a magyarsag karaval jart
volna. .1 romanok jol tudtik ezt. Bizonyitékok erre vonatkozoan a romadn
emigransok levelezéseiben. A fiiggetlenségi nyilatkozat utan a magyar kormdany
nemzetiségi torvényt tervez. A viszonyok nyomdsa folytan csak Szegeden lesz
e javaslat torvénynyé. Szemere beszéde e torvény targydban. Horvdth Mihdly
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nyilatkozata e torvényrél és hatdsarol. Az elsé nemzetiségi torvény. Ossze-
hasonlitasa a jelenlegi nemzetiségi torvénynyel. Vilagos wutan. Wolgemwth
feloszlatia a roman nemzeti komitét. A szdszok denuncidljak a romdnokat.
Scharbergi Redeus Jozsef memoranduma. A Presse czikkei a romdanok ellen.
A ,, Hiehenbiirger Bote“ tamaddsai. A roman prefektek és tribiinék elfogatdsa.
A Gazeta de Transilvania betiltisa. Egy pdr szo Jancu egyéniségerol. Ke-
s6bbi sorsa a ,, havasok kirdly “-anak.

Mig ezek az alkudozdsok tartottak, Balcescu nem szlint
meg kiildottei altal Jancut a magyarokkal vald kibékiilésre 0Osz-
tondzni. Balaceanu mellette volt folytonosan. Jancu, mint mar
emlitettitk, irt is a kibékiilés targydban Kossuthnak egy memo-
randum-szerii levelet. ,Ma Battyhanyindl voltam — Irja Balcescu
julius  6-ar61 — a ki azt mondotta, hogy Jancu levelet irt
Kossuthnak, melyben kijelentette, hogy  bizonyos  feltételek
mellett hajlandé kibékiilni a magyarokkal s velék egyiitt har-
czolni az oroszok ellen. Kossuth azonnal felelt a koztiink vald
megallapodas értelmében. Ez nagy dolog. irtért. Bem kénysze-
ritve van Jancu ellen szakadatlanul 10,000 embert tartani

En még mindig abban az elhatdrozasban vagyok, hogy
egy nemzeti zaszlét veszek kezembe s elmegyek az erdélyi
havasok koz¢ Jancuhoz ¢és elvezetem Oldhorszagba az oroszok
ellen s azokat a nemzetiség idealja segitségével mind felkelésre
birjuk. Meghatalmaztam ma az angol iligyvivét Longwardot, hogy
hozza javaslatba Kossuth eldtt ez eszmét.*

Julius 14-én a 1égiéra vonatkozd szerzdédés megkdtése
utan pedig ezeket Irja: ,Szeretett Ghicam! Térdelj le és adj
halat az istennek, mert hazank meg lesz mentve. Alig ntertem
almodni, hogy ez teljesedni fog. Bem Beszterczénél megverte
az oroszokat s kikergette az orszagbol. Most Brassoba ment,
honnan 4tmegy Oldhorszagba. Lattam siirgonyeit. Kossuth meg-
mutatta nekem. Omer basat is pénzzel meg fogjdk nyerni.
Meg, meg fogjak tenni. Képzeld 0Oromoémet, mikor Kossuth
nekem azt a javaslatot tette, hogy vigyem el Jancut egész
hadseregével egyiitt Oldhorszagba az oroszok ellen. Azt kell
mondani, hogy FErdélybdl és Banatbol menjen ki minden roman
megmenteni a fejedelemségeket, mert itt van alapja a nemze-
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tiségnek. Igy tehat kevés id6 mulva Bemmel egyiitt Olah-
orszagba fogok menni nagy haderdvel s igy 8 milli6 roman fog
labra allani az oroszok ellen. Kossuth nekem megkonnyiti a mii-
kodést Erdélyben s pénzt is ad a koltségekre. Igazan nagy ember!
Most mar hiszem, hogy a szabadsag ligye diadalmaskodni fog.*

Kozbevetdleg szélva — Kossuthrél mindig elitéléen nyi-
latkozik, valahanyszor nem sikeriil vele bizonyos dolgokban
egyezségre jutnia. Vannak helyek Baleescu leveleiben, melyek-
b6l be lehetne bizonyitani, hogy Kossuthot félistennek tartja, —
de vannak oly helyek is, melyek szerint Kossuth nem volt
egyéb, mint egy minden tehetség nélkiil valé demagog, ki kép-
telen volt egy orszdg kormanyzasara. Ha ismerjiik Baleescu
impressionista  1ényét, nem fogunk csodalkozni ilyes fajtaju
kovetkezetlenségein. Erdekes tudni masfelél azt is, hogy a Bal-
cescundl sokkal hidegebben gondolkozé Ghica meg Andrassy grofot
tartja igen kozepes tehetségii s kevésbbé hasznalhaté embernek.

A terv altaldban véve az volt s kiilondsen Bemnek volt
kedves ideaja, hogy kibékiilvén Jancuval, a roman forradalmi
férfiak tarsasdgaban be kell rontani Olahorszagba s ott az oro-
szok ellen fel kell lazitani a roménokat. Tehat dolgot adni ne-
kik itten, hogy ne legyen kedvok Magyarorszdgba torni legalabb
délkelet feldl. A magyar politikusok tugy vélekedtek, hogy egy
ily akczié, mely Ilatszolag a torokok tudtaval tortént, meghason-
lasba hozna a portdit Oroszorszaggal és utdvégre még az is
megtorténhetnék, hogy a torokok e miatt haboruba keveredné-
nek az oroszokkal, a mi végtelenill elényds volna ugy a magyar,
mint a roman forradalom {igyére. Baleescu azt mondja, hogy
Boliac Caesar egy Izben tudtira adta Bemnek, hogy a roman
emigransok az esetre, ha a magyar ¢és romdn lgy gy6zedel-
meskedni fog, komolyan foglalkoznak azzal a gondolattal, hogy
Bemet Romania kirdlyava tegyék. Bem erre ugyan semmit sem
szolott, de meglatszott arczan, hogy a gondolat nincs ellenére.
Nem lehetetlen, hogy Bemet az oroszok ellen valdé ismeretes
gylloletén és stratégiai okokon kivill a romanok irdnt a fen-
nebbi kijelentés kovetkeztében érzett sympathidk is késztették
arra, hogy a roman teriiletre valo beiitést megkisértse.
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Olahorszag Olton tal valé részét (Nagy-Olahorszagot) az
oroszok tartottdk megszallva, az Olton innen esét (Kis-Olahor-
szagot) pedig a torokok, kiknek féhad parancsnokuk Omer basa
volt. Bem Omer basat szerette volna megnyerni, hogy Kkisérlete
esetére  biztositsa joindulati  semlegességét. Kozvetitdliil Boliae
Caesart szemelte ki. kit egy Kossuth-hoz irt levéllel Pestre kiil-
dott. E levélben arra kérte Kossuthot, hogy e czélbol bizza
meg Boliacot és adjon at neki valami értékesebb ajandékot, a
melylyel Omer basa joakaratat meg lehetne nyerni. Kossuth
Bem javaslatat elfogadta s megbizta, hogy a felakasztott Zichy
grof lefoglalt ékszerei koziil valaszszon ki egynéhany szebb da-
rabot, a melyekrél azt hiszi, hogy azok Omer basanak tetszeni
fognak. Boliae Caesar kivalasztott egy nehany gyémantos mente-
gombot, egy par arany sarkantyut. Azokat magahoz vette s
rolok Kossuthnak elismervényt adott.

Ezekkel a gombokkal és sarkantyukkal wvald torténet volt
alapja a magyar ¢és roman emigransok életében a Boliac-iigy
név alatt ismeretes &és sok szobeszédre és kellemetlenségre okot
ad6 epizodnak. Mikor Bem attért az izlamra ¢és torok basava
lett, levelet irt Omer basanak, a melyben azt kérdezte tdle:
megkapta-e annak idején azokat az értéktargyakat, melyeket
Kossuth kiildott neki Boliae Caesar utjan. Omer basa, hogy a
megvesztegetés gyanujat elharitsa magatol, Bem levelét elkiil-
dotte Mehemet Ali seraskiernak, hogy vonja kérdére ez iigyben
Boliacot. Ali basa Catargiu Alecu-t, ki a torok kiiliigyi-minisz-
térium forditdoi osztalyanal volt alkalmazva, bizta meg, hogy
Boliacot keritse elé. Boliae, mihelyt megtudta Catargiu-tol a
torténteket, azonnal megjelent a  seraskieratusban  (hadiigymi-
nisztérium), a hol letartoztattdk. A letartdztatdas utan Wetik
effendi, kinek Sumlaban Omer basa minden erre vonatkoz6 ira-
tot atadott, magdhoz hivatta Ghica Janost s vele az iigyet meg-
beszélvén, Boliacot az & és Serghiescu Marin kezessége mellett
szabadon bocsatotta, meghagyvan neki azonban, hogy Konstan-
tindpolybdl el ne tdvozzék, hanem azonnal 4alljon el6, mihelyt
hivatja a torok kormany.

»Kevéssel azutin — irja Ghica,— hogy a magyarok atlép-
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ték a torok hatart, megérkezett Boliac is ¢és egyenesen hozzam
jott  Bojadzsikdj-be. S megemlitettem eldtte azokat a vadakat
€s gyanusitasokat, melyeket a Zichy-féle gyémantokat illetéen
rola terjesztenek.“ — Kozbevetfleg megjegyezve, Boliac e hirek
terjesztését egyenesen Szemere Bertalannak tulajdonitja — itt
(Mehadian) taladltam Szemerét is — 1irja ez ugyben -elfogatasa
utan Ghicahoz Irott levelében — a kivel hosszasan beszélget-
tem, mert el6tte mind ismeretlen volt az, a mi kOztem és
Kossuth meg Bem kozott tortént. Gondolva, hogy esetleg talal-
hat nalam valami olyat, a mi szégyenletes futdsdban jol fog
rajta, azt mondotta nekem, hogy miutdin Kossuthot ellizték az
orszagbol, 6 most a kormanyzd és szamoljak be neki mindarrdl,
amit Bemmel ¢és Kossuthtal dolgoztam. Miutan nem akartam
elhinni, hogy 6 a kormanyzo, oly hangon kezdett velem be-
sz€lni, a mely csak a teljes anarchia idejében lehetséges
Konstantlndpolyba érkezvén, ugy taladltam, hogy Szemere a ra-
galom mérgét ellenem itt is elterjesztette, de 0 maga mar nem
volt itt. Harom hoénapja, hogy itt vagyok Konstantindpolyban
varvan Szemere fenyegetéseinek kovetkezményeit ¢és hogy igaz
voltomat bebizonyithassam. Azonban nem mutatkozik senki, a
ki engem szadmaddsra vonjon. De mi haszna, ha id6rdl-idore
egy-egv fuvalata jon felém annak a méregnek, melyet ellenem
Szemere hintett el. Kérem Ont uram, sziveskedjék ezt megmu-
tatni Andrassy grofnak s kérem oOt, hogy adjon nekem tanacsot
azirdnt: mi tevdé legyek. Mondja meg neki, hogy magam akar-
tam a Duna partjara menni, hogy taldlkozzam Kossuth ¢és Bem
urakkal azért, hogy ily modon bedugjam a gonosz szajakat, de
a korilmények megakadalyoztak, mikor épen hajora akartam
szallani. Akartam &6 hozza is menni, kérni, hogy érdeklddjék ez
igy irant, de féltem, hogy magam ne tegyem ki valami olyan
fogadtatasnak, a melyet nem érdemlek meg.*

»Boliac — irja Ghica a mar idézett helyen— ,azt mon-
dotta nekem: tény, hogy e targyakat Aatvette, de O Orsovénal
vissza is adta Kossuthnak. Kossuthnak egy iratdt is megmutatta,
melyben ez elismeri, hogy Boliactél atvette a gyémant gombo-
kat és a sarkantyukat. Ennyivel megelégedtem s fenntartottam
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az ¢érintkezést vele késébb is, védelmezvén mindazok ellen, kik
ragalmaztak. Késébb hallottam beszélni, hogy az atvételi irat-
ban, melyet Boliac nem olvasott fel nekem egészen, mint uto-
irat ez a kifejezés lett volna: ,maradvan Boliac urnai a gyé-
mant gombok.* Ezt a frazist nekem nem mutatta.

De nemcsak Bem, hanem maga Kossuth is sokat remélt
a torokoktol. Andrassy konstantinapolyi kiildetésének is ez voll
az oka. Balcescu irant vald szives el6zékenységének is egyik
inditéka bizonyara az volt, hogy segitségével Ghica utjan, kirdl
tudta, hogy a konstantindpolyi basdkkal 0Osszekdttetésben — All,
bizonyos dolgokat kivihetonek vélt. ,Kossuth nekem azt mon-
dotta — =« irja Balcescu Ghicanak — hogy Bemet Olahorszagba
akarja kiildeni, a végbdl, hogy kompromittalja a torokoket s
kényszeritse alarczuk levetésére. O egy kissé haragszik is a to-
rokokre. Toélem és Boliactol azt kérdezte, hogy mi a vélemé-
nylink e tekintetben. Mi a te leveleidnek szellemében (meg-
felelden) azt mondottuk, hogy a torokok a magyarokkal fognak
tartani, ha Ok megverik az oroszokat; hogy 0Ok nem kovetel-
hetik Nagy-Olahorszdg semlegességét, hol az oroszok vannak,
mert 6k megmaradhatnak Kis-Olédhorszagban.*

Bem, nem ugyan Jancii tarsasdgdban, mint azt a roman
emigransok tervezték, hanem egyedill be is tort julius 22-én az
ojtozi szoroson Moldovaba. Bem ezt a betérést, mint Kossuth-
nak julius 16-4n hozza irt levele tanusitja, Kossuth beleegyezé-
sével hajtotta végre 2500 gyalog honvéddel 600 huszarral és
8 agyuval. Megeldzéen Kézdi-Vasarhelyen egy Brassobol hozott
sajton  proklamacziokat nyomatott, melyben a romanokat fegy-
verre szolitotta fel, hogy igy egyiittesen kiverjék az oroszokat
s helyreallitsdk torok fennhatosdg alatt a fejedelemségek szabad-
sagat. Julius 23-an Herzsanal szétverte az ott alloméasozd orosz
csapatokat s Onestinél az elébe sietd Ustrugoll tabornokot Bako
felé ftlizte. Jalius 24-én Ocnan adja ki masodik proklamaczidjat:
LAtléptem Moldovaba, hogy segitsem a moldovai nemzetet az
oroszok eliizésében. Minden férfi ¢és ifju, ki eldakarja segiteni e
szent Ttigyet, azonnal jOjjon fohadi szallasomra, hol sajat tiszt-
jeik alatt katonailag fognak szerveztetni A boerok, kikben Bem
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bizott, egyaltaldban nem siettek taboraba, — s6t ellenkezOn
elszaladtak. Ezalatt Moller orosz tdbornok Osszeszedvén a ren-
delkezésére allo hader6t, Bem elé nyomult. Bem latvan, hogy
a moldovaiak felkeléséb6l semmi se lesz, Moller el6l vissza-
htizodott Erdélybe.

A magyar torténetirok kozlil egvnémelyik, s6t a roman
Baritiu is azt mondja, hogy a Moldovdaba val6 betorést Boliac
javasolta Bemnek. A romaniai emigransok levelezéseiben a Mol-
dovaba valo betorés eszméje nem fordul elé egyetlen egyszer
sem. Ok Nagy-Oldhorszagba, azaz Olahorszagnak az Olton tal
fekvé részébe tervezték a betdorést, mert a roman forradalmi
vezérférfiaknak sikerre csak itt lehettek kilatasaik, mivel, mint
a romaniai forradalmi mozgalmaknak roviden eldadott torténete
is igazolja, itt voltak olyan elemek, a melyeket esetleg felkelésre
lehetett volna birni és nem Moldovaban, hol Sturza Mihdly vajda
egyetlen fogassal megsemmisitette az egész forradalmi mozgalmat.

Midén Bem a moldovai betorést hatarozta el, egyrészt
azért tette, mert hata mogott a székelyfold kizarolagos magyar
lakossaga 4ltal biztositva volt a visszavonulds és a roman vajda-
sdgok teriiletén az ojtozi szorossal hataros vidéknek volt csupan
magyar lakossaga, melyet konnyebben vélt felkelésre birhatni,
mint a roman parasztsagot. Azon a részen pedig, a hol Olah-
orszag érintkezik hazankkal, mindeniitt roman, tehat ellenséges
érziiletii népség lakott s igy Bemnek kudarcz esetén vissza-
vonulasa nem lett volna biztositva.

Az eddig el6adottakbdl is meggydzddhetiink, hogy a roman
forradalmi vezérférfiakat sem épen holmi Onzetlen magyar barat-
sdg vezette csupan azon torekvésilkben, hogy a romanokat a
magyarokkal kibékitsék, hanem érdek, a roman nemzeti egyesii-
Iés nagy érdeke, 0Ok igy okoskodtak, illetdleg okoskodasuk
vezérgondolata ez volt: Az orosz minket elnyom. Ausztridtol a
népek és a nemzeti torekvések ez eskiidt ellenségétdl, nem sokat
remélhetiink; legfolebb is csak a gesztenyét kaparhatjuk ki
szamara. A magyarok nemzeti Onallosdgukért és a szabadsagért
harczolnak, még pedig diadalmasan. Segitsink nekik, hogy
jogunk  legyen  t6lilkk  engedményeket varni, mert nagyon



160

valészinl, hogy segitségiink nélkiil is gy6zedelmeskednek s ez
esetben mi, romdanok, kiknek egyrésze elleniik harczolt, semmit
sem remélhetiink t6lok. A magyarok, ha nekik segitettink —
gyOzelem esetében sem fognak rank nézve veszedelmesek Ilenni,
mert kevesen vannak s hogy magokat fenntarthassdk, kénytele-
nek lesznek wvelink és a magyarorszagi szlav nemzetiségekkel
federacziora 1épni. Egy demokrata alapon szervezeti allamban,
melynek alapja a magyar, roman ¢é&s szlav nemzetiségek fede-
rdczidja, a magyarok hegemoniajokat, miutdn szamukat tekintve
kisebbségben lennének, Ugy sem tarthatndk fenn. ,Junius 8-ika
ota — irja Ghica .l6on Balcescunak — egyetlen levelet sem
kaptal télem, noha ¢én a kilomboz6 alkalmakkor kiildotteket
nem szamitva, hetenként legalabb tizszer Irtam a belgradi len-
gyel utjan. Egyik utolsd6 levelemben részletesen beszéltem arrol,
hogy mi tortént Parisban a magyar kormény kiildotte Szarvady,
Pulszkv, tovabba Csartoriszky és a cseh képviseld Rieger kozott.
Ugy tekintsd e jegyzékonyvet, mint a magyar kormany altal
elvallalt kotelezettség egy nemét a roman nemzet iranyaban.
A mi a roménokat illeti, nekem .ugy tetszik, hogy ez a non
plus ultra, mit a magyaroktél kovetelhetnek. Kiilonben f6losleges
dolgok s bizonyitékai, hogy a romanoknak nem voltak tanacs-
adoik, mert hiszen ha majd a roméanok ¢és a szlavok fogjak
képezni a tOobbséget s egyesiilni fognak az egyenld politikai
jogok alapjan, kivihetnek mindent, a mit akarnak.”

»lme, a mit hiszek — irja Balcescu Pestrdl Ghicanak —
az esetben, ha legydézik a magyarok az oroszokat — a mit sziv-
bol kivanok — ez a gydzelem a jovére nézve nagyobb hasz-

nukra lesz a romanoknak, mint a magyaroknak, mert e gyéze-
lemnek ipso facto kovetkezménye lesz a lengyelek és a fejedelom-
segek felszabaduldsa, melyek most a magyar kormanyéval ellen-
tétes politikat kovetnek. Ezt érzik a magyarok is és azért, a
mig csak lehet, nem akarnak szorosabb viszonyba Iépni a roma-
nokkal ¢és a lengyelekkel, mint csupan véd- és daczszovetségbe
.................. idével természetesen a kormany is moddositani fogja
politikdjat, a mennyiben mdas és a nemzetiségek irant kevésbbé
ellenséges érziileti emberek fogjak kezilkbe venni a korméanyt,
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mert ilyen emberek a magyarok kozott is vannak. A magyarok
szdmara, hogy megoérizhessék nemzetiségiiket, nem marad mas
eszkbz, mint a federaczio, de nem a supremaczia. Ellenkezo
esetben ugyanazon sors fogja érni, mint a térokoket. Valdban a
magyar hdditd faj és nagyon csekély a szdma, épen Ugy, mint
a toroknek és naprol-napra pusztii. Erdekes, hogy ez a faj nem
szaporodik, mint a romanok ¢és a tobbi nemzetiségek; elle est
frappée de sterilité et destinée &' s’ éteindre peu a peu, mint
a torokok. Hidd el, atutaztam majdnem az egész Magyarorszagot,
de seholsem lattam kompakt magyarsagot, leszdmitva egy nehany
falut Debreczen komyékén ¢és a Tisza mellétt. Mas helyeken
mindeniitt bele vannak fuladva a tobbi nemzetiségek tengerébe.
Hasonlosaguk a torokhoz kiilonben is igen nagy ugy jellemiiket
€s személyes vitézségiiket tekintve, mint nemzeti biiszkeségoket.
Sorsuk is ugyanaz lesz. Nem hiszem,, hogy 4 millié6 igaz magyar
is legyen s az sem kompakt, hanem szét van szorva ellenséges
€s szamra nézve négyszerte nagyobb idegen népesség kozott.
En meg is mondottam, hogy szupremiczia és demokraczia egy-
massal nem egyesithetok ............... Nézetem szerint Magyarorszag
elétt két ut all: vagy meg akarja Orizni eddig birt szupremaczia-
jat, s akkor maradjon arisztokrata és zsarnok, azaz mas szoval
maradjon Ausztria mellett; vagy szabad ¢és demokrata akar
lenni s egytttal ki is akarja keriilni a panszlavizmus részérdl
fenyeget6 veszedelmet, akkor adjon kezet a 9 milli6 romén
nemzetnek, melylyel a demokraczia velesziletett s 4lljon vele
egyiivé — vele és mellette. Egy szdval vagy Magyarorszag ¢és
Ausztria, vagy Magyarorszdg ¢és Romania, masképen nem lehet.”
Emlitettik mar, hogy a magyar kormany, mihelyt a tavaszi
gyOzelmek egy kis id6t és érkezést adtak neki, mindjart mun-
kdba vette a nemzetiségek kibékitését. Hogy a roménokkal ez
iranyban mit tett, azt mar részletesen ismerjiik s hogy kiilfol-
don a szlav nemzetiségek megbékéltetésére vonatkozoan {igynokei
utjan targyalasokat folytatott, azt is tudjuk. Ide haza, mihelyt a
Hfuggetlenségi  nyilatkozat® utan  megalakult a  minisztérium,
Szemere elndk és beliigyminiszter azonnal elhatdrozta egy nem-
zetiségi torvényjavaslat készitését, szandéka 1évén az Uj kormany
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torvényalkotdi munkassidgat ezzel kezdeni meg. Azonnal érint-
kezésbe tette magat a debreczeni képvisel6haz kiilonb6z6 nem-
zetiségli tagjaival és megallapitotta annak fobb elveit. Az esemé-
nyek meglepé fordulatai azonban megakadalyoztak, hogy e
torvényjavaslatot a képviselohdz még Debreczenben targyalhassa.
A miniszter-tandcs azonban kimondotta, hogy a julius 2-an
Pesten megnyiland6 orszaggyiilés rendszeres munkalatai kozott,
ez legyen az els6. Az orosz betorés azonban Ilehetetlenné tette
e torvényjavaslat targyalasat Pesten is. ,A Szegedre koltozott
orszaggylilés azonban haladéktalanul targyalds ala vette, ugy
gondolkozvan, hogy ezzel nemcsak régi kotelezettséget fog be-
valtani, de egyuttal talan el is fogja érni, hogy a legfébb vesze-
delem pillanataban a nemzetiségek be fogjak latni, hogy az
mindnyajok 1étét fenyegeti, nemcsak a magyarokét s igy a kozds
védelemre békejobbot nyujtanak.

»Ha az orszdg kormanya — mondja Szemere julius 21-ki
s a torvényjavaslat elfogadasat ajanlo beszédében — a kegyet-
lenségeket hasonld kegyetlenségekkel torolta volna meg, azota
talan béke volna, talan a sirnak békéje. De ez nem tortént,
hanem felhasznéltattak a szellemi erének minden eszkdzei a
testvériség szdzados kotelékeit ismét Osszefiizni. Felvilagositaso-
kat,  magyardzatokat,  proklamacziokat  ezrenként  osztogattunk
szé. A  sajtonak, minden Dbecsiiletes hatalmat felhasznaltuk.
Tamogattuk a képviseloket békéltetd torekvéseikben s tamogattuk
azt is, ki eme torekvéseinek szerencsétlen d4ldozata lett épen
sajat testvérei altal (Dragos). Tudtuk, hogy a havasalfoldi moz-
galmak vezérei a romanokra nagy befolyast gyakorolnak és
ezen befolyast igénybe vettik. Tudtuk, hogy a racz lazadas tap-
lalékat Serviabol is veszi — s nem késtiink felvilagositani a
szerb fejedelmet ¢és kormanyat, kozolvén vele nézeteinket a
Magyarorszagon levé kiillon népfajok jogainak értelmezésérdl s
nézeteink ott teljes méltanylasra talaltak. Nem szalasztok el a
kibékiilésnek egy pillanatat, nem tartdzkodtunk elveinket pon-
tokba foglalva el6adni. S mi lett kovetkezménye? koriilbelill az,
hogy mig gy0ztink, addig tetszettek, mihelyt azonban a hadja-
ratban szerencsénk csillaga némileg borulni kezdett, feltételeinkre
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ajanlatainkra  kitéréleg, elhalasztdlag valaszoltak. Szoval a leg-
Oszintébb, a legbecsiiletesebb eljardsunk rendszerint csalfasag-
gal, sot arulassal taldlkozott. Czélunk egyébirdnt ebben sem volt
mas, mint az orszag filiggetlenségének és polgari szabadsaganak
biztositasat siettetni egyrészrdl, masrészrdl pedig a kegyetlen-
ségek meggatlasa altal a szelid humanitasnak uralkodédsat helyre-
allitani s annyira, hogy forradalmunk f6 dicsésége a szelid ¢és
békés fejlodés az embertelen terrorismus vérnyomai altal meg
ne fertdztessék. ligy voltak e pontok szerkesztve, hogy hasonld
jogokat egy orszdg sem 4d a maga hatdrain beldl az aprobb
nemzetiségeknek.

A forradalmi kormény e javaslatinak akadtak ellenzdi is,
még pedig az ugynevezett radikalpartbol. ,Ugy szolanak — irja
Szemere az aradi var megszemlélésére utazott Kossuthnak —
mintha még 1832-ben éInénk, midén a magyar minden, a ricz
€s az olah csak jogtalan nép volt.

~Maga a sziletett arisztokratab6l demokrata-polgarra lett
grof Batthanyi Kazmér — irja Horvath Mihaly* — keményen
megrotta a  torvényjavaslatot ellenz6k hiitlenségét a szabadsag,
egyenléség elvéhez s jelesen szoit ennek megalapitasa érdeké-
ben. Szemere pedig egyikét mondd azon szabatos, szép beszé-
deinek, melyekkel egyarant meggy6zni és gyonyorkodtetni tudta
hallgatoit. Kereken kimondd, hogy a tdbbi nemzetiségek kiva-
natainak magyar arisztokracziai felfogasa, ha abbol a nemzet
valahdra ki nem emelkedik, tonkre teszi Magyarorszagot. Ezen,
majdnem egy Ordig tartd remek szoénoklat hatdsa alatt megszé-
gyeniilve némultak el azon aldemokratdk s radikalok, kik nyel-
vilkon mindig népszabadsagot hordanak, de annak hatarait csak
addig terjesztették, mig sajat érdekeiknek kedvezett. Hogy a
képviselohaz a torvényjavaslatot oly kevés ellenzéssel emelte
torvénynyé, részben legalabb Szemere beszédének 16n ered-
ménye.

Ez els6 nemzetiségi torvénynek tartalma a kovetkez6 pon-
tokba vonhat6 Ossze.

* Magyarorszag fliggetlenségi harczanak torténete I11. kot. 358. 1.
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»~A Magyarorszdg hatrai kozott levd minden nemzetiségek
szabad kifejlodése a kovetkezo intézkedések altal biztosittatik:

I. A kormanyzati, igazgatasi, tOrvényhozasi és Kkatonai
hivatalos nyelv a magyar marad: az orszagban divatos tobbi
nyelvekre nézve a kdvetkez6 szabalyok érvényesek:

A kozségi gyliléseken mindenki a maga nyelvén sz6l-
hat; a jegyz6konyv nyelvéta tobbség szabadon hatarozza meg.

3. A megyei gyiléseken minden e joggal birdk tetszésiik
szerint magyarul vagy sajat nyelviikkon szolhatnak. Azon megyék-
ben, melyekben valamelyik nemzetiség a lakossag felét meg-
haladja, a jegyzOkonyv, ha a tobbség dagy kivanja, ennek nyel-
vén vitetik. A levelezések azonban a kormanynyal s mas hato-
sagokkal magyarul folynak.

4. Az eskiidtszékeknél s elsé folyamodasu birdsagoknal,
midén az eljards szobeli, a 3-ik pontban kimondott elv alkal-
mazando.

5. A nemzetérség vezényleti nyelve ugyanaz lesz, melyen
a kozségi ligyek targyaltainak.

6. Az elemi iskolakban az oktatds mindig a kozség vagy
az egyhaz nyelvén torténik.

7. Az anyakonyvek s altalaban az egyhazi tigyek nyelve
mindig az egyhazi kdzség nyelve leend

8. Folyamodasaikat a  maganosok  barmely  hatésighoz
tetszés szerint barmely nyelven intézhetik.

9. Az o¢hitl egyhaz zsinata minden évben egybehivandd
¢s oly szabadon hatarozhat minden vallasi és iskolai {igyek
felett, mint a tobbi vallasok. A zsinat jogdhoz tartozik meg-
valasztani a piispokoket ¢és hatarozni azon kérdés felett: vajon
a szerb és a roman nemzet egyhazilag egyesiilve maradjon-e
vagy kiilon valjon egymastol?

10. Az 6-hitiick egyhazai ¢és iskolai mindazon elényokben
részeslilnek, melyeket az allam a tOobbi vallasbeliek egyhazainak
¢s iskolainak engedményez.

II. Az O6-hitliek Onmagok igazgatjdk s kezelik egyhazi ¢és
iskolai alapitvanyaikat.
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12. Az 06-hitii egyhazbeliek szamura a budapesti egyetemen
theologiai tanitokar alapittatik.

13. A kinevezések mindennem{i hivatalokra ¢és méltosa-
gokra egyediil érdem és képesség szerént torténnek, minden
tekintet nélkiil a nemzetiségre és vallasra.

14. A kormany felhatalmaztatik. illet6leg koteleztetik az 6
torvényben kifejezett elveket foganatba venni.

15. A kormany felhatalmaztatik, s megbizatik kiilondsen
a tekintetben, hogy a szerbek ¢és romdnok méltanyos kivanatait
meghallgatvan, minden alapos sérelmeiket megsziintesse akar
sajat hatalma, akar a nemzeti gylilés elcbe terjesztendd tor-
vényjavaslat altal.

16. Végre a kormany teljes hatalommal ruhaztatik fel a
nemzet nevében amnesztidt adni mindazoknak, kik meghataro-
zand6 id6 alatt a fegyvert leteszik s a nemzeti fliggetlenségre
hitet tesznek le.

Horvath Mihdly azt mondja, hogy e nemzetiségi torvény-
nek eredményét tekintve csak az a hibdja volt, hogy nem
1848. marcziusdban alkottatott. Azok, miket e tanulminyban a
roman nemzetiségi torekvések fejlédésérdl, inditékairdl és czélza-
tair6l eldadtunk, vildgossa teszik, hogy a romdnok marcziusban
sem elégedtek volna meg vele. Ok kilon roman territoriumot
kértek s a magyau allam integritisanak megbontasat, az egy-
séges magyar dallamnak nemzetiségi tartomanyokbol 4all6 foede-
rativ allamma valé atalakitdsat. Ezt a magyar nemzet a leg-
nagyobb veszedelem pillanatdban, a bukas eldestéjén sem adta
meg, hat hogyan adhatta volna meg 1848. marcziusadban?

A forradalmi magyar kormany e nemzetiségi tOérvénye ugy
a nemzetiségek, mint a mi résziinkrl sokféle megitélésben
részeslilt. Partszempont, egyéni elfogultsig, a dolgok elézmé-
nyeinek nem tuddsa, mind hozza jarultak ahhoz, hogy rdla
ment6i tobb Dbalitélet terjedjen el. A nemzetiségek azt mondjak,
hogy e torvény meghozidsa a forradalmi magyar kormany részé-
r6l az Oszinteség erkoOlesi alapjat nélkiilozte. A magyarok sze-
rintiikk, 1igy okoskodtak: a jatékot elveszitettiik, most mar igér-
hetink a nemzetiségnek mindent, mert a teljesitésre gy sem
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lesz alkalmunk. A vildgot sikeriil vele elamitanunk s elhitetni:
ime, mily szabadelviieck ¢és nagylelkiieck voltunk a nemzetiségek
irant s azok mint Ausztria zsoldosai mégis elleniink voltak.
Aztan meg a gy6zelmes Ausztridnak is hagyunk egy kellemetlen
ajandékot, mert a nemzetiségek mondhatjdk majdan a gydzel-
mes Ausztridnak: latod a magyaroknak ellenségei voltunk s
azok mégis mennyi joggal ¢és szabadsaggal kindltak meg minket,
hogy titeket cserben hagyjunk. Mi azonban hivek maradtunk
hozzad: ill6 és méltdnyos, hogy te a mi baratunk tdbbet adj,
mint adtak volna ellenségeink. Ez okoskodds azért nem éllja
meg a sarat, mert e torvény egy hajszallal sem fgért tobbet a
nemzetiségeknek, mint az osztrdk marczius 4-iki alkotmany, so6t
annyiban  kevesebbet hogy semmiféle tartomanyi autondémiar6l
sem tudott.

Magyar részrél azt hoztdk fel e torvény ellen, hogy tul-
sagos sokat adott a nemzetiségeknek s igy elOkészitette volna
a magyar allam felbomlasat. A kik 1igy okoskodnak, feledik,
hogy a magyar nemzet legnagyobb politikai diadalainak egyike,
a kiegyezés wutdn hozta meg a sokat emlegetett nemzetiségi
torvényt. Hasonlitsa Ossze barki e két tovényt, meggy6zddhetik
rola, hogy az 1849-iki egy jottdval sem adott a nemzetiségek-
nek tobb jogot, mint az 1868-iki, s6t egy pontja, a mely arrol
sz6l, hogy a gor. keletick szamara is fog felallittatni theologiai
fakultdis a pesti egyetemen, oly dolog volt, melyet a gorog
keleti papsdg hazafias nevelésének érdekében csak mélyen
sajnalhatunk, hogy hianyzik az 1868-iki nemzetiségi torvénybdl.

Az orosz és osztrak nagyobb hadierd6 azonban leverte a
magyar szabadsagharczot. Gorgei a fegyvert letette és Kossuth
Torokorszdgba menekiilt. Erdély katonai korméanyzdja B. Wohl-
gemuth Lajos altdbornagy lett. Melléje polgari biztosul Bach
Eduardot, Bach Sandor miniszter testvérocscsét adtadk. Wohl-
gemuthnak legels6 dolga is az volt, hogy egy rendelettel fel-
oszlasson Erdélyben minden eddig mikddott bizottsagot s igy
koztok a roman nemzeti komitét is.

A szaszok most mar elérkezettnek lattdk az id6t, hogy
megszabaduljanak ~ roman szovetséges tarsaiktol. Scharbergi
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Bedeus Jozsef egy memorandumot nyujtott be Bécsben, mely-
ben felhivta a kormany figyelmét a roman torekvések vesze-
delmességére. A bécsi ,,Presse” 1849. 174. szamaban e memo-
randum alapjan kemény czikk jelent meg a romanok ellen.
A félhivatalos ,Siebenbiirger Boté“ kemény vadakat emelt a
dolgok 1j rendjébe belenyugodni nem akar6 romdnok ellen.
Igyekezett minden tdle telhetd erdvel kicsinyiteni a romansag
harcztéri szereplését. Jancut elnevezte rablo-banda fondknek s
a romanok Osszes fegyver-tényeit embertelen rablasnak, gyujto-
gatdsnak és Dbarbar kegyetlenségnek mindsitette. A roménok e
tdmadasok ellen védekeztek. A kormanyhoz egy magokat mente-
geté Emlékiratot nytjtottak be, és a sajté utjan is igyekeztek
magokat tisztazni az elleniik felhozott vadak alél. E védelemre
felelt a Siebenbiirger Boté, 1851. 21. szamaban ezeket irva:
»Az olahok nem kovettek el semmiféle kihdgast a forradajom
alatt; legkevésbbé sem zavartak a békét és a rendet! Vajon
nem reszketett-e azon oldh delegatusok keze, kik ezt alairtak?
Mikor minden erdélyi ember tudja, hogy az oldh nemzet vezetdi
mind karokat lettek mind ember életben, mind pedig vagyon-
ban, a mit kiilonben a vezeték maguk is elismertek s a kiha-
gasokat ugy tintették fel, mint a bosszi miivét azon meg nem
érdemlett elnyomatasért, melyet az oldh népnek a lazadok
részérdl el kellett szenvednie.*

B. Wohlgemuth Lajos 1849. nov. 23-an 2019. szam alatt
a kovetkezd rendeletet adta ki: ,Némely emberek, kik a mar
eltiltott olah felkelésben alkalmazva voltak, erddk, legelok s
tobb efféle javak adomanyazasaban biznak, mikhez vezet6ik
felhatalmazas nélkiill — allitélag — reményt nyujtottak, hogy
fegyferfogasra birjak Oket. Mondjak, hogy még mas ily Igéret
is tétetett. [Ezeket, valamint az emlitett adomanyozasokat, a
mennyiben azok masoknak birtokjogait és a kormanynak f. év
marczius 4-én kelt rendeletéit sértik, érvényteleneknek és sem-
miseknek kell nyilatkoztatnom, valamint azt is kijelentem, hogy
ilyen Ohajokkal szemben a legszigoribban fogok fellépni.“ Ez
a rendelet nem hagyott fenn az irdnt semmi kétséget, hogy az
osztrak kormany a tett igéretek koziil egyiket sem szandékozik
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bevéltani. Jancu ily korilmények kozott jonaklatta felmenni Becsbe,
hogy ott személyesen gy6zodjék meg a dolgok mibenlétérol. Itt
csakhamar alkalma nyilt megtudni, hogy az Igért s az oly buzgon
remélt politikai jogokrdl irdanyadd korokben semmit sem akarnak
tudni. E helyett megkinaltdk érdemkereszttel és donatiokkal, mint
Axentet és Balintot. ..Nem érdemrendért harczol tim“ — feleié
biliszkén Jancu — ,mert nem igy egyeztink meg.“ De alig ért
haza szallasara, a bécsi rendérség maga elé czitltatta és meg-
hagyta, hogy 24 ora alatt tavozzék el Bécsbol. Jancu nem varta
be a 24 orat, hanem azonnal Utnak indult. Kés6bb, mikor a hava-
sok kozott féldriilten bolyongott, tobbszor emlegette e kalandjat,
féltréfasan  mondogatvan: ,Elmegyek én még Bécsbe, mert
jussom van 24 6rahoz s azt ki akarom ott iilni.*

De nemcsak Jancu érezte magat és népét megcsalatottnak,
hanem a roman népnek 1Ugy szdélva minden gondolkozni tudd
rétege is. E miatt a félhivatalos ,,Siebenbiirger ftotc nem sziint
meg denuncialni a romansagot. A katonai kormany egy oladh
Osszeskiivéstol tartott s rendéri feliigyelet ala helyezte az Osszes
roman népvezéreket nemcsak Jancut, a kit6l kiilonben a leg-
inkdbb tartott. Midén pedig észrevette,- hogy a romansag volt
vezérei tanacsara vonakodik fegyvereit beszolgaltatni, tobbeket
befogatott koziilok. Igv fogtdk el november els6 napjaiban
-lxente Severt, Puianu-1 és Tcslovanu-t; késébb Romdn Janos
vice-prefektust, Leim Pavelt, Constantin Jeremiast, Sinai Miklost,
s6t deczember havdban a halmagyi piaczon magat Jancu Abra-
hamot is. A ,Gazeta Transiivaniei“-t és a ,Foia pentru minte
si inima“-t betiltottdk. Egy szoval — mint Ghica Jén mon-
dotta — ,a romanok nem kaptak semmit azért, hogy 1848
49-ben boriiket vitték véasarra a csaszarért a magyarok ellen.”
Popp A. E. ,Jancu ¢és az oldh forradalmarok* czimii ta-
nulmanyaban azt mondja, hogy Jancut nem lehet Axonte, Balint
és a tobbi roman népvezérekkel egy kalap ala fogni. Mas és
nemesebb anyagbol volt teremtve, mint ezek. Humanusabb, gvon-
gédebb s a magyarok irant jobb indulati volt, mint a tdbbiek.
Ugyanilyen értelemben nyilatkozott Moldovan Gergely is Jancu
egyéniségérol. ,,A mobczok foldén“ czimli tanulmanydban és mas
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egyéb irataiban is. Erdélyben nagyon sokan tudjak azt, hogy Jancut
a banyavidéki magyarsag, mely ez irtézatos haboruban a leg-
tobbet szenvedett, jobbnak, nemesebbnek tartotta, mint tarsait.
Tobb magyar nemesi csalad, hogy ¢élve megmenekiilhetett a
moéczok  diihétdl, egyenese» .lancinak koszonhette. Hogy jobb
€s nemesebb volt tarsainal, mutatja ¢életének tragikuma is.
A szebeni bortonbdl Oriillten kerilt ki. Popp A. E. ur tovabba
azt is mondja: eljon az id6, a mikor .lanci nevét nem fogjak
egyszerre emlegetni az Axenték és Balintok neveivel.

Nem ismervén eléggé részletesen a ,havasok kirdlydénak
életét és tetteit, nem tartom magamat illetékesnek ftéletet, hozni a
tekintetben, hogy mi lesz a torténelem végleges {télete .lancu-
rol. E helyett idézem egy magyar Ironak, Szabé Néndor urnak,
ki Popp E. tobbszor emlitett, tanulmanyiat magyarra forditotta,
kovetkezd szavait: ,,A banyavidékeken altalanosan elterjedt né-
zet, hogy Jancu nem volt oly magyarfal6, mint orszagszerte

hiszik......... szive, lelke, gondolkozasa a magyarokhoz vonzotta,
koriilményei, helyzete az ellentdborba sodortak; valoszinii, hogy
— legalabb részben — e dilemmaénak tulajdoniihatdé késObbi

elmezavara. 0 volt az 1848-ki oldh tribindk kozott az egyet-
len, a ki nemcsak rokonszenvezett a magyarokkal, de lelke-
siilni is tudott azon magasztosabb eszmékért, a melyekért
emezek kiizdottek; az egyetlen, a ki nem anyagi haszonlesés-
bél, nem boszujdnak kielégitése szempontjabol fogott fegyvert.
A niig Axente-¢k kegydijakat élveztek a bécsi kormanytdl s
késébb a magyar allamtél is — addig Jancu megvetette az
osztrak  alamizsnat; éhezett, szomjazott inkabb, és eltirte az
osztrak beamterek méltatlan banasmodjat, a kik a hala és elis-
merés fejében bebortondzték™

»A 60-as években tanulé koromban gyakran lattam ma-
gam is Jancu-t Korosbanyan a volt Zardndmegye székhelyén.
Akkor mar elzillott volt szegény minden tekintetben. Kiilsé
megjelenésében 1is egészen elhanyagolta magidt s ha a megyei
olah hivatalnokok 1j ruhdkkal Iattdk is. el — a mi tobbszor
tortént »— nehany nap alatt tonkre volt az mar téve. Eletének
utolso éveit joszivii emberek konyoradomanyaibdl tengette.
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(Moldovan Gergely idézett tanGim anydban azt irja, hogy az er-
délyi roman kozmiivelodési egyesiilet adott neki évenként 80
forintot). A kordosbanyaiak kiilonben nemzetiségi kiilonbség nél-
kiil szerették és segitették az utczakon és korcsmakban méla
blis nodtakat tilinkoz6 csendes Oriiltet. Ezt a meghitt baratjat,
tilinkgjat, soha sem hagyta el s kiilonosen egy noétat, a rola el-
nevezett ,,Jancu-indul6t™ szerette rajta eljatszani®.

A 70-es évek elején egy szép nyari reggelen a koérdsbanyai
varoshaz kertjében egy szénaboglya tovében halva talaltak a
,shavasok kiralyat“. 28 olah popa temette el fényes szertartds-
sal, tomérdek nép jelenlétében a czebei templom keritésében
egy szazados tolgyfa tovébe. E tolgyfa alatt fogadtak eskiivel
a roman néphagyomany szerint Hora, Kloska ¢és Krizsan, hogy
megszabaditjdk a roman népet a magyarok igajatol, Kkiirtvan e
gbgds, zsarnok fajzatot Erdélybdl. A czebei tolgyfa tehdt kétsze-
res torténeti jelentdséggel bir a romansag szemében.

Mikor 1892. tavaszan Bukarestben voltam, odajott a hires
jassyi antiquarius Saraga is, hogy kiallitsa a roman nép torté-
nelmére vonatkoz6 s a maga nemében paratlan okirat, konyv,
térkép stb. gylijteményét. Néha oOrdk hosszdig tanulmanyozgat-
tam e nevezetes gyljteményt. Mindjart az elsd nap egy kép-
csoportozaton akadt meg szemem, mely e czimet viselte: A
roman nép torténelmének nagy alakjai — Ni, ni — kialték fel
meglepetve — mit keres itt Gorgei? Mikor kozelebb mentem,
lattam, hogy a 48-ki magyar tabornokokéhoz hasonldé egyenruhdba
0ltozott alak nem Gorgei, hanem Jancu. Valdban Jancu ez
arczképe és Gorgei 1848-ki arczképe kozott, feltind a hasonlosag.
Ugyanaz a rideg, mondhatni czinikus kifejezésii arcz, éles, szurd
tekintetli szemek, magas ¢és merészen domborulé homlok. In-
kabb csinya, mint szép, de egészben véve megigézd egyéniség,
mely ellenallhatatlanul kényszerit arra, hogy ¢érezzik vele szem-
ben gyengeségiinket. Meg akartam venni e képet, de Paraga
csak az egész kollekcziot volt hajlandé adni 100 frankért s
megvallom gyengeségemet ,A roman nép torténelmének nagy
alakjait“ dragallottam 100 frankért; igaz ugyan, hogy inkabb
csak financzialis, mint érzelmi tekintetekbdl.
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Balcescu menekiilése Magyarorszagbol. Kiilonféle, kalandok. Jancu kincsei.
Kisérletek kiilfoldi utlevél szerzése vénmeit, Balcescu Parisba érkezik. Terv a
maczedoniai oldhsdg nemzeti éntudatra vald ébresztése targydban. .-Iz Erdély-
ben maradt romdniai emigransok tervei. Roknnszenvok a bukott magyar iigy
irant. A romadan nemzeti komité tagjai érintkezésbe lépnek a romdn emigran-
sokkal. Bizonyitékok. Az osztrak kormany ez érintkezések miatt fogatia el a
prefektcket. A parisi romdn emigrdczio szervezkedése. Balccscu tevékenysége.
Emlékirat a romaniigy érdekében az angol és franczia kormdanyhoz. Balcescu
londoni utja. Klapka, mint a leendd forradalmi romdan hadsereg fovezére. A
keleti konfoederdczio. Eldleges lépések e targyban a magyarokkal egyetértésre
jutni. Balcescu terve a keleti konfoederuczio szervezésére. A magyar emigraczio
szervezkedése. Alldsfoglaldsa a nemzetiségi  kérdésben. Mi birta a magyar
emigrdcziot ez allasfoglalasra? Vadak a magyar nemzet ellen a nemzetiségi
kérdés miatt. A pdrisi roman és magyar emigrdczio a keleti konfoede-
rdaczio eszméjét illetden bizonyos fokig megegyeznek, Ghica feltétleniil sziiksé-
gesnek  tartia Kossuth —beleegyezését megnyerni. Erintkezés —Kossuthtal —a
brussai romdn emigrdczio révén. A brussai romdn emigrdczio torténete.
Ghica szerepe azon diplomdcziai jegyzékek kozzétételében, melyeket az osztrdk,
orosz és torok kormanyok valtottuk a menekiiltek kiadatasa  targydban.
A romadn emigransok szerettek volna hdborut provokdlni. Eliad és a brussai
emigrdczio. fir. Splényi szerepe, Godescu beszélgetése Kossuthtal a keleti kon-
foederdczio targydaban. Kossuth nem fogadja el, mert a torténelmi magyar dllam
bukasat latia benne. Kossuth e magatartasa mind hatast tett a romadn e.migrd-
eziora? Miként gondoltik e keleti konfoederacziot és Magyarorszag szerepét
benne a roman emigransok? Kossuth magatartasaval a. magyar emigransok
sincsenek megelégedve. Kossuth minden befolydsdaval igyekezik c torekvést ellen-
sulyozni az eurdpai emigrdczioban. Magatartisa a luganoi nemzetkézi emigrdns-
bizottsagban. Miért dllottak kozelebb a kiilfoldi emigransok a nemzetiségi kér-
désben a romanok felfogasahoz? Cantili toasztja a ,, Latin Unio *“ bankettjén.
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De lassuk a vilagosi fegyverletétel utdin mi tortént Bal-
cescuval, a ki az utols6 napokban épen abban szorgalmatosko-
dott, hogy egynéhany lengyel tisztet megnyerjen a roman légioba
vald belépésre? Mellékesen megjegvezve, Ghica jllius elsején
Csartorinszky  herezeg  konstantinapolyi  megbizottjaval,  Csajka-
Csajkovszkyval szerzédést kotott az alakulanddé roman 1égidba
belépd lengyel tisztek {igyében. Balcescu a vilagosi fegyverletétel
napjan Zamoiskyval és Bisesanovszkyval alkudozott a mar jel-
zett ligyben, a kiktdl egytttal arrdl is értesiilt, hogy a magyar
forradalom {igye annyira rosszul 4ll, hogy maga Kossuth is
késziil menekiilni. Ebben a helyzetben azt gondolta: legokosabb
lesz Bemet bevarnia, de a helyzetrél t4jékozottabb lengyelek
azt mondottak, jobb lesz, ha még ma utnak indul, mert meg-
torténhetik, hogy holnap késo lesz.

Miutan 0gy értesiilt, hogy Bem Karansebesen van, Orsova
felé wvette 1tjat. Orsovan taldlkozott Boliac-kal 1is, ki értésére
adta, hogy a roman hatésdgok mindkettejik ellen kiadtdk a
parancsot, hogy elfogjak, mihelyt roman teriiletre teszik labukat.
Orsovan az a hir volt elterjedve, hogy Bem Karansebesen van
30.000 emberével és szandékozik Erdélybe vonulni s ott magat
egy Ujabb fordulatig, vagy legalabb a inig Ilehet, fenntartani.
Sietett tehat Boliac-kal egyiitt Karansebesre, a hol talalkozott
Racovitaval ¢és Florescuval is, a kik megel6zéen Jancu taboraban
szolgaltak. Bem azonban méir nem volt Karansebesen. Boliac
latvan, hogy Bemet nem egyhamar taldljak meg, elvallott
Balcescutdl, ki el wvolt hatdrozva, hogy bemegy Erdélybe ¢és
Bemet minden aron felkeresi. Racovita és Florescu kijelentették,
hogy 06k is vele tartanak. Hatszegnek vették utjokat. Hatszeg
még magyar kézben volt s tomve honvédséggel, kiknek parancs-
noka Lazar grof volt. A mint megérkeztek, az eléOrsok mindjart
jelentették, hogy az oroszok jonnek. Balcescu — 10ugy mond —
eleget Dbiztatta Lazar grofot, hogy itt, a hol egykor a nagy
Hunyadi Jénos annyi gy6zelmes csatat vivott a  torokokkel,
itkozzék meg az oroszokkal. Lazar gro6f azonban, tekintettel
menekiild honvédjei demoralizdlt voltara, nem volt hajlandé iitko-
zetbe bocsatkozni, hanem elvonult a Vaskapu felé. Miutan Hat-
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szegébn azt hallotta, hogy Bem Dévan van, tarsaival egyiitt
Hatszegr6l Dévara ment. Utkozben nagyon 1éit, hogy ha a roman
parasztok megtudjak, hogy a magyarok 1gyét szolgalta, agyon
verik. Egy napi utazds wutdn azonban szerencsésen megérkeztek
Dévara, hol megtudtdk, hogy Bem seregének maradvanyaval
Lankan at Orsova felé ment, hogy atmenjen torok foldre.

Mar most mit csinaljon? Orsova felé nem mehet vissza,
mert a hely mindeniitt tele van oroszszal. Atmehetne ugyan a
vulkani szoroson Olahorszdgba, igen, de ott ki van adva a
parancs, hogy azonnal fogjadk el, mihelyt labat romén foldre
teszi. Ily kényszerhelyzetbe jutva, tarsaival egyiitt arra hatarozta
magat, hogy .lanci tabordban keres menekvést. Dévardl tehat
elindultak, de a piskii hidndl a kozakok -elfogtdk. A kozakok
tudtak valamit romdnul s azért vel6k beszédbe ereszkedtek s
kérték, hogy miutdn Ok Jancu emberei, bocsdssdk szabadon.
A kozakok a szabadonbocsatasrél hallani sem akartak, hanem
kijelentették, hogy egyenesen Liiders taboraba kisérik s ott
aztan, ha igaz jarati emberek, hat mentsék ki magokat. Bal-
cescu e kijelentésre rendkivill megrémiili, mert tudta, hogy a
roman komité tagjai és emberei koziil, a kik nagyon is jol
tudjak, hogy 6 az elmult hénapokban miben faradozott, tobben,
mint épen Balasitmeu ¢€s Popescu is, Liiders taboraban vannak.
Végre is dohanynyal, szép szoval és mas aprosagokkal sikerdilt
a kozdkok szivét annyira meglagyitaniok, hogy azok Oket szélnek
eresztették.

Megszabadulvan a kozakoktdl, szerencsésen eljutottak Topan-
falvara Jancuhoz. Itt tartézkodtak koriilbeliill egy honapig. Ez-
alatt Balcescunak értésére esett, hogy az oroszok és németek
haldlra keresik. Mindeniitt keresték, csak Jancundl nem. Sokdig
azonban itt sem maradhatott, mert attol félt, hogy wvalaki elarulja s
igy még Jancut is kompromittalja. El6szor azt gondolta, legokosabb
lesz, ha agyergyai havasokon at Moldovaba szokik s olt jelentkezik
a kormanyndl, mely nem fogja 4tadni az oroszoknak, hanem
elkiildi Torokorszagba. Késébb jobbnak talalta, ha valami uton-
modon sikeriilne Zimonyba jutnia s innen Belgradon at Konstan-
tinapolyba menni. De hogyan?
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A moéczok faedényekkel messzi foldre szoktak kereskedni.
Elhatarozta, hogy atoltéozik modcznak s csobrot, dézsat, teknot
arulva, eljut valahogyan Zimonyig. Racovita kijelentette, hogy
0is vele megy, ha megengedi. Hasonloképen nyilatkoztak Nenisor
€s Dinca is. Ez utobbi egyik hdse volt annak a csatdnak, melyet
a roman tiizolto katonak a ,Dealu Spirei“-en szeptember 13-an
vivtak a torok megszalldé katonasdggal. Ezek az ifjak Fuad effendi
paczifikaczidja utan, mint szamiizottek jottek Erdélybe, hol Jancu
taboraban vélték sikeresen szolgalni a romanismus tigyét.

Jancu 50 aranyat adott neki utikoltségiil és pedig abbol
a 3000 aranybol, melyet Liiders adott legutoljara s a melyet
elkolteni sem alkalma, sem ideje nem volt. Az idei november
havaban széltében, hosszaban az a hir jarta be a lapokat,
hogy Jancu kincsét Jancu sziildhdzdnak kertjében megtalaltak.
Szokas szerint mesés és regényes részletek terjedlek el Jancu
Osszerablott kincseir6l ez alkalommal is. A valdsag Gombos .
nevii birtokos azon hitelesnek latszd6 jelentése alapjan, melyet
az ,Asociatiunea Transilvania“-nak bekildott, korilelol a  ko-
vetkezd lehet: A Jancu-féle telket jelenleg bérld egyéniségnek,
ki Jancu csaladjabol wvald6 ¢és Jancu nevet 1is visel, két olah
munkésa a kertben dsaskozben tobb aranyat talalt egy szelen-
czében. Ennek Ilire futamodvan, ¢&jjelenként a parasztok — bar
ez hatosagilag tiltva volt — tobb Izben godroket astak a kert-
ben, Jancu kincse utan kutatva. Egy reggel ujabb 4sds nyomaira
akadtak s miutdn megvizsgaltdk a helyszinét, imitt-amottelszérva
tobb aranyat talaltak s egy nagyobb, szelenezeféle {ires edényt,
melyben még volt egy-két arany s a melyet a kincskeresdk tar-
talmanak kiiiritése utan eldobtak. Gombos e jelekb6l s inas
egyéb korlilményekbdl itélve, a Jancu kertjében taldlt aranyak
értékét mintegy 60.000 forintra becsiili. Es azt mondja, hogy
tekintetbe véve az egykortiak altal wvallott hagyomanyokat, fel-
tehetjilk, hogy ez aranyakat még Jancu édes atyja asta volna
el, ki a forradalom lezajlasa utdn kereste is az altala elasott
aranyakat, de nem taldlta meg, mert valdszinllen nem ismert
rda a jeltelen helyre, a hova elasta. Nem akadvadn ra aranyaira,
egyik rokonat gyanusitotta, hogy kiasta. Mondotta is fidnak
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Abrahamnak, hogy ezért tegyék el 1ab aldl az illetét, de Jancu
nem egyezett bele. A talalt aranyak Iehettek az Oreg Jancué
is, de lehettek a ,havasok kirdlya“-¢ is, még pedig a nélkiil,
hogy azok rablott kincsek lettek volna, hisz az a koriilmény is, a
melyet Balcescu felemlit s a mely szerint Jancu Liiderstdl a
forradalom utolsé napjaiban 3000 aranyai kapott, keziinkbe adja
a kulcsot annak megértéséhez, hogy miként juthatott Jancu
id6rol-idére  olyan nagyobb Osszegek Dbirtokdba, melyeket hely-
zete s a gyorsan valtozd események miatt fel nem hasznal-
hatott.

fgy ellatvan magokat pénzzel, megfogadtak harom moczot
szekeresnek. A szekereket megraktak csobrokkel, dézsakkal, tek-
nokkel s a mocz hazi faipar egyéb készitményeivel s teljes
stilszeri. modczkosztimben megindultak a havasokon 4t Nagy-
Buttyin félé. Jancu azonkivil még bizonyitvanyt is adott nekik
arr6l, hogy ¢k Romaniabol valok s az & tabordban az osztrak
csaszar tligye mellett harczoltak. Nagy-Buttvin koérnyékén azonban
egy zsandartiszt feltartoztatta Oket, tudakozodvan, hogy mi ja-
ratban vannak? Beszélgetéskozben a zsandartiszt az edények
kozolt a szekéren meglatott egy par csizmat és egy koOpenyeget,
melyeket valamelyikiik eléggé vigyazatlan volt magaval vinni.
Azt hitte, hogy ezeket az Uri dolgokat loptak. Ily modon gyanu-
saknak tlinvén fel, megmotoztalta &ket ¢és Nenisor-nak zsebé-
ben megtalaltdk Jancu-nak igazolvanyat. Azt kérdezte a zsandar-
tiszt, hogy melyikiiké ez az igazolvany? Dinen kijelentette, hogy
az Ové. A zsandartiszt e miatt Dinca-t letartoztatta, a tobbieket
pedig szabadon bocsatotta.

Topéanfalvatél Zimonyig tiz napig tartott Lippan, Temes-
varon és Pancsovan 4t az utazds. Es ez id6 alatt Balcescu,
mint tésgyokeres mocz arulta a csobroket és dézsakat. S6t még
hasznalt is neki a mocz-¢élet, a mennyiben Topanfalvarol be-
tegen indult el, de az wutazds faradsdgai ¢és izgalmai teljesen
kigyogyitottdk. Masnap felkereste Zimonyban ismerdseit, hogy
segitségokkel modjat ejtse a Belgradba valdé atmeneteinek. —
igy talalta, hogy Zimonyban mindenki meg volt rémilve a né-
metek zsarnoksaga miatt s mindenkitdl csak azt hallotta: mene-
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kiiljon Zimonyb6l ment6i hamarabb, mert ez a varos a németek
el6tt nagyon gyanus’ hely. Felkereste Fontblanc-ot, az angol
konzuli, hogy szerezzen neki Belgradba valamiképen Ttlevelet.
Fontblanc megigérte, hogy szerez, de csak egyedill neki. Tar-
sainak nem igérhet semmit. E miatt azt hatdroztak, hogy Racovita
és Nenhor menjenek vissza Erdélybe, hisz 6k nincsenek kompro-
mittalva s igy nem is torténhetik semmi bajok.

Fontblanc visszajott Belgradbol, de kijelentette, hogy ut-
levelet nem szerezhetett semmi modon. Most mar mit csindljon?
A Dbebortonoztetést gy sem keriilheti ki. Eldvette .lancu iga-
zolvanyat s azzal elment a térparancsnoksaghoz. Itt eldadta,
hogy Jancu tabordban a csaszar (gyéért harczolt. Azért jott
Zimonyba, mert meghallotta, hogy rokonai Belgradbnn vannak
s hozzajok akart menni. Itt azonban értésére esett, hogy roko-
nai nincsenek Belgradban, azért arra hatarozta el magat, hogy
tanulmanyai folytatasara Bécsbe megy. Kér tehat egy Becsbe
sz016 Ttlevelet. Eléadasat elhitték és a kért utlevelet megadtak.
Zagrabon keresztil akart Bécsnek menni, de a Szdvan vald
kozlekedés akadalyai arra kényszeritették, hogy via Pest menjen.
Itt 1utlevelét lattamoztatnia kellett, a mi egy napot vett igénybe.
Ez 1id6 alatt attél kellett remegnie, nehogy valaki raismerjen.
Végre szerencsésen eljutott Bécsbe. Kiilfoldi Ttutlevelet azonban
rendkivill nagy nehézséggel tudott szerezni. Azt mondottdk, hogy
menjen Mussurus basahoz, a torok nagykdvethez s hozzon tdle
elébb igazolvanyt, hogy torok alattvald, majd azutdin menjen el
a renddrfonokhéz, Deben barohoz is. Erre 0Ugy megijedt, hogy
jjedtében igy kialtott fel: cela wvalait bien la peine de com-
battre pour votre Empereur pour étre questionné par vous comme
un criminel. Ez hasznalt s a kért utlevelet megadtak. igy sza-
badult ki — mint 6 maga mondja — a schwarz-gelbek karmai
kozil.

Egyenesen Parisba ment. Itt azonban egyelére nem tudta
mihez fogjon. Azon is jaratta eszét, hogy elmegy Macedonia-ba
a kutzo-valachok ko6zé s ott letelepedik mint roméan iskolai
tanitd. Ezt abbol a czélbol akarta tenni, hogy a kutzo-vala-
chokban is felkeltse a roman nemzeti érzést és elOkészitse Oket
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a jovendd eseményekre, a melyeket okvetlenil bekovetkezen-
déknek hitt s a melyekben meggy6z6dése szerint a Balkan-fél-
sziget népeinek fontos szerep fog jutni.

Emlitettik. hogy Bacovita, ¢és Dinen Zimonyb6l visszatértek
Erdélybe s hogy Nenisor-t a zsandarok Nagy-Buttyin kornyékén
letartdztattak. Mintan igazolta, hogy Jancu taboraban szolgalt,
szabadon  bocsatottdk.  Szabadon  bocsatasa utan  Kolozsvarra
ment, hol taldlkozott Deivos-sal és Duilie-vel, kiknek az volt a
szandékuk, hogy a székely havasokba menjenek s ott Gdl ta-
bornok  seregéhez  csatlakozzanak, mert értesiiléseik  alapjan
ugy hitték, hogy Gal tdbornok még nem telte le a fegyvert.
Erdekes tudni, hogy mindezek a fiatal romaniai emigransok
Jancu tdbordban a romanismus ligye érdekéért a magyarok
ellen harczoltak. A vildgosi fegyverletétel utdin azonban az
osztrakok magatartasa csakhamar kijozanitotta végzetes tévedé-
sikb6l. Most mar belattak, hogy a szabadsag harezosai tényleg
csakugyan a magyarok voltak s azért 0Osszes rokonszenviikkel
a magyarok felé fordultak. EI wvoltak hatarozva, hogy ha az
események Ujabb fordulatot vesznek, testestdl-lelkestdl a magya-
rokhoz csatlakoznak s kovetik Balcescu, Balaceanu és Boliac
példajat. Az események ez ujabb fordulatdit pedig nagyon is
kozelinek hitték. Erdélyben akartdk bevarni. So6t némelyikiiknek
az is jart eszében, hogy alljanak Ossze, menjenek fel a Moldova
és Erdély kozott elhuzddd havasokra és éljenek ott, mint holmi
Balkan-hegységbeli hajda  csapat, mig a szabadsagharcz 1jra
kitér. ,Mit csindl Marin? Udvozold nevemben. Hasonloképen
Skender-beyt is (alnév), a kineck mondd meg: nagyon sajnalom,
hogy nem talalkozhattam vele, hogy végrehajtsuk terviinket,
az az hogy mint tolvajok maradjunk a Kérpatokban.“ (Ghica:
Amintiri. 417. 1.)

Ezek a szabadsagharczban osztrak baratot jatsz6 roman
emigransok  1849. szeptember, oktober és november havaban
még igen tekintélyes szdmmal voltak Erdélyben. Egy részok
épen Szebenben tartézkodott, hol mindennapos alkalmok volt
¢érintkezni, az egykori, de mar feloszlatott roman nemzeti komité
tagjaival. Sajat szemeikkel volt alkalmuk latni, hogy miként
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jutalmazza az osztrdk kormanyzat a romansadgot a forradalomban
tett szolgalataiért. Hallottak a roméan komité tagjait nem remélt
csalodasaik miatt panaszkodni. Es a roméan komité tagjai elke-,
seredésokben nemcsak az Erdélyben tartdozkodd romaniai emigran-
sokkal, de a parisiakkal ¢és a konstantindpolyiakkal is titkos
¢s meglehetdsen gyakori érintkezésbe jottek. Ghica értesiilvén
ezekrél a dolgokrol egy Albu nevii bizalmas emberét Erdélybe
szandékozott kiildeni. Balcescu azonban Albut inkabb a kutzo-
valachok ko6zé szerette volna kiilldeni s Erdélybe egy komolyabb
embert. Kiilonben is az eféle kiildetés hidbavald lenne, mert a
romanok mar ugy is tobb rendben beadtdk kérelmiiket a csa-
szathoz az irant, hogy az osztrak birodalomban é16 Gsszes
romanokat egyesitsék egy 0Onallo politikai teriiletté, de nem
hallgattdk meg. A romanok e ko6zos kérelmiiket egy flizetben
Bécsben ki is nyomattdk. A romanokat a németek a szészok
érdekében nagyon nyomjak s azért nagyon, 1is elégedetlenek,
irja Ghicanak.

Mikor hirét hallja, hogy Jancu vezetése alatt roman részrdl
egy kiildottség fog Bécsbe menni, sziikségesnek tartja egy bi-
zalmas emberét Bécsbe kiildeni, hogy az a roman kiildottséggel
érintkezzék ¢és a parisi roman emigransokat annak minden 1é-

pésrol értesitse. ,,Arapila-t Bécsbe akarom kiildeni — fIrja Ghici-
nak Parisbol 1850. februar 23-r6l — hogy talalkozzék ott az

Erdélybdl, Banatbol ¢és Magyarorszagbol kiildott  kiildottséggel,
mely ¢élén Jancu-val, Axente-vel és masokkal egylitt jelenleg ott
van. Nagy mozgalom indult meg az 0Osszes osztrak-romanok
kozott.  Egyhangtan, nagy egyezséggel és kitartassal kérik a
harom és fél millionyi romansagnak egy roman orszaggd valod
egyesitését. Mely orszagnak lenne nemzeti féndke, nemzeti kor-
manya, senatusa s képvisel6haza. A pilispdkok minden vidéken
a mozgalom ¢élén allanak. Az erdélyi és bukovinai hirlapok nagy
tlizzel vitatkoznak err6l. Arapila-nak feladata, hogy az Osszes
romanok kozott egy nagy tarsulatot szervezzen®.

A feloszlatott roman nemzeti komité emberei, az exprefektek
¢s a volt tribiindk elébbkel6i élénk Osszekottetésben voltak ez
idében a kiilfoldi roman emigransokkal. Maga Balcescu is leve-
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lezett veldk: ,irtam Laurianunak Erdélybe, hogy értesitsen, nem
volna lehetséges oda bevinni az én folydiratomat s ott tobb
elofizetét szerezni szamara. Azt hiszem, hogy bizonyos koriil-
mények tekintetbe vételével nemcsak ez, hanem az is lehetséges,
hogy eléfizetéket kapjunk onnan“. ,Jean! — irja Golescu Sandor
Ghicd-nak — mets toi en relation avec Maiorescu, Laurianu,
Baritiu, Barnutiu etc., faisons quelque chose pour [D’avenir.”
Ugyancsak e levél utdirataban ,Dis moi s’il y a un moyen pour
correspondre slirement avec la Transilvania. La lettre de Jon
Maiorescu retiens la, et n’envoie que celle de Vasile Major.“
(Ghicii: Amintiri. 785 és 786. 1.)

Wohlgemuth bar6 Erdély katonai fokormanyzoja még
szeptember 2-an elrendelte az oldh népfelkeld sereg feloszlata-
sat és a fegyverek beszolgaltatasat. ,Miutdn a ldzadds Magyar-
orszagban ¢és Erdélyben mar tokéletesen le van gydézve, az oldh
nemzet védserege, melyet az a torvényes kormany védelmére
oly nagy készséggel kiallitott, mar sziikségtelenné valt.“ A roman
felkel6 sereg e rendelet vétele utan ugyan lassanként eloszlott, de
a fegyvereket a vezetOk csak immel-dmmal szolgaltattak be. Kiilo-
ndsen Axente vonakodott a birtokdban levé fegyvereket kiadni
kezeib6l. A szebeni kormany figyelmét ez a koriilmény nem ke-
riilte el, valamipt az sem, hogy a roman forradalmi férfiak
Osszekottetésben  vannak a  romaniai  emigransokkal. A szész
kozvélemény mar eldbb is sejtette, hogy a romanok a dolgok
Uuj rendjével elégedetlenek 1évén, valamiben torik fejoket. Ezért
gyanusitotta, folytonosan revoluezionalis velleitasokkal a szasz
sajto a romanokat, s6t a ,Siebenbiirger Bote” egyenesen odaig
ment. hogy a kormanytél azt kovetelte, hogy az eshetSleges
nagyobb bajt megelézendd, egy-két volt prefektet és tribiint
kottessen fel. Ez a koriilmény okozta, hogy a kormany november-
ben ¢és deczemberben tobb volt prefektet és tribiint, s6t magat
Jancu-t is befogatta s a Gazeta Transilvaniei-t betiltotta s a
romansag volt forradalmi vezetdit renddri feliigyelet ald helyezte.
A romaniai emigransok a korminy ez erélyes intézkedéseibdl
latva, hogy egy ujabb felkelés Ilehetdségében reménykedni és
bizni teljesen hiu, lassanként elhagytak az orszagot.
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»Az oroszok harom prefektnek, Jancu-nak, Axente-nek ¢és
Balint-nak  lovagrendeket  kiildottek.  Golescu  (Becsben) azon
dolgozik, hogy ezt ne fogadjak el. Az osztrakromanok kérésok
targyai koziil iddig még nem nyertek meg semmit s ezért na-
gyon elégedetlenek. FErdélyben az 0Osszes hivatalos {igyekbe a
német nyelvet és az osztrdk biirokracziat hoztdk be. ,,Uj lan-
czokat készitenek nekiink a szabadsig helyett — Irja nekem
Lauriann — s mindezt az ideiglenes allapotokkal mentegetik,
csakhogy a Iépések, a miket tesznek, még ideigleneseknek is
rosszak.“ Az osztrak minisztérium egy bizottsagot nevezett ki,
melynek feladata roméan jogi miiszavakat gyartani. E bizottsag
tagjai Laurianu, Maiorescu ¢és Aron  Florian. Ennyi mindaz, a
mi positivet nyertek a romanok Ausztriatol. A mi roman honfi*
tarsaink  Erdélyb6l Szerbidba huzddtak.” irja Balcescu Ghica-
nak 1850. majus 10-r6l. A roman néphagyomdny azt mondja,
hogy .lancti, mikor szolgalatai jutalmaért a bécsi Burgbnn at-
nyujtottak neki a rendjelt, foldhoz csapta és azt mondotta: ,Nem
igy alkudtunk volt meg!“ Hogy miként alkudtak meg a romanok
annak idején a szebeni fOhadparancsnoksaggal, azt nem tudjuk,
de hogy nem azért harczoltak, a mit tényleg kaptak, azt az
eddig eldadottak alapjan is batran allithatjuk.

De hat mit csindlt a parisi roman emigraczi6? Erintke-
zésbe lépett-e a magyar emigracziéval, hogy felvegye az alku-
dozasok azt a fonalat, melyet a vilagosi fegyverletétel Kketté
szakitott, vagy nem V

Nem szabad elfelejteniink, hogy 848. 0szén Teli és Fiiad
magokat a Nagy-Szebenben tartozkodd roman emigransok altal
a roman emigraczi6 fejeilil kialtattak ki. 1849. év elején kiszo-
rittatvin Bemt6l a magyar teriiletr6l, Parisba mentek. Itt is ki-
jelentették, hogy Golescu Miklossal egyiitt 6k harman a roman
emigraczi6 fejei s nem engedik meg senkinek, hogy tudtok ¢és
beleegyezésiikk nélkiil wvalaki belekezdjen valami akczioba, vagy
akar csak levelezésbe is bocsatkozzék valakivel. E hatdrozat éle
kétségteleniil Ghica ¢és Balcescu ellen volt iranyozva, kik Telinek
¢s Eliad-nak a tobbi kozott azt a Iépésiiket sem helyeselték,
hogy Szebenben az osztrak reakczid szolgalatdba szegddtek.
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A parisi roman emigransok kijelentették, hogy Teli, Eliad ¢és
Golescu fonokségéi elismerik, de csak ideiglenesen, mig a tdbbi,
mas helyeken tartozkodd emigransok is nyilatkozni fognak ez
igyben.

Ghica, Balcescu, Bosetti, a két Bratianu, Balaceanu stb.
nem ismerték el Teli, Eliad és Golescu fonokségét s el voltak
hatarozva, hogy sajat belatdsuk ¢és elveik értelmében fognak
dolgozni a romanismus érdekében. Mig Teli és Eliad N.-Sze-
benban az erdélyi roman nemzeti kondiéval szdvetségben az
osztrak  absolutismus  z4szlaja ald szegddtek, addig Ghicaék,
mint az eddig el6adottakbol is lattuk, azon dolgoztak, hogy a
romaitokat kibékitsék a magyarokkal. Ez legaldbb pozitiv és
becsiiletes torekvés volt, mig Eliadék ez ido alatt egyebet sem
tudtak tenni, mint gyalazkodd s a roman forradalom iigyét kom-
promittalé pamtletteket gyartani.

Mikor vége lett a magyar forradalomnak s egyre vilago-
sabbd kezdett lenni, hogy az erdélyi romanok csak eszkozok
voltak az osztrak absolutismus kezében s hogy a logszanalomra
méltobb rovidlatas volt az osztrakoktol, az oroszok e szovet-
ségeseitél, a roman fejedelemségek felszabaditdsdt remélleni, a
parisi roméan emigransok Tell-tol ¢és Eliad-t6l csalodva fordultak
el. Es mikor Balcescu megmenekiilve Magyarorszagbol, Parisba
megérkezett, ugy fogadtdk, mint vezérilket, a ki a jelenlegi bi-
zonytalan ¢és zavaros helyzetben majd meg fogja taldlni a ki-
bontakozas utjat.

Balcescu Parisba érkezte utan egy darabig habozott, de
azutan mégis kezébe vette az emigraczid Ujraszervezését. Ugv
gondolta: nagyon czélszerii lesz, ha Ghica Konstantinapolyban
marad, azért, mert némi diplomacziai tamogatast és pénzt is
csak a torokt6l kaphatnak. Boliac menjen Bulgéridba, hogy kozel
legyen Olahorszaghoz. Magher maradjon Bécsben, kinek Peretz
fog segitségére lenni és Maiorescu is, ha Bécsben fog letele-
pedni. Arapila-t majd a jovO tavaszszal Erdélybe kiildik s majd
keres egy oly embert is, ki Londonban alkalmas lesz az emigraczid
igyét kelld sikerrel képviselni. Mindenekeldtt pedig sziikségesnek
tartja a franczia sajtd utjan az eurdpai kozvéleményt tajékoz-
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tatni a roman emigraczid torekvéseir6l. De hogy magok a roman
emigransok is  Onmagukkal tisztdba  jOhessenek, sziikségesnek
véli egy folyoiratot alapitani. E folyoirat majd csak elésegiti azt
is, hogy az emigraczionak az a fénoke is, a kit Ghica feltét-
lentil sziikségesnek tartott, megsziilessék.

A masodik 1épés pedig az, hogy a roméan emigraczié érint-
kezésbe Iépjen a tobbi nemzetek emigransaival s ha csak le-
hetséges, egy kozos mikodési programmot allapitsanak  meg
azon tervezet alapjan, melyet 1848—49 telén Ghica csinalt
Ubicinival egyiitt. Lengyelek, németek, olaszok, romanok ¢és
magyarok alkossanak egy kozos forradalmi szovetséget abbol a
czélbol, hogy az eurdpai forradalom utjad® a nepek szabadsa-
ganak érdekében eldkészitsék.

Ubicini tanacsara az olah fejedelmségek érdekében egy em-
Iékiratot dolgozott ki, melyet Aatadott Zamoyski-nak, a lengyel
emigraczid egyik elokeld tagjanak, hogy nyujtsa be az angol és
franczia kormanyokhoz. Ez endékirat targya az oldh fejedelem-
ségeknek az orosz okkupaczio alol valo felszabaditasa volt és
azt kérte az angol és franczia kormdnyokt6l, hogy miutdn az oldh
fejedelemségek az ottoman birodalom kiegészitd részei, hassanak
oda, hogy 1-szor az orosz megszalld csapatok vonuljanak ki bel6lok,
2-szor a kilirités utan azonnal hivassanak 0Ossze a fejedelemségek
népeinek érdekeit képviseld nemzeti gylilések, hogy a sziikséges
reformokrdl tandcskozhassanak; 3-szor kapjanak amnestiat mind-
azok, kik részt wvettek az 1848. szeptemberi eseményekben,
melyeket iiriigylil hasznaltak a fejedelemségek kettés katonai
megszallasara.

Erintkezésbe 1épett Robert Cyprien-nel, kinek ,La Pologne®
czimli hirlapjat szandékoztak 4talakitani az emigransok nemzet-
kozi szovetségének kozlonyévé, tovabba a Bolliac-ligy kapcsan
Andrassy-val is. Miutdn alkalmas embert nem kapott, 1850.
januar els@ napjaiban atment Londonba. Itt legelészor is Lord
Stuart tal 1épett érintkezésbe, ki Dbiztositotta, hogy Palmerston
a roman fejedelemségek {ligye irant nagyon is érdeklédik, hiszen
6 volt az elsd, ki 1848-ban az orosz okkupaczio ellen tiltako-
zott. Majd Cobdennel volt hosszabb beszélgetése, ki a fejede-
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lemségek tligye irant rendkivill nagy érdeklddéssel viseltetett.
Madame Milner-Gibson estélyén taldlkozott Klapka-val is. Klapka
annyira megnyerte tetszését, hogy azonnal sietett Ghica-nak
figyelmébe ajanlani, mint a leendd roman forradalmi hadsereg
fovezérét. Az 1848-ki roman forradalomban a romén katonasig
parancsnoka Magher ezredes volt, de nem mutatkozott sem te-
vékeny, sem tehetséges katonanak. Az emigransok e miatt nem
biztak t6bbé katonai tehetségeiben s azért azt tervezték, hogy
a kitorendd6 roman forradalom hadseregének ¢€lére egy lengyel
vagy magyar tabornokot allitanak. Ki lehetett volna tehdt a
leend6 roman hadsereg méltd6 févezére mas, mint Komarom
hése, Klapka Gyorgy!

Londonbdl Parisba visszatérve, Ghica-nak januar 26-rol terje-
delmesebb levelet ir. Ghica ugyanis megel6z0 levelében annak a
nézetének adott kifejezést, hogy a roman és magyar kérdést a
keleti kérdéssel kapcsolatosan egy keleti konfoedernczid segitsé-
gével lehetne csupan allandd és végleges formaban megoldani.
Ez a keleti konfoederaczio egy évtizeddel késébb, mint dunai
konfoedernczi6 nagyon sok port vert fel a magyar zsurnalisztika-
ban. A keleti konfoederaczid eszméjének felvetéje tehat Ghica volt
eredetileg. De halljuk magat Balcescu nyilatkozatat e kérdésben:

»A mi eszmédet a keleti konfoederacziot illeti, boldog vagyok,
hogy eszedbe juttattam. E czélra Londonban mar is egy komitét
szerveztem, a melyben a hat nemzetnek: a romdnnak, magyar-
nak, lengyelnek, csehnek, orosznak és a délszlavnak harom-
harom képviseldje lenne. Czél: egy demokratikus konfoederaczid,
forradalmi eszk6zok, Osszhang, egység és szolidaritdas a mozga-
lomban. E komité titok. Tagok idaig, a romanok részérél én
s ajanlottalak téged s Arapila-t; a magyarok részérdl Klapka
tabornok, Pulszky ¢és Teleki, a lengyelek részér6l Lubomirszky
herczeg és Branisky grof (mind a kettd nagyon gazdag és pénzt
fgértek), orosz részrél Golovine. Mindaddig azonban, mig a
komitéban nem lesz minden nemzet képviselve, nem lehet semmi
biztosat hatarozni. Kérlek, ne beszélj a vilagon errél senkinek, még
Csaikédnak se emlitsd. Ha Kossuth ki fog szabadulni s eszméinket
helyeselni fogja, akkor az 6véinek egyike helyét neki atengedi.*
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»E czélbol sziikséges, hogy egyikink Londonban tele-
pedjék le. A roman kérdésnek altaladban megnyertem a magya-
rokat, Klapkanak, kit Londonban nagyon szivesen latnak, e te-
kintetben nagyon széleskorli eszméi vannak. Gondolom ki fog
adni egy ropiratot is arr6l, hogy miként kellene Kelet-Eurdpat
szervezni. Klapka egy kozOs orszaggytlést tervez, melyben mind-
nyajuk  konnyebbségére a  targyalasok németiil cs francziaul
folynanak, mivelhogy e nyelvek mindeniitt el vannak terjedve.
En abban a véleményben vagyok, hogy ez lehetne a latin nyelv
is, mely nagyon el van terjedve Lengyel- és Magyarorszdgon s
rank nézve is kedvezd lenne, noha ismeretlen. Golovine Lon-
donban ez irdnyban egy franczia nyelvii lapot fog kiadni*. Ez
eszmét lerjeszteni kell ugyan, de a kornit¢é és a tagok nevei
csak maradjanak még titokban.*

Balcescunak egy 1850. dprilis 6-r6l kelt Parisbol Ghiea-
hoz kiildott levelében a keleti konfoederdcziéra vonatkozéan a
kovetkezd bovebb részleteket olvassuk:

~Emlékiratod, a melyet Kossuthnak kiildottéi jo. Csak azt
szerettem volna, hogy még vildgosabb legyen. Kiilonben azt
hiszem, hogy Kossuth-tal kevésre mehetiink, mert nagyon entété
sajat eszméibe. Kozelebbrél a konfoederaczionak egy terve-

* Pulszkff F. Kietem és Korom. III. koét. 25. és 26. 1. Herczeg
Lubomirszki Marczelin is, kinél néha a rnmaniai menekiiltekkel talal-
koztunk. Teleki meghitt, egyszer hozza s csakugyan olt volt, Klapka is,
és a romanok, lengyelek s Golovin. Ez eléadta nekiink, hogy sziikséges
volna egy kelet-eurépai parttd és Osszeeskiivéssé egyesiilniink, mely
Kelet-Europat felszabaditsa. Becsiiletszavunkat adtuk, hogy a legmélyebb
titkot tartjuk s el is hataroztuk, hogy Golovin dolgozza ki az alapszaba-
lyokat. Legkozelebbi iilésiinkdn Teleki nem volt tobbé jelen, Lubomirszki
elnokolt helyette. Golovin eléadta a torvet, természetesen hirlaprol volt
sz0, melyet ki fogunk adni, hogy a forradalmat el6készitsiik s melynek
szerkeszt0ségét Golovinra bizzuk. Filiggdben maradt azonban, honnan
kapjuk a pénzt? Golovin ezen pontnal rdm nézett és Klapkara, mi
Golesco-ra és Bratiano Demeterre, ezek pedig Lubmnirszkira. Ugv latszik,
hogy mindenik mastol varta a pénzt, mely egyikiinknél som volt mog . . .
Alig kell megjegyezni, hogy az egész titkos tarsasdg', melyet Golovin
kezdeményezett, azért ment fiistbe, mivel a hirlaphoz sziikséges pénz
sehol sem talalkozott s a szerkeszt6ség e szerint elmaradt.
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zetét fogom neked megkiildeni, melyet a kovetkezé alapokon
szeretnék létrehozni:

1. Harom kiilon teriilettel és kozigazgatassal bird nemzetiség
lenne: a magyar, roman és délszlav.

2. A terilleti felosztas tekintetében irdnyadd a keriiletek
vagy varmegyék lakossaganak tobbsége. A kisebbség, ha iddvel
megndéne, nyelvére, vallasaira és  kozségi  adminisztracziojara
nézve megkapnd a politikai garanczidkat, s6t eshetdleg el is
lenne szakithat6 a tobbség teriiletétol.

3. E szovetséges allam neve , Dunai szévetséges allamok
lenne s a magyar kiradlysag teriiletén kivill magaban foglalna
Bukovinat, Moldovat, Olahorszagot, Szerbiat és Bessarabiat, ez
utobbit akkor, mikor vissza fogjuk venni. A szdvetséges parla-
ment 150 képviseldbdl allana. Otven-ptven mind a harom nemzet-
bél és rendre, felvaltva gylilne Ossze évenként az egyes nemzetek
fovarosaiban. Maga hataroznda mega tanacskozas nyelvét (franczia,
német vagy mas legyen-e.) A szOvetséges parlament évrol-évre
valasztand meg a harom tagbol 4llo szovetségi kormanyt. Ezek
koziil egyik lenne hadiigyminiszter, a masodik a kiiligyminiszter,
a harmadik a kereskedelem és a kozlekedésiigy minisztere. Csak
ezek a miniszterek és Tligyeik lennének kozOs szovetségi tigyek.
Ez a gylilés hatdroznd meg, hogy mennyit fizessen minden nemzet
népessége és jovedelme ardnyaban a szovetség pénztaraba.*

»Egészitsd ki ezeket az elveket a magad fejébdl addig is,
inig elkiildhetem azt a tervezetet, melyet csindlni szandékozom.
Azt hiszem, hogy ezl Klapka és Teleki is elfogadjak s akkor félhiva-
talos jelleget adunk neki. Gondolom, hogy Csartorinszkyt a komité
tagjava tehetjiik, hogy legyen a szerbek és délszlavok képviseldje.*

De mit szélott mind e tervezgetésekhez a magyar cmi-
graezi6, melynek tagjai koziil réla — mint Balcescu leveleinek
idézett helyeibdl lathatjuk — tobben tudomassal birtak. A magyar
emigransok irataiban nagyon kevés nyomat taldljuk a romén
emigransokkal valo érintkezésnek, ugy hogy ez érintkezés felderité-
sében majdnem kizarélagosan roman forrasokra vagyunk utalva.

Mihelyt emigransaink nagyobb szdmmal érkeztek Parisba,
azonnal sziikségesnek lattak, hogy grof Teleki Laszld elnoklete
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alatt egy Dbizottsdgot alakitsanak. E bizottsdgnak czélja volt
némi segélyt nyUjtani a szegényebb sorsu menekiilteknek, azutan
pedig a magyar nemzeti iigy érdekében akként dolgozni, hogy
az lehetbleg europai fontos kérdéssé valjék. E végbol fel kellett
vilagositani az eurdpai kozvéleményt a lezajlott szabadsagharcz
fobb mozzanatairdl, a magyar torekvések lényegérél és jogos-
sagarol. Ez a Teleki elnoklete alatt levd bizottsag érintkezett a
tobbi emigracziok képviseletével is. Ez érintkezés aztan arrdl gybzte
meg, hogy a magyar forradalomr6l és a magyar nemzet torekvései-
r6l nemcsak a kormanyok és a hivatalos szinezetli korok vannak
rosszul tdjékozva, de még az eurdpai forradalom emberei is.

Szemere Bertalan 1859-ben a ,Pesti Hirnok“-ben kozzé
tett levelében a tobbi kozott ezeket irta: ,,1848-ban végzodott
be a nemzeti egység nagy miive, utolsd6 akadalya a hiibéri rend-
szer is végkép eltdroltetvén s hogy van az, hogy a nemzet épen
legteljesebb erejében a csatdt elveszte? Oka, mivel ez id6 foly-
taban félig titokban, félig nyiltan megsziletett, fejlodott s fel-
nétt egy Uj eszme, a nemzetiségé s roppant hatalmat mas fajoknal
mi nem ismervén fel kelldleg, nem vevék azt ill6 szamitasba.
Nagyon jol ismerem azon iddszak titkos s nyilvdnos d4rményait,
jol tudom azt is, hogy az orosz sereg mi hatdssal volt a torténeti
kimenetelre; de bizony csak valljuk meg, az akkor véletleniil
kilitni  latszott, de régota belsleg forrongott nemzetiségi eszmé-
nek s mozgalomnak nagy fontossdgat s messze horderejét nem
fogtuk fel. Mi pusztdn mesterséges zajnak véltik, mi az ¢ég
dorgése volt — mi egy tabor labai altal’véltik ingasba hozottnak
a foldet, pedig az wvalésagos foldrengés vala — egy egész erdd
lombjai soha sem hozathatnak mozgasba, ha nem vész az, a
mi fi”

Az 1848-ki mozgalomnak leggydngébb oldala a nemzetiségi
politika volt. Ezzel a kérdéssel — az egy Wesselényit kivéve —
reformkorszakunk nagy emberei nem sokat torodtek.  Lattak
és észre is vették ugyan a szlav mozgalmakat, de azt hitték,
hogy ezeket kizardlag a bécsi kormany szitogatja, csupdn azért,
hogy valahogy a magyar fik az égig ne ndjjenek. Hogy ezt a
kérdést meg kellene oldani, vagy e torekvésekkel legalabb fel-
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venni a harczot, arra nem gondoltak. Abban a meggy6z6désben
¢ltek, — s épen a legnemesebb szellemek koziilok — hogy ez
a kérdés magitdl meg fog szlinni, mihelyt Magyarorszdg tor-
vényhozadsa az 4llam minden tarsadalmi osztdlydra és nemzeti-
ségére ki fogja terjeszteni a szabadsagot, a jogi és politiki egyenld*
séget. A széles demokratikus alapra fektetett magyar allamot
eléggé erOsnek gondoltdk, hogy a nemzetiségi kérdésben rejld
eshetdleges veszedelmet lehetetlenné tegye. Hittek a szabadsag
€s az egyenléség nagy elvének csodalatosan gyogyitd és békitd
hatasaban. Meg voltak gy6z6dve, hogy az emberek a szabad-
sagért hajlandok lemondani minden olyan kovetelésrél, mely
egyéni Onzésen, vagy faji kizarolagossdgon alapul. Mekkora volt
csalédasok, mikor a szabadsdgharcz véres jelenetei meggy6zték
oket, hogy a nemzetiségi torekvéseknek ereje sokkalta nagyobb,
mint a szabadsdgnak és az egyenldségnek gyogyitd és engesz-
teld hatésa.

Annak a vadnak, melylyel menekiiltjeink az eurdpai emi-
gransok koreiben lépten-nyomon taldlkoztak, lényegét igen sza-
batosan fejezi a parisi ,,Siécles“-nek (.1857. decz. 29.) egy
késébbi czikke, midén azt mondja: ,a magyarok szerencsétlen
kovetkezetlenséggel, melyet nagyon dragan fizettek meg, meg-
tagadtak az erdélyi oléhoktol a jogegyenléséget. Ok, kik a német
faj politikai felsdsége ellen fellazadtak, nem akartak ismerni fel-
sobbet s nem tudtdk magokat ravenni, hogy egyenléket ismer-
jenek.“ Ezt a vadat terjesztette a magyar szabadsagharcz feldl
az eurdpai sajtobnak az a része, melyet az osztrdk kormany
hivatalosan sugalmazott, ezt kiirtolttk a nemzetiségek vezér-
férfiai elleniink minden alkalommal.

»A szabadelvii Robert Cyprien — irja Szemere B. Naplgja-
ban — a doctrinaire Desprez, a diplomata Bourgoing, a republi-
kanus Lamartine, mind azt monddk, mikép mi magyarok a
tobbi fajokat elnyomok, mikép mi csak annyiban tartok tiszte-
letben a nemzetiségi nagy elvet, a mennyiben nekiink kedvezett,
szoval mi mint hoditok a torténeti jogot folébe helyezok a
nemzetiségi jognak.“ Ez a vad a mily igazsagtalan volt, ép oly
fajdalmasan is érintette a magyar szabadsagharcz hdseit. ,,Az



188

a vad, miszerint a magyar faj igazsagtalan volt a mas fajok irant
s hogy a szerbek, oldhok, l6tok ¢és németeknek, kik Magyaror-
szagon laknak, egy része igy ingerelteték fel elleniink, istentelen
ragalom szarnyra bocsitva az osztrak kamarilla altal, mely semmi
blint6l sem riadt vissza, csakhogy egyesiilt hadainkat gydngitse
s egyiket a masik altal legy6zve, valamennyit megfazhassa.”
irja Kossuth az ,Egyesiilt-Allamok“ kormanyahoz kiildott emlék-
irataban.

Emigransainkat ez a méltatlan vad nagyon sértette. Fajt
annak még csak gondolata is, hogy a magyar szabadsidgharezon
rajta széradni engedjék azt a vadat, mintha az nem lett volna
egyéb, mint 0nzé ¢és szikkeblii faji szupremaczialis torekvé-
sektdl vezetett kiizdelem. Elhatdroztdk a parisi emigrans bizott-
sagban, hogy ,miutin a nemzet jelenlegi helyzetében képtelen
nyilatkozni, az emigraczi6 veszi kezébe a nemzetiségi kérdést
s annak minden ellenvetést és ragalmat elnémitdé megoldasara
0 maga készit javaslatot“. E hatarozat alapjan bocsatkoztak
aztan targyalasokba a roman emigraczioval. Balceseu ismer-
tetett javaslata képezte a kiindulas pontjat. Klapka, Teleki,
Szemere hajlandok voltak Balceseu 4llaspontjdt a magokéva
tenni ¢és Balceseu tényleg ebben az értelemben is tudodsitotta
mindig Ghica-t. Ghica azonban meg volt gydézédve, hogy minden
ilyes tervezet Kossuth tudta ¢és beleegyezése nélkil nem egyéb,
mint a korcsmaros tudta nélkiil készitett szdmadas. Ez okbol sziiksé-
gesnek tartotta a brussai roman emigriczid kozvetitésével e
tervet Kossuth tudomasara hozni.

De hat mi volt és kikbdl allott ez a brussai roman emigraczi6?

Mikor Fuad eiiendi, mint torok csaszari biztos Duhamd
orosz konzul tarsasdgaban szétugrasztotta az oldhorszagi forra-
dalmi kormanyt, a roman forradalmarok kozil nagyon sokan
Torokorszagba menekiiltek. Némelyek Konstantindpolyba mentek
Ghicahoz, masok meg kisérletet tettek az eurdpai Tordkorszag
kiilonb6z6 varosaiban megélni, Ggy a hogy tudtak. Ilyenforman
¢ltek addig, a mig 1849. nyaran Telinek, Golescu M.-nak ¢és
Fuadnak esziikbe nem jutott Konstantindpolyba menni Parisbol.
Eliad mar szebeni tartozkodasa alatt is tobb izben irt leveleket
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a portanak, melyekben azon az alapon, hogy a porta Szulejmdn
basa altal annak idején elismerte az ¢ és tarsai harmas kaimakam-
sagukat, rangjahoz illd eltartasi dijat és esetleg a korilmények-
hez képest a kaimakdmsagba valdo visszahelyeztetését kérte.
Eliad egyaltalaban szerette magat 1gy tekinteni, mint Olah-
orszag detronizalt fejedelmét.

Teli, Eliad és Golescu volt oldhorszagi kaimakamok azért
jottek most Konstantinapqlyba, hogy iigyik 4llasarél szemé-
lyesen meggy6zOdjenek, miutan Eliad a portatdl egyetlen leve-
lére sem kapott valaszt. Mikor azonban az Oket hozé hajo ki-
kotott, a torok rendérség a torok  kiligyminisztérium megbiza-
sabol megtiltotta, hogy a volt kaimakamok partra szallhassanak.
Szorult helyzetiikkben kénytelenek voltak a gyiilolt Ghicahoz
fordulni. Kérték, hogy vesse kozbe magat s eszk6zoljon ki sza-
mukra  valamit. Ghica  készséggel vallalkozott a  kozvetitd
szerepére. Elment Ali basdhoz, a ki. aztan felhatalmazta a
renddrséget, hogy Golescu Miklosnak megengedje a partra szal-
last. Golescu Ghica tarsasagdban mindent elkovetett, hogy va-
lamit tarsai szamara kieszkozoljon. A torok korméany azonban
nem tagitott. Kijelentette, hogy ha Eliad és Teli partra szalla-
nak, azonnal bebortonodzteti, de egyuttal megilizente Ghicatol,
hogy az esetre, ha hajlandok Konstantinapolybol oOnkényt elta-
vozni, 3000 aranyat fog nekik koltségeik fedezésére utalvanyozni.
Az exkaimakdmok engedve a kényszerhelyzetnek, a porta ajan-
latat elfogadtak és visszatértek Parisba.

Utazasuknak azonban volt annyi eredménye mégis, hogy
a porta gondolni kezdett a Torokorszagban ¢él6 roméan emi-
gransok anyagi helyzetével is. ,Mindeniitt hallok a lengyel, olasz
és német emigracziorol — Irja Doliuc Eliadnak - csak a roman
emigracziorol nem hallok semmit. Tizezer roman emigrans ko-
borol a Duna jobb partjan egész a Fekete-tengerig minden szer-
vezet nélkil. Az Osszes masfajta emigransok szervezkednek,
kezet adnak egymdsnak ¢és letelepednek, csak egyedill a roman
emigraczid6 bolyong ¢és koldul falukon ¢és varosokon™. A torok
kormany Ali Nemi effendit bizta meg, hogy gylijtse 0Ossze a
roman emigransok nevezelesebbjeil, telepitse le Drussabau ¢és a
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torok  kincstar terhére gondoskodjék mindenr6l, a mire okve-
tetleniil szlikségok lesz.

Ali Nead effendi, torok hivatalnoknil szokatlan lelkiisme-
retességgel vette megbizatasdt. A roman emigransok koziil, a
kiket csak lehetett, Osszeszedett s letelepitette Brussa-ban. Ha-
zakat Dbérelt ki szamukra, a melyekben oOtével, hataval laktak a
roman emigransok. Ruhdazattal, étkezéssel és minden sziiksé-
gessel ellatta Oket. Nevezetesebb tagjai a brussai emigraczid-
nak: Golescu Radu, Golescu Sandor, Florescu D., Cernatescu P.,
Deivos J., Mami Ah, Serghiad G., Podeanu, Zosima, Racovita,
Jane A., Florescu és Adrian voltak. A brussai kényelmes életet
a roman emigransok arra hasznaltdak fel, hogy magukat tes-
tiiletté szervezzék. A fOszerepet koztik Colescu Sandor vitte. A
bizottsag jegyzojeként Cernatescu szerepelt; irattarnokka pedig
Florescu D.-t valasztottdk. Hogy a brussai roman emigraczi
mikddésérol ma biztos és eléggé tajékoztatd tudomasunk van,
azt az irattdrnok Florescu D. gondossaganak koszonhetjiik, ki
a bizottsdg levelezését hiven meglrizte ¢és mikor 1854-ben a
brussai romdn emigraczio feloszldsa utan Konstantindpolyi el-
hagyta, az dsszes iratokat atadta Ghicanak.

J6 darab ideig ¢éltek igy a roman emigransok Ali Nead
effendi atyai gondviselése alatt, mig végre eszokbe jutott, hogy
rdjok nézve elénydsebb és a torok kormdnyra nézve is kényel-
mesebb lenne, ha jaranddsdgaikat nem természetben, hanem
pénzben adnd ki. E targyban kérvényt adtak be a fényes por-
tahoz, a mely Kkérésoket teljesitette és nagylelkien minden
egyes emigrans szamara 1000 piasztert utalvanyozott ki havon-
ként, sOt azt is megengedte, hogy Brussabol Konstantinapolyija
mehessenek, vagy Szmirndba, mert a kiutalvinyozott dsszeget
akkor is fizetni fogja. Az emigransok legnagyobb része azonban
tekintetbe véve, hogy Brussdban az ¢élet bamulatosan olcso, ott
maradt, hol, a mint késébb is mondogatni szoktdk, az ezer
piaszterb6l 1ugy éltek, mint holmi kis beizade-ok (herczegek).
S6t elhataroztak, hogy a mit lehet, meg is takaritanak, azért,
hogy némileg Ok is hozzjarulhassanak azon koltségek fedezésé-
hez, melyeket a parisi roman emigransok {igyiik érdekében kény-
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telenek  voltak kiadni. Pontosan elkiildotték minden hoénapban
a maguk jarulékat Parisba Eliad kezeihez. Az idillikus élet
azonban nem sokaig tartott a tobbnyire még ifji brussai roman
szamiizottek kozott, mert Eliad, ki ez ifjakat minden aron igye-
kezett a maga partjara vonni, leveleiben szoért gyanusitasaival
csakhamar a viszalykodds és a meghasonlds magvat hintette
el kozottik.

A brussai emigraczi6 tagjai azonban az id6tajt, mikor
Kossuth ¢és tarsai torok foldre léptek, a legbaratsagosabb vi-
szonyban ¢ltek egymadassal és igazi, Oszinte rokonszenvvel kisérték
a magyar szabadsdgharcz minden mozzanatat, melyrél rend-
szerint az allandéan Konstantinapolyban lakdé Ghica utjan ér-
tesiiltek.

Ismeretes dolog, hogy mikor Kossuth és a tobbi magyar
menekiilt Torokorszag foldjére Iéptek, az osztrak ¢és az orosz
korméany kiadatasukat kovetelte. Az osztrak kormanya magyar
emigransokét, az oroszok pedig a magyar szabadsagharezban
résztvett lengyelekét. A szultin megtagadta a magyar ¢és len-
gyek emigransok kiaddsat, noha Ugy az orosz, mint az osztrak
korméany haboruval fenyegette a portat. Gondolhatni, hogy a
kozel kilatasban levé habord gondolata mindé O6rommel toltotte
el Ghica-t és a brussai emigransokat. Kivétel nélkill meg voltak
gy6z6dve, hogy ha a porta és az oroszok meg az osztrakok
kozott kitor a hébord, meglesz az Ohajtott roman és magyar
kibékiilés is ¢és a két nemzet a torok csaszar hadai mellett
egyiittesen fog harczolni az orosz ¢és osztrak abszolutizmus
ellen.

Ghica a maga 1észérdl igyekezett is e héabori kitorését
lehet6vé tenni és siettetni. Tudomasa 1évén arrdl a jegyzék-
valtasrol, a mely a porta kiiligyi hivatala és az orosz, meg az
osztrak nagykovetségek kozott folyt, e diplomdacziai jegyzékekrol
masolatot vett s e masolatokat kozlés végett megkiildotte a
parisi ,,Débats“-nak. A ,Débats* kozleményei nagy feltlinést
keltettek az eurdopai kozvéleményben, a mely nemcsak elitélte
az osztrak és orosz koveteléseket, de egyuttal nem is késett
elismerését fejezni ki a szultdin ez i(gyben tanusitott erkolesi
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batorsaga ¢és férfias szilardsdga felett. E diploméciai jegyzékek
kozlése azonban meglehetdsen kényelmetlenill érintette a portat,
mert konnyen oly szinben tlinhetett fel a dolog, hogy az indis-
kréczio részérol kovettetett el.

A porta parisi nagykovete Calimach herczeg volt, a ki ugy
okoskodott, hogy ez okmanyokat bizonydra valamelyik Kon-
stantindpolyban el6 roman kiildhette Parisim ¢és pedig meg-
gy0zodése szerint senki mas, mint Ghica. Jon, a ki azokat nem
kaphatta senki mastol, mint Aleeu St. Catargiu-t6l, a ki a tdrok
kiiliigyminisztériumban mint dragoméan volt alkalmazva s a kit
mar a Boliac-ligyb6l is ismeriink. Calimach herczeg e meggy6-
z0dését kozolte Ali basaval, ki magéhoz hivatta Catargiut, hiva-
talvesztéssel s mas egyéb biintetéssel fenyegette, hogy wvallja be
blinét. Catargiu azonban artatlan 1évén a dologban, nem vall-
hatott semmit. Szorult helyzetében Ghica-hoz fordult tandcsért.
Ghica megértvén, hogy mir6l van sz6, masnap Catargiu-val
egyiitt elment Ali basahoz s olt kijelentette, hogy ezeket a
diploméacziai iratokat & telte koézzé, a ki nem 1évén a torok
korménynyal semmiféle viszonyban, a diskrécziot ez {igyben
nem tartotta magdra nézve kotelezének s hogy & ez ira-
tok birtokaba nem Catargiu utjan jutott, hanem mas modon.
Ali basa e kijelentéssel megelégedett s csak annyit mondott:
saucun soupgon ne plane plus sur Mr. Catargi, car je devine
comment vous vous les €tes procurés®.

Eliadnak semmiképpen som tetszett, hogy a brassai emi-
graczi6 Ghica személyéhez bensd ragaszkodassal viseltetik. Sze-
rette volna Oket egymastdél elidegeniteni s6t Ghicat a porta
elott befeketiteni. Leveleiben Ghica ellen azt a vadat emelte,
hogy a magyarokkal szovetséget kotott, mely szovetség kap-
csan beleegyezett, hogy a magyarok a két roman fejedelem-
séget annektaljdk és  Magyarorszaghoz csatoljdk s ha ezt
masképpen nem tehetik, hat tegyék meg a porta ellen vi-
selendd habora  segitségével. Kiilonben a magyarok esetleg
hajlandok a roman fejedelemségek birtokdért Horvatorszaggal
karpotolni  Torokorszadgot. Eliad mindezeket B. Splényitél tudja,
ki elbeszélte neki, hogy mindezeket Ghica akkor ajanlotta fel,
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mikor Splényi Konstantinapolyban volt s erre vonatkozoan neki
egy emlékiratot is at akart adni, a melyet azonban & el nem
fogadhatott, miutdn azért jott TorOkorszdgba, hogy ott nem-
zetének {ligyét eldmozditsa és  halatlansagnak tiint volna fel
neki, ilyen tervbe Torokorszag karara belemenni.

De halljuk, miként nyilatkozik Ghica ez {gyben: Azt
mondja, hogy ¢én el akartam adni hazamat B. Splényi kozve-
titésével a magyaroknak, a ki FEliad Aallitdsai szerint megmutatta
leveleimet ¢és emlékirataimat is neki, melyek ezekre az alku-
dozasokra vonatkoztak. De ki wvolt hat ez a B. Splényi?
B. Splényi egyike volt a legelegansahb és mindenféle sportban
legkivalobb magyar magnas ifjaknak. Kitiné lovas, hires medve-
¢s farkasvaddsz gyalog ¢és 16haton egyforman, sbégora volt a
hires Guyon tabornoknak, a mnagynevii Schlick osztrdk tédbornok
legy6zdjének. Kossuth kormanyzataidején a vitéz angol Ornagygyal,
Broum-nal jott keletre. Konstantinapolyban B. Splényi ismeretséget
ko6tvén tobb bocharai dervissel, aldozataul esett a hasin- élvezet szen-
vedélyének. Legelsé alkalommal, mikor taldlkoztam vele, nagyon
szomoru volt s a mint mondotta nekem, azon gondolkozott,
mint novelhetné meg orrat akkorara, hogy keresztil érjen az
utezan a szemkozt fekvé hazig, hogy az utczdn jarék az 6
orran, mint hidon jarjanak keresztiil. Kiilonben szandékozik
a torok korméanynak ajanlatot tenni, hogy vegye meg az
orrat és alkalmazza, mint hidat az ,Adrany szarv''-on at
Tersana ¢és Fanar varosrészek kozott. A4 bizzar halluczinaczié
ez allapotdban volt a szegény fiatal ember, mikor a temes-
vari  katasztrofa ide hozta névérét, Gnyon tabornoknét, a
ki 6t ilyen allapotban taldlva, elvitte magdval Périsba, hogy ott
kigyogvittassa. Eliad itt ismerkedétt meg vele ¢és pedig Caretto
grofnd kozvetitésével, ki Splényinek régi pesti ismerése volt abbol
az 1dokbol, mikor még Pesten fénykorat ¢élte. Splényi azonban
rovid ideig maradt Parisban. Csakhamar visszatért Konstanti-
napolyba hasis-evé bardtjaihoz. Ki ne latta volna Stambul ¢és
Pera utczdin ezt a félmeztelen, rongyokba burkolt koldusalakot,
fején fezzel folytonosan ragcsalva ¢és kopdosve, mert gyomra
nem tudott mast tirni, mint vakolatot®.
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E Dbrussai emigransok kozott tartozkodott Golescii  Sandor
is. Ghica 6t bizta meg, hogy kozolje a szintén Brossaban tar-
tozkoddo Kossuthtal a parisi  megallapodasokat Hogy Golescu
mit és hogyan végzett Kossuthtal, azt Szemere Bertalant6l tud-
juk, ki erre vonatkozéan Naplojaban (II. k. 60—61. 1.) ezeket
[rja: ,.Latogatasa czélja volt kifejteni Kossuth el6tt, hogy mily
idvos dolog lenne, ha a magyar és olah faj vagy Magyar- ¢és
Moldva-Olahorszag szoros  szovetséget kotnének, de  Oszinte,
becsiiletes, nyilt s olyfajta konfoederaczidt, a mind az észak-
amerikai statusok és a svajczi kantonok kozott van s a nem-
zeti autondémian alapszik, nem a hdditdsén, sem nem azon
elven, mely a tért, a foldet, az orszdg hatarait tartja szentnek.
A bels6é igazgatds souveraine joggal az illetdé orszagoké kellene
hogy legyen, de a kiil- és Altalanos iigyek kozos orszaggyiilésen
intéztessenek el. A kivitelben az orszagos ¢és szOvetségi hato-
sagok hataskorének kijelolése némi nehézséggel jarvan, késébbre
hagyatnék; egyelére csak az eszme, a szovetség eszméje mellett
kellene izgatni s kimondani alapjaul a nemzetiségek egyenld-
ségét. Kossuth nagy figyelemmel hallgatta az eldadast s nagy
ovatossaggal tette meg rd észrevételeit, végre szorongattatvan,
kimonda, hogy Magyarorszdg egységének eszméjét semmi mas-
nak ald nem rendelheti. ,Hat miért harczolank?“ — kéydé
oEpen mivel ezen eszmét semmi masnak fol nem aldozhatjuk®.
Golescu tavozni késziilt, kijelentvén sajnalkozasat, hogy csalat-
kozott, mert hat az & hite szerint a szovetség ilyetén alakzata
nélkiil sem a roman, sem a magyar népnek nincs jovenddje.
Kossuth ekkor folhivta, fogalmazza Irasba véleményét. ,Minek®
— felelte Golescu. — ,El6szér én nem vagyok ir06; aztan, ha
azt nem helyesli, a mit ¢€l6 szoval eldéadtam, nem fogna helye-
selni azt sem, a mit {rasba foglalnék“. Nagy uriasan, de
udvarias modorral Kossuth elblucsuzvan, elhagytam 6t nagy
bliival keblemben, hogy Kossuthot oly exclusive csak magyar-
nak taldltam. Azonban az eszmét terjesztgettem olah tarsaim
kozott, mert ezek kozott is sok van exclusiv oldh, kik a nemzeti
elvnek csak azért baratai, mert ez mas orszagokhoz ad jogot....

Kossuth véleménye tehat az wvolt, a mit e kérdésben min-
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dig hangoztatott a szabadsdgharczban ¢és annak lezajldsa utan
is egész a ,Dunai konfoederaczio“ eszméjéig, hogy Magvar-
és Erdélyorszag territoriumabol semmi Kkonczesszid, sem ezen
territoriumnak  akdr nemzetiségi, akar mas tekintetboli feldara-
bolasa. Golescu visszautasittatvan  ekként  Kossuthtol, kiilde-
tésének eredménytelen voltat Ghica tudomdasdra hozta, ki Bal-
cescut is értesitette rola.

Balceseu ugyan mar elébb kijelentette, hogy e tekintet-
ben nem sokat var Kossuthtol O, a ki Debreczenben tSbbszor
¢s  huzamosabban érintkezett Kossuthtal, jol ismerte ennek
nézeteit a nemzetiségi politikdra vonatkozoéan s azért tudta is,
hogy nem fog ilyesmibe belemenni. Bar igy volt elére is meg-
gy6zédve. de azért az ingeriiltség bizonyos nemével Irja 1850
majus 6-rol kelt levelében Ghicanak: ,Nagyon sajnalom, hogy
te és Golescu fejetekbe vettétek a sirboltjokban fekvd halottak
haborgatasat. Kossuth halott. O nekiink mar semmi hasznunkra
sem lehet. Hagyjatok békében. En annak idején elkdvettem vele
mindent, a mi csak lehetséges volt. Kényszeritettem, hogy
dementalja 4 sa vie et 4 son principe, advan legalabb némi-
féleges engedményeket a roméanoknak, C’était un acte de
suicide. II ne pput plus aller de la. Kossuth a mult Magyar-
orszaganak képvisel6je, annak a multénak, mely Ordkre el van
temetve. Nekiink a jove és cselekvésre képes Magyarorszag kép-
viseldjéhez kell fordulnunk. L’action de Kossuth sur les des-
tinées de la Hongrie finie pour toujours®.

1850. julius 1-én Zamojszky gréfnak Balceseu a keleti kon-
foederaczio targyaban egy részletesebb emlékiratot kiildott. Ez
emlékirat lényege Magyarorszag azon helyzete koril forog, me-
lyet a szovetségben elfoglalt volna. Arrél volt szé ugyanis,
hogy a szovetség ¢lére Magyarorszag allittassék-e vagy sem?

A keleti konfoederacziorol ez iddszakban az europai emi-
graczioban kétféle nézet volt. Egyik fél azt mondotta, ha mas-
képen nem lehet, hat a konfoederaczid fogadja el a tor6k pro-
tektoratust. Balceseu egyik levelében azt irja, hogy & sokat
besz¢élt Londonban a magyarokkal a torok protektoratus esz-
méjérél. ,,A legtobben el is fogadtak, csak attol félnek, nehogy
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a vallas miatt szalka legyen ez a tobbi eurdpai nép szemében.
Klapka is sokat beszélgetett ez ligyben Edhem basaval“. A ro-
man emigransok, kiknek T{igyét a torok kormany szemben az
oroszokkal kiilonben is partolta, a szovetségnek ezt a formajat
stirgették. A tobbi emigransok, kiilondsen a lengyel arisztok-
ratak, kik a délszlavok érdekeinek voltak ez tiigyben képvisel6i,
ezt a Kkonfoederacziot akként voltak hajlandok gondolni, hogy
Magyarorszag, mint torténeti jogainak alapjan felépiilt onallo és
egységes dallam a konfoederaczi6 magvat fogja képezni, a tobbi
allamok pedig mintegy koriilotte csoportosulnak. Azt  hitték,
hogy a konfoederaczio e formajat Kossuth is elfogadja.

Balcescu ez emlékirataban Zamojszkit ennek Iehetetlen-
ségérol igyekszik meggyOzni és egyuttal arrél is, hogy e dolgot
nem szabad Kossuthtol fliggdvé tenni, mert az 6 allaspontja, a
torténelmi magyar allam, a legnagyobb akadalya a szdvetség
sikerének.

»Kossuth azt mondja — irja Balcescu ez emlékirataban
— hogy O mindenekel6tt magyar s hogy a magyar Magyar-
orszagnak szenteli szolgdlatat, hogy feltétleniill akarja mindazt,
a mit elengedhetetlennek tart a magyar dallam azon politikai
és torténelmi egységben vald6 fenmaradasdra, a mint & érti.
Ezen elengedhetetlen feltételeken kivill a Magyarorszagban lakod
fajoknak ¢és nyelveknek meg akarja adni, mindazt, a mit a
magyarokkal wvalé teljes polgari és politikai jogegyenldség meg-
kovetel, sot hajlandd Dbiztositani nemzeti fejlodésoket s azt- a
jogot is, mit nyelvikknek a helyi kozigazgatasban szamuk aranya
megad. De politikai és diplomacziai nyelvill s az orszag egyes
részei kozott levd egység kapcsaul az egész Magyarorszag sza-
mara a magyar nyelvet kivanja®.

Kifejti  tovabba Balcescu ez  emlékiratdban, hogy ha
Kossuthnak ez allaspontjat a szovetség alapjaul elfogadjak, akkor
ez Magyarorszagnak a keleti ligdban dominalo 4llast bizto-
sitana, mely a romdn ¢és szlav népek individualitasit abszor-
bealassal fenyegetné s nem lenne mas, mint forrdsa a fajok
szakadatlan  Osszelitkozésének ¢és az  Orokds  polgar-haboranak.
S6t tovabb megy, s egyenesen azt allitja, hogy a politikailag
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egységes torténelmi magyar allam eszméje semmi egyéb volta-
kép, mint az Ongyilkossag elvének alkalmazasa a magyar fajra.
Azt mondja tovabba, hogy komoly tanulmédny s a magyar-
orszagi kiilonbozé népfajok kozott levé mély antagonismus is-
merete gyézték meg egy torténelmi magyar allam lehetetlen-
ségérél ,dans les proportions d’unité politique et historique
comme I’entre voit Monsieur Kossuth®.

Kossuth nemcsak nem fogadta el a Balcescu-Golescu-
féle tervezetet, de helytelenitette még azt is, hogy a parisi ma-
gyar emigransok Dbizottsiga a romanokkal targyalasokba bocsat-
kozva, nekik ilyes Igéreteket tett. Meg is irta erre vonatkozo
nézeteit Telekv Laszlonak, még pedig eléggé leplezetleniil. ,,Men-
jink hat divergens utakon. Te azon organizaczion tal. a szer-
beknek ¢és oldhoknak még provinezidlis existencziat is akarsz
adni. Ez annyi, mint Magyarorszdg dismembraczidgja s politikai
halala. Kezemet nem nyujtom oly Iépéshez, melynek resul-
tatuma rosszabb, mint minden, a mit mas uton veszithetiink*.

De nemcsak a romanok vették Kossuthtol rossz néven,
hogy visszautasitotta az alkudozésokat azon az alapon, a melyet
Golescu elotte  kifejtett, hanem a parisi magyar emigransok is,
kiilondsen Szemere Bertalan.

JEn augusztus Ota a nemzetiségi kérdéssel foglalkozom.
Azt hittem, ennyi id6 alatt munkat is irandottam r6la. De a
stadium mindig odabb-odabb vezetett. A szlav és papszlav  ér-
tekezéseket  akartam  attanulni, az  ethnografiai  problémakkal
akartam megismerkedni s mindazzal, a mit e részben fontosat
a franczia, angol, a német literatira nyujt. Sok histériai mun-
kara is kellett terjeszkednem. Igy buvarkodtam az orosz, len-
gyel ¢és szlav torténettel. Lehetetlen volt a keleti kérdést is
vizsgalat ald ne vennem, mert annak megolddsaval a magyar
igy a legszorosabb kapcsolatban van. A kérdés kényes, ram
nézve annyival inkabb, mivel az a Kossulh-parttal twjabb ellen-
kezésbe hoz. A mieink t. i. a legkdzelebb multb6l semmit nem
latszottak tanulni. Ok a katasztrofa utan még diihosebbek, mint
voltak azeldtt. Nem birjak felfogni, hogy a forradalom terére
lépve, a  historiai tért tettleg elhagytdk. Az ausztriai dinasz-
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tidval nem akarnak kibékiilni, sem kiengesztelédni a szlav és
roman fajokkal; azt sem latjdk be, hogy szovetséges nélkiil
nincs kilatas gy6ézedelemre. Horvatorszagrol hajlandok  lemon-
dani legfolebb, minthogy azt wvélik, eképen a hatarérokt6l, mint
ellenektol megmenekednek, de azt nem veszik figyelembe, hogy
Horvatorszag a szlav fajok s érdekek vezére, mely az Osszes szlav
igynek egykor képes diadalmat szerezni. Ki fog minket e tu-
saban segiteni? Ausztria nem. Ertem a dinasztidt. A németek
sem, az olaszok sem, a szlavok sem. A kulfoldon a fennalld
rend baratai sem, értve ezek alatt a franczia doctrinaire-ket,
¢s az angol tory-kat. A demokratdk is elleniink vannak, még
Mazzini is, mint a franczia republikdnusok is. Kossuth ¢és hivei
Eurépa szinpadan ¢ép olyan politikat koveinek, mint kovettek
otthon, midén mindazt, mi Magyarorszag hatarain beldl tortént,
belsé iigynek tekintették. Elszigetelik magokat minden elemtdl,
attél, mely elvekbdl indul ki, ép ugy mint attél, mely tetteinek
mértékéiil a hatalmat veszi“. (Szemere Naplai. 1. kot. 173—174.1.)

Annyi bizonyos, hogy Kossuth ez id6 szerint ellene volt
a romanokkal vald6 minden alkudozasnak, s6t igyekezett befo-
lyasanak egész erejével is odahatni, hogy azok l'oederdczionalis
eszméjilknek még az eurdpai emigraczio kiilonféle bizottsagai-
ban se szerezhessenek partolokat. Kossuth haldlanak  alkal-
maval a bukuresti ,Constitutionalul“ czimii hirlapban B. G.
Livianu igen érdekes dolgot kdzol erre vonatkozoan.

B. C. Livianu e czikkében azt mondja, hogy az alabb
kozlendé dolgokat neki a mar évek eldtt elhunyt olasz patridta,
Quadrio beszélte el még 1875-ben. Ez a Marzio Quadrio annak
idején az eurdpai demokratikus forradalmi bizottsag olasz tit-
kara wvolt s azért beszélte el ezeket Livianunak, hogy kozdlje
Bratianu Dimitrievel, mint érdekelt féllel. Livianu azt mondja,
kérte Quadriot, hogy mind e dolgokat nagyobb hitelesség ked-
véért foglalja irasba, de Quadrio, hivatkozva egészségi alla-
potara. mely az irast ra mnézve a Ilehetetlenséggel hatarossa
tette, e kérés teljesitését megtagadta.

1852-ben vagy 1853-ban — ugymond Quadrio — szeri
vezkedett az europai demokrata forradalmi bizottsdg a kiilon-
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b6z6  nemzetek  forradalmarainak  delegaltjaibol. E  bizottsag
Mazzini elndklete alatt Lugand varosdban tobb {ilést tartott.
Az els6 1lések egyikében Mazzini azt a formalis inditvanyt
tette, hogy szolitsak fel a Parisban székelé roman forradalmi
bizottsdgot is, hogy magat e kozépponti bizottsigban egy-két
taggal képviseltesse. Alig végezte azonban Mazzini beszédét,
Kossuth szét kért s hevesen megtamadta Mazzini inditvanyat,
azt mondvan, hogy a romanok nem képeznek nemzetet, hanem
esak holmi tdorzsek, Osszeverddve kiilonféle csoportokba min-
den torténet, hagyomany, nemzeti Ontudat és kozds nyelv nélkiil,
folytonos ellenségeskedésben élve egymas kozott is.

,E nyilatkozat ellen a komit¢é minden tagja tiltakozott s oly
zaj tamadt, hogy Mazzini kénytelen volt az iilést felfiiggeszteni.
Az 1iilés Ujabb megnyitdsa utdn Mazzini szélalt fel legelszor s
kijelentette, hogy mnézete szerint a roman nép nemzeti alkatele-
meire €s jelentGségére nézve gazdagabb, mint a magyar. Van olyan
eredete, van olyan faja, mint a mind nincs a magyarnak s van
is nemzeti Ontudata a népnek, Ontudata annak, hogy a 16-
maiaktdl szarmazik. Hasonld értelemben nyilatkoztak a bizottsag
franczia, olasz, német és lengyel tagjai is. Kossuth latvan, hogy
senki sincs az & nézetén, még sajat nemzetbeliei sem fogadjak el,
a nélkiil, hogy tobbé szot kért volna, elkezdett kiabalni, hogy kilép
a korlatébol, ha Mazzini inditvanyat elfogadjak, mert a bizottsag
csak nemzetek s nem egyuttal tdrzsek képviseldibdl is alakult meg.

Mazzini  inditvanya azonban Kossuth szavazatatol elte-
kintve, egyhangulag elfogadtatott s a parisi roman komitét fel-
szolitottak, hogy kiildje el megbizottait. Kossuth ezutan feltiing
hidegséggel viseltetett e kérdés irant, {igy tett, mintha e dolog
egyaltalan nem is érdekelné. Lemondani azonban nem mondott
le. A parisi romén forradalmi bizottsdg Bratianu Demetert kiil-
détte Luganoba.

Bratianu Lugandba. épen egy 1ilés kezdetén érkezett meg.
Az ajtonalld nem ismerte s ezért bevezette egy oldalszobaba s
azutdn bement az T{lésterembe, hogy a most érkezett idegent
bejelentse. Mikor bejelentette, hangos Orom tort ki mindnyajok
ajakan s Mazzini fenszéval monda: tessék, j6jjon be!
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Az inas azonban nem csukta volt jol be az ajtot s Bra-
tiauu hallhatta, hogy Kossuth, ki egy karosszékben hatradélve
pipazott, gunyosan igy kialtott fel: L’enfant trouvé de Mazzini!
Mazzini erre Oklével ugy {itétt az asztalra, hogy a tintatartd
feldolt ¢és hangosan 1igy kidltott fel: L’enfant Iégitime de la
providence!  Kossuth  ginyos nyilatkozata egyfel6l, masfeldl
pedig Mazzini felinduldsa siketitd zajt okozott a gyilekezet-
ben s e zaj kozott nyilott meg az ajté s 1épett be Bratianu
Demeter. Tableaus! Mindnyéjan k6vé meredve, mintegy oda-
szegezve liltek székeiken. Bratianu Demeter, ki hallotta a zajt,
de okat nem tudta, mintegy k&szobor allott meg az ajtotél egy
par lépésre. Ledru Bollln volt az elsd, ki magahoz tért s el-
kezdett tapsolni; a mire aztdn mindnydjan idvozolték, s6t maga
Kossuth is. Bratianu ezutdn is sokaig torte a fejét a nélkiil,
hogy kitalalta volna a belépését megel6zd nagy zaj okat.

Mikor ezeket Quadrio nekem elbeszélte — folytatja B. C.
Livianu — azt kérdeztem tOle; mind hatast tett ra Kossuth
magatartasa a roman kérdésben'? — Kedves fiain — monda
Quadrio — mar azel6tt joval meg voltunk gyézédve, én is, meg

Mazzini is, hogy Kossuth karakter nélkiil valé ember 0 csak affek-
talta a nemzetiségi elv irant valo lelkesedését, de csak hohérnak lett
volna j6 a nemzetiségek szamara................ Egy par nap mulva e be-
szélgetés utan Quadrio a ,Romanei Popolo® czimii ujsag 1871.
4., 5., 6. szamait egy levél kiséretében kiildotte meg B. C. Li-
vianu-nak  azért, mert ezekbdl elolvashatja Mazzini nézeteit
Olaszorszagnak 4ltala kontempldlt nemzetkozi politikajardl. Ter-
mészetesen beszél a Duna mentén laké romanokrol is, kiket
Kossuth nem akart befogadni az eurépai forradalmi bizott-
sdgba, de Mazzini nagyon rajta volt, hogy a romdnokat, kiket
Kossuth Mazzini taldlt gyermekeinek nevezett, Bratianu kép-
viselje.

Ha a magyar és a roman emigransok egymashoz valo vi-
szonyat elfogulatlanul és kritikai szemmel vizsgaljuk, kényte-
lenek vagyunk bevallani, hogy a roméan emigransok nemzetiségi
politikdjat az eurdpai forradalom emigransai nagyobb rokon-
szenvvel fogadtdk, mint a magyar emigransokét, kiillondsen
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pedig a Kossuth-féle s igy bizonyos fokig hivatalosnak tekint-
hetd nemzetiségi politikat. Es ez nagyon természetes is, mert a
torténelmi jog Mazzini és tarsai el6tt nagyon is arisztokratikus-
nak s a demokrata elvekkel -ellenkezOknek tetszett. Nekik kiza-
rolagosnak és oOnzdnek tlint fel az, mi voltaképen a magyar
nemzetnek életfoltétele volt. Aztdn e demokrata forradalmarok-
nak sehogysem fért a fejokbe, hogy miért ragaszkodnak a ma-
gyarok gy a multhoz. Nemcsak 111. Napodleon nyilatkozott ugv a
magyar emigransokrol, hogy nem forradalméarok, hanem az igazi
telivér forradalméarok sem tartottdk Oket azoknak. Hogy is tart-
hattak volna forradalmaroknak azokat az embereket, kik tor-
vénykonyvvel kozokben kovetelték torvények és szerzédések altal
biztositott kozjoguk visszaallitasat. Mennyivel igazibb ¢és 0Gszin-
tébb forradalmarok voltak a romanok, kik sem a multbol, sem
a tényleges allapotokbol nem akartak semmit fentartani. A
magyaroknak czéljok a régi kozjog restaurdldsa volt, a ro-
manoknak pedig olyan 1) koézjog teremtése, melynek alapjat
nem a torténelmi jog, hanem az altalanos emberi jog képezte.
A romanok Ilehettek tisztavizii forradalmarok, radikalis demokra-
tadk, mert az 6 multjokban semmi sem volt olyan, a melyet res-
titualni érdemes lett volna, de a magyarok jovendd hatalméanak
multjok volt mindig egyik leglényegesebb alkateleme.

Aztan meg azt sem szabad feledniink, hogy a roman emi-
gransok a magok interndczionalis franezia kulturdjokkal koze-
lebb allottak az olasz ¢és franezia demokrata forradalmarok
eszejarasahoz, és érzelmi vilagdhoz, mint a mi speezifikus magyar
jogaszi kulturaju emigransaink. A roman intelligenczia Parisban
tanult akkor is, a hol koztok és a franezia kozvéleményre ala-
kito befolyast gyakorld .egyének kozolt nem egy Izben szoros
baratsag kotédott, a melyet a roman emigransok nagyon ki-
tiinden fel tudtak hasznalni a magok elényére.

November havaban a ,Latin Unié“ czimi egyesiilet egy
bankettet adott, melyen Tiirr tdbornok, kinek neve e tanul-
manyban még el6 fog fordulni, felkdszontdtte a romdanokat. E
felkdszontd 4ltal provokaltnak érezvén magidt a roman kultu-
ralis liga parisi szekczidjanak elnoke, Cantili, egy igen érdekes
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beszédben fejtegette a romansag Francziaorszaghoz vald kulturalis
viszonyat. ,,Mi elmentiink Olaszorszagba ¢és ott, eredetiink tiindoklé
forrdsainal tUjra sziiletett a mi nemzeti érziiletiink. A mi nagy kol-
tonk, Alexandri ifjusdgat Olaszorszdgban toltotte Trajan oszlopanak
labainal; szoros bardtsdgban ¢lt Mazzinival és az olasz szabad-
sag 0Osszes bajnokaival. Torténetirobnk Balcescu, a romanok e
Michelet-je a déli nap sugaraiban, Napoly szép ege alatt nott
fel és mikor kegyetlen betegség tamadta meg, elvalt Ovéitdl és
elment, hogy Olaszorszag foldjén aludja utolsé &almat, mert hol-
tan is ¢érezni akarta az olasz szabadsdg fajanak ujbol valé ki-
hajtasat. A mi pedig Francziaorszagot illeti wuraim, ismétlem,
hogy nemcsak nekiink, de az egész vilagnak is példaul és gya-
molitéul szolgalt. Foldje igazi menedékhelye volt mindazoknak,
kikot a zsarnoksag 1ildozobe vett. Magas fokon all6 fenséges
tudomanyat szétosztotta mindenki kozott. Kincseit és  fiainak
vérét Francziaorszdg igen sok orszdg szabadsagaért ¢és fligget-,
lenségéért aldozta fel nem egyszer™.

»1830-t01 kezdve a roman ifjaknak nagyszdma kereste fel
a szabadelvli eszméknek azt a tizhelyét, melyet Parisnak ne-
veznek. A mi legkitindbb hazankfiai, kik kozilink magasan
kivaltak, mint Ghica Janos volt londoni roman kovet, Alexandri
Vazul, ki mint Romania kovete halt meg Parisban, Cftmpineanu,
Golescu, a Bratianu testvérek és Rosetti. kik Romanidban a
legnagyobb politikai szereplék voltak, kivétel nélkil mind Fran-
cziaorszagban képzddtek. A roman szabadelviiséget, a roman
haza qujjasziiletését mi ez embereknek koszonhetjik. A franczia
allamférfiak,  publiczistak,  torténetirok, kiket  mindenkor az
igazsdg nagylelkli érziilete vezetett, tobb izben Kkitlind szolgala-
tokat tettek a roman {igynek, tamogatvan tehetségiikkel ¢és is-
meretessé tevén a vilag el6tt azt. Oly dolog, melyet nem lehet
elfelejteniink  L’egnault 1llés 1855-ben irta meg ,,A dunai feje-
delemségek  torténetét”, Ubicini pedig megirta Romadania torté-
netét. Bataillard, Vailant, Colso», St. Marc-Girardin pedig tol-
lukkal védelmezték nemzetiségilinket. Korondja volt mindennek
az, mikor a College de Francé egy tanara megindult hangon
fejezte ki irantunk vald részvételét. Ez Michelet volt, az ©6ndk
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nagy, népszerli torténetirdja, a ki rolunk ugy beszélt, mint egy
felaldozott nemzetr6l s az O szavai legendaszerli mélységben
nyomodtak be a roman nép lelkébe. Ugyancsak a College de
France tanara volt, a nagy torténetird6 Quinet Edgar, ki infor-
maltatva egy romdn lednytdl, Assachi kisasszonytol, nagy szol-
galatokat tett nekiink kitind tehetségeivel. Nincs egyetlen romaén,
kinek emlékezetébe ne lett volna bevésve, mint életének egyik
legszebb epizodja az az id6szak, a mikor Quinet Edgar szan-
dékozvan kozreadni. ,,A romdanok historidjaét, mi ifjc  romanok,
kik a nyilvanos politikai életre késziilink, felhasznaltuk ez al-
kalmat arra, hogy legmélyebb halanknak adjunk kifejezést és &
ekkor azt mondotta, hogy a franczidk és a romanok egyesiilése
sbevégzett tény“. Ezeket a viszonyokat és rokonszenveket fel
tudtdk a romdn emigransok akkor is hasznalni a magok el6-
nyére, ¢épen ugy, mint fel tudjak most a liga {ligyndkei a mi
kéarunkra.
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A parisi magyar emigrdczio siirgeti Kossuthot, hogy mondja el véle-
menyét a nemzetiségi kérdés és a keleti konfoederdczio tdirgydban. Kossuth
tervezete. Altaldnos elvek és fejtegetések. A nemzetiségek jogai a kizségi-, a
megyei- és kozépponti kormanyzatban. A keleti konfoederdczio. Horvdtorszag
és Erdély helyzete. Kossuth e tervezetének dsszehasonlitasa eddigi allaspont-
javal. Mit koveteltek a romdn forradalmarok Kossuthtal és mit a reakczio
mellett  harczolo erdélyi romanok Austriatol? A subjektiv és objektiv  okok
felsorolasa, melyek érthetévé teszik a keleti konfoederaczio eszméjének felveto-
dését. .4 krimi haboru. Mi okozta e haboru kitérését. A szultan magatartisa.
Austria helyzete szemben Oroszorszaggal. A szultan Klapkat ‘akarja a dunai
hadsereg fovezérévé tenni, (folescu értekezik Klapkaval és Telekivel. Austria
csatlakozik a nmyugati hatalmakhoz s igy lehetetlenné teszi, Itoyy c. hdboruban
szerep jusson a magyar emigrdaczionak. Gal Sandor terve és az orosz szo-
vetség. A roman fejedelemségek dllapota W4S. szeptemberétél a krimi had-
jaratig. Osztrak nkkupdczio. A romdn emigransok miikodése a parisi sajtoban
és a csdaszar udvardnal. Napodleon miért partolja a romdn torekvéseket.
parisi békének a romdn fejedelemségekre vonatkozo pontjai. A szultan Ossze-
hivia a moldovai és \oldhorszdagi nemzet [-gyiiléseket. E gyiilések a fejedelem-
ségek unidja mellett nyilatkoznak. A porta e hatdarozat ellen tiltakozik. A nagy-
hatalmak képviseloi a fejedelemségek szamdra alkotmanyt csindalnak. Ez alkot-
many alapjan Osszehivjak a fejedelem valaszto nemzetgyiiléseket. < 'ogolniecanu
miikédése az unio mellett. Moldovaban Cuzat egyhangulag valasztiak feje-
delemmé. Olahorszdgban nehezebben megy a dolog. Heves jelenetek a képviselok
igazoldsandl. Boerescu inditvanya és beszéde. Az ulcza befolydsa. Ottzal
egvhangulag Oldhorszdag fejedelmévé vdlasztjak. A roman emigrdansok elérték
torekvéseik foczéljat. Az emigrans politika megsziinik, a. gyakorlati politika
pedig nem akar tudni semmit a magyar emigrdczioval valo szovetkezésrol.

A parisi magyar emigransok bizottsiga azonban nem elé-
gedett meg Kossuth ez egyszerli visszautasitdé valaszaval. A kér-
dést elsérangi fontossagiinak tartvan, felszolitotta, hogy ha nem
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helyesli az eddigieket, hat adjon 6 maga részletes programmot.
mely egyuttal minden tovabbi targyalasnak is alapjat képez-
hetné. Kossuth nem sokaig habozott, mert még brossai tartdz-
kodasa alatt megirta ezt a kivant programmot, mely egész ter-
jedelmében kozolve van franczia, nyelven Trdnyi ¢és Chassin:
,Historie politique de la revolution de Hongrie 1847—18411¢
czimii miivének ,La réconciliation des races” cziml fejezetében
(I. kot. 365 és kov. lapokon). Magyar forditasban pedig a ,Ko-
zelmult Titkaibol* czimii pamflet I. fiizetének 65—99. lapjain.

E tervezet Iényege a kovetkezOkben foglalhatd dssze:

Kossuth e tervezet bevezetd részében kifejti, hogy a nép-
fonség elvén alapuld parlamentaris kormanyzast magaban véve
nem tartja a szabadsag biztositasainak. E mellett gondoskodni
keli oly intézményekrél, a melyek Ilehetévé teszik az Onkor-
manyzast is. Az egyén az egyéni jogok gyakorlatdban; a csalad
a csaladi tgyekben; a kozség a kozségiekben, a megye a
megyei ligyekre nézve ép oly sérthetetlen kozegei a népfonség-
nek, a mind a nemzet a maga Osszeségében az allam iigyeire
nézve. Szabad orszdgban sziikséges, hogy a polgaroknak szabad
legyen magukat kormédnyozni mindenben, mi jogaikra vonat-
kozik, melyeket mint egyének, mint csaladtagok, mint kozség
vagy mint megye birnak. E mellett az egyénnek védelmet kell
taladlnia a csaldad Onkénye ellen a kozségben;, a kozség Onkénye
ellen a megyében, a megyéé ellen az allamnal s végre az allamé
ellen az alkotmadny 4ltal elismert egyéni, csaladi, kozségi ¢és
megyei Onkormanyzat sérthetetlenségében. A megye megleli sajat
oltalmat azon szabadsagban, miszerint megtagadhatia a kor-
many Onkényes rendeletéinek végrehajtasat, tovabba tisztviseldinek
felelosségében.

Ezek azok az alapelvek, a melyekbdl kiindulva akarja szer-
vezni a fiiggetlen, modern és demokratikus magyar allamot.
Es épen ez elvek alapjan sziikségesnek tartja, hogy az alkot-
manyban fel legyenek sorolva az egyéni jogok. A gondolat- és
a lelkiismereti szabadsagon kivill az egyéni jogokhoz tartozik a
tarsulas  szabadsaga 1is. Az embernek elidegenithetetlen joga
embertarsaival erkolesi és anyagi jogai védelmére egyesiilni. Az
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egy hitvallason leve egyének egymassal vallasos érdekeik 4po-
lasara és védelmére is tarsulhatnak, mert szerinte az egyhaz
oly tarsulat, mely szabadon szervezkedhetik és kormanyozza
magat. Semmi koze az allamhoz s az allamnak semmi koze
hozza.

Igen, de ,vannak orszagok, melyeknek lakoi kiillonb6zo nyel-
veken beszélnek és igy kiilonbozd fajokhoz vagy ha ugy tetszik, kii-
16nb6z6 nemzetiségekhez tartoznak. Ezek vagy egymadssal 0Ossze-
keverve ¢élnek, vagy, habar tobbé-kevésbbé tomor zomoket ké-
pezve, azon terilleten vannak letelepedve, mely fOldrajzilag és
torténetileg az allamot képezi. Mi torténjék akkor a nemzetiség
érdekében? Feloszszak-e a lakosok az d4llam teriiletét a kiilon-
boz6 nyelvek szerint?*

»Bz vagy anyagilag lehetetlen, mivel a nemzetiségek egy-
massal Osszevegyiilve laknak, vagy legalabb politikailag lehe-
tetlen a nélkil, hogy az allam felbomlasnak kitéve ne legyen
s hogy a tobbi nemzetiségek joga csorbat ne szenvedjen.*

»~Az allam feltételez egy nemzetet, de a nyelv magiban
nem egyediili kritériuma egy nemzet Iétezésének. A nyelv egy-
sége nem elégséges megallapitani a nemzet egységét és a nyelvek
kiilonfélesége nem akadalyozza a nemzet egységét. Anglia nyelve
ugyanaz, mi az Egyesiilt-Allamoké s mégis Anglia és az Egyesiilt-
Allamok soha se lesznek egy nemzet. Masfell az Egyesiilt-
Allamok-ban vannak lakosok, kik angol, ir, franczia, spanyol,
németalfoldi, német, olasz s isten tudja hany mas nyelven be-
sz€lnek, s6t némely nemzetiség ott millikra mend egyéneket
szamlal. Mindazaltal minden nyelvkiilonbség daczara nem ké-
peznek-e egy nemzetet az Egyesiilt-Allamok? S nem volna-e
sz6rnyli gondolat azt kivanni, hogy az Egyesiilt-Allamok nyelvek
szerint  széttagoltassanak? Masik példa. Valjon Helvetia nem
nemzet-e, mivel ott német, franczia, olasz ¢és vallon nyelven
beszélnek?*

»Mit tegyenek tehat nemzetiségiik biztositasa s fejlesztése
érdekében egy kiilonféle nyelvii allam lak6i?*

»Azt, a mit vallasos érdekeik fejlesztése és biztositasa
cz€ljabol  tesznek. Tarsuljanak! A nyelv kozOssége tarsadalmi
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érdekli ugyanazon jogczimmel, mint a hit kozossége. Fejlédését
az allamon belilli tarsulas utjan kell eszk6zolni, de nem szabad
azt az allam f0lé helyezni, mert ez az 4llam felbomlasat vonna
maga utdn.*

A mint eljartak az egyhdzi Onkormanyzatot illetéen, ugy
kell eljarni a nemzetiségi ligyekre nézve is, mert ,a nemzetiség
tarsadalmi érdek épen igy, mint a vallas.

»E végbdl az egyik vagy masik nemzetiséghez tartozd hon-
polgarok alljanak 0Ossze kozségenként nemzetiségdk érdekében.
Kildottek altal tarsuljanak keriiletenként s a keriiletek csoporto-
suljanak egy nemzeti egyetembe. Szervezkedjenek azutan, a mint
jonak latjak. Vilaszszanak egy nemzeti fonékot s nevezzék el azt
vajdanak vagy hoszpodarnak vagy barmi néven. Nemzeti egye-
temiikhoz csatoljdk oda, ha hasznosnak Itélik, egyhdzuk és isko-
laik igazgatosagat s alkossanak alapszabalyokat, melyek szerint
korméanyozni kivanjak tarsulatukat. Egyszoval, miutan tokéletes
onkormanyzatot élveznek, képesek lesznek fejleszteni mindazon
erkolesi és tarsadalmi érdekeket, melyeknek Gsszeségében ben-
foglaltatik az, mit nemzetiség alatt értiink. E tarsulatnak nincs
semmi koze az &llamhoz s az A4llamnak semmi koze hozzid. Az
allam csupan egyet kivan tdle, azt, hogy cselekvései s nyilatko-
zasai nyilvanosak legyenek. Ily modon egyszeri tarsulds utjan
kell biztositani a nemzetiségi érdekeket, melyek az egyéni jogok
keretébe tartoznak.

Azutan azt fejtegeti Kossuth, hogy a nemzetiségi érdekek
hogyan illesztédjenek a kozségi Onkormanyzat keretébe és mily
fokig érvényesiiljenek? Kossuth felfogasa szerint a sajat ligyeit
szabadon ¢és fliggetlenlil kezeld kozség az Aaltaldnos szavazatjog
alapjan szervezendé. Es miutin az altalanos szavazatjog sérthe-
tetlen alapot képez, a kozség beliigyeibe sem a megye, sem a
kormany, sem az orszaggyiilés bele nem avatkozhatik.

,Kovetkez6leg minden kozség maga fogja meghatarozni,
még pedig id6rél iddre, melyik legyen hivatalos nyelve. Abban
irja jelentéseit a megyéhez, kérvényeit a kormanyhoz és az orszag-
gylléshez. A megye valaszait és végzéseit s ennek kozvetitése
mellett a kormany valaszait és végzéseit azon a nyelven Kkapja,
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melyet a megye sajat hasznalatara fogadott el. Azonban, ha ez
a megyei nyelv nem ugyanaz, mi a kozségé, akkor a megye
kozlései szovegéhez egy forditdst mellékel a kozség nyelvén.
Mindazaltal az alkotméany kikoti a kisebbség javara, hogy
minden egyes egyén jogositva van panaszat vagy kérelmét a
kozséghez intézni s a koOzségi birak el6tt magat sajat nyelvén
védelmezni is.*

~BEgyike a nélkiilozhetetlen feltételeknek egy kozség alaki-
tasdhoz az. hogy legalabb egy kozségi iskolat allitson. Ezen isko-
laban, ha a lakosok kiilonboz6 hitiiek, wvallasi oktatdas nem adatik.
Err6l gondoskodni minden egyes hitfelekezet kiilon dolga. Az
iskola a kozség vezetése alatt 1évén, O hatarozza el azt is,
mely nyelven tanitson a mester Az alkotmény azonban bizto-
sitta a tanszabadsagot és a tanfolyam szabad véalasztdsat.
A mas nyelven beszél6 kisebbség, barmely tarsulat, mind az
egyhdz, nemzetiségi, gazdasagi, iparos, Kkereskedési stb. egylet,
s6t barmely egyén is 4llithat iskolat a nyilvdnossidg ellendr-
zése alatt s mindenki valaszthatja iskoldjat. Se megye, se
kormany, se torvényhozasnak nincs joga a kozségi elemi iskola
igazgatasaba avatkozni. Mindazaltal a torvényhozo az allam
altalanos  érdekében  meghatarozza az adandé  oktatds  mini-
mumat. A koOzségi tisztviseld, ki az iskolara feliigyéi, felelds
lesz a kormanynyal szemben az elGirt oktatdsi minimumrol.
E tekintetben a kormany feliigyeleti joggal fog birni, de ezt csak
a megye kozvetitése mellett gyakorolhatja. Ilyen forma szerve-
zés mellett a népfonség teljes alkalmazasban részesiil; a nemzeti-
ségi érdekek, a kisebbségek, valamint az egyének jogai egyuttal
meg lesznek 6va.*

A megyék a népfonség ugyanazon elvei alapjan volnanak
szervezendok, mint a kozségek. A megyék szamat ¢és hatarait a
torvényhozas hatarozza meg. Ha csak fontos okok nem forognak
fenn, nem kell megvaltoztatni a torténelmi hatarokat. A megye
altalanos szavazattal valasztott képviselokb6l ¢és bizonyos id6-
szakokban a teriiletén 1étez6 kozségek altal valasztottakbol all.

»A megye kozgyilése elsé Osszejovetele alkalmaval elhata-
rozza szavazattObbséggel, melyik legyen a kozigazgatdsi nyelv
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a kovetkezd valasztasig? Ezen a nyelven fog a kormanynyal
levelezni, de oda mellékelvén egy magyar forditast, ha nem a
magyar valasztatott. A kormany valaszai s rendeletéi ugyanezen
modon kiildetnek hozzd. Eredeti szovegnek mindig az fog te-
kintetni, mely a megye nyelvén lesz Irva. Mindazaltal fontos,
hogy itt is, Ggy mint a kozségben a kisebb szam joga tiszte-
letben tartassak. E szerint a kozgyllésen mindenki sajat anya-
nyelvlin szélhat és ugyanazzal élhet minden panasz- és kérelem-
leveleiben, vad- ¢€s vadirataiban a kozgyllésen Ugy, mint a me-
gyei hivatalok és birdsagok elott. Ez okbdl koteles a megye
tolméacsokat tartani torvényszékei mellett.*

'"Minden megye Kkoteles felallitani és fentartani egy ma-
sodfoki iskolat, félretevOn minden vallasra valo tekintetet. A
tanitasi nyelv felett a kozgylilés hatdroz. De sziikséges volna a
megyében haszndlatban levé valamennyi nyelvet tanitani az
iskoldban, ugy hogy a tanitvanyok azokat magukéiva tehessék.
E nyelvtanitdas a megye részére kotelezd volna; a tanuldok ré-
szére szabadon valasztott tantargyat képezne. Az iskoldkban
adand6d oktatds minimumat a torvény hatdrozza meg. Az iskolat
igazgatd tisztviseld e minimumrdl felelés a kormanynak. A me-
gyei kisebbség tagjai (maganszemélyek, tarsulatok) jogosultak
masodfokt  iskoldkat alapitani, a mint elemi iskoldkat allit-
hatnak.*

A torvényhoz6 hatalmat az orszaggyilés gyakorolja. Ez A&ll
a képviselohazbol és a szenatusbol. A népképviseloket a valaszto-
keriiletek valasztjak altalanos szavazati joggal. A szenatus tag-
jait a megyei kozgyllések valasztjadk és pedig minden megye két
szenatort.

»A  torvényhozas tagjai a parlamenti targyalasokban az or-
szagban divé nyelvek barmelyikét hasznalhatjdk. Az {iilések jegyzo-
konyvei magyar nyelven lesznek szerkesztve, de a torvényeket
ki kell hirdetni mindazon a nyelveken, melyeket a kozségek
magukéinak fogadtak el. Kétely esetén a magyar szoveg lesz a
hiteles®.

Nincs ugyan vilagosan Kkifejezve a javaslat illetdé részében,
de az eddig eldadottakbol és az egésznek szellemébdl hataro-
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zottan kovetkezik, hogy a végrehajtdé hatalom hivatalos nyelve
a magyar lenne ép ngy, mint az egyetemi oktatds¢ és a legfGbb
itéloszEéke is.

A mi pedig a szomszédos nemzetekkel valé szdovetkezés
eszméjét illeti, ugy van meggy6z6dve, hogy a szovetség esz-
méjének van jovéje az Also-Dima mentén a jobb- és balparton.
,Ezen eszmét hatarozottan partolom, feltéve, hogy a szovetség
alakitdsara hivatott 4allamok nem vagyodnak egymas teriiletének
elfoglaldsara, sem egymas Onhatdsagi fiiggetlenségének meg-
tamadasara s feltéve azt is, hogy ezen jogok épségben tartdsa
mellett frigyok a kiilveszélyek elleni kolcsonds Dbiztositasra szo-
ritkozzék™.

A mi pedig in genere a magyarorszagi nemzetiségi kérdést
illeti, vazolt tervezetéb6l — tugymond - meg lehet latni ,,mi-
kép, elkezdve az egyéni jogoktdl, melyeknek részét képezi a
tarsulati jog a gondolat és a hit korében s egyszoval minden

tarsadalmi viszonyokban: — az 4llam minden orgdnumain ke-
resztiil, melyekbdl Osszealakul, ugv mint a kozségen, megyén,
torvényhozason,  kormanyzaton, igazsagszolgaltatason, kozigaz-

gatason; egyszoval mindeniitt folyvast tekintettel voltam a
nemzetiségek érdekeire, fejlédésokre, ugy mint biztositékaikra,
ugy annyira, hogy — ha csak azt nem akarjak, hogy az é&llam
nemcsak a magyar nemzetiség, de valamennyi nemzetiségek
romlasara szétbomoljék, vagy hogy egyik nemzetiség, barmelyik
légyen az, felaldoztassék a masiknak — wvaléban nem tudom,
mit kivanhatndnak még ennél tobbet a nemzetiségek™.

Javaslatdnak  hatralevd részében Kossuth a nemzetiségi
kérdésnek aztan 1gyszolvan kozjogi részét fejtegeti; azt t. i,
hogy miként alakuljon az a magyar kirdlysdg tartomanyaiban
és kiegészité részeiben. A mi Horvat- és Szlavonorszagot illeti
teljesen méltanyosnak ¢és igazsdgosnak taldlja, hogy ez orszagok
beligazgatisuk  szempontjabol tekintve, Magyarorszdg kormanya-
tol  és  torvényhozasatdl teljesen  fliggetleneknek  ismertessenek
el, mert e csatolt orszagok torténetileg mindig kiilon orszagok
voltak. Koztok és Magyarorszag kozott csak egy szovetségi ko-
telek létezzék. A kozos ligyeket fel kellene sorolni egy 1j szo6-
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vetségi szerzddésben. Kossuth nézete szerint e kozos iigyek
kozé csupan a teriilet kozos védelmét szarazon és vizen, a
kiilhatalmakkal wvalé viszonyt, a hatarszéli vamokat, a keres-
kedelmi rendtartast és a. tenger felé vezetd kozos kozlekedési
utakat kellene beiktatni.

,»Erdély nincs abban a helyzetben, melyben Horvatorszag.
A nemzetiségek szempontjabol nem képez tomdér és magaban
elzart nemzetet. Terlileti és torténeti szempontbdl sem mutatja
fel magat, mint kiillon valt és mellékelt orszdg. Ellenkezbleg
Erdély Magyarorszagnak egy része; bizonyos ideig el volt téle
szakasztva, de ujbol egyesittetett vele 1848-ban, még pedig egy-
hangli akarattal. Erdélyi nemzetiség nem létezik. E szerint itt
nem lehet arr6l sz, hogy biztositékot keressiink az erdélyi
nemzetiség szamdra Magyarorszaggal szemben; hanem  arrdl,
hogy az Erdélyben laké nemzetiségek kolcsonds jogait megoltal-
mazzuk®.

LKulonosen a szdszokrol és az oldhokrél van sok mon-
dani valom. A szdsz nemzetre vonatkozéan meg kell jegyez-
nem, hogy az Aaltalam javasolt szervezet mellett a nemzet nem-
csak megtartana székeit (koOzigazgatdsi teriileteit) egész Onhatd-
sagukkal egyetemben, a mint ezt a ,megyék szervezete“ czimil
fejezetben leirtam (a megye szO6t csak rovidsége miatt hasz-
naltam s nem akartam neki kizdrélagos régi értelmét fen-
tartani). Mindaz, mit a megyékr6l mondottam, a szdsz és székely
szé€kekre is alkalmazand6, valamint a jaszok, kunok é&s hajduk
keriiletére, s a vidékekre. Azt mondom tehdt, hogy a szasz
nemzet nemcsak megtartand székeit és vidékeit, hanem még
azon szorosabb nemzeti egységet ¢€s Onhatdsdgot is, melyet
hajdan élvezett. De s6t ezt az autonOmidt és egységet a szasz
teriileteken laké valamennyi lakosok jogegyenl6sége ¢és az alta-
lanos  szavazatjog alapjan szabadon fejleszthetné és  legfGbb
tisztviseldjét  teljes  fiiggetlenséggel maga  valaszthatnd. Azon-
kiviil az orszaggyllés két hazdba képviseloket ¢és szenatorokat
a méltanyossagra fektetett szamban valasztana®.

»Hasonlé autonémidban és képviseletben részesiilne a szé-
kely nemzet is.
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»A mi az olaliokal illeti, meg vagyok gy6zédve, hogy az
altalam javaslatba hozott alkotmany uralma alatt, melynek alap-
jai: az Aaltalanos szavazat, a jogegyenldség, az Onkormanyzat
a kozségben s a megyében és az orszaggyilésen valdo képvi-
seltetés, erdélyi oldh testvéreink mind a nemzetiség, mind a pol-
gari és politikai viszonyok szempontjabél maguk is O6hajtanak
Erdély ¢és Magyarorszdg kozigazgatdsi unidjat, a mint 1848-ban
kimondatott; meg vagyok gy6zOdve, hogy lehetetlen nem o6hajtaniok
ezt az uniot, ha sajat érdekeiket komoly megfontolas ala veszik.*

Ha mar most 0Osszevetjiik Kossuthnak e tervezetét e kér-
désben tett eddigi nyilatkozataival, alkudozasaival ¢és javas-
lataival, latjuk, hogy & nem ment til azon, mit a szabadsag-
harczban is és azutan is minden alkalommal hangoztatott s
melyet a kovetkezd szavakkal fejezett ki: ,,A nemzetiségi kérdés
megoldasa csak az altal nyerhet allandosagot és biztossagot, ha
Magyarorszag — mig egyrészt sajat teriileti épségéhez és poli-
tikai  egységéhez  tantorithatatlanul  ragaszkodik —  madsrészt
Oszintén baratsagos politikdi kovet azon szomszéd fejedelem-
ségek iranyaban, melyeknek filiggetlensége ¢és szabadsidga irant
roman ¢és szerb ajki  polgartarsainknak, mint fajrokonainknak,
meleg rokonszenvet kell természetesen taplalniok.*

Csupan csak egy dolog van e tervezetben, mi ellentétben
van eddigi felfogasaval és nyilatkozataival, az t. i, hogy meg-
engedhetonek tartja, hogy a kiilonféle nemzetiségek szervezkedve,
maguknak egy nemzeti fonokot valaszthassanak, a kit aztan
tetszésiik szerint vajdanak vagy hoszpodarnak nevezhetnek. Em-
Iékezhetiink, hogy 1848 augusztusdban azt, hogy a szerbeknek
kiilon vajdat, az oldhoknak pedig kiillon kapitinyt s ez altal
nekik az allamban kiilon statust, kiilon teriileti kozigazgatast
adjunk, oly Iépésnek tartja, mely Magyarorszag dismembraczio-
jéra vezetne. Igaz ugyan, hogy az a nemzeti fondk, kinek va-
lasztdsat Kossuth javaslata megengedi, tisztdn kulturdlis tekin-
tetben 4llana az illetd nemzetiség ¢élén s nem volna kozigaz-
gatasi jogkorrel felruhdzva. Nézetiink szerint azonban egy ilyen
nemzetiségi  fondoknek még tisztan kulturalis hataskorben  vald
megengedése is 1épés volt a lejtén lefelé.
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A mi még, ettdl a nemzeti fOnoktdl eltekintve, Kossuth
e javaslatiban mint a nemzetiségeknek arlolt kedvezmény el6-
fordul, az mind meg volt a Balcescuékkal kotdtt szerzodésekben
és az 1849-ben Szegeden hozott nemzetiségi torvényben, sOt
lényegében alapjat képezi az 1848-ki nemzetiségi torvénynek is.
Kossuth ez alkalommal is elment egészen odaig, a meddig sajat
felfogdsa szerint az allam teriileti épségének, egységének és
magyar jellegének megsemmisitése nélkiil elmehetett.

A romanok azonban Kossuth e tervezetével nem voltak
megelégedve, nekik teriileti existenlia kellett és pedig ugy a
magyarokkal tart6 romdn forradalmaroknak, mint az osztrak
absolutismus zaszlai alatt harczolt erdélyi roman vezetOknek.
Amazok foederacziora akartak Iépni az Onalldé és fiiggetlen Ma-
gyarorszaggal, de csrfk oly feltétel alatt, ha Magyarorszag bele-
egyezik, hogy keleti része a székely havasoktol elkezdve, a
Nagyvaradon—Aradon—Temesvaron 4t északrél dél felé huzott
vonalig a mai Romaniaval egy allamtestté egyesittessék. Ezek
pedig hii alattvaléi akartak lenni az osztrak csaszarnak, de csak
azon feltétel alatt, ha az egységes osztrak birodalomban levd
romanoktdl lakott Osszes teriiletek egyetlen politikai  4llam-
testbe egyesiltetnek s annak mint corpus sepnratum-nak kiilon
nemzeti fondke ¢és kiilon nemzeti kozigazgatdsa lesz. Nem akar-
tak tehat Ausztriatdl elszakadni, s6t ellenkez6en szivesen lattak
volna, ha Ausztria a fejedelemségeket, melyeknek helyzete nem-
csak tlirhetetlen, de bizonytalan is volt, okkupalnda s aztan
egyesitené a sajat kormanypalczaja alatt él6 s 0nalld nemzeti
kozigazgatassal bir6 roman tartomany nyal. Utovégre is Dako-
Romania a Habsburgok kormanypalczaja alatt is Dako-Romania
lesz, mint meg lesz a roman forradalmarok felfogasa szerint a
nemzeti egység a magyarokkal vald szovetség esetén is. A forma
mellékes, a fodolog a nemzeti egység, a romansag ez aranyos
alma, politikai torekvéseinek e vezérld csillaga, a koriilmények-
hez képest bevallott vagy eltitkolt czélja. Ily aron azonban
sem Kossuth, sem Bécs nem egyezhetett ki a romanokkal.

De hat miként juthatott a romén és magyar emigransok-
nak eszébe ez a keleti konfoederdczié? s miként volt Iehetsé-
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ges, hogy allamférfim reputdczidval bir6 emberek szemében egy
ilyen utdpisztikusnak latszé6 terv megfontolast érdemld komoly
dolognak tiinhetett fel?

Ennek kettds oka van: Egy szubjektiv és egy targyi. A
politikai szamiizott lelki vilagat sajat politikai hitvallasa foglalja
le teljesen. A miért élete a szenvedések szakadatlan lanczola-
tava lett, az gy szolva manidkus erével ragadja meg egész ér-
zelmi és eszmevilagat. Azért, abban és annak latszik élni
csupan. A folytonos tépelédés, a dolog minden oldala vizs-
galata, a csalodasoktol wvalo félelemmel folytonosan valtakozo
reménykedés, képzeletét élénkké és vérmessé teszik. Hinni kezd
Oly dolgok lehetéségében is, melyeket, rendezett mindennapi
életet élve, a képzelet furcsa és Otletszeri jatékanak tartana
csupan. Az emigransok ilyes fajtaja altalanos lelkiallapota az
egyik, a szubjektiv ok.

A targyi okot FEurdpa altalanos, de kiilonosen a Balkan
félsziget speczidlis politikai viszonyaiban kell keresniink. Nem
kellett valami rendkiviili ¢éles politikai eldrelatds ahoz, hogy
¢szrevegye barki is, ki a kiipolitikai helyzet alakulasat ligve-
lemmel kisérte, hogy az eurdpai forradalomnak leveretése utan,
melynek legdramaibb, legnagyobbszerii, de egyszersmind leg-
hosszabb ideig tartd fejezete is a magyar szabadsagharcz volt,
okvetetleniil a keleti kérdésnek kell napirendre Kkeriilnie. Orosz-
orszag, mely Ausztridt megmentette, e tettével maganak Eurdpa
Keletére oly befolyast biztositott, mely okvetetleniil az & részére
fogja billenteni az eurdpai hatalom egyensulyat. Aztan azt sem
szabad feledniink, hogy az 1848-iki forradalmi mozgalmak a
Balkan félszigetet sem hagytdk érintetleniil. A roman forradalom
s a délszlavok mozgalmai nyilvanvaléva tették, hogy az eurdpai
torok  birodalom népeiben meg van a hajlam nemzeti indi-
vidualitasuk revindikacziojara s hogy e hajlam eldbb-utobb oly
kovetelések alakjaban fog jelentkezni, kapcsolatban a torok bi-
rodalom jovend6jével, a melyek el6l az Eurdpa sorsat intézd
hatalmak ki nem térhetnek. De maganak Torokorszagnak is ér-
dekében allott siettetni a keleti kérdés napirendre keriilését,
még pedig azért, hogy a Konstantindpoly felé egyre jobban ko-
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zeledd orosz, hatalmi torekvéseknek vége szakadjon. Mikor a
szultan a magyar menekiiltek kiaddsat megtagadta, s kész volt
esetleg haborut is provokalni, nemcsak mint a vendégjogot
vallasos kotelességb6l védd igazhiti muzulman cselekedett, ha-
nem mint eldrelatd politikus is. Midon Abdul, Medsid basai és
vezérei korében kezét eskiire emelte, hogy torténjék barmi, de
a vendégjogot nem szegi meg, tudta azt is, hogy nemcsak a
hatalmas Allah fogja segiteni Ausztria ¢és Oroszorszag ellen vald
harczdban, hanem Franczia- ¢és Angolorszag hadseregei is, ¢és
hogy azok a menekiiltek, kik most fegyvertelenil egyediill az 6
oltalmaban biznak, egy-egy hadtestet fognak vezetni Ausztria és-
OrosZorszag ellen.

A Balkan-félsziget tele volt gyulékony anyaggal. Csupan
egy szikrara volt sziikség, hogy lagyuljon az eurdpai konflag-
raczié langja. Az emigransok elbukott iigyok diadalat csak ugy
remélték, ha a keleti kérdés fegyveres megoldasa napirendre
keriil. Meg voltak gy6z6dve, hogy ebben a harezban Ausztria-
nak tartozd kotelessége lesz halabol Oroszorszdg oldala mellé
allania, meri hiszen Ausztria abban a pillanatban, a melyben
orosz segitséggel gyb6zelmet aratott a magyarokon a czar jaték-
szerévé alacsonyitottd le magat; sorsat fliggdvé tette a czar sze-
sz8lyétél s igy egyuttal Gnmagan is halalos sebet ejtett. Es abbl
a harczbol, melyet Ausztria Oroszorszag oldalan a nyugati ha-
talmakkal szovetséges Torokorszdg ellen fog vivni, tobbé épen
ki nem keriilhet. Az emigraczio feladata tehat abban all, hogy
egyrészt tisztdba hozza a helyzetet a tekintetben, hogy a
Balkan-félszigeten miné ©nalld allamalakuldsoknak  kell 1étre-
jonniik, hogy ezek erds gatul szolgalhassanak jovendére nézve
az orosz hatalmi torekvéseknek és hogy a szétrobbant Ausztria
szerepét a Kozép-Dunanal az eurdpai hatalmi egyenstly érde-
kében, mint nagyhatalom, melyik nemzet vegye 4t? Ez az
Ausztriat  potoldo, de egyszersmind Konstantindpolyi az orosz
hatalmi terjeszkedéstél megvédd nagyhatalom csupan egy erds
¢s ¢életrevald keleti konfoederaczid lehet. Ez magyardzza meg
targyi szempontbol, hogy a keleti konfoederaczié az akkori al-
talanos  politikai  helyzetben nem tetszhetett a legkomolyabb
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allamférfin  el6tt sem agyrémnek. Azt sem szabad feledniink,
hogy a 48-ki mozgalmak hdsei rendkiviili bizalommal voltak a
tekintetben, hogy a szabadsag és az egyenléség nagy eszméi
Osszeforrasztd és békitd hatdssal lesznek minden oly ellentét
esetén, melynek oka a nyelv, nemzetiség ¢és a felekezeti kiilonb-
ség. Mi mostansdg nagyon jol tudjuk, hogy a felekezeti és
nemzeti érdekek tényleg kapcsolatosak oly anyagi és pozitiv
hasznokkal, melyeket az altalanos szabadsag és egyenléség vég-
telenil szép, de tisztdin elméleti értékli javaiért nem vagyunk
hajlandok felaldozni. Miért itéljiik el tehat Oket, ha nemes idea-
lismusokban az emberi természetet jobbnak tartva, mint a mind
tényleg, hittek ¢és biztak oly dolgokban, melyeket a mi jozan,
de 6nz6 redlizmusunk agyrémnél egyébnek nem tarthat. Oket
még a tapasztalat nem tanitotta meg arra. a mit mi nagyon is
jol tudunk, hogy az ember a mennyire szereti a maga szabad-
sagat ép oly kevéssé hajlandd tisztelni a masokét, kivalt ha az
ellentétes  anyagiasabb természetli egyéni, faji, vagy allami
érdekeivel.

De hogy az Altalanos nemzetkdzi politikai helyzetet nem
rosszul itélték meg, fényes bizonyitéka a krimi haboru.

1853. februar 28-au Iépett be a nagyvezérhez Mencsikof
herczeg, a férfidivatban e néven ismeretes bosszii utazokabatban
€s saros csizmakban, kovetelve a lehetd legbriiszkebb hangon,
hogy a szultdn bocséssa el birodalmanak kiilligyminiszterét, a
kotrocséni paczifikatort. Hummel 1848-ki biztostarsat, az egykori
Fuad effendit, most mar Fuad basit és hajtassa végre a jeru-
zsalemi  szenthelyek  birtoklasara  vonatkozdéan  kibocsatott  ler-
manokat. Fuad basanak az orosz kormany szemében két nagy
bline volt. El8szoér is batorkodott mar 1851-ben javaslatba hozni,
hogy az orosz megszalld csapatok hagyjak el az olah fejedelem-
ségeket, mert azokban a béke ¢és rend nemcsak helyreallott,
hanem tartésnak is igérkezik, masodszor partjat fogta a szent
sirra vonatkozo franczia koveteléseknek.

A szultdin azonban nem volt hajlandd6 Mencsikof kdovetelé-
seinek eleget tenni, ki szerette volna Fuad basdé¢k helyébe a
nyugati befolyastol irt6z6 s az orosz ajandékok irant vonza-
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lommal viseltetdé 06-torok part férfiait {iltetni. Hasztalan nyujtott
be Mencsikof ultimatumot, melyben fegyveres végrehajtassal fe-
nyegetdzott. ha koveteléseit majus 10-ig el nem fogadjak. A szultan
nem engedte magat a durva fenyegetésektol megrémittetni. Ren-
diiletleniil megmaradt elhatarozdsa mellett. Tette ezt pedig azért,
mert nagyon jol tudta, hogy az orosz kovetelések csupan csak
ezimek a haboru provokalasara. Tudta azt is, hogy a nagy-
hatalmak nem hajlandok e koveteléseket tamogatni, Ugy is tor-
tént. Stratford angol kdvet értesiilvén Mencsikof fellépésérdl,
értekezletre hivta Ossze a nagy hatalmassagok képviseldit, kik ez
értekezleten kimondottdk, hogy a czar kovetelése jogtalan és sé-
relmes a szultan fliggetlenségére s ezért a szultdin ez lgyben
tantsitott magatartasa helyes volt. Mikor méajus 21-én Mencsikof
eredmény nélkill volt kénytelen Konstantindpolybol eltdvozni,
€p akkor evezett be az egyesiilt angol ¢és franczia hajohad is
a Dardanellak bejarata mellett levd Besica 6bolbe.

Mielétt  Mencsikof Konstantindpolyba ment volna, Miklos
czar bizalmas értekezletre magahoz hivatta az angol nagyko-
vetet, Sir Georg Hamilton Seymourt és azt mondotta neki: mit
gondol, Anglia nem volna-e hajlandé Oroszorszaggal megegyezni
az esetre, ha valami véletlen mdédon az a bizonyos beteg ember
Konstantindpolyban hirtelen meg taldlna halni? A beteg ember,
ha meg talal halni, O6rokséget hagy hatra s ha Angol- és Orosz-
orszag megegyeznek az OrOkség felosztdsat illetéen, Franezia-
orszag kénytelen lesz a bovégzett tényeket egyszerien tudo-
masul venni. A tobbiek nem szadmitanak. ,,A mi pedig Ausztriat
illeti — folytatd6 Miklos czar — Onnek tudnia kell, hogy mikor
Oroszorszagrol beszélek, akkor egyuttal Ausztriar6l is szolok™.
Lord Seymour figyelmesen végighallgatta a minden oroszok ha-
talmas urdnak érdekes fejtegetéseit és nagy Ovatossaggal csak
annyit jegyzett meg, hogy mindaz, a mit &6 felsége, a czar
mondott, nagyon helyes és szép dolog, de 6 a maga részérdl
azt hiszi, hogy bar a konstantindpolyi beteg ember a sok orvos
miatt nagyon is sokat szenvedett, de mégsem olyan haldlos,
hogy az orokség felosztasardl kellene tandcskozni, mivel hogy a
népek és az allamok nem oly hamar és konnyen mulnak ki az



218

arnyékvilagbol, mint & felsége hiszi. A ezarnak ez ajanlatat
aztan februar 9-r6l keltezett jegyzékével Lord Russel is -elutasi-
totta, mert meggy6zO6dése szerint a torok birodalom hagyaté-
kanak felosztasarol targyaldsokat folytatni, tekintettel arra az
eshetéségre, hogy e birodalom felbomlik, nem volna egyéb,
mint tényleg siettetni e sajnalatos eseményt.

Oroszorszag, bar nem egyezhetett meg Anglidval, Mencsi-
kofot mégis elkiildotte Konstantinapolyba azért, hogy kosson
bele a portaba. Elkiildotte, mert meg volt gyézédve, hogy ,.mikor
Oroszorszagrol beszél, akkor egyuttal Ausztriarél is szol“. Mencsi-
kof Kkiildetésének sikertelensége utan pedig megparancsolta Gor-
esakof Mihaly tabornoknak, hogy hadtestével az olah fejedelem-
ségeket szallja meg s Ausztria csaszarat is felhivta, hogy a
maga r1észérél is cselekedjék hasonldan s tegyen kezet Bosznidra,
Herczegovinara és Szerbidra. A bécsi udvar soha sem volt talan
kellemetlenebb  helyzetben, mint most. Tudta; hogy Oroszor-
szagnak halaval adosa, de masrészt azt is érezte, hogy ha e
halajat oly modon rdjja le, mint a hogy most az orosz czar
kivanja, Onmagat teszi tonkre. Angol-, Franczia- ¢&s Torokor-
szag szovetségesek. FElég erdések magokban véve is neki és
Oroszorszagnak dolgot adni, de e harmas szovetség, hogy a
diadalt maga szamara Dbiztositsa, szovetkezni fog Szardiniaval
és a magyar emigransokkal is és igy a keleti kérdés mellett,
melybe voltaképen érdekei ellen avatkozott bele, felidézi a magyar
¢s az olasz kérdést is. Hogy aztan egy ily nagyszabasi eurdpai
konflagracziébnak rdja nézve mi lehet az eredménye, a folott
nem sokat kellett gondolkoznia. Hogy a magyar emigraczio a
kitdrend6 haboruban szerepet akar és fog jatszani, azt a bécsi
kormany sejthette abbol is, hogy a tordk kormany Klapka
tabornokot, Komarom hdsét kinalta meg a dunai hadsereg f6-
parancsnoksagaval.  Szemere Naploibol tudjuk ugyanis, hogy
mikor a krimi hadjarat kitérésének hire szarnyra kelt, Golescu
felkereste Genfben Klapkat és Telekit s velék alkudozott, hogy
hatha sikeriilne azt most elfogadtatni, mit Kossuth visszautasitott.
Golescu igyekvése azonban most is sikertelen maradt, mert sem
Klapka, sem Teleki nem voltak hajlandok pozitiv igéretek tételére.
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Klapka tdbornok értesiilvén, hogy a torok kormény a dunai
hadsereg  f&parancsnoksagaval szandékozik megkinalni, azonnal
keletre utazott, a hol, mint Veress Sandor értesit, (A magyar
ernigraczié keleten. II. 3. 4. 1.) 0Osszehivta az emigransokat s
megkérdezte, nem lenne-e kedvok a torok hadseregben alatta
szolgalni, természetesen minden vallasvaltozlalds nélkil. Ausztria
értesiilvén a torok kormany szandékardl, tiltakozott Klapkanak
fovezériil vald alkalmaztatisa ellen. A torok kormany nem akar-
van Ausztridt maga ellen ingerelni, tervétdl elallott s Klapkanak
adott igéretét visszavonta, egyuttal kijelentvén az okokat is, a
melyek miatt kénytelen volt ezt tenni. Kérpotldsul azonban meg-
kinalta, hogy fogadja el a kisazsiai hadak fovezérségét. Klapka
erre nem volt hajlandé, hiszen az ok, a miért a dunai hadak
fovezérségét is elfogadta, nem volt egyéb, mint ama meggy6zo-
dés, hogy Ausztria okvetetleniil Oroszorszag mellett fogja kardjat
kivonni s neki majdan, mint a torok hadak fovezérének, a csata-
térnek Olahorszagba vald athelyezése utan sikeriil valamit tennie
Magyarorszag felszabaditasara.

Ily moédon, két malomké kozé jutva, miutdn Ferencz Jo-
zsefnek olmiitzi taldlkozdsa alkalmaval nem sikeriilt a czart
engedékenységre birnia, sem Konstantindpolyban nem fogadtak
el tanacsat, hogy engedjenek az orosz koveteléseknek, a bécsi
kabinet kénytelen volt a birodalom fenmaradasa érdekében
Oroszorszaggal szemben a halddatlansag bilinébe esni és csatla-
kozni a nyugati hatalmakhoz. A nyugati hatalmak megbizottjai
Bécsben gylltek értekezletre s itt a kozds megallapodasokrol
sz0l6 jegyz6konyvet deczember 5-én Irtdk ald. E jegyzOkonyvben
hatdrozatképen kimondottdk, hogy a tordk birodalom fennallasa
jelen hatarai kozott az eurdpai egyensulynak fofeltétele s hogy
a jelenlegi haborti teriiletvaltozast nem vonhat maga utan. Ez
értekezlet alkalmaval tartott diplomacziai ebéden mondotta Bruck
miniszter fel koszontdjében, hogy most mar Oroszorszag gogje
meg lesz zabolazva.

Mikor Ausztria a nyugati hatalmakhoz csatlakozott, akkor
sajat létét mentette meg s egyuttal Ilehetetlenné is tette, hogy
a magyar emigransok azon reménységei, melyeket egy Kkeleti
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haborthoz fliztek, teljesedésbe menjenek, mert hiszen e remé-
nyeknek egyetlen pozitiv alapjat az a biztosnak vélt eshetOség
képezte, hogy Ausztria Oroszorszdg szovetségese lesz. igy hiusi-
totta meg Ausztria okos magatartdsa, hogy az emigransok ebben
a haboruban nagyobb szerepre ¢s befolyasra szert tehessenek.
A magyar emigraczié vezetéi felismervén a helyzetei, e habo-
runak passiv szemlél6i maradtak.

Inkabb csak a kuribzum kedvéért, mintsem fontossagéért
emlékeziink meg arr6l a masik tervrél, mely Veress Sandor
vélekedése szerint Gal Sandor tabornok agyaban fogamzott meg
s melynek az lett volna czélja, hogy az emigraczio Gordgor-
szagban, mint orosz segély-csapat szervezkedjék és orosz vé-
delem alatt torjon be keletr6l Magyarorszagba, mert hiszen
Miklos czar kész, hogy magat Ausztria haladat lansdga miatt
megboszulja, Magyarorszdgon a felkelést minden téle kitelhetd
moédon tamogatni. E terv szobeszédnél nem volt egyéb s hatdsa
sem volt tobb. mint némi izetlonkedés és személyes torzsalkodas
eldidézése a keleten €16 magyar emigraczidban.

A krimi hadjarat sem lefolydsdban, sem eredményeiben
nem volt semmi hatdssal a magyar iigyre, de unnal dusabb gyii-
molcsoket hozott a roman fejedelemségek szamara.

De hogy megérthessik a krimi hadjarat eredményeinek
fontossagat a romanismus iligyére nézve, sziikséges egy kevéssé
arra is visszapillantanunk, hogy mi tortént e fejedelemségekben
1848 szeptembere 6ta?

A roman forradalmi mozgalmak leveretése utan a- fejede-
lemségek viszonyat a porta €és az orosz kormany kozott 1849.
majus 1-én kotott balta-limani  szerzédés szabalyozta. E  szer-
z0dés kimondotta, hogy a fejedelmeket tobbé nem az orszag
valasztja, hanem a porta nevezi ki egyetért6én az orosz csa-
szari kormanynyal és pedig 7 évi id6tartamra, hogy a nemzet-
gylilés helyébe a legnagyobb boérok korlatolt szamdbol allo
divanok Iépnek, hogy az orszag adminisztriezidjaban a fejedelem
segitségére legyenek s hogy a tartomanyok 7 évig még orosz
csapatoktol lesznek megszallva.

E szerz6dés wutdin a porta Olahorszagban fejedelemmé
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Stirbey-t nevezte ki. Moldovaban pedig Ghica Grigoriet. Stirbey
kormanyzata Bukarestben teljesen reakczionarius és az orosz
izlésnek megfelelé volt. Ghica Grigorie azonban sok jot tett
Moldovdban e szomori korszakban is. Azokat az iskoldkat és kul-
turdlis intézményeket, melyeket eldéde. Sturza Mihdly mint koltsé-
geseket és  eshetdleg veszedelmeseket megsziintetett, visszaalli-
totta. A felébredt roman nemzeti szellemnek nagy baratja volt.
Sajat koltségén nyomatta ki Sincainak kronikajat és Cogolniceami-
nak ,,Cronicele faréi Moldovei“ ezimii torténelmi forras gytjte-
ményét. Legfébb tandcsaddja s els6é minisztere Cogolniceanu
Mihaly volt, kinél a modern Roméania érdekében tobb Kkitartassal és
nagyobb sikerrel a roman hazafiak ko6ziil nem munkalkodott
senki. Cogolniceanu Osztonzésére kezdette meg a czigdnvsag
felszabaditdsat is az 6rokds rabsagbol.

Gorcsakof bevonulvan hadseregével az olah fejedelemsé-
gekbe, Ghica és Stirbey Becsbe szaladtak. Mikor [’askievieset
Bulgaridban Omer basa egy parszor megverte, ez jonak latta a
Dunin 4tkelve csapatait az oldh fejedelemségekbdl is kivonni,
Coronini  tabornok vezetése alall osztrdk megszalldo csapatok
foglaltak el a fejedelemségeket.

A krimi hadjarat alatt a roman omigraezi6 Parisban a
sajtoban, de III. Napdleon udvara korében is nagy ¢&s sikeres
tevékenységet fejtett ki, mert tudta, hogy a roman fejedelem-
ségek leend6 sorsa e habora kimenetelétél fiigg. Ismerték IIL
Napoéleon nézetét, ki az oldh fejedelemségek Onallosagat azért
tartotta sziikségesnek, hogy természetes gatjat képezzék az orosz
hatalom Konstantinapoly fel¢ vald terjeszkedésének. Egész ere-
jlikkel rajta wvoltak, hogy ezt a hitet sajat hazijuk érdekében
az eurdopai kozvéleményben ment6i jobban meggyokereztessék.
Es a nagyhatalmak a parisi békében tényleg nem is feled-
keztek meg a roman szamiizottek hazajarol.

A parisi békeszerzoédés 20. és 21. pontja kimondja, hogy
az orosz czar beleegyezik a bessarabiai hatarigazitisba és az
Oroszorszag altal Bessarabiabol atengedendd teriilet Moldovéhoz
fog csatoltatni. Tehat Moldova teriiletnagyobbodasban részesiil.
A 22—27-ig terjedd pontok pedig kimondjak, hogy a roman
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fejedelemségek a torok fonhatosaga alatt, és a szerz6dé hatalmak
biztositéka mellett ezentil is élvezik eddigi kivaltsagaikat, de a ha-
talmak egyike sem gyakorolhat felettok kizarolagos protektoratust,
beliigyeikbe nem avatkozhatik. A szultdn pedig szdmukra a fiig-
getlen nemzeti igazgatast, a valldsi, torvényhozasi, kereskedelmi
és hajozasi teljes szabadsagot meghagyja. Bukurestben egy bi-
zottsag fog Osszelilni, a melynek feladata lesz javaslatokat tenni
a fejedelemségek jovendobeli szervezésére. Tovabba a szultan
Osszehivija mind a két orszagban a tarsadalom minden osztalyat
képviseld6 nemzetgyiilést. A bizottsdgnak e nemzetgyliléshez vald vi-
szonyat egy kiillon utasitds fogja szabalyozni. A bizottsag munka-
latat aztan Parisba kiildi és a szerz6d6 felek e munkalat alapjan
Torokorszaggal végleges egyezségre lépnek s a szultan egy hati-
serif-ben fogja a végleges szervezetet megallapitani mindkét fejede-
lemség szamara s hogy e szervezet épségben fog maradni, azt a
szerz6do felek egylittesen fogjak garantirozni. Ha a belnyugalom
a két orszagban veszélyben forogna, a torok kormany fegyveres
megszallast csak a szerz6dd hatalmak beleegyezésével rendelhet el.

A parisi s'zerz6dés ugyan meg volt, de a végrehajtas rend-
kiviil nehezen ment. A hatarki igazitds és a teriilet kiiiritése 1is
sok nehézségbe keriilt, hat még a szerz6dés tobbi pontjainak
végrehajtdsa, a mely pontok a szerz6dé felek érdekei szerint
kiilonféleképen érteimeztettek. Nevezetesen a fejedelemség szer-
vezése folytan felmeriilt egyesités kérdése két részre osztotta
a szerz6d6 hatalmakat. Az egyesités mellett voltak: Franczia-,
Orosz-, Poroszorszag ¢és Szardinia s egy darab ideig Angolorszag
is. Ellenezték Ausztria és Torokorszag, késébb hozzajok csatla-
kozott Angolorszdg. Az egyesités kérdése tomérdek jegyzékval-
tdsra adott okot a diplomaczidban ¢és még nagyobb hadjaratra
az eurodpai journalistikaban.

A hatalmak képvisel6i huzamos ideig tandcskoztak Konstan-
tindpolyban, hogy a szultdn fermanja, melylyel a divaitokat
Osszehivja, miként legyen szerkesztve? Végre megegyeztek ¢és
a szultdn fermanja Osszehivta a divanokat. A hatalmak biztosai
is megérkeztek Bukurestbe. A valasztasok kiirattak. Olahorszag-
ban az uni6 mellett {tottek ki, de Moldovaban Vogorides kaj-
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makam, kit a porta csak az imént nevezett ki az elhalt Bals
helyébe kajmakamma, oly valasztdst rendezett, melynek ered-
ménye unio-ellenes volt.

Az uniot partolo ellenfél tiltakozott e vélasztds ellen s
egy memorandumban a valasztds megsemmisitését kérte a por-
tatol. E kérést tamogattdk az uniot partold hatalmak is, bizo-
nyitvan, hogy a memorandum altal felhozott adatok megfelelnek
a valosagnak. Hogy a Vogorides 4altal rendezett valasztds mind
volt, annak illusztrdldsdra a memorandum felhozta, hogy mig MOol-
dovéban 3260 pap van, kozilok a valasztok névjegyzékébe csak
193-at vettek fel s ezek koziil is tényleg csak 17 szavazott. A
3000 nagybirtokos koziil csak 465-6t vettek fel e jegyzékbe s
tényleg csak 207-en vettek részt a valasztdsban. A mintegy
20000-re  rugd  kisbirtokosok  koziill  valasztdi  jogosult  csak
2264 volt. A porta nem akarta e valasztdst megsemmisiteni, de
Francziaorszag koveteléseinek mégis kénjeién volt engedni és
elrendelte az 1) wvalasztast, mely teljesen az uni6 mellett
tott ki.

A moldovai divan Jassy-bati oktober 4-én nyilt meg,-az
olahorszagi pedig Bukarestben oktober Ll-én. A két divan majd-
nem egyhangulag mondotta ki, hogy a két fejedelemséget egye-
sitsék egy allamma s hogy a fejedelem 0rokosodési joggal va
lamelyik eurdpai uralkodd csaladbdl valasztassdk. A porta til-
takozott e hatarozatok ellen, mert Aaltalok sajat fonhatosagi
jogat latta csorbitva. A hatalmak képviseldi 1858. majus 22-én
értekezletre gylltek 0Ossze, hogy a divanok e nyilatkozata utan
elkészitsék a fejedelemségek alkotmanyat. Tizennyolcz iilésbe
keriilt, mig ezt az alkotmanyt elkészitették.

Ez alkotmany f6bb pontjai ezek voltak:

A fejedelemségek ,Moldova és Olahorszag egyesiilt feje-
delemségei“ czimet vesznek fel. Sajat autondm kormanyzatuk
lesz, mely a portatol fliggetlen. Mind a két fejedelemségben kii-
Ion nemzetgylilés lesz, valasztasi alapon. A végrehajté hatalom
élén gy az egyik, mint a masik fejedelemségben bensziilott
fejedelem lesz, ki felelés miniszterekkel fog kormanyozni. A fe-
jedelmeket a nemzetgyiilések valasztjak, de a fényes porta fogja
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megerdsiteni. A két fejedelemségnek lesz egy kozds kozponti
bizottsaga, mely a kél fejedelemnek a behozandd javitasokat ki-
jeloli s a fontosabb torvényjavaslatokat elkésziti. Lesz tovabba
egy kozos fotorvényszékik s egy kozos semmitOszékiik. A két
fejedelemség katonasdga egy hadsereg lesz s egy kozos fovezér
alatt fog allani.

Ez alkotmany alapjan aztan elrendelték a képviselova-
lasztasokat a fejedelemvalasztd nemzetgylilésre. Most kezdddott
Cogolniceanu miikddése, hogy a hatalmaktél adott ez alkotmany
ellenére is keresztiilvigye az uniét. A moldovai nemzetgyiilés
teljesen az & Dbefolyasa alatt allva. 49 szavazattal egyhangilag
megvalasztotta Cuza Sandor ezredest, a volt galaczi varnagyot.
Az oldhorszagi nemzetgyiilés februar 3-an gyllt Ossze fejedelem
véalasztasra. Itt mar aztdn nem mentek olyan siman a dolgok.
A kaimakdmsidg mar eldzetesen igyekezett illetéktelen befolyast
gyakorolni a képviselovalasztasokra s ez a gyilés megalakula-
sakor a valasztasok igazolasa alkalmaval izgatott és heves je-
lenetekre szolgaltatott okot. Az unid-part attél félt, hogy a va-
lasztasoknal az uni6-ellenes part fog gydézedelmeskedni. Hirlapjai
utjdn nagy izgatottsagot keltett Bukurest lakossdga kozott. Fe-
nyegetd magatartdsu csoportok verddtek Ossze a nemzetgyiilés
helyiségének kozelében elteriilé nagy téren. A tdmeg egy par-
szor formalisan koriilvette a tandcskozas épiiletét s a helyzet
képe ugy alakult, mint akarcsak a nagy franczia forradalom
idején, mikor a nemzetgylilés tandcskozasaira dontd befolyast
gyakorolt az utcza.

A  moldovai orszaggyilés kiildottei is megérkeztek, hogy
tudassdk a valasztds eredményét. A jelsz6 az unid-part részérdl
ki volt adva, hogy personalis uni6 Moldovaval. A nemzetgylilés
megalakulvan, elérkezett a valasztdas napja. Ekkor az unié-part
egyik tagja, Boerescu azt az inditvanyt tette, hogy a gyiilés ala-
kuljon 4t titkos tandcskozdssd teendd eldterjesztése meghallgatisa
végett. A gyilés az inditvadnyt elfogadta és Boerescu egy hosz-
szabb beszédben kifejtette, hogy Oldhorszdg a jelen pillanatban
oly meghasonlas kiiszobén 4all, mely késziil az orszag belbékéjét
feldalni. Ha pedig ez be fog kovetkezni, akkor az alkotmanyt
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garantirozd  hatalmaknak joguk lesz beleavatkozni  Ol4dhorszag
beliigyeibe. Oka e meghasonlasnak, hogy a valasztisndl min-
denik part a maga jeldltjének akarja megszerezni a diadalt. Ez
a személyes érdekekért folyd harcz az orszagot végveszélybe
dontheti. Van azonban egy elv, melyben mindnydjan megegyez-
nek és ez az unid elve. Tegyék félre a személyes kérdést éEs
csoportosuljanak az elv koril. Ez okbol tehdt & azt inditva-
nyozza, hogy legyen a két orszagnak egy fejedelme. Moldova
mar valasztott, hat valassza meg Oldhorszag is azt, a kit Mol-
dova vélasztott. E wvalasztas nem fog a parisi szerz6désbe, sem
az alkotmanyba iitkdzni, mert ezek csak azt parancsoljak, hogy
a két nemzetgylilés kiilon vdalaszszon fejedelmet, de nem tiltjak
meg, hogy mind a ketten ugyanazt az egyéniséget valaszszak-
S6t csakis igy, a fejedelem kozossége mellett lesznek elkeriil-
het6k azok a surlodasok, melyek két kiillon fejedelem alatt az
alkotmany altal teremtett kozos ligyek miatt okvetetleniil eld
fognak allani. Emelkedjenck fel a gyiilés tagjai a partérdekek
koréboél a honalkotds nemes gondolatdig s allitsdk az uniot be-
végzett tényiil a nagyhatalmak elé.

Mig Boerescu beszélt, addig a tanacskozds helyisége koriil
Osszegyllt tomeg, melynek az unid-part egyes tagjai magya-
raztak, hogy mi torténik oda benn a tandcskozd teremben, egyre
¢éltette Cuza Sandort, az uniét és a szabad Romaniat. Mikor
Boerescu bevégezte beszédét, a nemzetgylilés tagjainak ajkairdl
hatalmas: ¢éljen Cuza Séndor! kidltdss hangzott fel. A targyi-
lagosan gondolkoz6 ¢és itéld torténetird6 azonban kénytelen kon-
statdlni, hogy barmekkora is volt a fejedelemvalasztdé nemzet-
gyllés tagjainak hazafisaga, erre az egyhangl lelkesedésre Boe-
rescu szép beszédén kivil igen Iényeges hatdssal volt a kiinn
levé lelkesiilt tomeg fenyegetd magatartasa is. A mi roman nem-
zetiségi vezérférfiaink azt mondjadk, hogy az a torvény, mely
Erdélynek Magyarorszaggal valé uniojat kimondja, mar azért
sem birhat a torvényesség szigoru kellékeivel, mert a gyllés
nem magyar ajku tagjait azon tomeg terroristikus magatartisa
riasztotta vissza az unidé ellen vald tiltakozastol, mely ,unid
vagy halal“ feliratu zaszIok alatt jarta be Kolozsvar utczait.



226

Eltekintve atto6l, hogy ,unié vagy halal“ feliratl zaszl6 ez alka-
lommal csupan egyetlen egy volt s azt is egy szdsz kovet lobog-
tatta, ilyen logikaval Cuza Sandor fejedelemmé valasztasat is,
mint a tomeg terrorisztikus magatartasinak eredményét tekint-
hetnék s ennek alapjan kimondhatnék, hogy nem birt a tor-
vényesség szigora értelemben vett kellékeivel. A tomeg maga-
tartasanak ilyen mellékes inczidensébdl azonban nem szabad a
torténetironak ily fajtaja  hamis kovetkeztetéseket vonni, kiilo-
nosen oly alkalmakkor, mikor egy hosszas kiizdelmek 4altal meg-
érlelt s a nép minden rétegében -eldkészitett torekvés megvald-
sulasarol van szd. Tudtommal magyar részrél Cuza fejedelemmé
val6é valasztasatol a torvényességet ezen az alapon senki meg nem
tagadta. SOt Kossuth Lajos, ki Jratei-ban (I. kot. 377. és kov.
1.) elbeszéli e vélasztds koriilményeit s a kir6l a roman nem-
zetiségi  szOvivok Ggy szoktak beszélni, mint fajuk engesztel-
hetetlen ellenségérol, e valasztasrol a kovetkez6képen nyilat-
kozik: ,,jol esik lelkemnek hodolattal hajolni meg a partszen-
vedélvt s maganérdeket hattérbe szoritd hazafisag jelenete el6tt,
akarhol taldlkozom vele a torténelemben — masodszor azon
tekintet 4ltal, hogy ha a torténetirds sokat magasztalt, de soha
sem kovetett tanusdgai nem hidba Iratninak, a példa, melyet
idézek, 0Osztont adhatna a magukba-térésre mindenhol azoknak,
kiknek korében a part-érdek s a polgar-erényt irtd korrupczid
piszkos ragalya dal“. Es mikor elbeszélte a valasztis lefolyésat,
hozza teszi: ,Illyen szellem kell ahoz, hogy nép hazat alkosson,
vagy ha elveszett, visszaszerezze*.

Cuzat tehat a bukaresti nemzetgyilés is egyhangulag va-
lasztotta meg Olahorszag fejedelmévé. A porta azonban kije-
lentette, hogy Cuza e kettds valasztisa nem egyéb, mint a pa-
risi  szerzOdés kijatszasa és a garantirozd hatalmak tekintélyét
sérté kihivds — s ezért a maga részér6l nem is hajlandd6 meg-
erOsiteni e valasztast. Hasonld nézetben volt Ausztria, mely a
fejedelemségek egyesitését ¢és Onallosagat kezdet ota ellenezte
¢s Anglia is. A romanok azonban nem sokat torédtek a valasz-
tds megerdsitésének késedelmével. Az uni6 bevégzett tény volt,
meg aztan tudtdk is, hogy abban az értelemben cselekedtek,
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mely megfelel III. Napoéleon intenczidinak is s hogy ezért Na-
poleon ez alkalommal sem fogja Oket cserben hagyni. Nem is
csalodtak. Napoleon késébb csakugyan kivitte, hogy a szultan
elismerte a valasztds érvényességét ¢és megadta az invesztiturat
Ouzanak mindkét fejedelemség szamara.

1859-ben tehat a romdn fejedelemségek nemcsak felsza-
badultak s beligazgatasukban teljes Onallésagra tettek  szert,
hanem tényleg egyesiiltek is. A roman emigraczi6 almodozasai-
nak nagy része beteljesedett. A vildg e bujdos6i hazamehettek,
hogy tapasztalataikat otthon érvényesitsék. Haza is mentek
mindjart a pdarisi béke utdn, ugy hogy a mi ez id6tdl kezdve
Cuza nmegvalasztasaig tortént, batran tekinthetd az 6 miivok-
nek. Roman emigrans politikira nem volt tobbé sziikség és
tényleg az egykori emigransok, kik most hazdjok sorsira dontd
befolyast  gyakoroltak, gyakorlati politikdjukban  egészen mas
szempontokbol is indultak ki, mint emigrans korukban. Az
emigrans politika a nemzeti almok politikaja. A kormanyzas
tényleges feladatait végzé politikanak pedig a lehetséges dolgok
elérését czélz6 gyakorlati politikdnak kell lenni. E  percztdl
kezdve a magyar emigrans politika, melynpk, fajdalom, még I1¢é-
teznie kellett, tobbé sem eszkdzeiben, sem czéljaiban nem ta-
lalkozhatott a roman torekvésekkel. A romanizmusnak nem volt
szliiksége tobbé a magyarok tamogatisara s ezért a maga ré-
szér6l sem tartotta sziikségesnek az érintkezést a magyarokkal
fentartani.

A roman emigraczié parisi tartézkodasanak elsd idejében
tortént, hogy Rosetti Balaceanuval és Bratianu Demeterrel egy
i/ben firdbbe ment s itt a firddmedencze szélén usz6 kosz-
timben  elkezdettek  tarsalgasaik  Orokds  themdjarol  beszélni.
Bosetti tlizbe jott s a fird6z0 kozonség nagy mulatsdgara lelkes
szonoklatot tartott, kifejtvén abbeli meggy6zodését, hogy a fe-
jedelemségek rovid 1d6n megszabadulnak az orosz okkupaczio-
161,  visszanyerik  autonomidjukat, nemzeti fejedelmet valasz-
tanak és aztdn egyesiilnek. De ez nem elég, mert az egyesiilést
csakhamar kovetni fogja, hogy Romadania fegyverrel kezében
kivivja fiiggetlenségét és 0Onalld kiralysaggd lesz. De még itt
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sem allapodik meg, hanem elére fog haladni. Kirdlysagbol koz-
tarsasdgga valik, a szabadsag, a jolét és a miveltség igazi ha-
zajava. Tarsai  végighallgattak, de szivokben sajnalkoztak a
miatt, hogy a szegény Rosetti hazafias banataban megdriilt.

1891 majus 10-én {innepelték Karoly kirdly uralkoddsdnak
25 éves jubileumat s a kirdlysdg proklamaczidjdnak 10 éves
fordulojat. A kamara elndke Rosetti volt s a nemzeti képviselet
nevében O Udvozolte a kiralyt. A jubileumi {innepségek soran
a parisi flirdében tortént dolgot is elmondottdk a kiralynak, ki
tréfasan azt kérdezte Rosettitdl: ugyan, kedves Rosetti, mi meg-
csinaltuk egyiitt az oOnallo és fliggetlen roman kirdlysagot, mikor
fogjuk megcsindlni a koztarsasagot is! — Toélink annyi, a
mennyit csinadltunk, elég volt, felséges uram, — hagyjunk va-
lamit unokaink szamara is!



Micsoda kovetkeztetéseket vonnak az 1859—-60-ki alkudozasokbol, a ro-
man politikai szovivek? Ki dllitotta fel ez elméletet? Cogolniceanu 1886. februar
11-ki beszédének ide vonatkozo) része. Az 1859-ki osztrak-olasz-franczia haboru
elozmeényei. 1. Napoleon érintkezésbe lép a magyar emigransokkal. Mi volt
tulajdonképen valo szandéka? Micsoda érdeke volt duddnak, hogy Ausztria
ellen a magyar mozgalmakat tamogassa? Ghica Jon nyilatkozata. A floresci-i
tabor feldllitdsa. Erzelmi motivumok. A romdnok osztrdk gyiilslete még az
okkupaczio idejéb6l szarmazik. Bach Edudrd és nézetei. Az osztrak katonasag
magatartisa a fejedelemségekben. Napoleon kész volt sziikség esetéti a magya-
rokat és a romadnokat egyarant, cserben hagyni. Soimeseu leleplezései, hogy
IIl.  Napokon miként akarta a fejedelemségeket Ausztriaval elcserélni. A
francziak a jelenlegi roman mozgalmakat is csak azért tamogattak, mert
sajat érdekeiket vélték szolgalni. Csalodasuk s ennek folytan koézombéosseégiik
szemben a roman kérdéssel. Klapka Cuzdval katonai konvencziot kot. Urechia
ferditéseinek czafolata. Hratianu szerepe, s e szerep dako-romanistikus hdttere.
A politikai tartalmu 1I. szerzédés. E szerzédés elemezése. A villa-francai béke.

1894. nyardan a roméan kulturliga elndke, V. A. Urechia
ur ,,L’Alliance des roumains et des hongrie en 1859 contre
L’Autriche” czim alatt egy konyvet adott ki. E konyv nehany
értékes ¢s becses adalékot nyljt ugyan a magyar emigransok
politikdjanak megértéséhez, de nem tekinthetd komoly torténelmi
miinek, mert az adatokat és a tényeket oly tendenezidk szolgala-
taba allitja, a mely tendjenczidk abban az iddben egészen isme-
retlenek voltak. Urechia konyvével azt akarja bizonyitani, hogy
a magyar politikusok a magyar alkotmany helyreallitisa el6tt
szorult helyzetokben elfogadtdk, s6t keresttk a romanok partfo-,
gasat €s segitségét, azzal a perfid hats6 gondolattal ugyan,
hogy miutdin roman segitséggel diadalmaskodtak, igéretoket ne
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tartstk meg. De a roman segitség ez elfogadasaval egyuttal
jogot is adtak a roman kirdlysagban laké romanoknak, hogy
szavukat elnyomott testvéreik érdekében felemelhessék, ugy ve-
liink szemben, mint a miiveit Nyugat népei eldbtt.

Ezt az elméletet és szemrehdnyast, melylyel a hazai és
kilfoldi roman sajtoban, s6t a roman parlamentben is annyi-
szor talalkozunk, nem Urechia ur talalta fel, hanem Cogolnice-
anu Mihdly, a ki a szoban forgé id6kben Moldova miniszter-
elnoke volt. 1886. februdrjaban interpellalta Cogolniceanu Bratianu
Janos akkori roman minisztereln6kdt az  irredentista  prokla-
macziok Magyarorszagba valé csempészésével vadolt ifjak ki-
lzése targyaban. Interpellacziojat terjedelmesebb beszéddel indo-
kolta s ebben fejtette ki azt az elméletet, melynek Urechia
emlitett konyve csak illusztrdczidja akar lenni csupan. Czélom
[évén nemcsak az eseményeket leirni s megismertetni az ese-
ményeket mozgatd eszmearamlatokat, mint a hatds tényez6i!
és az események okait, hanem a lehetséges fokig a magyar ol-
vasot be is vezetni a romdn nemzetiségi mozgalmakra hatast
gyakorolt vezéregyéniségek gondolkozds moddjaba is, azért e
vezéregyéniségek nyilatkozatait ¢és fejtegetéseit, a mennyire terem
és feladatom megengedte, Ilehetéleg hii forditasban ¢és nagyobb
részletességgel ismertettem, mint talan a hasonld fajtaji  kony-
vekben szokdsban van. Utovégre is nem az a kérdés: miként
magyardzom ¢én az eseményeket, hanem az, hogy miként értel-
mezik azok, a kik ez eseményekre dontd befolyast gyakoroltak?
Hogy az olvaso tisztan lathassa, mi moddon szoktak a roman
torténetirdk, publicistadk és politikusok bizonyos, ferde vilagitasba
helyezett tények alapjan koveteléseket formuldzni ¢és  vadakat
emelni, az aldbbiakban Cogolniceanu beszédébdl kozlom mindazt,
a mi az 1859—60-ki roman-magyar alkudozasokra vonatkozik.

Cogolniceanu  beszéde kezdetén mindenekel6tt kijelentette,
hogy interpellaczidjait nemcsak a romdn korméanyhoz intézi, de
egyuttal a magyar nemzethez és annak kormanydhoz is. De miért
teszi az eurdpai parlamenlarismus gyakorlatdban ez egészen
szokatlan dolgot? Azért, mert neki joga van — Ugy mond —
a mai magyar kormanyhoz és a magyar nemzethez fordulni. Es
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mi adott neki erre jogot? Az, hogy .,én segitettem ¢és tamo-
gattam Oket, mikor 6k menekilltek voltak, mikor 0Ok szamiize-
tésilkben  Magyarorszag  Ujjasziiletésén  munkalkodtak, mert én
mint az a miniszterelndk, kinek a mai februar 11-ke emléke-
zetembe hozza igazsagtalan bukasomat, egyiitt mikodtem vel6k
a Cuza vajda és a magyar emigransok fondkei kozott létrejott
szerz6dés megkotésében; azon szerzOdésében, a mely szabalyozta
a Romania ¢és Magyarorszag kozott levé viszonyt. Utdvégre sem
hihetem, hogy az egykori emigransok, most a hatalomra jutva,
rd fognak kopni az 1859. és 1860-ki aldirdsukra. Hiszem, hogy
nem fog hianyozni a magyar loyalits.*

,Uraim 1868-ban, életemben legel6szor, egy par napig
megallottam  Budapesten. Mint politikus, kotelességemnek  tar-
tottam Magyarorszag parlamentjének meglatogatasat is. Leiiltem
egy paholyban s széttekintettem a kamara Dbelsején. Tobbet
megismertem azok kozil, kiket 1859-ben, 1860-ban ¢én szabsr-
ditottam meg a kotéltdl vagy legalabb a bécsi reakezionarius
kormany bortoneitél, melyekkel akkor tele volt az egész Magyar-
orszag. Ezek kozott két magyar emigranst ismertem fel, a kiket
Catargiu Nicu ur és mas idOsebb galaczi polgarok is jol is-
mernek, legalabb névr6l. Berzenczeyt, ki a Kossuth idejében a
székelyek grofja volt és  Vidacs képviselét. En  1860-ban  Mol-
dova miniszterelnéke voltam. A habori késziilében, s6t kitod-
rében volt Ausztria, Francziaorszag ¢&s Italia kozott. Egy napon
ajtonallom azt jelenti, hogy két magyar akar velem beszélni.
Deczember honapja volt s rettentdé hideg. Az ajtonallé kinyi-
totta az ajtdt s ¢én két magyart lattam belépni. Egyik magas
termetli volt, a masik kicsiny. A mar emlitettek voltak. A székely
Berzenczey ¢és Vidacs képviseld. Kérdeztem, mit kivannak tdlem?
Azt felelték, hogy Galaczb6ol menekiilnek, mivel az odavald
prefekt, Cantacuzino Sandor, a kit Kneaz név alatt is isme-
riink, Cuza vajda rendeletébdl elakarta fogatni, hogy az osztrak
konzul kezeibe adja.”

,Erdeklédéssel és részvéttel hallgattam, a mint Romanidban
szoktdk hallgatni a szamiizottek hangjat ¢€s biztositottam, hogy
a romdn vendégszeretet nem fogja megengedni, hogy bajok
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essék, so6t felkértem, hogy fogadjanak el télem egy csésze teat,
hogy egy kissé felmelegedjenek. Azutdn kocsimat adtam oda
nekik s rendelkezésiikre bocsatottam bundaim koézil is  kettot,
hogy meg ne fagyjanak valahol az uton, mert nem volt egyéb
rajtok, mint egy-egy vékony posztd attila. Salvus conduetust is
adtam, melyben megparancsoltam minden kozhatdsagnak, hogy
ne haborgassik Romaéanidban vald tartdzkodasuk ideje  alatt,
megfenyegetvén azokat, kik merészelnének engedelmeskedni mas
rendeleteknek, mint az enyéineknek, ki az orszag alkotmanyos
minisztere 1évén, felelés is vagyok az orszag, kiilonosen pedig a
roman vendégszeretet nagy torvényeinek megvédelmezéséérl s a
kik ¢ salvus conduetust megsértenék, azokat az orszdg ellen
elkovetett arulasért fogom megbiintetni.*

,Mikor észrevették a magyar parla . entben Berzenczey és
Vidacs, kovetve tobb képviselotl, paholyomba jottek iidvozolni
s egyuttal el is mondottak kartarsaiknak, miként viseltem ma-
gamat 1860-ban. S6t Berzenczey még azt is hozzatette, hogy
salvus conductusomot Ugy Orzi, mint iratai legbecsesebbikének
egyikét! Vidacs is hdladdatosnak mutatkozott a vendégszeretetért
¢s tamogatdsért, mit annak idején Romadanidban talalt, de gya-
korlatibb moddon, minden egyes esetben rokonszenves maga-
tartast tanlsitva a roman gy irant. Ritka dolog magyar részrél,
mikor ma latjuk azt az ellenséges érziiletet, mely a legtobb
magyart eltdlti a Szent Istvdn korondjanak orszdgaiban lakd
tobbi nem magyar nemzetiség ellen.*

,De van mas jogom is, mds kotelességem is a magyar
nemzethez és a magyar kormanyhoz fordulni. Mondottam, hogy
1860-ban a haborti Ausztria-, Franczia- ¢és Olaszorssag kozolt
kiiszobon volt. A magyar hazafiak: a szamiizottek és az otthon-
levok egyforman Magyarorszag felszabaduldsat lattdk e habo-
riban. Cuza vajda és bukuresti, meg jassyi kormanya sokban
segitették a magyar mozgalmakat. A floresci-i tdboron kiviil.
mely hivatva volt a csatatérrél elvonni egy egész osztrak had-
testet, Cuza vajda megengedte, hogy tekintélyes fegvverszallit-
manyokat hozzanak be Romaénidba a magyarorszagi forradalmi
mozgalmak szamara. Mint Cuza vajda minisztere, én is résztvet-
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tem az engedély megadasaban, hogy behozhassak a fegyvereket.
Az elsé széllitmany 30.000 lofegyver volt, a masodik még na-
gyobb. Agyuk is voltak, melyeket Napoleon és Victor Emanuel
adtak. De a magyarok, kik szallitdsukkal voltak megbizva, indis-
krétek voltak s igy Torokorszdg, Anglia, Oroszorszag, de kiilo-
ndsen Ausztria is megtudtdk a masodik széllitmédny Galaczba
vald érkezését. Egy osztrak hadihajé és egy torok g6zos al-
lottak az olasz lobogd alatt érkezeti hajok és a mi partunk
kozé s megakadalyoztak a fegyverek kirakéasat.*

»E fegyverek kiadatdsat, bar hogyan is silirgették, mégis
megtagadtam. A kiaddsba csak akkor egyezett belé Cuza vajda
é¢s kormanya, mikor Sir Henry Buhver, Nagy-Brittania konstan-
tindpolyi nagykdvete iinnepélyesen Dbecsiiletszavat adta, hogy a
fegyvereket visszakiildik Olaszorszagba. Sir Henry Bulwer azon-
ban nem tartotta meg szavat. A fegyvereket atadtdk Tordkor-
szagnak, a mely csak nagyon késén egyezett belé, hogy Olasz-
orszagba visszakiildessenek. Cuza vajda az angol nagykovet
szoszegésével szemben nem hallgatott el. .Formalisan tiltako-
zott. Sir Henry Bulwer elismerte, hogy hibazott, de e szavakat
mondta konstantinapolyi képviselonknek, a halhatatlan emléke-

zetl Negri-nek — ¢és a kis nemzeteknek jo lesz, ha e sza-
vakrol szemben a nagy nemzetek Igéreteivel nem feledkeznek
meg — hibaztam, mikor e kotelezettséget elvallaltam, de Kkor-

manyom rendeletébdl cselekedtem s ha Cuza vajda sértve érzi
magat azért, hogy szavam nem tartottam meg, iizenjen hadat Nagy-
Brittannia kiralynéja 6 felségének.

,Ugyanez 1id6ben a magyar nemzeti kormany elnoke,
Kossuth, Magyarorszdg e nagy Prométheusza Cavour-ral egy na-
gyobb magyar 1égi6 alakitasa iigyében alkudozott, a melynek
feladata lett volna az olasz hadsereget tdmogatni Italidban Ausztria
ellen a magyarorszagi és erdélyi forradalmon kiviil. Ertesiilvén
err6l Ausztria kormanya, kettds kordonnal hermetice elzarta ha-
tarait s megakadalyozta a magyar ifjak emigraczidjat. Egyediil
a Romadnia felé esd hatdr volt, a melyen az osztrdk kormanytol
tett intézkedések ellenére is atjohettek a magyar ifjak. Ily moddon
csak magaba Moldovaba mintegy 4000 magyar jott.
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»A jassy-i osztrak {igyvivée B. Goedel Lannoy ekkor tobb-
szOr0s szoébeli targyalas utdn fenyegetd jegyzéket kiildott hozzam,
melyben feleldssé tett engemet a miatt, hogy a roman hatoésagok be-
fogadjak és protegaljak a magyar ifjusagot. E jegyzék 1860. oktober
19-r61 volt keltezve. Egy masodik jegyzék deezember 3-rol kel-
tezve tette feleldss¢é a roman kormdnyt a franczia, olasz fegy-
verek Romanidba valé behozatala targyiban. A harmadik jegyzék
deezember 8-ro6l keltezve, ismételte a két elébbi jegyzék tartal-
mat. Csupan a torténelem kedvéért s nem azért, hogy magamat
dicsérjem, elmondom, hogy mit felelt a jassy-i minisztérium e
fenyegetésekre. Romdnia gyonge kormanya azt felelte, hogy
Romaniat nem lehet felel6ssé tenni a magyarok bedzonlés'eérL
hiszen neki sok koltséget okoz a hatarok Orzése és hogy e miatt
a varosokban szaporitania kell a rendériigynokok szamat. Ellen-
kezben, mi teszszilk feleldssé Ausztria kormanyat, hogy konnyiivé
teszi a magyarok emigracziojat ¢és minket kényszerit, hogy e
miatt enormis kiadasokat tegylink, a melyeket csak nem lehet
ugy tekinteni, mint olyanokat, melyek érdekeinkben vannak téve.“
LLatva  Ausztria, hogy a roman kormanynyal nem mehet
semmire, mas eszkdzokhoéz folyamodott. A  tobbi hatalmakhoz
fordult s egyszerre azon vettik észre magunkat, hogy el va-
gyunk darasztva jegyzékekkel; kiilonosen Oroszorszdg még okku-
paczidoval is fenyegetdzott az esetre, ha Romdania megkonnyitené
a magyarok felkelését még csak azzal is, ha megengedi a magyar
hazafiak csoportos letelepedését Romanidba. A  bukaresti mi-
nisterium, mely Bratianu ministeriumat kovette, nem mert -ellen-
szegiilni. Kezdette visszakiildeni a magyar ifjakat részint a Kar-
patokon at, részint a Dunan felfelé s kezokbe adni az osztrak
vamhatosagoknak. Cuza vajda aggodva ¢és fenyegetve érezvén
magit az orszdg okkupéczidjanak veszedelmétdl s ministeriu-
piomban ellendllasra talalva, egyenesen a prefektekhez kiildott
rendeletet. A galaczi prefekt at is adott husz ifjat az osztrak
konzulnak. En azonban id6t és alkalmat talaltam a vendégjog
e megsértését is megakadalyozni. Ezek koéztudomasi és nem
koltott  dolgok. Elismerték az 1860-ki magyarok, s6t bizonyitja
maga a nagy magyar hazafi, Kossuth is emlékirataiban.*
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»Cuza vajda Jassy-ba jott, hogy megakadalyozza ellenalla-
somat, vagy ellenkez6 esetben elbocsasson. Elfogatta ¢és  tor-
vényszék elé¢ allittatta a metropolitdt a patriarka megveszte-
getéseért s azért, hogy idegenekhez folyamodott segedelemért.
A kamara is sequestralni akarta Vogorides vagyonat, hogy
utanozza, a mit Oldhorszagban csinaltak Stirbey vagy Ghica
Sandor vagyonanak elkobzasaval, hogy melyik volt az utobbi
ketté kozil, nem jut biztosan eszembe. En ellenszegiiltem ez
elkobzasnak is, melyet a kamara egy szotobbséggel szavazott
meg. Mindez iriigylil szolgalt lemonddsomra. Tényleg azonban
bukasomnak oka az a tamogatds volt, melyben a magyar {ligyet
részesitettem, a mig a hatalom Dbirtokdban voltam. Bakonal,
Romannal és Galacznal gylilekeztek a magyarok s ott késziiltek
a 1égid6 megalakitasdhoz, hogy készen legyenek vele, mig a Duna
jege elolvad. Ezt rossz néven vették nekem s azt mondottak,
hogy ¢én vagyok oka a magyarokért tett koltekezésnek. igy
aztan elhataroztam, hogy beadom lemondéasomat.*

»~ime uraim, mit mond Klapka, ki Jassybajott, hogy Guza vaj-
daval egyuj konvencziot kosson, Kossuth-hoz 1861. februar 16-ki
datummal  kiildott  jelentésében: ,,A  fejedelemségekben  ujolag
kedvezdtlen  fordulat allott be. A  Cogolniceanu-miniszterium
kényszeriilt egy osztrdk érzelmi minisztériumnak adni helyet,
Hurmuzachit (a  Kossuth emlékirataiban ko6zolt magyar fordi-
tasban Suinulceaki all tévesen), az Uj kultuszminisztert, az egész
vildg osztrdk iigyndknek ismeri. S mi volt a vad, melylvel a
moldvai kamardk az elobbi minisztériumot, megtamadtak? Az,
hogy nyomorult harom piaszter napisegélyt adott az Inséges
magyar menekvoknek a Szereth volgyében. Ez mindent meg-
mond.*

,LUtovégre is lathatjdk ondk, uraim, hogy jogom van a magyar
nemzettel szemben ugy 1épni fel, mint parthive. De 06ndk uraim,
az én magamtartdsiban lathatnak anti-roman politikdt is és azt
is mondhatjak: miként lehetett egy roman miniszter a magyarok
partjan kiilondsen 1848-hoz kozel? De uraim, azt is megmondom,
micsoda parthivok voltam és vagyok a magyaroknak? Parthivik
voltam azért, hogy Erdélyt olyannd segitsem tenni, mint a milyenné
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az isten teremtette s mint a milyennek maga Magyarorszag
nagy kirdlya, Szent Istvan is elismerte s a milyennek lenni is
kell: poliglott orszag, az egyesiilés egy vonala a magyarok ¢és
romanok kézott.

»~A magyarok nem harczolhattak volna maskép az ola-
szokkal kozosen, mint Romdanian &atmenve, mert csak a Karpatok
hosszaban kozlekedhettek konnyen az emigrans magyarok az
otthon ¢él6 hazafiakkal s csak a roman kormany tamogatasaval
konnyithetttk meg a magyar forradalmi mozgalmak kitorését.
Cuza vajda beleegyezett abba, hogy e targyban ¢érintkezzék a
magyarokkal, de csak egy feltétel alatt s e conditio sine qua
non az Erdélyben laké roman nemzetiség jogainak é&s 1éteiének
biztositdsa volt. Ez volt elsé és utolsd feltétele a moldovai mi-
nisztériumnak is, mert itt targyaltdk legtobbet a Romania és
Magyarorszdg korméanyzdja, Kossulh kozott kotendd szerzodést
is. Olahorszagban a targyaldsokat, a mennyire tudom, a mi-
nisztérium gyakori valtozasaitél nem érintve, maga Cuza vajda
vezette Balaceanu Jankd kozvetitésével, ki neki megbizottja
volt Olaszorszdg nagy minisztere, Cavour mellett. Moldovaban
Klapkaval és Telekivel folyt az alkudozas, so6t levelezés utjan
Kossuthtal is.*

»Nem kételkedem uraim, hogy ha majd egyszer napfényre
keriilnek Cuza vajda diplomacziai iratai, melyeket 1866-ban az
allami levéltarba helyeztek el, — akkori latni fogjadk, hogy ennek
a fejedelemnek minden hibaja mellett is romanul érzé szive volt,
— akarata és értelme is hozzd, hogy mint roman cselekedjék és
dolgozzék... Nem akarom mind a harom konvenczié felolva-
sasaval untatni Ondket wuraim, csak utalni akarok a II. szer-
z0dés 6. pontjara, mely igy szol: ,,A haboru végeztével Erdély-
ben egy gylilés fog Osszehivatni, melynek feladata lesz nyilatkozni:
vajon Erdély adminisztraczionalis tekintetben egyesittessék-e Ma-
gyarorszaggal s ha a tobbség azt hatarozna, hogy Erdély ad-
ministrativ  tekintetben 6rizze meg eddigi Ondllasat, e hatarozat
ellen nem fog ellenvetés tétetni“. Uraim e II. szerz6dést nem
tekinthetjik egyszerien Magyarorszag ¢és Romadania kozott kotott
szerzOdésnek. Ez a szerz6dés nekiink jogot ad, hogy a Kar-
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patokon tullakd testvéreink {igyében nekiink is legyen szavunk,
és kérhessiik, hogy szenttiil megtartassék, a mit az 1859-iki és
1860-iki években kotottek. De azt fogjak mondani, hogy az
akkori korilmények megvaltoztak s ennek kovetkeztében érvény-
telenekké is lettek az akkor tett igéretek ¢és az akkor kotott
szerzOdések is. De wuraim, azt kérdezem: becsiiletes és értelmes
emberekhez ill6-e, hogy csak a szerencsétlenségben tartsdk meg
az adott sz6t? Azt hiszem, épen azért, hogy a magyar hazafiak
eljutottak  eréfeszitéseik czéljaihoz, vannak kotelezve teljesiteni,
a mit a szomorlsadg napjaiban magokra véllaltak. Volt is egy
nehany olyan ember, ki 0Osztonoztetve lelkiismeretétol, ha nem
is egészben, de legalabb részben igyekezett megtartani azt, a
mit régi szerzOdéseikben Igértek. Ez embereknek koszonhetik a
romanok a nemzetiségi torvényt®.

Megismervén igy azt a felfogast, mely ez eseményekre
vonatkozéan a romanoknal 4ltalanosan uralkodd, vizsgaljuk meg
egy kissé az elfogulatlan torténelmi kritika segitségével, hogy
miként is folytak le ez események s hogy belolok igazi tanul-
sdgul mit lehet levonni?

1855. januar 10-ike volt az a nevezetes nap, mikor a
langeszti  Cavour-nak  sikeriilt  keresztiilvinnie, hogy Szardinia
is csatlakozott a krimi haborban az Oroszorszdg ellen kiizdd
nyugati hatalmakhoz. E szerzddést maga Cavour irta ala, mert
az akkori szard kiiliigyminiszter ellenezve a szOvetséget, hiva-
talarol lemondott. Mikor aldirta, cselekedete fontossaganak tu-
datdban e szavakat monda: , Tudom, hogy borzasztdo feleldsséget
vettem fejemre, de barmi lesz bel6le, lelkiismeretem azt mondja,
hogy szent kotelességet teljesitettem®. Bar e haborabol Szardi-
nianak kozvetetleniil semmi haszna sem volt, de e részvétel
nélkiil még sem lett volna Cavournak sem alkalma, sem joga
a parisi kongresszuson hazdja érdekében felszolalni. E felszdla-
las alkalmaval gy6zodott meg Cavour, hogy Ausztria meglehe-
hetésen izoldlva van, és hogy Szardinia egy Olaszorszag felsza-
baditdsdért  viselendd haboruban bizton szdmithatna a nagy
hatalmak rokonszenvére. E percztdl kezdve nem nyugodott s
miutdn tudta, hogy IIl. Napdleon mar régebben kijelentté, hogy
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szeretne valamit tenni Olaszorszagért, rajta volt, hogy Napoleon
ez igéretét bevaltsa. Csakugyan sikeriilt is neki eszméjének a
csaszart megnyerni és egy, Plombiéresben 1858. julius 21-én
tartott hosszabb beszélgetésben nemcsak a szdvetség részleteiben
allapodtak meg, hanem abban 1is, hogy a kozds hadjaratnak
czélja lesz az egész Fels6-Olaszorszagot felszabaditani és Victor
Emanuel alatt egyesiteni, a ki aztan cserében Savoyat atfogja
engedni Francziaorszagnak.

Napoleon diplomaczidjanak sikeriilt az egész dolgot akként
késziteni eld, hogy a kozvélemény el6tt Ausztria tinjék fel a
béke megbontojanak. Mihelyt megkdtotte Napodleon Cavourral a
szerzOdést, azonnal érintkezésbe Iépett a magyar emigransokkal,
hogy azokat is tevékenységre szolitva, Ausztria haderejének egy
részét Keleten lekdsse. Szamitasaba Magyarorszag fliggetlensé-
gének visszaallitisat nem vonta még be, mert tudta, hogy egy
ilyes terv megprobalasa Ausztrianak szovetségeseket biztositana.
Egyelére nem szandékozott egyebet tenni, mint Ausztria hadere-
jének egy igen tekintélyes részét Keleten a magyarok és a ro-
manok altal lekotni, de akként, hogy ez 6t Eurdpa el6tt ne ugy
tintesse fel, mint a forradalommal szovetséget keres6 és kotd
csaszart. Szerette volna az egész dolgot akként intézni, hogy a
vilag a magyar ¢és roman mozgalmakat olyanoknak tekinthesse,
melyek Onkényt, Ausztria elleni gyiiloletbdl fakadva, hasznaljak
fel a kedvezd alkalmat a nélkiill, hogy erre Napodleontol a leg-
kisebb biztatast is kaptdk volna. Igénybe akarta venni a ma-
gyarok ¢és romanok szolgalatat, de ugy, hogy e szovetség altal
magat Eurdpa el6tt ne kompromittalja.

Hogy Magyarorszagnak miért volt oka és kedve Ausztria
ellen fegyvert fogni, nem szilkség magyardzgatni. Mindnyéjan
jol tudjuk. Nem lesz azonban, felesleges azt kérdezni, hogy hat
a fejedelemség romanjainak esetleg mi okuk volt Ausztria ellen
fordulni? mert hiszen az elézmények ismerete aligha ad jogot
annak feltevésére, a mit Cogolniceanu beszédében hirdet, hogy
a magyar torekvések irant érzett Onzetlen rokonszenvbdl lettek
volna hajlandok  Ausztridval hajba kapni azért az egyetlen
gyakorlati czélért, hogy Erdély autonomidjat a magyar allam
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keretén beldl az erdélyi romansadg nemzeti léteiének érdekében
biztositsak.

A roman fejedelemségek felszabaduldsanak és  personal
unidban vald egyesiilésének rovid torténetét az elébbi fejezetben
elbeszéltiik. Lattuk, hogy a romdn politika vezércsillaga a feje-
delemségek egyesitése volt s hogy ez egyesités ellen a parisi
békekongresszus  6ta  legmakacsabb  kitartassal épen  Ausztria
kiizdott és most is, mikor Cuza mar meg volt valasztva mindkét
fejedelemség vajdajava, a bécsi kormany minden befolyasat arra
igyekezett felhasznalni, hogy aszultdnekettds valasztdst ne erdsitse
meg. Mikor az olasz-franczia-osztrdk héabora kitorében volt, Cuza
még nem volt megerdsitve. A megerdsités kieszkozlését pedig
elsd sorban Franeziaorszagtdl remélte. Tekintetbe véve e ko-
rilményeket, mint tényt konstatalhatjuk, hogy Cuzéd-nak osztrak-
ellenes politikdt kovetnie sajat érdekével és Napoleonnal szemben
kéotelessége is volt.

,1859. marcziusanak kezdetén — Irja Ghica Jon — (Amintiri
din pribegia 615. és 616. 1.) miutan Cuza Bukurestbe jott s ke-
z€be vette Olahorszdg korméanydnak gyepldit, visszatért Jassyba.
Ez 1idotajt Ausztria egy fenyegetd jegyzékben azt kovetelte Victor
Emanueltél, hogy fegyverezze le az oOnkénvteseket ¢és adja ki a
lombardiai és toscanai emigransokat. A boldogult Beelard-dal,
Francziaorszag akkori diplomacziai iigynokével arrdl a nehézsé-
gekrél beszélget tiink, a melyekbe Konstantindpolyban a kettds
fejedelemvalasztds  {itkozott. Miutan  erre  vonatkozd — eszméimet
kifejtettem, azt mondottam, hogy a porta és a parisi szerzodést
alair6 hatalmaknak ez ellenzése nem tarthat sokdig, miutdn az
eurépai  diplomacziat meggy6z6désem szerint rovid id6 mulva
sokkal fontosabb ¢és jelentékenyebb kérdések fogjak igénybe
venni. III. Napoleon csaszar ugyanis tiirelmetleniil varja, hogy
az osztrakok atlépjék a Ticino-t, azért, hogy neki is Tlriigye
legyen beleavatkozni és pedig nem csupan azért, hogy se-
gitse Piemontot, hanem azért, hogy felszabaditsa az egész
Olaszorszagot. Es ha Cuza felfognd helyzetét, egy nehany
ezer emberbOol Ojtoznal egy tdbort alakitana, a mely kény-
szeritené  Ausztriat, hogy olaszorszagi seregébdl vagy 100.000
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embert visszatartson Erdélyben s ez esetben Cuza vajdanak
joga lenne esetleg tobbet is kovetelni, mint a kettdés valasztas
szentesitését. Beclard-dal valé e Dbeszélgetésem utan nem telt
bele harom nap, mikor Balaceanu Jank6, ki akkor Bukurest
prefektje volt, egy sifrirozott siirgdnyt kiildott: menjek Jassyba,
mert a vajda hivat, megakarvan bizni a lelépd Sturza Vasilie
helyett a minisztérium elnokségével és a Dbeliigyminiszterséggel.
Mikor atestem miniszterségembe vald Dbeiktatdsom formalitasain,
a vajdinak legelsé megbizisa az volt: Irjak konstantinapolyi
kiildottiinknek, Negri-nek, hogy kovessen el mindent a portanal
¢s a nagyhatalmak képviseldinél, hogy ismerjék el a Kkettds
fejedelemvalasztast. Azt feleltem: teljesiteni fogom O fenségének
akaratat, de meg vagyok gyb6z6dve, hogy Negri siirgetéseinek
nem lesz eredménye a dolgok jelenlegi helyzetében ¢és hogy e
czélra a legalkalmasabb eszkdz egy tdbor alakitdsa volna az Ojtoz
elétt. A vajda hosszasan végignézett rajtam a nélkiil, hogy va-
lamit csak szolott volna, vagy tovabbi felvilagositasokat kért
volna, mintha én valami nagy ostobasdgot mondottam volna. Egy
par nap mualva a vajda mar Bukurestben volt, a honnan tavirati
uton arra kért, hogy kiildjék tervei, miként Ilehelne Floresci
mellett egy tabort alakitani. Cuza vajda, ugy latszik, magatol is
rajott szavaim értelmére vagy talan Beclard ~megmagyarazta,
hogy mit jelentenek. Kevéssel azutan, hogy a moldovai minisz-
tériumba beléptem, a Binder hotel szolgdja, a hol szillva voltam,
jelenti egyszer, hogy egy Roland nevili Ur akarja tiszteletét tenni,
ime, kit latok belépni a szobaba? Klapka tabornokot, Komdarom
hését, Klapkat bemutattam a vajdanak is, kivel még az nap hossza-
san és baratsdgosan beszélgetett. Klapka bizalmas moédon kozolte a
fejedelemmel azokat a biztositdsokat, melyeket Kossuth nyert Napo-
leon herczegtdl a magyarok részvételére vonatkozdéan az osztrak -
olasz-franczia haboraban. Cuza és Kossuth kozott az egyetértés
a legtokéletesebb volt, de miutan Cuzanak Bukurestbe kellett
sietnie, azt hatdroztdk, hogy egyeldre szerkesztessék csak egy
jegyzokonyvtervezet, a mely aztdn a vajda Bukurestbdl vald
visszatérése utdn alapjdul szolgalna a részletesebb vitanak.*
Ghica e nyilatkozata  Cogolniceanu-val szemben igazat ad
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abbeli felfogasunknak, hogy Cuzat és a roman politikusokat elsd
sorban sajat érdekiik kényszeritették Ausztria ellen wvalo allas-
foglalasra, azutan pedig kotelezettségiik szemben partfogojokkal,
III. Napdleonnal. Erzelmi dolgok is vegyiiltek tagadhatatlanul
ez allasfoglaldsba, csakhogy inkdbb az osztrdkok irant érzett
ellenszenv, mintsem az a rokonszenv, a melylyel Aallitolag ez
idoben a roman politikusok a magyar torekvések irant visel-
tettek volna. A krimi hadjarat folytan sziikségessé valt osztrak
okkupaczi6 meglehetésen kellemetlen emlékeket hagyott hatra
a fejedelemségek romanjaindl. A bécsi korméany ugyanis Bach
Eduardot, Bach Sandor miniszter testvérét bizta meg Oldhorszag
polgari tekintetben vald6 adminisztraczidjaval. Gondolhatni, hogy
ez a jo ur, kinek a roman fejedelemségekre vonatkozd ismeretei
nem sokkal lehettek alaposabbak, mint jelenlegi tudasunk a
Mars csillag 4llitolagos lakosainak politikai ¢és tarsadalmi viszo-
nyairdl, miné fogalmakkal lépte at Predealndl a hatart. Mindenek
elott  kijelentette, hogy sziikségesnek tartja oly embereket keresni
Erdélyben, kik a roman és német nyelvet jol tudjak, hogy azokat
aztan mint hivatalnokokat alkalmazhassa ,a tudatlan és a rest
bojarok helyett.“ Megérkezvén Bukurestbe, legel0szor is azt a
meglepd kérdést tette, hogy van-e ez orszagban -valami [rott
torvény? Mikor értésére adtdk, hogy a régibb divanok hataro-
zataitél kezdve a regulament organic-ig egész sora van az irott
torvényeknek, még magasabb hangon jelentette ki, hogy ezeket
az ostobasdgokat nem veheti tekintetbe s hogy eljarasaban
zsinérmértékiil az osztrak bolcs ¢€s igazsagos torvényeket fogja
venni. Képzelhetni, hogy az efféle eljards mennyire alkalmas
volt arra, hogy meggyiiloltesse a romanokkal az osztrak katonai
korméanyzatot és civil biirokracziat, a mely benndk egyaltalan
,ddummer Walach“-nal nem is akart mast latni.

Nem tudtdk a nyelvet sem és a mi még rosszabb volt,
tanulni sem akartdk, hanem azt kovetelték, hogy az 06 kedviikért
a romanok tanuljanak meg németiil. Nem 10gy bantak a roma-
nokkal mint szovetségessel, hanem mint meghoditott barbar ¢és
czivilizalatlan népséggel. ,Magokviseletével nem meghoditottak,

de elidegenitették maguktol az oldhokat — irja Veress Sandor.
16
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(A magyar emigraczido keleten II. 153. 1.). Jartak itt torokok, de
a vallasos gyiilolet daczara altalanosan elismerik, hogy ezek a
legemberségesebben viselték magokat; jartak itt muszkak, ezek
loptak, de nem igen verekedtek, tisztjeik pedig sok pénzt hoztak
forgalomba, azonkiviil 6-hitliek voltak s igy nem tekinttettek ellen-
ségnek; de az osztrdkoknak még nevétdl is irtdoznak az oldhok
és kifogyhatatlanok e két év alatt kiallott szenvedéseik és lealdz-
tatasaik elbeszélésében.

Tényleg azok az iratok, konyvek, leirasok stb., a melyek
az okkupéczidra vonatkoznak, telve vannak olyan esetek elbe-
szélésével, melyek egyforman illusztraljdk az osztrdkok rovid-
latasat és brutalitdsat. A katonak a néppel megvetden bantak.
Utotték, verték az oldhot a legcsekélyebb ellendllas esetén is.
Ittak, ettek, és vagy épen nem, vagy pedig a fejedelemségekben
érvénytelen osztrdk bankjegyekkel akartak fizetni s ha a korcsma-
rosok nem akartdk elvenni, megverték Oket. Loptak is, de tetten
kapatva, nem szaladtak el, mint az orosz katonak, hanem szu-
ronyt rantottak és elverték a fegyvertelen polgarokat. Ugv vi-
seltték magokat, mint hajdandban a Landskneehtek Magyaror-
szagon. A tisztek sem voltak jobbak. Atlag sem romanul, sem
francziaul nem tudva, nem vehettek részt a roman miveltebb
tarsadalom Osszejoveteleiben. GOgosok és kovetelok voltak s a
mellett fosvények. Az 0Osszehasonlitds, melyet a romanok koztok
¢s a megel6zOen Romanidban 1d6z0 orosz okkupaczid tisztjei
k6zott  tettek, mindenben az osztrakok rovasara Utott ki, Az
orosz tisztek tudtak francziaul, romanul is szivesen tanultak,
azonkiviill nem keriilttk a roman tarsasagokat, hanem részt-
vettek annak minden mulatsagaiban.  Kartyaztak, pezsgéztek
a bojarokkal, wudvaroltak az asszonyoknak, szértdk az ara-
nyakat marokkal; egyszoval ugy viselték magukat, mintha a
roman tarsadalomnak sziiletett tagjai lettek volna, 1gy vették
a roman életet, a mint van, megelégedtek, a mit talaltak és ¢él-
vezték, a hogy tudtdk, mig az osztrdk tisztek azt akartdk, hogy
minden ugy legyen, a mint nekik tetszik, — als6 so, wie in
Osterreich.

Hogy voltaképen III. Napdleon csaszar mit akart, azt egy
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megjegyzEésébdl  sejthetjilk, melyet Kossuthtal 1859. majus 5-én
folytatott beszélgetése folyamaban, mint Kossuth mondja, (Ira-
taim I. k. 233. 1.) félig kérddleg, félig kérdleg tett, hogy talan
mégis csak rendezhetnének eldlegesen amott Erdélyben a szé-
kelyeknél egy kis felkelési mozgalmat? Mikor Kossuth ezt lehe-
tetlennek mondotta, a csészar azt felelte: Eh bien! n’ en par-
lons plus, — de azért mégis elég ravasz volt megtudni Kos-
suthtol, hogy koriilbeliil mekkora osztrak haderd lehet Erdélyben.

111. Napoléon ebben a dologban nem is akart Kossuthtal
egyezkedni, hanem Klapkaval, mert 0gy hitte, hogy ha Kossuth-
tal szerzodik, akkor kénytelen lesz Magyarorszdg fiiggetlensé-
gének tligyét tényleg és nyiltan felkarolni, mig Klapkat egy kato-
nai diversiora rabirhatja e sulyos kotelezettségek magara valla-
lasa nélkiil is. Kossuthtal alkudozasokba tényleg csak akkor is
bocsatkozott, mikor meggy6zddott, hogy Kossuth nélkill a magya-
rokkal semmire sem mehet. III. Napoléon ugy okoskodott, hogy
Cuza sajat érdekében is azt teszi, mit 6 akar. Husz-harminczezer
embert az osztrak hatarok mellett konnyen 0&sszevonhat s onnan
a magyar emigransok kalauzoldsa mellett becsapva Erdélybe, a
sz€kelyeket egy par nap alatt felfegyverezheti s igy egy 40—
50.000 f6bol 4all6 roman-magyar hadsereg fog egy oly Kkitiing
tabornok vezérlete alatt ratamadni az osztrak haderére, mint
Klapka. Egy hét alatt ily modon sikeriilni fog Magyarorszagon
oly felkelést idézni el6, mely Ausztria haderejének igen tekintélyes
részét le fogja kotni és azzal az Ausztridval, mely az olasz csata-
téren nem fog egész erejével fellépni, konnyl lesz az egyesiilt olasz-
frauezia hadseregnek elbannia. Hogy aztdn a romanokkal és
magyarokkal mi torténik, nem igen bantotta Napoléon lelkiisme-
retét. Napoléon a romédn torekvéseket is csak azért partolta,
mert sajat érdekei ugy kivantdk, s mihelyt érdekei mast paran-
csoltak, azonnal kész wvolt a roman fejedelemségeket akar el is
cserélni Ausztriaval.

De nehogy azok, kik velem ellenkez6 allasponton vannak,
azt mondjak, hogy az eseményeket a magam tendenczidi szerint
magyardzom, idézek tanuul egy roman irét, Soimescu Jon se-
natort, ki ,,Romdnia, Rusia si intreita Alianta” czimi konyvé-
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ben ezeket irja (306. és kov. lapok). ,,A romanok tudjak és ismerik
nagyon jol, hogy III. Napoleon mennyi jot leli érték s hogy
mennyi nehézségen segitett at, mig eljutottunk odaig, hogy
megvalositsuk a fejedelemségek unidjat s allandositsunk egy 0Oro-
kosodési joggal bird dinasztidt Romaénia trénjan. Mind e mellett
sok fajdalommal kellett késébb felfedezniink, hogy még ez a
jotevénk sem habozott Dbizonyos koriilmények kozott  politikai
kombindezidi érdekében minket Ausztridnak cserében felajanlani
és hogy Ausztria volt az, ki el6ttiink eddigelé még ismeretlen
okokbol visszautasitotta ezt az {iizletet. El6szor 1856-ban a krimi
hadjarat utdn, mikor a parisi kongresszus Osszeiilt s a mikor azon
gondolkozott III. Napdleon, hogy ez alkalommal miként old-
hatnd meg az olasz kérdési s miként elégithetné ki az olaszokat
azon igéretek targyaban, a melyeket még akkor tett, mikor még
nem volt csdszar, hanem csak emigrans s azon 20.000 piemonti
hésiességéért és aldozatkészségéért, a kik a franczidk és angolok
oldalan harczoltak Krimben. Hogy kikeriilje a haborit, melyet
kénytelen volt 1859-ben Ausztria ellen vivni s mely Solferinonél
végzddott, III. Napdleon arra gondolt, hogy a romén fejedelem-
ségeket odaadja cserébe Ausztrianak Lombardiaért és  Velen-
czéért. Ezt a titkot maga Cavour arulta el, a ki részt vett a
parisi kongresszuson, e szavakat frvan egy piemonti baratjanak:
»A csaszar nekem azt mondotta: Ausztria nem egyezik belé
semmibe; kész inkdbb haborut viselni, semhogy beleegyezzék
Parma 0Onoknek valo atengedésébe s ez alkalommal nem csi-
nalhatok casus bellit beldle, de legyenek nyugodtak, mert érzem,
hogy a jelenlegi béke nem tarthat sokaig. A csaszar kiilonben
azt ajanlotta Ausztridnak, hogy okkupdlja a roman fejedelem-
ségeket és értok engedje 4t nekiink Lombardiat és Velenczét,
igv szolvan jelenlétemben Clarendon lordhoz: ,,C’est 14 la seule
sol ution raisonable des afiaires d’Italie.

»~A  fennebbieknek megerdsitéséiil ¢és bizonyitékdul annak,
hogy III. Napoleont is inkabb sajat politikai szadmitdsainak érdekei
vezették, mintsem szeretete a Duna mellékén laké protegaltjai
irant, a ,,Romanul“ 1880. januar 24-ki szdma utdn kozoljiik azokat
a szavakat, melyeket Albert angol kir. herczeg irt 1857. majus
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18-an  baratjanak, lord Stockmornak: ,A franczia politika, a
mely a béke-kongresszusok elétt egész a képtelenségig osztrak
volt, egyszerre ellenkez6vé valtozott s most Oroszorszagot tamo-
gatja ugyanoly hévvel. Ennek oka, a mint mondjak, az, hogy
Ausztria visszautasitotta a neki felajanlott Duna-fejedelemségek
annektaldsat, a mely Europa térképének atalakitdsdhoz kiindulo
pontul szolgalhatod volna.“ Hogy III. Napdleon a dunai feje-
delemségeket a krimi haboru kezdetén és végén egyarant felajan-
lotta Ausztrianak, az abbol a tényb6él magyarazhaté ki, hogy
Eurépa nem viseltetett elég bizalommal a romdnok irant. A roma-
nokul akkor egy privilegizalt és russophil tarsadalmi osztdly ve-
zette s nem is mutattdk magokat eléggé kitartoknak, hogy jogaikat
és fliggetlenségiiket sajal erejiikkel és batorsagukkal vivjak ki.
Stirbey vajda 1853. nyaran elhagyta az orszdgot, mi alatt
az oroszok atlépték a hatart s Olahorszdgot, mint zalogot meg-
szallottdk, melyet egy darab ideig Kudberg orosz tabornok kor-
manyzott. Akkor a nyugati hatalmak még nem ismertek minket
jol s nem volt bizalmuk a Duna mellett lako latin nép aspira-
oziodiban és vitézségében.*

»S0kkal nehezebben lehet megmagyarazni azt a masodik
kisérletet, melyet partfogonk, III. Napoleon 1864-ben szandé-
kozott veliink tenni, felajanlvan az egységes Romadniat cserében
Ausztrianak. Tudjuk ugyanis, hogy a franczidkkal szdvetséges
olaszok 1859-ben Solferino-ndl megnyerték Lombardiat, karpot-
lasul advan érte Francziaorszagnak Nizzat és Savoyat s meg-
fizetvén még ezen felil a habord koltségeit is. Olaszorszag tobbi
részeiért pedig az olaszok magok harczoltak ¢éliikkon Garibaldi-
val és Victor Etnanuellel s megvalositottdk az olasz egységes
kirdlysdgot Velencze és Koma kivételével, a melyet csak késdbb
1866-ban ¢és 1870-ben nyertek meg a porosz szdvetség segitsé-
gével. Ez id6kozben tortént, hogy Ausztria nem akarta elis-
merni az egységes olasz kiralysagot, mert egyrészt félt Velencze
elveszitésétdl, masrészt pedig a papa miatt, a ki folytonosan se-
gitségért kiabalt a Roma felé kozeledd olasz kormany ellen.
Francziaorszag kormadnya ¢és misteriosus diplomdczidja azonban
1864-ben Ujra megkisérlette Ausztria kormanyat az egyesiilt feje-
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delemségeknek Velenczéért vald felajdnlasdval rabirni, hogy az
egyesiilt olasz kirdlysagot ismerje el. Ausztria pedig ez alka-
lommal is visszautasitotta ezt az erkdlcstelen vasart.*

,La Marmora tabornok, ki 1864-ben olasz miniszterelnok
volt, 1874-ben egy sorozat diplomacziai iratot publikdlt kormany-
zatdnak s a Velencze atengedése érdekében folytatott alkudo-
zasoknak idejébél. E konyvnek (franczia czime: ,,Un pen pins
de lumiére.” 1874.) 51. lapjan van egy diplomacziai levél, a
melybdl kivilaglik, hogy 111 Napdleon miniszterei mit kovettek
el a tekintetben, hogy Ausztria Velenczét az egyesiilt fejedelem-
ségekért atengedje Olaszorszagnak. E levélben La Marmora tabor-
nok ide vonatkozodan ezeket irja:

»Drouyn de Lhuys ur nézete — s hasonloképen az enyém
szerint is, Ausztria vissza fog utasitani minden arra vonatkozo
ajanlatot, hogy Velenczét pénzbeli karpotlasért atengedje. Drouyn
de Lhuys ur azonban hiszi, hogy jovoben mégis le Iehetne
gyOzni Ausztria e tekintetben vald visszautasitd magatartdsat, ha
pénz helyett teriilet-cserét ajanlanank fel. Természetesen a Dunai
fejedelemségek tervezett ataddsar6l volna sz6, melyet az el6zd
kormény, kiillondsen Nigra lovag olyannyira siirgetett, de a melyben
nekem nincs semmi bizalmam®.

Ezek az adatok vildgossa teszik, hogy Napodleon magatar-
tasat is szemben a romanokkal a politikdban egyediil iranyi adé
érdek hatdrozta meg. Ha érdekei azt parancsoltdk, hogy a ro-
manokat partolja, akkor készpénz becse volt a Ilatin fajbeli ko-
zOsségnek, ha pedig ez érdekek mast parancsoltak, kész volt a
a latin atyafiakat cserébe adni a német Ausztrianak a nélkiil,
hogy az eredet és a szarmazds kozossége csak egy pereznyi
lelkifurdalast is okozott volna neki. A roman kultur-liga emberei
most is a latin eredet kozodsségére spekuldlva, igyekeznek az
olasz és franczia kozvéleményt ellenlink ingerelni. Tagadhatat-
lanul szép sikereket értek el ugy az olasz, mint a franczia saj-
toban. Mi, hirlapirok tudjuk, hogy vannak bizonyos kérdések,
melyekr6l, mint a kozonség érzéseivel ¢és politikai aspiraczidival
Osszees® dolgokrol igen szép és hatdsos czikkeket lehet irni
aranylag kevés faradtsaggal. Az ilyen targyakat szeretjiik idordl-
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idére minden kiilondsebb érdek nélkill is megvezérezikkezni, de
ha belatjuk valami véletlen folytdn, hogy ezek tisztdn platonikusan
érzelmi dolgok, melyeknek a mi nemzetiink aspiraczioihoz Iénye-
gikben semmi kozik, mas targy utan szoktunk nézni. Ilyen ve-
zérczikkre alkalmas anyag volt a franczia sajtoban az ugyneve-
zett erdélyi roman kérdés is. De egyszerre csak Kalnoky azt
mondja a magyar delegaczioban, hogy Romania a harmas sz6-
vetségnek igen hii és becsiiletes tagja és e nyilatkozatat a roman
kiiligyminiszter nem czafolta meg. No ha Romdnia tagja a
harmas szovetségnek, akkor nincs semmi érdeke a franczia saj-
tonak az erdélyi roman kérdésrdl a magyarok ellen fulminans
vezérezikkeket irni, hisz Irhatnak garmadaval ily czikkeket, tele
szavalhatjadk a félvilagot a barbar magyaroktdl elnyomott keleti
latin testvérek szenvedéseir6l, ezek a keleti latinok mégis a ma-
gasabb politikai érdekek nyomasa alatt érzelmeik ellenére is
kénytelenek lesznek a gyilolt magyarok oldalan harczolni Orosz-
orszag, a franczia nemzet e szovetségese ellen. Mikor Kalnoky
grof konstatalta, hogy Romania a harmas szovetség tagja, a
franczia sajtdé egyszerre magatol kozombossé lett a roman kér-
dés irant. A napi sajtonak kitind érzéke van az aktudlis érdeki
targyak megkiillonboztetéséhez. Természetes, hogy a naiv roman
kozvélemény e hirtelen fordulatot minden egyébnek tulajdoni-
totta, csak ez egynek nem. Megvesztegetést, diplomacziai beavat-
kozast keresett, holott vannak kérdések, melyekben a sajtét sem
megvesztegetni, sem terroririzalni nem lehet.

Tanulmanyom eddigi folyaman kimutattam, hogy a romanok
Kossuthtal nem igen rokonszenveztek, mert Ot ugy tekintették,
mint a torténelmi magyar allam eszméjének képviseljét, ki ut-
jdban 4ll az &6 dako-roman torekvéseiknek. Merevsége, melylvel
elutasitotta Magyarorszag részvételét a keleti konfoederaczidoban
ugy, a mint azt Balcescu és Ghica tervezték, meglehetésen nép-
szeriitlenné tette elottok. Sokkal rokonszenvesebb egyéniség volt
Klapka, ki mint katona ndm igen osztozott Kossuth Lajos allam-
jogi aggodalmaskodasaiban s hajlandobb volt Teleki Laszloval
egyiitt  lényegesebb engedményeket tenni a  nemzetiségeknek,
mint a Kossuth-tol képviselt hivatalos emigraczionalis nemzeti-
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ségi politika. Aztan Klapka, kit annak idején a roman emigransok
a leendd roman forradalmi hadsereg fOvezérének szemeltek volt
ki, allandé érintkezésben is allott a roman emigransokkal, mig
Kossuth, az emlitett ok miatt, al s érintkezett velok. Igv tehat
alkalmasabb egyéniséget Romdénidba, mint Klapkat, nem is kiild-
hették volna.

Klapkanak sikeriilt is Cuzaval minden nagyobb nehézség
nélkiil megegyezésre jutni. Guza ekkor ugyanis még feltétlen kote-
lességének ismerte ugy cselekedni, mint partfogdja, III. Napdleon
kivanta, mert hiszen, mint kimutattuk, sajat érdekei is ezt pa-
rancsoltak. Két egyezményt kotottek. Az elsé tisztan katonai
jellegii és a kdvetkezoképen hangzik.

Egyezmény.

Cuza fejedelem megengedi a magyar hazafiaknak, hogy
fegyverraktarakat  alkossanak a  Szereth-volgyében,  Bakauban,
Roméanban vagy Erdély hataraihoz még kozelebb esd helysé-
gekben, mint Oknan és Piatran.

O felségétdl, a franczia csaszartdl a herczeg 30 ezer puskat
fog kérni, melyb6l 10 ezer a moldva-olah hadsereg felfegyver-
zésére lesz szanva, 20 ezer pedig a magyar és erdélyi felkelok
vezéreinek rendelkezésére fog adatni. Ezen fegyvereket hala-
déktalanul fogja kérni, tekintve a helyzet silirgetd voltat és azon
idét, melyet a foldkozi tengeren levéd kikotékbol a helyszinére
val6 szallitas igényel.

Tovabbi egyezkedés targyait képezendik a késObbi hadszer-
kiildemények, melyek Magyarorszdg ¢és a fejedelemségek kozt
sziikségeik szerint lesznek kiosztandok.

A szovetséges kormanyoktol kért fegyvereken kivill a szerb
kormanytol egy bizonyos szamu agya fog kéretni, a mely agyuk
egy része a moldova-oldh kormany altal a magyaroknak fog
atadatni.

Masrészrél Klapka tabornok a Iehetdé legnagyobb tevékeny-
séggel fog Parisban és Londonban azzal foglalkozni, hogy nemcsak
a fegyverek a sziikséges toltésekkel, hanem azon felszerelési
targyak is azonnal elkiildessenek, melyekre a moldva-oldh ¢és
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magyar hadaknak azonnal val6 harcztérre Iépése végett sziik-
ségilk lesz. Foglalkozni fog tovabba azzal is, hogy Parisban
vagy mashol elégséges orvosi személyzetet s nehany mérnok-
kari és tlizértisztet szerezzen e két fegyvernemnek a fejedelem-
ségekben leendd szervezésére.

A tabornok mindezen kérdésre nézve a fejedelem parisi
kiildottével fog egyetérteni.

Magyar tigyvivok fognak Jassyba, Bukurestbe ¢és Galaczba
kiildetni a végett, hogy a fejedelmi kormanynyal folytonos vi-
szonyt tartsanak fenn.

' A belgradi megbizottak gondoskodni fognak, hogy a moldva-
olah kormanyt mindenrdl, a mi ott torténik, értesitsék.

Mihelyt Olaszorszagban a habor kitér, a moldva-olah
kormdny a magyar katonai fondk rendelkezésére fogja bocsa-
tani mindazon eszkozoket, melyek a fegyvereknek, toltéseknek
stb. a hatarig valé szallitdsara sziikségesek.

A mi a magyarokat illeti, Ok legte\ékenyebb segitségiiket
igérik a moldva-olah kormanynak Bukovina -elfoglalasdra, melyek
az eseményekbdl s az eshetbleges bonyodalmakbo6l felmeriil-
hetnek.

Urechia e fejezet élén emlitett miivében kozolvén e szer-
zO0dést, azt mondja (4., 5. 1.), hogy Bratianu és Cogolniceanu
ellene voltak e szerzédés kotésének s az & ellenzésiiknek ko-
szonhetdé, hogy Kossuth akarata ellenére 1is létrejott az aldbb
kozlendd politikai tartalmi masodik szerz6dés. Ez allitds érde-
kes bizonyitéka annak, hogy Urechia ur mint szokta irni a roman
torténelmet. Allit minden adatra valé hivatkozas nélkiil, s6t allit
akkor is, mikor allitdisa még az altala ismert adatokkal is nyil-
vanvaldan ellenkezik. Cogolniceanu beszédét ismerik olvasdink
s emlékeznek is bizonyosan ra, hogy Cogolniceanu abban nyiltan
és hatarozottan megmondja, hogy e szerzédések megkotése az
0 kozremiikodésével és beleegyezésével tortént, mert hisz 6 volt
akkor Moldova miniszterelnoke. Cogolniceanu beszédét Urechia
is jol ismeri s ennélfogva neki, mint torténetironak, nemcsak
ezt nem lett volna szabad mondania, hanem még azt sem, hogy
Bratianu-nak is volt ebben szerepe, mert hiszen Bratianu oladh-
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orszagi politikus volt s Cogolniceanu emlitett beszédében azt is
megmondja, hogy Olahorszagban az alkudozasokat Balaceanu
Janké kozvetitésével maga Cuza vajda vezette a minisztérium
teljes mell6zésével s hogy voltaképen e szerzddések megkoteé-
sében a két roman fejedelemség kozott az erdsebb fél Moldova
volt, a melynek teriiletén folyt le az egész alkudozas. Urechia
ur elott ezek a dolgok bizonyara ismeretesebbek voltak, mint
eléttiink, de azért a torténelmet mégis Ugy irja, a mint akarja,
mert az O czélja nem az igazsdg keresése, hanem a magyar
nemzet ellen vald vadaskodas.

' Egyben igaza van Urechidnak, Abban, hogy Bratianu ellen-
sége volt a roman-magyar szovetségnek. Ellensége volt, de nem
oly idedlis szempontokbdl, mint a hogy azt [Jrechia ur akarja
¢lhitetni olvasdival. Ellensége volt e szerzédésnek, mert ezt az
a Cuza vajda kototte, a ki Otét a minisztériumbol kibuktalta.
Urechia ur ismeri Kossuth ,lratai“-t. Hivatkozik is rajuk tobb
izben, de miért nem idézi most Balaceanu Jankonak Klapka
megbizottjahoz, Strzeleckyhez Irott levelébél e passzust: ,Bratianu
a hatalomra akar visszakerilni s mint ezt mar maskor tette, a
csaszart, Cavourt és Napodleon herczeget akarja felhaszndlni az
odajutasra. Ha ez sikerill .(s ez az egyediili dolog, a mi nyugta-
lanit) vége a mi ligylinknek. Bratianu s az 0 partja Magyarorszag
diihés ellenségei. Bratianu ugy tett akkor is, mint tett né-
hanyszor késébb az ellenzéken s tesznek ma is a romadniai
ellenzék vezérférfiai: felhasznalta ezt a kérdést a kormany diszkre-
ditalasara. Hogy a kormanynak nehézségeket okozzon, oly kove-
teléseket formuldzott, melyeket a tényleges viszonyokat tekintetbe
vevd korméany nem tehet a magaéva.

De miutan Bratianurél van sz6, mondjuk el roviden, hogy
mind szerepet jatszott 6 e kérdésben. Mihelyt neszét vette a
roman-magyar  szovetségnek, azonnal eclutazott  Olaszorszagba,
hogy ott Cavourndl és III. Napdleonnal akaszsza meg valahogy
e szerzddést, illetben e hatalmas egyéniségek bizalmat meg-
nyerje és aztan tamogatasukkal ujra a bukuresti kormany élére
jusson. Csakhogy torekvéseiben rossz tton jart, mert Cavournak
nem hidba adtdk annak idején bizonyos orosz nagy urak azt a
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tanacsot, ,il fant vons adresser aux Hongrois“, mert el volt
hatarozva Napoéleon udvaraban, hogy Cuza vajda koOsson a ma-
gyarokkal egyezséget s ha Bratianu miniszter lett volna ez idében,
neki is ugy bele kellett volna egyezni ez egyezségbe, mint akar-
melyik mas romén miniszternek. Egy érdeme azonban volt Bra-
tianu szereplésének, az t. i, hogy vildgossa lett ez esetben is
nyilatkozatai kapcsan a roméan politikusok aranyos 4lma, a
Dako-Romania, a melynek érdekében dolgozhatnak ¢és 4almadoz-
hatnak, a mig a hatalom birtokdaban vannak, de rdéla hangosan
csak akkor beszélhetnek, mikor felelosség terhétdl mentes -ellen-
zékiek.! ,En nem hiszek a magyar urak szabadelviiségében és
mérsékletében — monda Bratianu Cavournak. — Alarcz az, mely
arra  van szamitva, hogy a csaszart megesaljak. En  tudom,
hogy kizarolagosabbak, mint valaha s én nem hiszek Magyar-
orszagnak. De ha még maskép volna is, mi sohasem juthatunk
egyetértésre Erdély irdnt, melyet mi Magyarorszdgnak 4t nem
engedhetiink semmi szin alatt. A Karpatokon tal lakdé romanok
vellink akarnak egyesiilni, mi megigértik nekik, hogy tamo-
gatni fogjuk; 4rulds volna, ha &ket Magyarorszagnak atenged-
nok. A torténelmi jog, melyre Magyarorszdg hivatkozik, nevet-
séges“. E nyilatkozatra Cavour csak annyit felelt: ha Bratianu
és tarsai az erdélyi kérdést csak meg is penditenék, & a roman
dolgokrol tobbé még hallani sem akar. Ezzel a nyilatkozattal
vége lett Bratianu ez alkalommal val6 szereplésének.

A 1II. szerzédést is megkototték még pedig az elsével egy-
szerre ¢és mindazon incidenseknek kozbejotté nélkil, a melyekrdl
Urechia tudni akar s a melyeknek képtelenségét és koltott voltat
a fennebbiekben kimutattuk.

E szerzddés tartalma a kdvetkezd:

»~A magyar felkelés sikerére nagy fontossaggal bir az, hogy
a Magyarorszagot laké magyar, oldh és szerb nemzetiségek minden
part-szellemrél, minden elvalasi eszmér6l és mindazon ellensé-
geskedésrdl lemondjanak, melyek 1848-49-ben oly nagy sze-
rencsétlenségeket okoztak.

Tartsdk szem el6tt, hogy Ausztria ujra azon gaz eszko-
z0khoz nyulhat, melyeket az emlitett iddszakban a végett hasz-
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nalt, hogy ezen, akkor még versengd nemzetiségeket egymas
ellen uszitsa, miszerint egyiket a masikkal s igy mindnyajukat
szolgasagba verje.

A magyar nemzet eldre meg van gy6zddve, hogy szadmara
az oldh hazafiak rokonszenve biztositva van. Féarisban is meg-
varjak a fejedelemségek kormanyatdl, hogy sajat érdekeitdl ve-
zéreltetve, hasznalni fogja Magyarorszagban és Erdélyben lako
fajrokonaindl befolyasat arra, hogy a kibékiilés 1étrejojjon.

Masrészt a magyar hazafiak, mindjart a kiizdelem kezde-
tével nyiltan hirdetendik a kovetkezd elveket, melyek alkotma-

nyukba foglalandok:

1. Minden régi meghasonlas elfeledése és teljes kibékiilés
a szerbek, olahok és magyarok kozt.

2. Ugyanazon jog ¢és szabadsag Magyarorszdg minden la-
kosanak faj- és vallaskiilonbség nélkiil.

3. A kozség ¢és varmegye Onkormanyzata. A vegyes ajku

polgarok lakta vidékek lakosai baratsagosan fogjak kozigazga-
tasi nyelviiket meghatérozni.

4. A vallas- és kozoktatasligyek igazgatdsaban teljes fligget-
lenség a kiilonbdzo vallasok és nemzetiségek szamara.

5. A szerb és oldh csapatok kiilon lesznek szervezve és
szerb, illetve olah nyelven vezényeltetnek. A kiilonféle hivatalokra
alkalmazas az egész hadseregben mindenki szamara egyenjogulesz.

6. A haboru befejezte utan egy Erdélyben 6sszehivandd gytilés
hatarozna ezen tartomanynak Magyarorszaggal valé adminisztrativ
egysége felett s ha a tobbség azt hatarozna, hogy Erdély régi, kiilon-
allo adminisztrativ helyzetébe visszalépjen, ez nem elleneztetnék.

7. Kell, hogy a testvériség elve vezéreljen mindnyajunkat.
Ez vezethet csak azon czélhoz, mely felé torekedniink kell s ez
a czél a harom dunai allamnak: Magyar-, Szerb- és Moldva-
Olahorszagnak konfoederaczidja.

Ha ez wutobbi szerzodést, melyben a magyar allam leendd
szervezetének elvei le vannak rakva, Osszehasonlitjuk azzal a
tervezettel, melyet Kossuth dolgozott ki Brussiban, azt taldljuk,
hogy ebb6él hianyzik az, hogy a nemzetiségek magoknak egy
kiilon nemzeti fo6nokot valaszthassanak, viszont a brossai ter-
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vezet semmit sem tud arrdl, hogy Erdélynek Magyarorszaggal
val6 unidja egy Osszehvandd gyliléstdl tétessék fliggove. Kétség-
kiviil ez a 6. pont az egész szerz6dés legsebezhetébb része.
Miutan Kossuth azon kommentarjaban, melyet e szerzédésekhez
irt, nem magyardzza e pontoit, (Irataim I. koét. 381. és kov.
lapok) kisértsiilk meg mi e magyarazat megadasat.

Mikor III. Napoleon mar idézett beszélgetésében Kossuth-
tol azt kérdezte: nem lehetne-e Erdélyben a székelyeknél el6-
zetesen is egy felkelést rendezni, Kossuth Napoleonnak ezt fe-
lelte: ,Nem, mert ennek elnyomasira az a kis eré is elég volna,
melyet az osztrak Erdélyben hagyott s a kovetkezés az volna,
hogy a-székelyeket a komoly cselekvés idejére is elvesztendk.
Aztan az is megtorténhetnék, hogy az erdélyi olahok kozt, ha
nem egy tekintélyes erd6t, hanem csak egy szakadozott, gyodnge
mozgalmat latndnak magok el6tt, ma is akadhatndnak oly elvete-
medettek, kiknek rabldsi, pusztitdsi hajlama lehetévé tenné az
osztraknak az 1849-ki irtozatossagok ismétlését legalabb részben
megkisérlem”. E szerzédéssel a magyar emigransok elejét akartak
annak venni, hogy az erdélyi roman nép a csaszar mellett Ujra
felkeljen a magyarsag ellen s ismétlodjék az a véres polgar-
haboru, mely 1848—49-ben egyik legnagyobb akadalya volt a
magyar fegyverek diadalanak. Sziikségesnek lattak az erdélyi
romansag megnyugtatasat és ezért vették fel e 6-ik pontot.

E magyardzat utdn is azonban mindig fenmarad az a
kérdés, hogy a magyar emigransok nem féltek-e att6l, hogy
Erdély Dbirtoklasat e pont felvevésével Magyarorszagra nézve
legalabb is kérdésessé teszik? Nem, 6k azt hitték, hogy miutan
e szerzddésnek konzekvencziai gyakorlatilag csakis egy gydzel-
mes hadjarat utdan érvényesiilhetnek, Magyarorszdg e gydzelmes
hadjarat utdn oly dominalo 4llast fog -elfoglalni szemben Roma-
niaval is, hogy e gylilés szavazata nem lehet egy perczig sem
kétséges. Aztan az anyagi er0 mellett nagy bizalmuk volt a
szabadsag kibékitd és kiegyenlitd erejében, hisz Kossuth erre
vonatkozoan mar brossai emlékiratdban is azt irta: ,,A mi az
olahokat illeti, meg vagyok gy6zddve, hogy az altalam javas-
latba hozott alkotmany uralma alatt, melynek alapjai: az éalta-
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lanos szavazat, a jogegyenlOség, az Onkormanyzat a kozségben,
megyében ¢és az orszagyilésen vald képviseltetés, erdélyi olah
testvéreink mind a nemzetiség, mind a polgari és politikai vi-
szonyok szempontjabol maguk is Ohajtandk Erdély és Magyar-
orszdg kozigazgatasi unidjat, a mint 1848-ban  kimondatott;
meg vagyok gy6zddve, hogy lehetetlen nem Ohajtaniuk ezt az
uniot, ha sajat érdekeiket komoly megfontolds ala veszik.“ Pedig
mennyire csalédtak volna, ha az események ugy alakulnak, hogy
terveik sikerlilnek s e szerzddés elveinek gyakorlati megvalosi-
tasara keriilt volna a dolog. Kossuth nem igen érintkezett a
romanokkal és mikor érintkezett is, koztok a jelen pillanatban
lehetségesnek latsz6 dolgokrdl volt szé6 csupan. Mikor Klapka
targyalt Cuzaval ¢és minisztereivel, a gyakorlati allamférfiakkal
targyalt, a kik csupan ez 1d6 szerint lehetségesre torekszenek.
Sejtelme sem volt, hogy a romansidg 4almat, politikai torekvé-
seinek végczéljat, nem a miniszterek, hanem a tomeg képviseli,
a melylyel 6 nem ¢érintkezhetett s hogy csupan kedvezé alkalom
kell s a tomeg aspiraczidi politikai tehetséggé ¢és koveteléssé
lesznek. Ha ezt tudta volna, bizonyara Ovatosabb lett volna,
mint a minének tanusitotta magat, e 6. pont felvételével. Azok,
kik nemcsak a roman politika hivatalos képviseldivel érintkeztek,
hanem a gondolkozasaért és nyilatkozataiért nem felelés néppel
is, tudtdk, hogy Kossuth és Klapka feltevésiikben nagyon csa-
lodtak: ,,Hanem bizonyossa tehetlek, — frja Ludwigh Kossuthnak
(Irataim 1. kot. 412. 1.) — hogy Klapka bamulatosan misztifikalta
magat, midon azt hitte, hogy Guzat s kormanyat iligyliinknek meg-
nyerte. Ellenségei hazanknak. Neked kiilondsen -ellenségeid. Hiség
és szovetség csak iires szavak. Rosszabb — élarcz! En nem szaba-
dulhatok azon gyanutol, hogy az elsd terv alatt ddkoroman {izelmek
lappangtak. Azért gyilolnek téged oly dithdsen, mert azaltal, hogy a
franczia  seregkiildésnek oly hatarozottan inzisztaltal, terveiket
keresztiil vagtad. E nélkiil 6k foglaltdk volna el a tért Erdélyben.
A villa-francai béke azonban Ilehetetlenné tette, hogy e
szerz6désekbdl valami egyebet is végrehajthassanak, mint az
1. pontot, mely 30.000 fegyver szallitasarol intézkedik. Ez a
szallitmany még a villa-francai béke elott megérkezett Romaniaba.
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A villa-francai békekités utan. Ujabb reménységek. Teleki LdszI6 kiil-
detése Parisba. A roman fejedelemségek, mint had-miikodési alap. 'Strambio
és Vidor Place megbizatisa. Lalande Olivér szerepe. Tapogatozds idehaza.
A nemzetiségek magatartisa szemben a magyar aspiracziokkal. Roméan-
magyar tesvériesiilési iinnepek. Buda Sdndor kiildetése. Buda S. jellemzése.
Ropiratanak  tartalma. Polémidja  Papiu Ilarionnal. A, Romanul” maga-
tartasa. Rosetti panlatin  és  Papiu  dako-roman  dlmodozdsai  kiegészitik
egymast. A dako-roman propaganda a kiilfoldi  sajtoban. Papiu ,, Emlék-
irata“ Cuzdhoz a dako-romanismus targyaban. Az emlékirat tartalma.
Pdngermanismus,  panszlavizmus,  panmagyarizmus. Miné  eszkozoket  hasz-
nalnak a magyarok Sagy-Maggarorszag megvalositisa érdekéim?  Mennyiben
veszedelmes e torekvés a romdnok nemzeti léteiére? A kiizdelem a magyarok
és a romanok kozott Erdély birtokaért foly. Dako-Romania. Ez lehetséges
ugy ethnographiai, mint stratégiai és az eurdpai politika szempont-jabol.
Erdély jelentésége és szerepe Dako-Romanidra nézve. A fejedelemségek birtoka
Erdély uraitol  fiigg. Mily eszkozoket  haszndljanak a  dako-romanismus
érdekében a roman fejedelmek: a belpolitikaban és a kiilpolitikaban? Torte-
nelmi példak. Felteheto-e, hogy Cuza e tekintetben egyetértett Papiu Ilarion-
nal? Bizonyitékok erre vonatkozoan. A M. N. Igazgatosag levelet kiild Zgli-
nickitél Gazanak. E levél tartalma. A romadn kézvélemény a kért tamoga-
tasért igen nagy drt szabott. Romdn memorandum benyijtva Garibaldihoz.
Mit értenek a romdanok Erdély alatt? Hogyan magyardazta Papiu e fogalmat
ropirataban? Az emigransok lassusaga. A fegyvereket lefoglaljak. Ki okozta
e lefoglalast. Karacsay és Klapka erre vonatkozo nézetei. Kolcsonds szemrehd-
nydasok Cuza magatartasa targyilagos és kritikai  szempontbol —megitélve.
Jiplomacziai  nehézségek. Sajat érdekei parancsoltak magatartasat, Klapka
levele Lalande-hoz. Urechia e levélhez fiizott okoskoddsai. Ez okoskodasok alap-
talanok. Klapka ujabb szerzédést kot Cuzaval. E  szerzédés politikai  része.
Klapka ujabb reménykedése és csalodasa. Cuza személyes érzelmei megvild-
gitva Zglinicki ezredes nyilatkozataval. Mi tortént a fegyverekkel? Buncombe
Tamas fellépése az angol parlamentben.
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A villa-francai békekotés utdn a reménységeiben csalodott
Cavour igy szolott Kossuthhoz: Ez a béke nem lesz meg. Egyik
kezemet a klerikalisoknak, a masikat Mazzininak nyujtom, ha
kell, Osszeeskiivd, forradalmar leszek, de ezt a békekotést nem
fogjak végrehajtani. Es Cavour, ki ez alkalommal a miniszter-
elnokségrol lemondott, szavat igyekezett is megtartani. Kiadta
a jelszot, hogy a kozép-olaszorszagi felkeloknek fegyvert és
pénzt kell adni. Szovetkezett Farini-val, Ricasoli-val s létrehozta
a kozép-olaszorszagi allamok szOvetségét, azért, hogy megaka-
dalyozza ez allamokba a régi uralkodohazak  visszatérését.
Lassanként III. Napdleon is megint rokonszenvezni kezdett az
olasz torekvésekkel s igy aztdn mar 1860. elején Cavour jra
a kormany élére juthatott. Elsé dolga volt megegyezni III. Napo-
leonnal, ki e tartomanyok annexiojd-ba bele is nyugodott, de
oly feltétel alatt, hogy Savoyan kivil az olasz kiralytol Nizzat
is megkapja. Ez alatt Garibaldi is el6készitette a siciliai expe-
dicziot és a napolyi Bourbonok tréonja, melyet nemcsak Ausztria,
de Oroszorszag is tamogatott, por ala keriilt.

Ily koriilmények kozott, kinek lehettek volna kételyei a
tekintetben, hogy a habord Ausztria és Olaszorszag kozott csak
id6 kérdése. Legkevésbbé kételkedtek pedig a magyar emigransok,
kik azt hitték, hogy majd e haboriban fogjak elérni azt, a mit
nem sikerlilt elérniiik az elébbiben. Kossuth még a kozép-
olaszorszagi 4allamok mozgoldédasa idején annak a meggy6zo-
désének adott kifejezést, hogy két hely van: Kelet és Olaszor-
szag., mely az emigrdczio munkdssagat igényli. E miatt feltét-
leniil sziikségesnek tartotta, hogy az emigraczid6 az olaszhoni
tényezOkkel oly belsd viszonyban legyen, mint a mindben volt
Cavourral. Azt wvélte, hogy ha érdekeik a magyaroknak és ola-
szoknak nem is taldlkoznanak, de igenis talalkoznak érzel-
meik és vagyaik. Az bizonyos, hogy Ausztria Olaszorszagnak
ellensége fog maradni, melylyel el6bb-utobb mérkdéznie kell, ha
nem js mindjart. Ezért a baritsdgot Cavourral és Garibaldival
dpolni kell. Ugynokoket keresett, kik a magyar iigyet sikerrel
tudnak képviselni az olasz allamférfiak korében. Kérte Kiss
Miklés ezredest, Teleki Laszlo grofot, hogy wvallaljak el Olasz-



257

orszagban a magyar ¢érdekek e képviseletét. Azonkiviil levelet
irt Farininak és Garibaldinak is. fejtegetvén, hogy az olasz és
magyar édekek mennyire talalkoznak s e miatt az egylittmi-
kddés mily hasznos lenne mind a két félre. Tapogatdzott
Francziaorszagban 1is, hol Pietri szendtornak meghitt emberével,
Kappetivel, bocsatkozott bizalmas levelezésbe. Mas oldalrol meg
Klapka gjitotta fel Napdleon herczeggel a régi viszonyt.

Ily moédon aztdn annyira el0készitették az utat, hogy
Teleki Laszl6 1860. elején mar hatarozott instrukczidkkal me-
hetett Parisba. Ez instrukczidkban meg voltak jelolve mindazok
a dolgok, melyeknek teljesitését a magyar forradalom sikerének
elofeltétele gyanant véghezviendének tartottdk az  emigransok.
Mindenekel6tt  sziikségesnek talaltdk, hogy a csaszar partfogd’
sdval hasson oda, hogy a dunai fejedelemségek kormanyai
tegyék lehetdvé, hogy az ottan tartozkodd ~magyarokbol egy
néhany zészldaljnvi fegyveres er6t szervezhessenek azért, hogy
ezeket, tdmasztékaul az otthoni mozgalomnak felkelés esetén haza
vezethessék. Adjon tovabba a franczia kormany szazezer ember
szdmara fegyvert és l6szert, melyek Cuza herczeg ¢és a szerb
kormany 4ltal, az emigransok egyetértésével, kozel a hatarhoz
kijelolendd tarhelyekre szallittassanak. FErtesitse a csaszari kor-
many Cuza herczeget ¢és a szerb kormanyt, hogy a magyarok
gyamolitdsit maga a csaszar kivanja s adjanak bizalmas uta-
sitast e tekintetben az illetd konzuloknak.

Eleintén ezek az alkudozasok nagyon lassan mentek, de
mikor Cavour ujra miniszterelnok lett, positivebb alapra helyez-
kedett az egész. Kiilonosen pedig akkor, mikor Garibaldi a
maga ezereré-vel Marsala-ban kikdtve, meginditotta diadalmas
siciliai hadjaratat. Garibaldi, kinek hiressé valt ezere kozott
harom magyar is volt (Tiirr, Tiikory és Eber) nemcsak az olasz,
hanem az 0Osszes elnyomott nemzetek bajnokanak is tekintette
magat. Kiilonds rokonszenvvel viseltetett a magyarok irant, mert
ugy volt meggy6zddve, hogy az elnyomott népek csak ugy sza-
badithatok fel, ha kitdr és sikeriilni is fog a magyarok sza-
badsagharcza.

Ekkor kaptak Strambio bukaresti olasz konzul ¢és Victor
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Piacé jassyi franczia iigyvivé kormanyuk részérdl bizalmas uta-
sitasokat, hogy a roman fejedelemségekben a magyar tigy érde-
kében résen legyenek, kiilondsen pedig biztositsdk a magyar forra-
dalmi mozgalmak szdmara azt a 30.000 fegyvert, melyet a
mult évben Moldovaba szallitottak. S6t, mint LTrechia konyvé-
bél (L’Alliance des roumains et des hongrois) tudjuk, Lalandr
Olivér személyében Piirisbol egy bizalmas iligynokot is kiildottek
Jassyba, kinek megbizatasardl senkinek sem volt madésnak tudo-
masa, csupan Cuzanak s a franczia iligyvivonek, Piacé Victornak.
Lalande Olivér, mint természettudés utazott Magyarorszagon ke-
resztiil Jassyba azon {irligy alatt, hogy az Erdély és Moldova
kozott elteriilé Karpatok tuls6 oldalan  petroleum-forrasok utan
kutat. Ilyes tligyben adott ajanlo-levelekkel fordult meg a buda-
pesti és erdélyi fouri korokben, mindeniitt informdezidkat sze-
rezve a hangulatrol, iigy latszik, Lalandenak feladata nemcsak
az volt, hogy a magyarok {igyét Jassyban tdmogassa, hanem
az is, hogy a magyarok tevékenységérél, megbizhatdsagarol
¢€s hangulatarol Parisba alapos tuddsitasokat kiildjon.

Mikor az emigransok kiilf6ldon ily moddon eldkészitették
vallalatuk  sikeriilt¢hez az utat, arr6l akartak meggy6zddni:
vajjon odahaza a nemzet kész volna-e tomegest6l felkelni, ha
haborara keriil a sor a francziaval s az emigransok franczia
sereggel fognak a hatdron megjelenni gy, mint 1859-ben ter-
vezték? Vagy kész-e a nemzet az esetben is felkelni, ha nem
franczia, hanem csak olasz segitséggel jelennének meg a ha-
taron? Vagy felkelne-e a nemzet akkor is, ha az emigraezid
csak az Olahorszagban szervezendd erdvel jelenhetnék meg a
hataron? Ilyen s ehez hasonld felvildgositdsokra volt sziikségok
Kossuthéknak, hogy wvallalatuk sikerének ez oldalrdl lehetséges
feltételeivel is tisztaba johessenek.

Az sem volt e vallalatban utolsé kérdés, hogy hat a nemzeti-
ségek egy felkelés esetén, hogyan viselnék magokat? Ugy-e,
mint 1848—49-ben, vagy most okulva a tiz évi osztrdk absolu-
tismusbol, a magyarok oldalara allandanak a kozds szabadsag
érdekében? Voltak egyes jelenetek, a mik arra latszottak mu-
tatni, hogy a romanokra most mar lehet szamitani. Maros-Va-
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sarhelyt a Széchenyi-rekviemet a roman templomban is meg-
tartottdk s a menetet, mely a reformatus templombol a gyaszru-
haba olt6zott id. grof Bethlen Gaborné vezetése alatt a roman
templomhoz ment, az esperest papsaga ¢élén egyhazi diszben
idvozolte, kijelentvén, hogy Ok is eljottek e gyasziinnepélyre,
mert Ok is jO hazafiak. Mikor a roman templomban vége volt
az isteni tiszteletnek, a faklyakat a piaczon halomra raktak és'
az ¢égd faklyak koriil magyarok és romanok egyiittesen éne-
kelték el a Szozat-ot. Mikor a brassai jotékony roman noegye-
sillet farsangi baljat tartotta, a haromszéki nemesség eldbbkeld
férfi- és ndtagjai csoportosan jelentek meg e balon, hol a figyelem
és a kitintetés targyai voltak. Ehez hasonld eset ismétlédott
Erdély majdnem mindenik varosaban, de ezeknek a roman-
magyar testvériesiilési linnepélyeknek legkivalobbja mégis csak
az volt, melyet Kolozsvarott 1860. junius 28-an tartottak lat-
szolag oOnkényt, minden elézetes megbeszélés nélkill. Reményi
Ede a kolozsvari szinhazban konczertet adott. Egyszer prog-
rammon kiviil a kolozsvari legkitiindbb cziganyzenészek Kkisére-
tében romdn noétdkat kezdett jatszani. A kozonség viharos tapssal
jutalmazta a zenészt ¢ nem vart miélvezet nyujtasdért. A kar-
zatrol pedig verseket szortak le, melyekben a roman és a
magyar nép testvéries egyetértése volt dicsditve. E tiintetésre
a szinhazban jelen levd romansag felallott s a magyar nemzet
¢éltetésével koszonte meg a nem vart figyelmet. Szinhdz utan
a ,Komlokért“ nevii helyiségben bankett volt. A zenekar fel-
valtva magyar ¢és roman notakat jatszott. K. Papp Miklés po-
harat emelt s {idvozolve a Magyarorszagrol jelenlevé honfiakat,
az unio-ért ivott. A romanok lelkesedéssel idvozolték a szono-
kot. Az erdélyi magyarsagnak ugyszolva, szine-java volt jelen
ez estélyen. Poharat koszontdttek K. Papp Mikloson kiviill még
magyar részrl: Kovary Mihaly, id. Bethlen Gabor grof, Bethlen
Farkas grof, Mikes Benedek és Podmaniczky Frigyes baro, ki
mint magyarorszdgi kiildott jelent meg, tovabbd Léazar Mor grof,
Bethlen Janos grof és Tisza Laszld. Roman részrél a fOszoéno-
kok Demeter Mihaly f6ldbirtokos, Sipotar Jozsef {igyvéd ¢és
— ugyancsak ki hinné most? — Dr. Ratiu dénos, a felosz-
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latott roméan nemzeti komité elndke volt. Legnagyobb hatést
Sipotar szonoklata tett ki, a tobbi kozott ezeket monda: ,,Szép
latvany, midén az egyetértés égi szelleme minden tudat vagy
elokésziilet nélkiil igy kozénkbe szallott s a nemzeteket barati
Olelésre hozza 0Ossze. Minden veszély egy Otletet szokott adni s
ez az Otlet az, mely menté-csonakul szolgdl a zivatarban. Ily
mentd Otletnek tekinthetni a testvériségnek ma véletleniil f{6léb-
redett szent érzetét, mely az O6rkodd isteni gondviselésnek biztos
zaloga. Azért imadkozzunk a mindenhatéhoz, nyuUjtson erét, hogy
ezen eszme-Osvényen  végighaladhassunk. Ugyanazon gondvise-
lés, mely a mult idék vészeit kiallani segitett, kalauzolni fog.
hogy a jovo szirtei koziil is épen Kkijussunk. Poharat {iritek a
honban laké nemzetek egységéért ¢és fOleg kivanom, éljen a
nagylelki magyar nemzet!“ (Urmédssy L.: Tizenhét év  Erdély
Lorténetébol 229. és 230. 1.).

A vérmesebbek mar azt hitték, hogy a romansag, okulva
a mult szerencsétlenségein, ezutan mar joban-rosszban veliink
fog tartani. Lassankint azonban érezhetd lett az ellenkezd irany
hatasa is. A roman nép korében gyorsan elterjedt az a hit,
— s akadtak terjeszt6i igen szép szammal — hogy a magyarsag
csak azért koveteli a régi alkotmany visszaallitasat, hogy egyuttal
a jobbagysagot is visszahozhassa. Egyszoval, mint az emigran-
soknak irtdk hazulrél ,az erdélyi oldhok segitségére még ko-
rantsem lehetne megeskiidni“. E miatt tenni kellett valamit
a romansag megnyugtatasara is. Buda Séandor, volt 1848—49-ki
roman szarmazasu orszaggyilési képvisel6 vallalta ezt magara
¢s pedig Onkénytesen, sajat iniciativdjara. Egy rOpiratot irt ma-
gyar és roman nyelven, a melyet felajanlott a Nemzeti Igazgato-
sagnak oly cz€lbol, hogy az nyomassa ki és tobb ezer példany-
ban Bukaresten at kiildje be Erdélybe. Kossuth utasitotta Kiss
Miklést, hogy értesittesse M—r. Gusztav révén Budat, hogy a kézira-
tot ne Olaszorszagba kiildje, hanem Jassyba Piacé franczia kon-
zulhoz, a kinek majd Imi fognak, hogy nyujtson segédkezet a
ropirat kinyomatasara.

Komaromy Gyorgy és tarsai, a kik idehaza a mozgalmak
intézéséi magokra vallaltdk, tovabb mentek. Buda Sandort egye-
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nesen bekiildotték Bukurestbe, hogy ott ne csak roOpiratat adja
ki, hanem terveiknek igyekezzék egy ottani lapot is megnyerni
s abban csinaljon propaganddt a roman-magyar baratsagnak.
Azt hitték, hogy igy meglrizve azt a latszatot, mintha a lap
onkényt, minden kiils6 befolydstdol menten karolta volna fel ez
igyet, hatdsa is nagyobb lesz és inkabb sikeriill a roman koz-
véleményt megnyerni. ,Buda Sandor — Irja Kossuth (Irataim
I kot. 632. 633. 1.) 1848—49-ki orszaggyilési képviseld, olah
nemzetiségli magyar hazafi, kit hatarozottsigaban a fejére ki’
mondott, majd fogsagra valtoztatott haladlos itélet sem ingatott
meg. Kiszabaduldsa utdn folytatott forradalmi tevékenysége miatt
ildoztetve s rendkiviil veszélyeken oly moddon torve keresztil,
mely regénynek is beillenék (mint Koos Ferencz irja , Eletem
és Emlékeim™ czimi igen becses feljegyzéseiben, Krivacsv ¢és
Dunyov tarsasdgdban érkezett Oldhorszagba) 1860. oktdberben
menekiilt a hazidb6l, hol a forradalmi bizottmany vezéreivel
a legmeghittebb viszonyban allott s magat vallalkoz6, merész
buzgalmaval tiintette ki. Mi 06t Bukarestbe telepitettik meg
azon utasitassal, miként senkivel még csak ne is gyanitlassa.
hogy wvelink Osszekottetésben van. Feladataul tiztik ki: hatni
a moldva-olahorszagi kozvéleményre mind az ottani sajté utjan,
mind pedig a tarsadalmi érintkezés terén a partok vezéreinél,
kiknél egyéni tulajdonaindl s nemzetiségénél fogva bizalmas vi-
szonyra szamithatott; kapcsot képezni a jobb érzelmli erdélyi
olahokkal érintkezésre s minket a dolgok helyzetérdl uGgy a
fejedelemségekben, mint Erdélyben vilagossagban tartani. Jel-
lemz6 Budara nézve, a mit nekem fel6le Teleki irt: ,tokéletesen
megbizhatd, szilard jellemid hazafi, ki ellen ha Ilehetne valami
kifogés, legfolebb csakis az az egy lehetne, hogy nagyon is merész,
nagyon is vallalkoz6.“ De tartozom azzal az elismeréssel, hogy
a merészséget tapintatos 6vatosssaggal tudta egyesiteni®.

Buda Sandor bukuresti mikddésére  vonatkozoan  igen
érdekes adatokat taldlunk Veress Sandorndl (A magyar emi
graczi6 keleten II. kot. 405. és kov. lap.) és Koos Ferencznek
mar emlitett miivében (Eletem ¢és emlékeim II. 362. és  kov.
lapok). Ez adatok alapjan odavald tevékenységének eredményét
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a kovetkezOkbe foglalhatjuk 0&ssze. Mihelyt megérkezett Buka-
restbe, azonnal kozzétette roOpiratdt magyar ¢s roman nyelven.
Benne mindenekel6tt ramutatott azokra az Aarmanyokra, melyek-
kel a kamarilla a kiilonb6z6 nemzetiségeket rauszitotta a ma-
gyarokra. Azutdn azt bizonyitgatta, hogy a magyar iigy az Aalta-
lanos szabadsag és a demokraczia {igye ¢és azonos az olaszok
s minden szabadsidgra torekvd nép tigyével. Figyelmeztette a
romanokat, mennyire alaptalanok azok a vadak, melyeket a te-
kintetben szoktak emelni a magyarok ellen, mintha azok a tobbi
nemzetiségeket, kiilondsen a romanokat magyarositani akarnak.
Hivatkozott a torténelemre s arra a tényre, hogy a nemzeti-
ségek, bar ezer éve laknak egyiitt a magyarokkal, kiknek hely-
zetik ez 1d6 alatt mindig domindlé volt, még sem veszitették
el nemzetiségiiket. Intette a romanokat: vigydzzanak, mert az
O6ket mindenfeldl koriilvevd oridsi szlav elem kozepett egyediil
csak a magyarok azok, kikre tamaszkodhatnak.

Ezeket elorebocsatva, elOsorolta azokat a pontokat, melyek
véleménye szerint minden igaz romdnnak kivanalmait magok-
ban foglaljak s a melyek a szabadsagot biztosithatjadk, nemzeti
fejlodésiiket, szellemi s anyagi jolétiiket eldmozditjdk a nélkiil,
hogy er6s s fiiggetlen koOz0s hazank Osszetartd kapcsat szét-
tépnék, melyek egy szabad alkotmadnynyal Osszeférhetek s a
melyeknek Iétesitését a magyar nemzet nemcsak akadalyozni
nem fogja, sOt kivitelokre testvéri kezet is nyujt. A magyar
nemzet, biztos tudomasa szerint, a koOvetkezd jogokat hajlando
megadni a nemzetiségeknek.

1. Minden kozség maga hatarozza meg hivatalos nyelvét
s azon folytatja szobeli pereit; azon a nyelven szerkeszti a
megyéhez kiildendé tudoésitasait, ugyszintén a korméanyhoz ¢és
az orszaggyiléshez sz6l6 kérvényeit. Mindenik kozség maga ha-
tarozza meg, melyik legyen iskol4ja tannyelve.

2. A megyék szotobbséggel hatarozzdk meg hivatalos nyel-
vikket. Ezen a nyelven folynak a szdbeli perek. A jegyzokony-
veket azonban parhuzamosan magyar nyelven is megszerkesztik.
Hasonld6 modon ir fel a megye a kormanyhoz és a. kormany is
hasonlé modon kiildi meg rendeletéit a megyének.
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3.Bar az orszdg diplomatikus nyelvéil a magyar ismer-
tetik el, de azért az orszaggyilésre kiildendo képviselok a leg-
kevésbbé sem lesznek megszoritva, hogy az orszaggylilésen sajat
anyanyelviikon is beszélhessenek.

4.A torvények a megyékben ¢és kozségben hasznalatos
nyelvek mindenikén ki fognak hirdettetni.

5.A hazanak lakosai sajat nemzetiségok  kifejtése, a
nemzeti kérdések s érdekek megvitatasa végett nemzeti gytilé-
seket, zsinatokat tarthatnak, melyek magukat szabadon rendez-
hetvén, erre vonatkozd hatarozatokat hozhatnak, nemzet-fono-
koket valaszthatnak, azoknak vajda vagy hoszpoddr, vagy barmily
nevet, adhatnak, a miként azt a zsinat jonak latja.

6.Ugyanazon zsinatokban vagy tetszés szerint kiilon gyii-
lekezetekben megvitatjdk az egyhazak ¢és nemzeti iskoldk dolgat.
Ezekre  vonatkozdéan  hatdrozatokat ¢és  végzéseket  hozhatnak.
A gytlések vagy zsinatok szabadon valasztjdk  piispokeiket,
patriarchaikat, vagy metropolitdikat, s azoknak elnevezése a
zsinatok jogkoréhez tartozik.

7.A kultuszminisztériumban rnindenik vallasnak lesz képvi-
selete s orszagosan elrendeztetvén az egyhdzak, lelkészek, iskola-
tanitok iigye, minden bevett wvallds lelkészei s tanitéi egyforma
rangban és méltosagban részesiilnek s egyforma fizetést huznak
az allami pénztarbol. Ez egyenl6ségi elv all a nemzeti intéz-
ményekre is.

8. Az 4llami koézrend megtartdsa s minden visszaélések
kikeriilése tekintetébdl kotelesek a  zsinatok koztudomasra jut-
tatni végzéseiket és jegyzokonyveiket.

Ezekbol lathatjuk, hogy Buda Sandor ropirata vbltaképen
semmi egyéb, mint a Kossuth brussai emlékirataban és a Cuza
fejedelemnél kotott szerzddésben taxative felsorolt engedmények
speczialis czélhoz valé alkalmazésa és parafrazisa.

Mikor e ropirat megjelent, Papiu llarianu, kit 1848—49-ki
mozgalmakbol jol ismeriink, Buda Sandort a ,,Romanul“-ban
hevesen megtamadta ¢és kiméletleniil kiginyolta. Buda Sandor
Papiu Ilarianu-czikkében magat személyes becsiiletében latvan
megtamadva, Seres Lajost, a ki Bukurestben a magyar emi-
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gransoknak sok jO szolgalatot tett és Dumka roméan eredetii
volt cs. kir. Kkatonatisztet, ki késébb az olasz 1égioban huszar
féhadnagy volt, mint segédeit elkiildotte elégtétel szerzés végett
Papin llarianu-hoz, ki akkor jogtanar volt a bukuresti f8isko-
lan. Papiu Buda segédeit nagyon udvariasan fogadta, de mikor
értesiilt latogatasuk czéljarol, a kovetkezé valaszt adta: ,,Uraim!
En mint jogtanir, mindig azt tanitottam tanitvinyaimnak, hogy
nincs a vildgon nagyobb ostobasdg, mint a parbaj jogéallamban.
A jo 16v6 és jo vivo, de hitvany ember leszlrja, agyonlovi a
legartatlanabb és a legbecsiiletesebb embert is. En nem allok
ki Buda 1r eleibe sem kardra, sem pisztolyra. Gyermekko-
romban, mikor apam juhait O&riztem a mez6-bodonyi hataron,
megtanultam volt a ficsoroktél birkézni. Ha Buda urnak tetszik,
birk6zzunk meg, de télem egyéb elégtételt ne varjon.*

Gondolhatni, hogy ez a furcsa valasz a hevesvéri Buda
Sandort mennyire dithbe hozta. Kijelentette, hogy Papiu Ilarianut
ott fogja megkorbaesolni, hol taladlja. Papiu tanitvanyai ez
esetet azonban tragikusabban fogtdk fel, mint tandruk. Tome-
gesen beresték fel Budat lakasan és kijelentették, hogy készek
vele kedves tanarukért kardra vagy pisztolyra ~megverekedni.
Buda késznek nyilatkozott rendre mindenik tanuloval megvere-
kedni, a inig csak valamelyik tanulé 6t le nem vagja, vagy le
nem l6vi. A nagyszdmmal Osszecsddiilt tanuléosag e furcsa lo-
vagias ligyet kinn az v tczdn olyan nagy zajjal targyalta, hogy
a renddrség kénytelen volt kozbe Iépni. A zajongd tanuldkat
szétoszlatta, Budanak pedig szigorian megtiltott minden par-
bajozast, kijelentvén egyuttal azt is, hogy e tilalom megszegése
esetén kitolonczoljadk Romanidbol.

Ily el6zmények utan Budanak nem sok kilatdsa lehetett
a sikeres propaganda-csindlasara és pedig annal kevésbbé, mert
ellenfele, Papiu Ilarianu Rosetti lapjaban a ,,RomanuP-ban a
legkiméletlenebb  tdmadasokat intézte Kossuth ¢és a magyarok
ellen. FErdekes tudni, hogy Buda mikor Romanidba emigralt,
épen Rosettit és lapjat a ,Romanul“-t, hitte a magyar iigynek
megnyerhetni, Rosetti-t az 1848—49-ki mozgalmakbol ugy is-
merte, mint magyar baratot. Nem jutott eszébe még ra se gon-
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délni, hatha a lefolyt tizenkét év alatt Rossettinek ¢és tarsainak
magyar-barat érzelmei megvaltoztak. Az egykori roman emi-
gransok érzelmei csakugyan megvaltoztak s ez érzelmek val-
toztaval egyiitt vége lett a 48-ki magyar-bardt roman emigrans
politikdnak is. A roman fejedelemségek kivivtdk autondmidjukat
s egyesiiltek is egy kozos fejedelem alatt, még pedig azon magyar
segitség nélkiil, melyet egykor sajat oOnallésaguk kivivasa érde-
kében oly feltétleniil sziikségesnek hirdettek. Mindazt, a mit
elértek, az altalanos kiilpolitikai helyzetet leszamitva, III. Napdle-
onnak koszonhették. A latin faj keletre szakadt kisebbik 4agan
segitett a gazdag és hatalmas nyugati testvér, a franczia, a
mély épen most szabaditotta fel a német jarom alél a masik
itliai testvért, az olaszt is. Rosetti ¢lénk fantazidja elérkezett-
nek latta a latin fajok egyesiilésének idejét. Meg volt gyozddve)
hogy 1ttt az Ora, melyben a panlatinismus Eurépa népei felett
atveszi a kormanyzatot. Ez a panlatinismus aztin helyre fogja
allitani Eurdpa keletén az egykori Dacia-Romana-t is, hogy ha-
talmas védgat legyen a Konstantinapoly felé t6r6 panslavismus
ellen és wvilagitdé tornya a Feketetenger partjain a latin czivili-
zaczidnak. Rosetti lapja ennek a panlatinismusnak Aallott szol-
galatdban. E panlatinismus pedig édes testvére volt Papiu Ilarianu
Dako-Romanigjanak. E két vilagtorténelmi hobort egészen Ile-
foglalta a Romanul hasabjait, hogyan talalhatott volna tehat a
roman-magyar baritsdg, melyet egy szegény emigrans képviselt,
rajta helyet?

Buda azonban nem esett kétségbe. Szovetkezett egy kisebb
bukuresti lappal s abba irt czikkeket a roman-magyar barat-
sagrol, mindenképen igyekezvén meggy6zni a roman kozvéleményt
arrol, hogy mi magyarok és romanok, ha el nem akarunk pusztulni
a pangerman ¢€s panszlav aramlat kozepette, tartozunk egymast
kolcsonosen tamogatni. Az események hatalma és pénzbeli eszko-'
zeinek elégtelensége azonban rovid 1d6 mulva rakényszeritették,
hogy journalisztikai tevékenységével felhagyjon. Azutan magara ha-
gyatva, probalt Roméanidban megélni gy, a mint lehetett. 1865-ben
haza jott s itt a Szilagysagban képviseldjeldltnek fel is [épett,
de megbukott. 1868-ban azonban sikeriilt a képviseldhazba be-
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jutnia. A nyugalmasabb élet Oromeit nem sokdig élvezhette,
mert 1872-ben meghalt. Haldla alkalmaval az orszaggyilés jegyz6-
konyvileg adott kifejezést részvétének. Meg is érdemelte, mert
egyike volt azon kevés romanoknak, kik joban-roszban igaz és
hti fiai voltak a magyar hazanak.

A panlatin és dako-roman torekvések ez idotajt a franczia
sajtoban meglehetds hangosan nyilatkoztak. A ,Nord“, a ,Siécle”
¢s a ,Courrier de Dimanche”, mely utdobbit a roman Ganescu
szerkesztette, egy cseppet sem csindltak e tekintetben titkot.
Szemere Bertalan allitdsa szerint (Naplom II. 291. 1). a duna-
fejedelemségi romanok parisi félhivatalos iigynoke irta volna a
Siécle-ben a kovetkez6 sorokat: ,Mi nem vagyunk a torok ellen-
{<To05) R Mi tolik semmit sem kovetelink. Nem a Duna,
de a Karpatok talsé oldaldan hevernek a roman nemzet meg-
csonkitott tagjai. Tudja ezt Ausztria s hizeleg nekiink. Jol tudja,
hogy fejedelmiink Cuza jelenleg 1j teriilet szerzeményre nem
szamithat, de tudja azt 1is, hogy neki nagy befolydsa van
Erdélyre s Ausztria oOhajtja, mikép e befolyast hasznalja fel,
a romanokat a magyarokkal valdo egyetértéstdl visszatartoztatni.
Szazad-negyed ota Erdély folyvast Olahorszdg felé figyel s
innen varja a jelszét. E kérdésben Cuza, barmik legyenek sze-
mélyes rokonszenvei, nincs sem Ausztridval, sem Magyarorszaggal.
O azokkal tart, kik neki eszkozoket fognak szolgaltatni egy
Roménia  megalakitdsdira  Erdélynek a  Dunafejedelemségekhez
vald csatolasa altal.*

Hogy ezek a dako-roman aspiracziok mily mértékben kez-
dettek uralkodasra jutni 4 csak most keletkezett roman nemzeti
allamban, annak legérdekesebb bizonyitéka Papiu Ilarianu-nak
egy emlékirata, melyet e torekvés megvaldsitdsa érdekében
1860-ban, tehat épen a Klapkatél wjra meginditott roman-magyar
alkudozasok idején nyujtott be Cuzédhoz. Ez emlékirat ismeret-
leniil lappangott egész 1882-ig. Ekkor Krajnik Agoston, volt
1848—49-ki triblin és Papiu baratja Tocilescu-nak , Kevista®“-
jéban (I. k. 1. f.) Papiu hatrahagyott irataibol kozzétette. A kozreadd
Krajnik bevezetésében azt mondja, hogy: ,ez a memorandum
evangéliuma volt ir6jok nemzeti ¢és politikai idealjainak.” Iro-



267

dalmunkban egy parszor Moldovan Gergely hivatkozott ra, idéz-
vén beldle azokat az eszkozoket, melyeket Papiu Ilarianu meg-
jelol, mint olyanokat, melyekkel Dako-Romaniat meg lehet csi-
nalni. Azt hiszem, Moldovan Gergelyen kivill mas magyar iro,
ki a roman kérdésrol irt, e memorandumnak szinét se latta,
noha nehdnyan mégis hivatkoztak rd, Ovatosan elhallgatvan azon-
ban, hogy rola csakis Moldovan kdnyvei utan vettek tudomast.

A  memorandum czime ez. , Emlékirat a romanoknak a
németekkel, szlavokkal és magyarokkal valo viszonyarol ugy bé-
kében, mint egy FEuropa keletén Fkitorendo forradalom idejében,
benyujtva Cuza A. J. fejedelemnek 1860-ban “.

E memorandum bevezetésében Papiu azt mondja: a mai
napsag FEurdopa népei a szabadsagért és a nemzeti egységért
harczolnak.  Allamokat akarnak alapitani nemzetiségi  alapon,
nem pedig a hoditdsén, a melyen FEurépa 4allamainak legna-
gyobb része mai napsag felépiilt. A nemzetiségért vald kiizdelem
iigye egyre jobban eldre halad. S6t latjuk, hogy Europa egyes mo-
narchai nemcsak segitik, de egyenesen ¢élére is allanak ennek
az irdnynak. Victor Ernaiméi, oldaldn Garibaldival, kezében fegy-
verrel valositja meg az olasz idedt. De nemcsak az olaszok
karoljak fel a nemzeti eszményt, hanem a mas nemzetek is.

A németek idealja egy nagy, egységes és szabad Germa-
nia, mely a Balti tengertdl a Fekete tengerig terjedne. A németek
nagyon jol tudjék, hogy a jové e Germdnidjat nem valdsithatjdk meg
rogtondsen, de azt hiszik, hogy a mint sikeriilt Csehorszagot,
Morvat, Sziléziat, Stiriat, Karintiat, Pomeraniat ésPosent, melyek
szlav  tartomanyok voltak, germanizalniok, 1gy sikeriil lassan-
ként Magyarorszagot, Erdélyt és a roman fejedelemségeket is.
A német partok, még a legszabadabb elviiek is csak azért kar-
hoztatjadk Ausztriat, hogy a keleti habora alatt tehetetlen volt
kelléen képviselni a német érdekeket az Alsd-Dunanal. Ezek a
partok nem szeretik Ausztriat, de mégis Orvendenek, mikor ez
tartomanyait germanizalja, mert azt hiszik, hogy Ausztria el6bb-
utobb bele fog olvadni Germanidba. Ez idedl érdekében dol-
goznak a német diplomatdk, politikusok, riok és tanarok egyarant
s ezt nevelik az iskoldban az ifjusag szivébe.
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E czél érdekében dolgozik Németorszagban szamos egye-
sillet. Kiilonosen pedig azok a gazdasagi egyesiiletek, melyeknek
czélja német gyarmatosok  segitségével germanizalni  Keletet,
kiilonosen a roman fejedelemségeket. Egyik ilyen egyesiiletnek
Bécsben is van fiokirodaja, melynek czége igy hangzik: ,, Se-
gélyegyesiilet a Bandt és a Dunai fejedelemségek gyarmatosita-
sara. E tekintetben nincs kiilonbség Ausztria és Poroszorszag
s a killonb6zé német partok kozott és ha a németek ez idealja
teljestiThi fog, akkor el fogja nyelni a romanokat.

Igaz, hogy megvalésitisa nehéz, de nem lehetetlen. Mert
csak a vak nem latja, hogy mind szornyl el6haladast tesz
Eurépa keletén a németesedés. Pesten németiil beszélnek. A
Banat tele van német telepekkel. Erdélyben ott vannak a szaszok.
Bukovina pedig annyira el van németesitve, hogy majdnem el
is feledte, hogy egykor Moldovanak legszebb és legerdsebb része
volt. Moldova varosai zsidok ¢és ha a zsid6 megtanul irni, ol-
vasni, azt mondja, hogy 6 német. Orszagunk boerjai a gyarma-
tositdO Németorszaggal alkudoznak, hogy Kkiterjedt birtokaik ndve-
1ésére német gyarmatosokat kapjanak.

A szlavoknak is megvan a magok idedljuk. A 80 millidnyi
szlavsdg meg van oszolva Oroszorszdg, Ausztria, Poroszorszag
és Torokorszag kozott, de azért szakadatlanul dolgoznak a szlav
torzsek szabadsaganak és egyesiilésének érdekében. E panszlavis-
tdk egy része orosz, a ki azt hiszi, hogy Oroszorszdg van hi-
vatva Ausztria ¢és Torokorszdg szlavjait egyesiteni. Maésok meg
egy szlav  konfoederaczioban akarjadk egyesiteni a szlavokat.
Természetesen ez a konfoederdczid csak Ausztria ¢és  Tordk-
orszag romjain johetne Iétre. Kiilonosen a délszlavok nemzeti
foederdczidja volna az, mi kozelebbrdl érintené a roméan érde-
keket. A délszlavok pedig e foederaczid érdekében dolgoznak
s épen napjainkban mondhatjuk legkevésbbé, hogy az ilyes
dolgok lehetetlenck. Az oroszok s egyaltalan a szlavok termé-
szetes ellenségei Ausztridnak ¢és Torokorszagnak s ha meg is
torténik, mint példaul 1848-ban, hogy veldk tartanak, ez csak
muld expediens mindaddig, mig panszlav terveik megvaldsitasara
elérkezik az alkalmas id6.
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A germanok és a szlavok kozott laknak a magyarok és
a romanok. Ezek arra latszanak rendeltetve, hogy megaka-
dalyozzak ugy a német, mint a szlav idedl megvaldsitasat, mert
6ket mind a kettd halalos veszedelemmel fenyegeti. Szerencsét-
lenségre azonban a magyarok idealja egy Nagy-Magyarorszag
az Adriai tengert6l a Fekete tengerig. A magyarok mindig ez
eszméért kiizdottek. Megvaldsitani  sohasem tudtdk, de azért le
sem mondottak rola. Egyelére a magyarok megelégesznek Magyar-
orszaggal, mely az oldhorszagi ¢és moldovai Karpatokig terjed.
De azért a magyarok egy perczig sem kételkednek, hogy a
roman fejedelemségekre is konnyll szerrel kezet tehetnek. Mert
szerintik a torténelmi jog alapjan ez orszagok Szt. Istvan ko-
rondjanak kiegészitd részei. A mig ez 1d0 megérkeznék, addig
igyekeznek az eurdpai kozvéleményt elOkésziteni. A magyar de-
mokratdk  hangulatot  csindlnak az  eurdpai = demokraczidban.
Politikusaik igyekeznek bebizonyitani, hogy eurdpai érdek Ke-
leten egy Nagy-Magyarorszag. EOtvos bard hibaztatja a csaszart,
hogy miért nem érvényesiti jogat, melyet magyar kiralyi mivolta
Ad szemben a roman fejedelemségekkel. A magyarok kivétel
nélkiil szeretnék, ha a fejedelemségek az osztrak csészar kezébe
jutndnak, mint a magyar korona tartozékai, mert azt hiszik,
hogy  Ausztriatol késObb  elszakadva, Magyarorszag birtokaba
jutnanak.

A magyarok e czéljok érdekében, kiilondsen II. Jozsef oOta
oriasi tevékenységet fejtettek ki. 1825-ben az Akadémiat abbol
a czElbol alapitottdk, hogy a szlavokat és a romanokat meg-
magyarostisak. Megmagyarositvan igy a romanokat és szlavokat,
hajlandok voltak Oket birtokjoggal felruhazni. Azt hitték, hogy
ezek ennyi jotéteményért hajlandok lesznek cserében lemon-
dani nemzetiségiikrél ¢és biliszkék lesznek a magyar névre, mint
egykor a barbarok a romaira.

E tekintetben a magyarok kozott nincsen kiilonbség. Széche-
nyi, Vay, Kossuth, Klapka nem a czélban, csak az eszkdzokben
kiilonboznek. A paraszt nem kivant tobbet, mint csupan tarto-
zasainak pontosabb és igazsidgosabb meghatarozasat, de a magyar
arisztokratdk ~ onkényt elhataroztdk a parasztok felszabaditdsat,
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noha azok mas nyelviiek és mas vallisuak voltak. Es mindezt
csak azért tették, hogy anyagi javakkal megvasaroljak nemzeti-
ségoket. Akadtak azonban egynehanyan, ugy a romanok, mint
a szlavok kozott, kik felismerték, hogy micsoda veszedelem fe-
nyegeti nemzetiségoket a magyarok részérél. A csaszar engedte,
hogy a magyarok csindljanak, a mit tetszik, de masrészt béto-
ritotta a szlav és roman ellenzéket.

Elérkezett 1848. Ausztria teljesitette a magyaroknak minden
kovetelését, masfeldl azonban felbujtotta a szlavokat és a ro-
manokat, hogy koveteljenek magoknak nemzeti jogokat, a melye-
ket & meg is igért. Az erdélyi romanok felkeltek, faagyukkal
és landzsakkal mint oroszlanok kiizdottek a magyar agyuk és
16fegyverek ellen. A magyar forradalom megbukott. Ausztria
pedig, mint egy igazi német Kossuth, megtagadott a romanoktol
mindent.

Ma ismét nagy mozgalom van Ausztridban, kiilondsen
Magyarorszagon és Erdélyben. A magyarok ismeretes energia-
jukkal megint kiizdeni akarnak  Nagy-Magyarorszagért, kove-
telvén; hogy a romdnok legyenek magyarok. Nem akarnak tudni
semmit FErdély fiiggetlenségérol, semmit a harom milliényi ro-
mansag nemzeti jogairél és fliggetlenségérél. A magyarok ol
tudjak, hogy a romanok nem szeretik a németeket s ezért nem
akarnak engedni képzelt torténelmi jogaikbol. Viszont a németek
is tudjdk, hogy a roménok nem lesznek magyarok s ha telje-
sitik a magyaroknak minden kivansagat, ez csak ujabb harczot
fog provokalni a magyarok és romanok kozott.

A kiizdelem igazi oka a magyarok és romanok kozott nemcsak
a roman nemzetiség elismerése, hanem Erdély is. A magyarok
nem akarnak tudni semmit egy Erdély nélkil valé Magyaror-
szagrol. A romanok pedig nemcsak nem akarnak tudni semmit
Erdélynek = Magyarorszaggal valé  egyesitésérdl, s6t ellenke-
z0en azt Kkovetelik, hogy csatoltassék Erdélyhez Banat, Bihar
¢s Marmaros is egész a Tiszadig. A magyarok attél félnek, hogy
ha Erdély o0ndllo lesz, akkor az 500.000 székely-magyar el fog
enyészni a romansdg kozott. Azonkivil még attél is félnek a ma-
gyarok, hogy ha Erdély oOnall6 marad és Magyarorszag el fog
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szakadni Ausztriatol, tobbé semmi sem fogja meggatolni Erdélyt,
hogy ne egyesiiljon a fejedelemségekkel. A roméanok azonban
most is azon az allasponton vannak, melyben voltak 1848-ban.
Ok azért nem akarnak Magyarorszaggal egyesiilni, mert igv
teljesen beolvadndnak, mig az 0ndlldo Erdélyben szdmuk tul-
nyomosaganal fogva 0Ok lennének wurai a helyzetnek. Azonkiviil
a romanok azt is tudjdk, hogy Erdély Onallésaga az Osszes ro-
mansag érdeke is. Ausztria sem baratja az unionak, mert attol
tart, hogy ezaltal Magyarorszag nagyon meger6sddnék és ha
most csakugyan beleegyeznék ez unidba, azért tenné, hogy mint
1848-ban a roméanokat a magyarok ellen harczra tiizelje ¢és
kényszeritse.

A mint a németeknek, szlavoknak és magyaroknak meg
van a maguk idedljuk, Ggy meg van ez a romanoknak is. Ez
idedl pedig: egyesiteni minden romdnt egyetlen politikai test-
ben, — a Dako-Romania! A roméan ir6k régéta népszerisitik
ez eszmét. Mihaly Vitéz pedig munkdba vette. Ha a németnek
s magyarnak szabad egy egész a Fekete tengerig Kkiterjedd6 Nagy-
Germania-rol és Magyarorszagrol besz€élni, miért ne' szabadna a
romannak is aranyos 4lmara s annak megvalositdsara gondolni?
Es ha nem is lehetséges ez almot oly hamar megvaldsitani, de
azért a romdn kormanyok miikodésének olyannak kell lenni,
hogy legalabb ne kompromittilja a roman nemzet e jovendo-
beli nagy tligyét.

A roman tartomanyok egyiittvéve, azaz a romdn teriilet
a Dniester, a Duna, a Tisza és a Karpatok kozott koriilbeliil
akkora, mint Olaszorszag vagy Nagy-Brittdnia. Népessége 10
millié, melybdl alig egy milli6 idegen. Ez a teriilet azonban
képes lesz eltartani mégegyszer ekkora népességet is. Nemzeti
szempontbol a romanok ez eszményi allama egyike lenne Euro-
paban a leghomogénebbeknek Lakéi mind romanok, kompakt
tomegben lakva s egy dialektus nélkiil valé nyelvet beszélve.
Erdélyben egy milli6 roman van, a mely kozott elszérva ¢l mint-
egy 200.000 szasz és német, székely ¢és magyar pedig 500 000.
Bénatban, Biharban, Madarmarosban a Tiszaig u0jra van valami
masfél milli6 roman, keverve némi Osszehasonlithatatlanul cse-
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kély idegen elemmel. Igaz, hogy a magyarok és a szaszok gazda-
gabbak ¢és intelligensebbek, mint a romanok, de masfeldl a ro-
manok tulnyomé szamiiak s vitézség tekintetében sem muljak
feliil a magyarok a romanokat.

Stratégiai  tekintetben pedig hasonld kedvezd helyzetben
Eurépanak csak kevés 4llama volna. A Tisza és a Duna s a
Nister, mintegy eziist Ov fogjak koriil s védelmezték mindig az
idegen berontasok ellen. Az erdélyi Karpatok pedig igazi védel-
mezO6i az egész Romanianak. Erdély, mint egy valdsidgos termé-
szetes var Dacia kozepén emelkedik. Uralkodik a Tiszaig elteriild
siksdgon, tovabba Moldova volgyein és Oldhorszag mély la-
palyain. A ki ennek a stratégiai kozpontnak, Erdélynek ura, az
egy kis bolcseséggel a korlilményekhez képest uralkodhatik a
Tiszaig és a Fekete tengerig. A ki tehat Erdélynek ura, az ura
egyszersmind a roman fejedelemségnek is. Ezt az igazsigot
nemcsak az osztrdkok ¢és magyarok ismerték el, de 4atlatta maga
Mihaly Vitéz is. Megunvan, hogy 0Orokds vazallusa legyen, hol
a toroknek, hol a németnek, hol a magyar Bathorynak, el-
foglalta Erdélyt. Itt {itotte fel székhelyét, hogy innen korma-
nyozza az egész Romdnidt. Oh, szomoru id6k! az akkori ro-
manok nem értették meg a nagy Mihdlyt. A magyarok eladtdk,
Ausztria pedig meggyilkolta.

Mai napsag a fejedelemségek, miutan elvesztették Bessara-
biat és nem birjak tobbé Bukovinat s miutan gy a Moldova,
mint az Oldhorszag felé vezetd szorosok Erdély urainak birto-
kaban vannak, a kik ide akkor johetnek be, a mikor akarnak,
a nélkiil, hogy mi hasonlé helyzetben lennénk, stratégiai tekin-
tetben sokkal veszedelmesebb helyzetben vannak, mint voltak
barmikor. Az egyesiilt fejedelemségeknek Erdély nélkiill nincs
jovojik. Erdély nélkiil csak prekarius ¢és kétséges helyzetiik
lehet, melyet egy bizonyos ideig fentarthat ugyan az eurdpai
allamok versenyzése és valtozd érdeke. Erdélynek a fejedelem-
ségekkel vald egyesitése ellenben megszabadithatna a fejedelem-
ségeket a halaltol és lerakhatnd Romania 6rokéletének alapjait.

De ha lehetséges lenne az Osszes romansagot egyesiteni
egy Roméanidban, melynek kozéppontja Erdély lenne, meg le-
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hetne-e ezt egyeztetni a nyugat-europai 4altalanos politikai ér-
dekekkel?

Eurépa mostansag egy keleti forradalom eldestéjén  all.
Ma Eurdpaban egész komolysaggal azon vitatkoznak, hogy mi
lehet wvaldszinii eredménye ennek a késziilében levd keleti forra-
dalomnak? Egy pontban, mintha Eurépa 0Osszes allamférfiaj
egyetértenének. Es ez az, hogy a Dundnal lenni kell egy ha-
talmas allamnak, mindenesetre hatalmasabbnak, mint a mostani
roman fejedelemségek, a mely allam keleten fentarthatnd az
eurépai egyensilyt szemben Oroszorszaggal. Es ez a hatalmas
allam vagy a Feketetengerig kiterjedd  ujraalkotott  Ausztria
volna, vagy a Nagy-Magyarorszag vagy pedig a Tiszdig terjedd
Komania.

A kik Ausztridval tartanak, FEurépdban nem nagy népsze-
riségnek Orvendenek, mégis komolyan beszélnek arr6l: nem
lehetne-e  Ausztriat Velencze helyett lenn a Dunanal karpdtolni?
Ha Ausztria elveszti Velenczét, nem Ilehet semmi kétség, hogy
arra fogja forditani minden anyagi, erkdlcsi, politikai és diplo-
macziai hatalmat, hogy késébb kezében még fegyverrel is ki-
terjeszsze hatalmat egész a Feketetengerig. Lehetséges ugyan,
hogy egyeldore a roman fejedelemségeknek a filiggetlenség némi
arnyékat engedélyezné, talan ¢élén egy osztrak herezeggel, mind-
addig, mig véglegesen bekebelezhetné. Egyediill csak Oroszorszag
nem békiilne ki ezzel konnyen; de, ki tudja, nem kinalkoznék-e
Oroszorszag szamara is valami mas aequivalens?

A mi pedig a Feketetengerig terjed0 Nagy-Magyarorszagot
illeti, ennek nagyon sok baratja van az eurdpai politikusok ko-
zOtt. A magyarokat jobban ismerik Europaban, mint a roma-
nokat. Fényesebb torténelmiik van, mint nekiink. Nagyobb ha-
zafiak, tevékenyebbek, erélyesebbek, lelkesiiltebbek és  harczi-
asabbak, mint mi vagyunk. Egyszoval a bator magyarok, mint
a mult szazadokban, 1gy jelenleg is veszedelmes szomszédok
rank nézve. Ha a magyarok egy forradalomban legybzik Ausztriat,
akkor wurai lesznek Magyarorszagnak ¢és Erdélynek. Ez utdbbi
orszagbol pedig uralkodni fognak a fejedelemségeken is, mely
aligha megdrizhetné fiiggetlenségét szemben Ausztria bator le-
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gyOzdivel. Eurépanak pedig, ha akarna, sem lenne érdekében
minket védelmezni.

Még van egy harmadik, igazsagosabb és Eurdpara nézve
hasznosabb kombinaczio is, de fajdalom, a mi szerencsétlensé-
glinkre Eurdpa eldtt kevésbbé népszerli kombindczié is. E kombi-
naczid6 szerint az az allam, mely hivatva lenne Keleten ez eu-
ropai  egyensulyt Oroszorszaggal szemben fentartani, Romania
volna, mely allana a mai roman fejedelemségekb6l s Erdélybdl
egész a Tiszaig. A mi torténeti és nemzeti jogunk egy ilyen
allamra sokkal er0sebb, mint a magyaroké. Egy ilyen &llam
inkdbb megfelelne Europa érdekeinek is, mint a magyarok tor-
ténelmi  Magyarorszaga, mely magyarokbol, horvatokbol —szer-
bekb6l, romanokbol allana s mely annyi heterogén elemekbdl
egyesitve egyetlen magyar allamban, hasonlitana holmi magyar
Ausztridhoz, mely minden pillanatban tjra megzavarhatnd Kelet-
Eurépa nyugalmat. Azt is tudom, hogy beszélnek egy oly Roma-
niarol is, mely a Karpatoktol a Haemus Balkanig terjedne.
Csakhogy Bulgaridban szlav nyelvet beszélnek és aztan ez a
Karpatok és Haemus kozott levd Romdnia nem tarthatnd fenn
magit sem azokkal, a kik a Karpatokban uralkodnak, sem pedig
¢jszakkal szemben. Erdély s nem Bulgaria a legszebb s a leg-
életrevalobb rész a roman nemzet széttépett testébol.

A romanok fejedelme azonban ily nehéz idékben mit
tegyen?

A belpolitikaban:

1. Mindenek el6tt s minden &aron szervezze é&s erdsitse a
roman hadsereget. Azutan Wjra csak szervezze és erOsitse a
hadsereget s harmadszor is ezt tegye. E czélra igyekezzék a
kormény nemzet bizalmat megnyerni:

2. Jo és igazsagos kozigazgatas segitségével.

3. Az uralkod6 igyekezzék a roman nép szivét megnyerni,
tulajdon birtokjogot advan a parasztnak, hogy a parasztnak is
legyen ¢érdeke szeretni a fejedelmet ¢€s a hazat s harczolni
esetleg mind a kett6ért. Az igazi romdn a paraszt. Nélkiile
nem lehet véghez vinni semmiféle nagy dolgot.
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4. Teremteni kell a fejedelemségekben a nemzeti kozokta-
tds szamara egy igazi nemzeti kozéppontot, hogy a nemzetet
fel lehessen vilagositani és nevelni egy igazi hazafisagban.

5. Az allam pénziigyeit jo karba kell helyezni és e ezélra,
sziikség esetén szekularizalni is lehet a kolostorok vagyonat.

6. Illy moédon megszilarditvan a kormany tekintélyét, egyszer
s mindenkorra végét kell vetni azoknak a cselszovényeknek,
melyek tonkre teszik a nemzetnek legéletrevalobb részét.

A kiilpolitikaban:

, 1. A fejedelem igyekezzék a legjobb viszonyban lenni Olasz-
os Francziaorszaggal. Roman iigynokdk utjdn juttassa eszébe a
latin Eur6panak, hogy ne hagyja magara Eurdpa keletén Roma
gyarmatosait, kik fenyegetve vannak ¢és teljesen lefegyverezve
a németektdl és szlavoktél. A roman iigynokok szakadatlanul
igyekezzenek meggy6zni az olasz és franczia kabinetet arrdl,
hogy Erdély roman orszag. A kormany szerzOdtessen irokat,
hogy ezek Europanak megmutassdk, hogy az egyesiilt fejede-
lemségeken kiviil is laknak roménok.

2. A roman kormany se Oroszorszaggal, se Ausztriaval
ne szakitson id6 el6étt. Az Ausztridval vald baratsagnak azonban
semmi esetre sem szabad odaig mennie, hogy a romédn Kkor-
many belenyugodjék a romanokra rendkiviil veszedelmes két
dologba: a) meg ne engedje a kormany, hogy e fejedelemsé-
gekbe a német allamok barmelyikébdl is német gyarmatosokat
hozzanak, 6) semmi szin alatt bele ne egyezzék az osztrak
konzularis biraskodds koreinek csak a legcsekélyebb mértékben
valé kiterjesztésébe is, mert egyetlen konzulatus sem oly ve-
szedelmes a fejedelemségekre, mint az osztrak.

3. Nemcsak a kormanyokkal kell jo egyetértésben élni,
hanem mint magatol érthetd, a népekkel is. Nagyon helyes, ha
a kormany meghallgatjia a magyarokat is, de ne felejtse egy
pillanatra sem, hogy a magyarok eskiidt ellenségei a romanok
nemzeti existentiajanak, kiilonosen pedig a Karpatokon tal lak 6
romanokénak. A magyarokat meg kell gy6ézni arrél, hogy Eurdp a
keletén 6k és a romanok koriil vannak véve a németektél és a
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szlavoktdl s hogy ennél fogva sajat érdekilk kibékiteni az erdélyi
romanokat, mert ellenkezé6 esetben Dbiiszke erdszakossagukkal
csak Ausztria karjaiba {izik ket és hogy egy forradalom esetén
rajok nézve még az is jobb, ha az erdélyi romanok semlegesek
maradnak, mintha a magyarok ellenségei lesznek. Kisérje figye-
lemmel tovabba a kormany a torokorszagi szlavok minden mozdula-
tat; kiilonosen a bolgarok és a szerbek mozgalmait és aspiraczidit.
Lehetséges, hogy Europa keletén a legels6 habora a
magyar forradalom lesz. Es ha ez a forradalom gyozni fog, meg-
valtoztathatja Eurdpa térképét és a romdnok politikai helyzetét.
Ha kitor ez a forradalom, mit csindljanak a szegény erdélyi
romanok? Kivel tartsanak? A magyarokkal? De ezek azt mond-
jéak, hogy Erdély magyar fold. A németekkel? Ezek mindig per-
fidek voltak. Onallo politikat kovessenek? Erre magoktol kép-
telenek. Az erdélyi roman aristokriczia megmagyarosodott. Ve-
zetéik mai napsidg papok ¢és egy néhany ir6. Pedig milyen nép!
A legszebb, a legépebb, a leglelkesiiltebb, a legvitézebb minden
roman kozott. 1848-ban nemcsak a férfiak, de még az FErcz-
hegységek asszonyai 1is harczoltak ¢él6kon Pelagia Uosiaval ¢és
fényes gybzelmeket arattak. Mind csoddkat lehetne e néppel
elkovettetni, ha kell6 vezetdi volndnak ¢és egy zaszlo, mely
utan mehetnének. Fajdalom e népnek nincsenek vezetdi
Nave senza nautiero. Az erdélyi romanok a jelenlegi helyzetben
csak a fejedelemségek felé tekintenek, innen varjdk a jelt s
csak innen reméllenek szabaduldst. Mikor Elizat fejedelemmé
valasztottak, az erdélyi romanok lelkesedése talan még nagyobb
volt, mint a fejedelemségbelické. Ha kitor a magyar forradalom,
lehetetlen, hogy ezek a romanok magyar minéségben, magyar
név alatt a magyar dicsOség érdekében harezoljanak; lehetetlen,
hogy eladjak Erdélyt a magyaroknak, mint a hogyan a magyarok
kovetelik. De az is veszedelmes lenne, ha mint 1848-ban a
perfid német mellett harczolnanak. Hajok nézve legkivanatosabb
lenne a semlegesség, csakhogy ezt a magyarok nem akarjdk, a
németek meg nem tirik meg. Valami természetes Oszton sugja
az erdélyi romanoknak, hogy kitdrvén a forradalom, lefolyésa
alatt a roman fejedelemségek nem allhatnak osszetett kézzel.
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A romanok fejedelme, ha nincs, teremtsen utat és madot,
de értelmes ¢és bolcs modot és utat, a nélkill, hogy veszedel-
meztetné az egyesiilt fejedelemségek 1étét, hogy Erdélyben,
a romansag e centrumdban, megjelenhessék. Hogy mi modon,
mily eszkozokkel s mily iriigy alatt? azon iiriigy alatt-e, hogy
segitséget visz a magyaroknak, németeknek, romanoknak? vagy
hogy megérizze Erdély semlegességet a magyar forradalom alatt?
vagy hogy elharitsa egy orosz vagy torok okkupaczido veszedel-
mességét? mind oly kérdések', a melyekre a kiilonféle koriil-
mények aktualitdsa alatt lehet feleletet adni csupan. Egy dolog
azonban bizonyosnal tobbnek latszik eldttem: az t. ., hogy a
Karpatokon tual laké romanok: férfiak, ndk, oregek és ifjak egy-
forman készek meghalni Guza fejedelemért. Az erdélyi romanok
nemcsak lelkesiiltebbek, de hiiségesebbek ¢és kitartobbak is, mint
a tobbi romanok.

Petra Rares, mikor bement Erdélybe — ¢és pedig bement,
vagy 10-szer — elébb kibékiilt a lengyelekkel, hogy biztositsa
magat a tatarok ellen s azutdan bement Erdélybe, majd azon
iriigy alatt, hogy a torokot segiti a magyar ellen, majd pedig
hogy a magyart a német ellen, vagy megforditva, hogy a né-
metet segiti a tordk vagy a magyar ellen, de mindannyiszor a
romanok haszndra ment be s visszatért mindannyiszor gy6z-
tesen, megverve rendre egyenkint a romanok Ordkds ellenségeit.
Mikor Mihédly vajda bement Erdélybe egy 30.000 embernyi se-
reggel, mely lengyelekbdl, kozakokbol ¢és torokokbdl allott, minde-
nik azt hitte, hogy Mihdly Erdélyt szdmukra akarja elfoglalni
és csakugyan a tor6k nem is bantotta Romaniat Mihaly tavol-
léte alatt. Az erdélyi malcontens németek azt hitték, hogy nem
akar egyebet, mint megszabaditani d&ket a gyiilolt Bathorytdl s
hogy az orszdgot az O szamukra okkupalta. S6t Bathory, Erdély
fejedelme, ki kevéssel azelott tervet kovacsolt: miként fogja
meg Mihaly vajdat, hogy aztdn torok kézre adhassa, egész a
Szeben melletti csatdig még csak nem is sejtette, hogy Mihdly
Erdélyben van. Mihdly gy6zott. Audaces fortuna juvat. Ezutan
kevés id0 mulva elizte Movilat lengyeljeivel egyiitt Moldovabol
s el kezdette Gyulafehérvarrol mind a harom fejedelemséget kor-
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manyozni. A német, a lengyel, a torok versenyezve kiildotték a
kovetségeket ¢és az ajandékokat s baratsagat koldultdk. De a
magyarok ¢és a lengyelek aruldsa, a németek véres perfidigja,
az erdélyi romanok oktalansadga, kiillonésen pedig a nagy Mihaly-
nak talsdgos Onbizalma azt okoztdk, hogy a romanok hdse s
vele egyiitt a romanok iigye is elbukott. ,Oh, romanok feje-
delme ¢és herczege — e szavakkal végzi be Papiu II. memo-
randumat — legyen segitségedre a roman nemzet géniusza,
hogy bolcsen megboszulhasd haldlat és szerencsésen keresztiil
vihessed tervét a legnagyobb uralkodonak ¢s romannak mindazok
kozott, a kik csak valaha éltek Trajan Dacia-jaban.

Ez wvolt Papiu llarianu memoranduma, mely valdsagos
evangéliuma a dako-romanismusnak. Igen, de azért csakis egyediil
Papiu felelés — mondhatja valaki — ¢és nem Cuza fejedelem.
Mit tehetett Cuza, hisz csak nem tilthatta meg, hogy Papiu ne
kovacsoljon ilyen terveket? Tokéletesen igaz. Csakhogy Cuza
nemcsak hogy vissza nem utasitotta Papiu memorandumat,
hanem egy-két évvel késobb magat Papiut is bevette minisz-
tériumaba (La 1861 fu de locu dupa infiintiarea curtii de casa-
tiune in Bucuresci, procuroru la acea curte si sub ministeriulu
Iui Cogolniceanu ontva tempd ministrulu justitiei. L. Panteonulu
romanu [. 127. 1.). Mit jelentett ez? Azt, hogy Cuza maga is
osztozott Papiu nézeteiben, mert ha O e nézeteket, mint vesze-
delmeseket perhorreszkalta volna, bizonyara nem fogadta volna be
tanacsosai sordba. Aztdn van még egy-két mas figyelemre méltd
korlilmény is. Memorandumaban Papiu a belpolitika terén a
dako-romanismus érdekében a tobbi kozott két dolgot jeldlt
meg: 1. az allam pénziigyeinek megerdsitését sziikség esetén
kolostorok vagyonanak elkobzasaval is, 2. a jobbbagysdg felsza-
baditdsat. Egy kozépiskolai haszndlatra szant romdn torténe-
lemben ezeket olvasom: Harom nagy dolog realizalodott I. Sandor
Janos alatt (ez volt Cuzanak uralkod6i neve): elsd volt a kolos-
torok javainak szekularizaczidja, azaz elvették a gorég baratok
kezeib6l azon tekintélyes szamu wuradalmakat, melyekre ezek az
el6z6 idokben visszaélés utjan kezet tettek. Ez a szekularizaczio
az allamnak évenként tobb mint 20 millio leu jovedelmet hajt,
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mely vagyon az erddkkel egyiitt koriilbeliill 800 milid leu tékének
felel meg. A masodik nagy dolog a jobbagysag felszabaditasa
volt Cogolniceanu minisztériuma idejében. Ezt a fontos dolgot a
kamardk akarata ellenére vitte keresztil az 1864. majus 2-ki
allamcsiny segtiségével. (4. D. Xenopol: Istoria ronanilor 201.
¢s 202. 1.)

A romaniai kozvéleménynek ilyetén forrongd allapotaban
hatdrozta el a Magyar Nemzeti Igazgatdsdg, 1860. szeptember
14-én tartott {ilésében, hogy a moldva-oldhorszagi hatar felol
tervezett erdélyi hadmiikddést Klapka fogja vezérelni, ki a
fegyvereknek keletre inditdsa utdn azonnal a helyszinére fog
menni, hogy ott személyesen intézkedjék s egyuttal ,a viszony
Cuza fejedelemmel egyenesen O rd bizatik, minthogy ezt 1859-ben
0 kezdeményezte s a fejedelemmel meghitt barati ldbon allvan,
azodta is kozvetlenil 6 maga folytatta“. Addig is azonban, mig
Klapka keletre mehetne, Dunyov ezredest kiildik oda a fegyver-
szallitas eszkozlése végett. Dunyov ezredes azonban, ki ez idSben
Garibaldi  seregében szolgalt, laban életveszélyesen megsebesiilt
s igy nem mehetett Olahorszagba. Helyette aztan Zglinicki ezre-
dest kiildotték azzal az utasitassal, hogy mint tisztdn katonai
megbizott, politikdba ne avatkozzék. Jelentéseit is vagy Cerutti
olasz megbizott vagy Victor Piacé utjan fogja a N. Igazgatosagnak
megkiildeni. A hadmiiveletek megkezdésekor Puky Miklés fog
Moldovdaba menni, hogy mint politikai fOkormanybiztos Erdély
politikai és kdzigazgatasi kormanyat vezesse.

Zglinicki-t6l a N. Igazgatosdg Cuzanak egy tisztan politi-
kai tartalma levelet kiildott. E levélben a N. Igazgatdsag elore-
bocsatvan, hogy Europa kelettn a magyar és a roman nem-
zetet érdekeik azonossdga mennyire egymadsra utasitja, figyel-
mezteti a fejedelmet azon gyaldzatos ¢és makacs intrigakra,
melylyel Ausztria igyekezett meggatolni, hogy a fejedelemségek
érdekei és legforrobb Ohajtasai teljesedésbe mehessenek. Es tette
mindezt azért, mert ott lappangott minden [épése mogott a feje-
delemségek okkupaczidjanak titkos gondolata. A torok birodalom
a felbomlas utjan van. Hogy helyét mi foglalja el, arra vonatko-
zéan csak két eset lehetséges. ElsG esetben azok a népek,
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melyek ma a tordk birodalom alkoté részét képezik o©nallo és
szabad népek lesznek. Masodik esetben pedig a nagyhatalmak
a torok birodalmat felosztjdk s igy ezek a népek csakis urat
cserélnek. Egy dolog bizonyos, hogy a mig Ausztria Magyar-
orszagot birva, az ottomdn birodalom tOszomszédsagaban ural-
kodik, csak a masodik eset, az urcsere lehetséges. Ausztria
okkupdlni fog, s a mit nem okkupalhat, azt az orosz hatalom
karjai kozé kergeti, mert a keleti népek a két nagyhatalom
ellenében sajat erejiikkel fiiggetlenek és 6nalléak nem lehetnek.

E veszedelmes helyzet csak azaltal valtozhatik meg, ha
Magyarorszdg az osztrdk uralom alél felszabadul, mert akkor a
keleti népek tobbé nem lesznek két nagyhatalom kozé szo-
ritva és az osztrak uralmi vagy helyébe a magyar baratsag 1ép,
melyet az Onbiztonsag érdeke szovetségre utal. E  tekintetek,
kiilondsen pedig Magyarorszag fliggetlensége, a dunai fejedelem-
ségekre birnak kivalo fontossaggal, minthogy ezek az osztrak
uralmi  versengésnek a tobbi keleti népekkel ko6zos veszélyén
kivil még a panszlavismustél is fenyegetvék s ez oly kozos
veszély, mely ellen a roman fejedelemségek tamasza csak a
fliggetlen Magyarorszag.

A Moldovatol isteni és emberi torvények ellenére elszaki-
tott Bukovina visszaszerzésére is csak Magyarorszag fiiggetlensé-
gének esetén lehet kilatasa a fejedelemségeknek. Azutan fejte-
geti az olasz viszonyokat. Kimutatja az olasz-osztrdk haboru
kikeriilhetetlenségét s az érdekkozosséget, mely e habora ese-
tére az olasz és magyar nemzetet egymasra utalja és konsta-
talja, hogy a magyar nemzet el van hatdrozva, hogy e haboru
esetén fiiggetlenségének kivivasara fegyvert fog. Ausztria tudja
ezt s azért kisérletet tesz, hogy az erdélyi romansidgot tUjra a
magyarok ellen ingerelje, mint tette 1848—49-ben.

Cuza fejedelemnek pedig nem lehel, magyarorszagi faj-
és nyelvrokonainak sorsa irani nem érdeklédnie. Azutan a levél
elmondja, hogy 1848-ban a régi kivaltsagok helyébe a k6z0s szabad-
sdgot proklamadltak, faj-, nyelv- és wvallasbeli kiilonbség nélkiil. El-
szamlalja az intézkedéseket, melyekkel a kiilonboz0 nemzetiségek-
nek nemcsak szabad fejlédése és tarsadalmi érdekei, hanem kozéleti
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érvényesiilése is biztosittatott. Elmondja, hogy mind 4armanyok-
hoz nyult Ausztria, hogy a nemzetiségeket felbujtogassa s miként
halalta meg tetl szolgalataikat egy kozos jarommal. Es hogy
Ausztria most Ujra 1848—49-ki armanyaihoz nyul. A romanokat
megint azzal a gyaldzatos hazugsdggal ingerli fel, hogy a ma-
gyarok Oket nemzetiségiiktol meg akarjak fosztani. Az osztrak
tisztviselok  Erdélyben nyiltan izgatjdk a roman népet az
1848—49-kihez  hasonlé  gyujtogatasok és  gyilkolasok  meguji-
tasara.

A N. Igazgatosdg ennek kapcsan felszolitta a fejedelmet,
hogy segitsen megértetni a magyarorszagi és erdélyi roman-
saggal, kiilondsen annak vezéreivel, hogy Magyarorszag fiigget-
lensége és a dunai fejedelemségek fliggetlenségének biztositasa
kozott  érdekkozosség van, tehal értsék meg, hogy a magya-
roknak 4rtani akarvdn, nemcsak magoknak, de Romanidnak is
artanak s hogy a fejedelem tajékozva legyen, hogy a M. N.
Igazgatosagot mind elvek vezérlik a nemzetiségi kérdésben, a
levélben felsoroltak a Kossuth altal még Kis-Azsidban kidolgo-
zott alkotmanyterv alapelveit. Tovabba felemlitették még azt is,
hogy nagyon j6 volna, ha a bukaresti sajt6 a magyar kérdést
az egyesiilt fejedelemségek igazi érdekeinek szempontjabol tar-
gyalna.

A mint lathatjuk, e Ilevélnek tendenozidja az wvolt, hogy
Guza lehetleg akként hasson 4ltaldban a roméan, de kiilondsen
az erdélyi roman kozvéleményre, hogy az hajlandé legyen tamo-
gatni a magyar torekvéseket. A roman kozvélemény azonban,
mint az eddigiekb6l is lattuk, a Kossuth-féle alkotmanytervezet
engedményeit nagyon csekély arnak tartotta e tamogatasért.
E tdmogatds 4ardt a romanok egy kissé nagyobb Osszegben
szabtdk meg, mint Kossuth és tarsai hitték. ,On arra emlé-
keztet — irja Tiirr tdbornok Urechidhoz czimzett nyilt levelében
(Pesti Naplo 1894. decz. 19. sz.), hogy 0&sszekdttetésben voltam
Guza fejedelemmel. Megjegyzem, hogy az erdélyi olahok Cuza
tanacsa ellenére mentek be a bécsi Reichsrathba. De eldre
sejtették a magyar gy diadalat és ezért egyuttal veliink is
akartak egyezkedni. Programmot formuldztak és — miutdn tudtak,
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hogy azt el nem fogjuk fogadni — Garibaldi altal akartdk rank
tukmdlni. A nagynevii olasz tdbornokhoz emlékiratot intéztek,
melynek fobb pontjai ezek voltak:

1. Erdély csak personal-unioban lesz Magyarorszaggal.

2. A Bansagnak jogaban all Erdélyhez csatlakozni.

3. E két tartomany egyesiilhet a moldva-olah fejedelem-
séggel.

4. Bukovina ismét Moldovahoz fog csatoltatok

Felvilagositottam a tdbornokot, hogy azon a teriileten,
melyet az oldhok kovetelnek, kozel harom milli6 magyar, szerb
és német lakik. Es a tabornok egyetlen egy széval jellemezte
az emlékiratot: Pazzia (,,bolondsag.*)

Ha mar mostan ezeket a kovetelményeket Osszevetjiik a Papin
emlékirataban foglalt eszmékkel, azonnal vilagos lesz a kettd
kozott levd Osszefiiggés. Papiu 1861-ben ,Independinta consti-
tutionale a Transilvanici“ czim alatt egy ropiratot adott ki, mely
ropirat késébb német, franczia és olasz nyelven is megjelent.
E ropiratban kifejtette  Erdély  kiilonallasanak egész  elméletét
s egyuttal megmagyarazta azt is, hogy roman szempontbodl
Erdély alatt nemcsak a tulajdonképen valé Erdélyt kell érteni,
hanem azt az egész teriiletet, melyen romanok laknak s a
melynek tulajdonképen val6 hatarvonala nyugat felé a Tisza.
Ezért van belefoglalva a Garibaldihoz benytjtott memorandumba
is, hogy a Bénatnak jogaban legyen Erdélyhez csatlakozni.
Hasonlé tendenczidkat arult cl egy Nagy-Szebenbol keletkezett
czikksorozat is, mely a briisszeli ,,Nord“-ban jelent, meg. E czikk-
sorozat fejtegetéseinek végsé eredménye az, hogy az erdélyi
romanoknak hatarozott czéljok egyesiilni a roman fejedelemsé-
gekkel. E végbol készek Ausztriatol elszakadni, de bizonyos fel-
tételek mellett egyezkedni a magyarokkal. Hogy ezek a felté-
telek pedig mit jelentenének, azt nyiltan megmondotta emlék-
irataban Papiu: Romania a Tiszaig.

Az 1860-ban megindult 1jabb akczionak legkozvetetlénebb
czélja az volt, hogy a roman fejedelemségeket az emigransok
biztositsak hadmiikodési alapul. Segitséget Cuzatdl nem kértek,
csak azt, hogy engedje meg, hogy a fejedelemségek teriiletén
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a magyar csapatok megalakulhassanak ¢és a magyar hatarokhoz
kozel alkalmas helyeken fegyverraktarakat allithassanak fel. Klap-
kanak azért kellett volna gyorsan keletre mennie, hogy megel6z-
vén a Genuabol kildott o6t hajonyi fegyverszallitmanyt, annak
partra  szallitdsdt biztositsa. Klapka azonban meglehetdsen ké-
nyelmes lassusdggal indult rendeltetési helyére, ugy hogy mieldtt
megérkezett volna, mar Galaczban két hajot a torokok lefog-
laltak és harmat Szulina-ban feltartoztattak.

A fegyverek lefoglaldsa nagy zajt {itdtt az eurdpai sajtdban,
tiogolniceanu idézett beszédében azt mondja, hogy a magyarok,
kik e szallitdssal meg voltak bizva, indiskrétek voltak ¢és ez
okozta, hogy az egész dolog tudomasara jutott Ausztrianak.
Hasonlot allit Grechia is. A magyar emigransok azt mondjak,
hogy Cuza nem akarvan magara vallalni a felelsséget s Ausztria
¢s Torokorszag részér6l a gyanat és neheztelést felidézni, vagy
maga tett, vagy pedig mas altal tétetett, jelentést az érkezd fegyver-
szallitmanyrol. Maga Cavour grof is hasonldé nézetben volt.
Karacsay grof, ki Konstantinapolyim, mint erre legalkalmasabb
ember azért volt kiildve, hogy ott a magyar érdekeket szol-
galja, Kossuthhoz kiildott jelentésében erre vonatkozdéan a kovet-
kezoket Irja: ,,Guza herczeg azonkiviil, hogy fanatikus olah,
ki jelenleg is Daco-Romaniarol abrandozik, egy nullitas, kit
kornyezete vezet. Ha a politikai viszonyok még ma ugy alla-
nak, hogy nem valnék tandcsosnak a périsi udvarral szaki-
tani, feltehetni, hogy csekély vonakodas utdn beleegyezendenek
a szard biztos ¢és a franezia konzul Aaltal kovetelt kozremiiko-
désbe fegyvereink szallitisa ¢és elhelyezése érdekében, de bizo-
nyosak leheliink arrél is, hogy mindenr6l, a mi torténik, a bécsi
¢s pétervari kormdnyok is hiven értesitve lesznek altaluk.“ Nem
szabad tekinteten kivill hagynunk, hogy Karacsay grof e jelen-
tést még a fegyverszallitmany lefoglalasa el6tt irta. Klapka, ki
a lefoglalas utan érkezett meg Jassy-bol, deczember 22-r6l kel-
tezett levelében a lefoglaldas koriilményeirdl részletesen értesiti
Kossuthot. Szerinte az elsé hiba az volt, hogy a genuai Bal-
duino-hdz a galaczi Gerbolini czéget, a melyhez a széllitmany
utalva volt, 1gy értesitette, hogy a kiildeményt Cerrutti fogja
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atvenni, ki ha esetleg meg nem érkeznék, a czimzett czég bi-
zalmas utén forduljon a moldovai hatdsagokhoz. igy tortént
aztan, hogy a dolog Gantacuzeno prefekt tudomasara jutott, ki
azonnal jelentést tett az osztrak konzulnak és a tulcsai torok
kormanyzénak. Tehdt a kudarcznak oka a génuai megbizottak
konnyelmiisége és a roméanok rosz akarata.

,Mi ez utobbiakat illeti — irja Klapka Naplo-jaban (Kossuth:
Irataim TII. kotet 238. 1.) — mar Galaczon volt bdséges alkalmam
meggy6zodni, hogy rajok semmi koriilmények kozolt sem sza-
mithatunk. Nemcsak hogy kevés hajlandésagot éreznek irdn-
tunk, de ezen felil barmi 4ruldsra azonnal készek. (Megmutatta
Cantacuzeno Galaczon). Reszketnek az orosztol, félnek az osztrak-
tol — minket pedig gyllolnek. Kiilonésen kétségbe vonjak jo-
gunkat FErdély birtokdra s ezen orszdgot tOliink elannektdlni még
a legmérsékeltebbeknek is vagya. Ezen wuraknak reménykedésiik
koriilbeliil oda megy ki, hogy ha majd Ausztria is, Magyarorszag
is elégségesképen elvérzettek, akkor FErdély s talan a Bansag
is érett gylimdlcsként fog ldbaik elé¢ hullani. Szé sem lehet rola,

hogy ezekkel mi egymast megértsik . . . Csak Cuzdban volna
meg a jo irdny, melyet a mult évben mutatott. De fajdalom az
idok  wvaltoztak ... Uralmanak megszilarditasa, Onfentartds és

az chez els6 sorban megkivantatott egysége a két fejedelem-
ségnek, ezek azon gondolatok, a melyekkel most kizarolag fog-
lalkozik. A mult esztendOben azt irta a csaszarnak, hogy néze-
teinkben osztozik s azok keresztiilvitelében keresi sajat orsza-
ganak is tidvét. Ma hallani sem akar rélunk és terveinkrdl s
bar engem szivesen fogadott, bizonyara pokolra kivant benniiilket.
Amint egyesektél tudom, 6 nem nagyobb baratja {igylinknek,
mint akar korrumpalt hivatalnok serege.*

»E reank nézve kiilonben is sitlyos helyzethez jarult, most
még a galaczi eset, mely a fejedelem szamara kutforrassava
lett egy csomo fenyegetd jegyzéknek ¢&s tiltakozasnak Ausztria
¢s Anglia részér6l. Ez kiolhette bel6le az wutolsd6 csepp joaka-
ratot is, a mi még tan benne Ilehetett. igy mi egyszerre ,hetes
noires“-jei lettliink a roman hatdsagoknak, kamardknak é&s ezekkel
egyiitt a fejedelemnek, kik most egyesiilt erével arra torekesz-
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nek, hogy Ausztria haragjat lecsondesitsék s tobbé neki pa-
naszra okot ne adjanak. El nem képzelhetem, miként Iehessen
terveinket ily szolgai kislelkii politikaval Gsszhangzasba hozni.
Azért én fel‘is hagyok minden reménynyel, hogy ezen a talajon
valaha egyebet arathassunk csaloddsnal és 4rulasndl . . . Egy
széval ebben az orszdgban s ezzel a néppel nem Iehet valami
komoly dologra vallalkozni s valami komoly dologra el6készii-
letet tenni. Elhatarozottnak latszik, hogy a magyarok és az
oldhok kozott ne johessen szdvetség létre. Az egyetlen, a mit
még tehetlink az, megmozditani minden kovet, hogy ne ismét-
16djenek a mészarlasok, mint 1848-ban tortént.*

De eltekintve azon subjektiv érzelmektdl, melyek e kozos
vallalatban részt vett mindkét fél embereit a gyorsan beallott
csalodas kovetkeztében eltoltotték és a helyzet targyilagos megité-
lését lehetetlenné tették, a kritikai torténetirdsnak két dolgot el
kell ismernie. El6szor is az emigransok ez {ligyben meglehetds
késedelmességgel jartak el. Klapka sok id6t. vesztegetett a roman
fejedelemségekbe vald indulasa el6tt. Hibaztattak is azért tobben,
de Klapka Lalande-hoz 1860. szeptember 27-r6l irott levelében
azzal védekezik, hogy ,nem elhamarkodadssal, hanem a koriil-
mények okos mérlegelésével hosszabb érlelés utan, az alkal-
mas pillanat megvaldsitasa utan valdo erélyességgel és  Dbator
cselekvéssel  biztosithatjuk a jovét . A fejedelemségekbe  kiil-
dott tobbi emberek is késOn érkeztek meg, s6t ugy latszik,
hogy a Morin 4alnév alatt bekiildott Matheidesz, kinek feladata
volt a fegyverraktarakra {igyelni, nem is volt arra valdé ember.
Legalabb Lalande 1860. oktober 21-r6l azt Irja Karacsay
grofnak: ,aztan ide kiildenek egy Ttgynokot, a ki kiillsé meg-
jelenésére is inkdbb hasonlit valami alsébbrendli szolgdhoz, mint
barki mashoz, ki alig tud valamit franczidul, romanul pedig
egy szot sem. Es aztin kiildik ezt is pénz nélkiil, hogy mikor
Jassyba  érkezett, kényszeriilve volt  Strambiotdl  kdlcsondzni
nehany lirat. Kiilonben eltekintve egyebektdl, az egész vallalatnak
ugy latszik az volt a legnagyobb baja, hogy az emigransoknak
nem volt pénzik. Romanidban pedig, ha az ember valami ,ko-
moly dolgot™ keresztiil akar vinni, sok pénz kell.
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Vigyazatlanok voltak Genudban a szallitmany feladdsanal
¢s lgyetlenek voltak, mikor Galaczba megérkezett. Aztdn az
egész dolog ugy idehaza, mint kiilfoldon, 6si magyar szokas
szerint, tobb lelkesiiltséggel, mint oOvatossaggal késziilt. Idehaza
az utczan énekelte még a gyermek is, hogy

Majd hoz Kossuth tisztat,
Tiirr Pista meg puskat.

Az osztrdk policzidnak nem sok fejtorésébe keriilt aztdn kitalalni,
hogy Tiirr Pista ezt apuskdt honnan hozhatja és hol hozhatja. Van
még egy masik koriilmény is. Mikor Ilire jart idehaza, hogy a roman
fejedelemségekben és  Olaszorszagban magyar 1égiot  akarnak
szervezni az emigransok, a Székelyfoldrdl a fiatalsag csopor-
tosan kezdett bedzonleni Moldovaba. Valdésdgos Garibaldianus
laz fogta el a székely fiatalsagot, még pedig a mi jellemzd,
nemcsak az intelligens fiatalsagot, hanem a székely nép egyszeri
fiait is. Nem volt falu, melybdl legalabb 2—3 fiatal legény el
ne ment volna garibaldistinak. Természetesen ez a nagymértéki
emigraczi6 nem torténhetett meg a nélkiil, hogy a helyi hato-
sagok észre ne vegyék, kivalt, mivel ez emigracziok némelyi-
kének eldzményei meglehetésen hangosak voltak. Igv 1860. végén
mintegy 4000 ember volt csak Moldovaban. Galacz, Ifraila kiko-
téiben csoportosan jarkaltak, semmi titkot nem csindlva szén-
dékukbol, so6t tiszta csupa székely virtusbol az ismeretes osztrak
kémeket még meg is fenyegették azzal, hogy mi fog majd-akkor
torténni, ha isten segedelmével ujra kitor a forradalom.

El kell tovabba ismerniink, hogy Cuza helyzete sem volt
valami nagyon kényelmes. S ismerve helyzetéi, ki kell jelen-
teniink, hogy az emigransok egy kissé nagyon is sokat vartak
tdle. Nem szabad feledniink ugyanis, hogy a porta kettds va-
lasztasait még nem ismerte volt el és hogy e megerdsitésnek
legmakacsabb ellenz6je épen  Ausztria volt. Régi protektora,
III. Napodleon pedig ez id6tajt nagyon hallgatag és dvatos volt.
A magyar emigransok pedig nem tudtdk rabirni III. Napdleont,
hogy Guzanak meghagyja, mint tette 1859-ben, a magyar iigy
feltétlen tamogatasat. Igv tehat nem volt biztos benne, hogy
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az esetben, ha a magyarok tamogatdsaval a bécsi udvart maga
ellen felingerli, Napdleon nem hagyja-e cserben? Hogy micsoda
varazshatassal volt Guzara III. Napdleon neve, arrdl igen ér-
dekes és jellemzO dolgot beszél el Kossuth (Irataim III. 270.N«O
271. 1.), Xglinicki ezredes jelentése alapjan. Zglinicki ugyanis
atnyljtotta a M. N. Igazgatéosdg levelét Cuzanak, még pedig
Piac¢ franczia konzul jelenlétében. Mikor a levelet felbontotta
s latta a M. N. Igazgatésag alairdsat, lecsapta az asztalra s
kijelentette, hogy & a magyarokkal nem fog semmi alkudoza-
sokba bocsatkozni, legkevésbbé pedig Kossuthal, ki szerinte a
roman faj ellensége. Még az is 4rulds volna, ha 6 a magya-
rokat, kik azt kivanjadk, hogy a magyarorszagi romanokat nekik
atengedje, még csak meg is hallgatnd. ,Hogyan? — kialta
fokozott szenvedélylvel — ,én Romania fejedelme, én nyujtsak
kezet ahoz, hogy a magyarok, fajomnak e szdzados -ellenségei
itt nalam expedicziét szervezzenek? Soha, soha sem fogom ezt
megengedni.“ {ligy latszik e szavaibol, hogy Papiu Ilarianu
emlékiratdt nemcsak olvasta, de az mar meg is tette volt a
maga hatdsat. Miutdn ily moédon kidiihdongte magat, eszébe ju-
tott Napoleon csdszdr s m e szavakkal fordult Zglinickihez:
»Egyébirant ki az, ki velem alkudni akar? Ezredes ur azt
mondja, hogy a M. N. Igazgatésag. Jol van, hozzon nekem egy
szOt a csaszartol; hozza valamely, még oly kis jelét a csaszar
jovahagyasanak, hogy tudjam, hogy az Igazgatéosag nem all
egyedill s hogy ha. vele alkudozom, nem veszélyeztetem hazdm
jovendsjét. En it magam Napdleon csaszar hadnagyénak és
hadsegédének tekintem. Hat mondjon nekem a csdszar egy szot,
mondja, hogy akarja: s én megyek a magyarokkal. De nélkiile
semmit sem teszek, semmit sem engedek.“ Ezt a sz0 biztositékot
azonban az emigransok nem tudtdk kieszk6zolni ,a Tuilleriak
hallgatag ura — mondja Kossuth — hallgatdssal fogadta min-
den ez iranyban tett kérésinket — s igy nem csoda, ha Cuza,
mint Piacé franczia konzul magat egy késobbi levelében kife-
jezte, arra a gondolatra jott, hogy az el6z6én taplalt szandékok
nem is a csaszar, hanem csak Napoleon herczeg szandékai voltak,
melyeket a franczia kormany minden perczben megtagadhat.*
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Aztdn Cuzé-ra nézve ez 1dotajt valdsagos életkérdés volt,
hogy a kettds fejedelemségben vald megerdsittetését Konstanti-
napolyban keresztiil vigye. A koriilmények azonban arrol gy6z-
ték meg, hogy ezt a megerdsitést csak Ausztria protekczidjavnl
viheti keresztiil. Parisbol is ezt az utasitast kapta. Ausztria
ugyanis, azért, hogy Cuzat lekenyerezze s a magyar gy melldl
elvonja, hajlandd6 volt Konstantindpolyban  kérését tamogatni.
Ez okbol azt tanacsoltdk neki Bécsbdl, hogy utazzék Konstanti-
napolyba és személyesen kérje a szultdntdl az investiturat. A
magyar emigransok ezt az utazast, miutdn tudtdk, hogy Ausz-
tria tandcsolja, nem szivesen lattdk. Ezért irja Lalande Klap-
kanak mintegy megnyugtatasul: ,legyenek nyugodtak, mert ez
csak a fejedelem részér6l mandver, hogy nagyobb cselekvési
szabadsagot nyerhessen.” Az emigransok Cuza konstantinapolyi
utjanak idejére Karacsay grofot biztdk meg, hogy érintkezzék
vele az ottoman birodalom févarosdban is. Cuza azonban Ova-
kodott Karacsayval érintkezésbe 1épni, nehogy magat ezaltal
kompromittalja. A szultin Cuzat nagyon szivesen fogadta s
megkimélte mindattol a lealdz6 formasagoktol, melyeken az
elébbi fejedelmeknek, ha Konstantindpolyban megjelentek, ke-
resztiil kellett esnidk.. Magankihallgatason fogadta s nemcsak
az investiturat igérte meg, hanem azt is megengedte, hogy
székhelyét Jassvbol attegye Bukurestbe s a két orszagot tényleg
egyesitse. Ennek az utazdsnak volt aztdn tényleg -eredniénve,
hogy 1862-ben nemcsak székhelyét tette at hivatalosan Buku-
restbe, hanem ugyanez ¢év februar 5-re ugyanide, mint f6- ¢&s
sz€kvarosdba az egyesiilt tartomanyok elsé orszaggyilését s
Osszehivta.

Ily koriilmények kozott nagyon érthetd, ha Cuzira a
magyar emigransokkal valé viszony nagyon is kellemetlen volt.
O osztrak protekczioval utazik Konstantinapolyba s még vissza
sem érkezett onnan, az osztrak kormany iigyvivéje, mint Cogol-
niceanu beszédébdl is tudjuk, mar is kénytelen 1860. oktdber
19-r61 keltezve, kormanyahoz a magyar emigraczié iigyében jegy-
zéket kiildeni. A roman kormény még jo6 forman nem is felel-
hetett e jegyzékre, mikor a galaczi fegyver-szallitmany tiigyében az
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osztrak megbizott, Godel-Lanoy kénytelen egy masodik és de-
czember 8-an egy harmadik jegyzéket kiildeni. Cuza e jegyzékek
miatt a Konstantinapolyban megigért dolgok veszedelmezteté-
sétél félt, mert meg volt gy6zdédve, hogy Ausztridnak csak egy
szavaba keriill s a portanak eszébe sem jut a tett Igéretet be-
valtani, kiilondsen mivel tudta, hogy a nagybefolydsu Riza
basa hadiigyminiszter kiilonben sem valami nagyon akarta a
fejedelemségek egyesitését.

Cuza helyzetét még nehezebbé tette a szentpétervari ud-
varnak egy jegyzéke, melyben okkupécziéval fenyegetézott. A
szentpétervari kormany — {rja Kossuth Pulszkynak (Irataim
II. k. 221. 1.) — mar tényleg irt a parisinak, hogy ha Cuza a
herezegségekben a magyar forradalmi betdrést szervezni engedi,
orosz sereg Kkiildetik a herézegségekbe.“ Ily koriilmények kozott
Cuza magatartasa nagyon is érthetd. Utovégre is a politikdban
nem a rokonszenv, hanem az érdekt6l sugalt okossdg az irdny-
ado. Napoleon csaszar nem adta meg a kért biztositékot, Cuza
tehat nemcsak rossz politikus, de rossz hazafi is lett volna, ha
a kelld6 garanczidk nélkiill az emigransok {ligyének nyilt és ha-
tarozott  partolasaval az orosz  okkupacziot orszadgara  zuditja
s annak alig kivivott 6nallosagat koczkéara teszi.

Klapka Lalande-nak ez id6ben egy terjedelmesebb levelet
irt. melyben a tobbi kozott ezeket mondja: ,Miultkor kiildott
levelemben nem fejthettem ki eléggé vilagosan oOn elétt Ro-
mania  helyzetét szemben  Magyarorszaggal. Cuza fejedelem,
mint 6nnek mar mondottam, nekiink kiildhet 20.000 fegyvert és
hozza wvalé toltényt, meg is engedheti, hogy orszaga teriiletén
a sziikséges elokésziileteket megtehessik. Meg fogja tartani
mindazt, mit el6ttem ¢és Piacé el6tt megigért, de tobbet nem.
Nem szamithatunk sem pénzbeli, sem fegyveres segitségére. De
ha az ilyes segitség Iehetd volna, akkor sem volna résziinkrdl
okos dolog igénybe venni. On ismeri a romanokat! Tegyik fel,
hogy a fejedelem ad 5000 embert (a mi lehetetlen, mivel nem
adhat egyet sem), de az els6 csata utdin nem marad beldle
tobb mint 500 ember s a roméanoknak ez az 500 ember -elég-
séges arra, hogy Magyarorszag felszabaduldsanak esetén extra
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vagans kovetelményekkel alljanak elé. Nem azért, mintha a fe-

jedelem egy Daco-Roméniara gondolna, — nem, ilyesmivel még
nem foglalkozik, de mint a koézmondas mondja: [1’appétit vient
en mangeant............... Remélem, hogy oOn veliink abban egyetért,

hogy mi a fejedelemségeket nem tekinthetjik masnak, csupan
az atvonulds helyének, semleges teriiletnek, melyre sziikség
esetén  visszavonulhatunk, de semmiesetre a tényleges sege-
delem helyének.“ A fejedelem a dunai konfoederdczié miatt
rokonszenvezik a mi terveinkkel ,g0rég Osztonével egy par
pillanat alatt megértette e terv nagy fontossagat Kelet jovojét
illetben s ez az & lelkivilagdiban nagy tevékenységet idézett eld.
Szerette volna magat azonnal e mozgalom ¢élén latni — talan
épen mint egyedilli vezetét. A fejedelem azonban nem 4allhat e
mozgalom ¢élére, mindaddig, mig nincs megerdsitve ¢és hatalma
megszilardulva. De ha ez a pillanat megérkezik s nem lesz
neki személyes oka e félelemre, természetes dolog lesz, ha ez
az eszme is eszébe jut; mert ez elég nagy és elég hatalmas
arra, hogy elkabitsa a legalacsonyabb és a legmagasabb szel-
lemet is. Ha a fejedelem lesz vezére e mozgalomnak, oly
befolyasra fog szert tenni, melybdl 6 bizonydra hasznot is fog
huzni. A hatalomban vald meger6sodésének els6 sikerei utdn
vagyai ¢és kivansagai néni fognak s a Daco-Roménia eszméje
helyet foglal fejében s meg Ilehet a sikerre vald kilatds nem
minden reménysége nélkiil. Ha azonban mi magyarok masképen
dolgozunk .... hogy Magyarorszag szabad legyen, akkor a hely-
zet egészen maskép fog alakulni, akkor Magyarorszdg lesz az
ur, akkor nemcsak a dunai liga fOnoke lesz, hanem mivel
szomszédai kozott & legel6haladottabb a miivészetekben, a tudo-
manyokban és a czivilizdczioban, &6 lesz kozép-pontja az
egésznek.*

Urechia tOobbszor idézett ropiratdban (L’Alliance des rou-
mains et des hongrois en 1859 contre I’Autriche 38 ¢és 39. 1))
azt mondja: ,,A magyarok fonokeinek ilyetén érziiletnyilvanitasai
szemben Romdénidval fijdalmas csalodast ébresztettek fel Cuza
fejedelemben, noha Cogolniceanu ¢és Bratianu Janos mindjart a
szovetség elsé napjaiban erdsen kételkedtek a magyar emi-
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gransok Oszinteségében, a kik csakis egy perfid jatékot igye-
keztek, Romanidban maszkirozni. Mikor ez okiratok Cuza fejedelem
kezeibe keriiltek, annyira felingeriilt a magyarok ellen, hogy kis hija
volt, hogy meg nem szegte a vendégszeretet ama tOrvényét,
melyet a romdnok minden idOben tiszteletben tartottak. Cogol-
niceanunak azonban sikeriilt megakadalyoznia a magyar mene-
kiilteknek Ausztria altal kovetelt kiadasat. Ily modon megvédel-
mezte Cogolniceanu szamos magyar szabadsagat, megakadalyoz-
van Ausztriatdl kovetelt kiadatasukat. Ez okozta Cogolniceanu
bukisat is, de ennek a nagy Aallamférfumak bukédsa egyuttal
végét is vetette a 48-iki magyarok fondkeivel valdé minden sz6-
vetségkotésnek is.*

Miné naiv magyardzata a torténeti tények okainak. EI6-
szor is azt mondja, hogy ezek az iratok Cuza kezeibe jutottak,
de nem mondja meg, hogy mikor és hogyan? Masodszor sub-
jektiv felinduldssal magyardz meg oly dolgot, mely a helyzetbdl
kovetkezik.  Urechia  magyardzata értelmében Cuza  rovidlato,
hiszékeny ember volna, ki csak véletlenség kovetkeztében gy6-
z0dott meg arrdl, hogy ra van szedve és akkor dithong, mint
egy gyermek s ha miniszterei vissza nem tartjadk, kész a nem-
zetkdzi  tisztesség legelemibb kovetelményeit is labbal tapodni.
A hogyan mi értelmezziik az eseményeket, kitiinik, hogy Cuza
ovatos ¢és szamité politikus volt, vagyis mint Cogolniceanu
mondotta, minden hibdja mellett is igazdn roméanul érzé szive-
veit. Aztdn mind szegénységet arul cl a dialektikus bizonyités
terén Urechia-nak ez okoskoddsa. Ha mar azt akarta bebizo-
nyitani, hogy Cuzal a magyarok perlidijja birta ra, hogy a
magyar ligygyei szemben ellentétes allaspontra  helyezkedjék,
miért nem hozta fel azt, hogy Cuzédnak tudomdsira jutott az a
koriilmény, hogy a magyarok tervet kovécsoltak detronizaczio-
jara is?

Ennek legalabb lett volna okleveles bizonyitéka. Urechia
tobbszor hivatkozik Kossuth Irataira. No, ha ismeri csakugyan
ezeket az iratokat, miért nem czitdlta Karacsaynak azt a leve-
1ét, melyben 400,000 frankot kér Kossuthtéol Cuza megbukta-
tasara. ,En azokkal, kik a foszerepeket vinnék tobb év  Ota
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ismeretségben vagyok s Osszekottetésben allok; terveiket s 0Osz-
szekottetéseiket is ismerem s ennélfogva a sikert valdsziniinek
latom. Az & kivansaguk abbol all, hogy nekik pénzt eldlegez-
zink s hogy a kiviendd dolog Napoleon csaszar altal jova-
hagyassdk, vagy legaldbb meg ne tamadtassék, mert csak igy
szamithatnak a porta tdmogatasara, mely e foltétel alatt mar
meg is igortetett. Ha dolguk sikeriil, pénziinket visszaadjak ¢és
szolidaris frigybe allanak veliink, semmi beavatkozast sem Kko-
vetelve a hazank terliletén laké oldhsag tigyébe, csak Buko-
vindt foglalhassak vissza maguk szamdra.“ Aztan Urechia urnak,
ki 1ires idejében a bukuresti egyetemen a roman torténelmet
tanitja, milyen konnyd lett volna evidenssé tenni, hogy a ma-
gyarok ez adaz terve nem is volt épen értéktelen alomhiive-
lyezés, mert hiszen mikor 1859. januar 5-én a moldovai nemzet-
gyllés Cuza ezredest fejedelemmé valasztotta, az egész gyllés
innepélyesen  kinyilatkoztatta, hogy ,a fejedelemségek egye-
sitése a trénon a nemzet altal valasztott idegen fejedelmi sar-
jadékkal (a mely azonban ne legyen a velink szomszédos nyu-
gati allamok egyikébdl se) volt és lesz a roman nemzetnek leg-
allandobb és leghébb vagya“ s hogy maga Cuza, mieldtt
megvalasztatdsa utan, mint Moldova fejedelme letette volna az
eskiit, kénytelen volt aldirni egy nyilatkozatot, a melyben kote-
lezte magat, hogy ,az esetre, ha a fejedelemségek egyesiilése
be fog kovetkezni, 6 Onkényt lemond egy idegen dinasztiabol
szarmazd fejedelem javéra,” (4. V. Xemopol: ,Resboiele dintre
Rusi si Turci. II. k. 304. és 305. 1.). Micsoda hatast lehetett
volna elérni a tajékozatlan kilfold eldtt ily paratlan torténetirdi
objektivitassal, leleplezvén a magyar perfididt ¢és ramutatvan:
ime, a magyarok Cuza-val csak azért alkudoztak, hogy elamitsak
s 1gy konnyebben helyébe csempészhessenek Romdénia tronjara
égj Napoleonidat vagy a savoyai haz egy tagjat, kibél késobb
magyar kirdlyt csindlvan, ez uton a roman fejedelemségeket is
beolvaszszak a Feketetengerig terjed0 Nagy-Magyarorszagba. A
torténetirdas ez a modja teljesen megfelel a roman torténetirdi
iskola szellemének, meg a kultur-liga 4ltal praepardlt roman
értelmiség vagyainak ¢és eszejarasanak. Igazan sokat veszitett
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Urechia Ur, hogy e konnyen leszakithatd babér-galyat nem fiizte
sajat homloka koré.

Klapkanak azonban jassyi tartozkodasa alatt mégis sike-
rilt Gazaval 1861. januar 8-an egy 1) szerzOdést kotni. E szer-
z0dés nagyobb része a fegyver-szallitmanyokra vonatkozik és
arra, hogy egyes kisebb magyar csapatok mind feltételek mel-
lett tartozkodhatnak a fejedelemségek teriiletén. A  szerzédésnek
politikai része kovetkezOképen hangzik. ,,Azon tamogatas vi-
szonzasdul, melyet a fejedelem komoly koriilmények kozott a
magyaroknak nyujt, {linnepélyesen kikdttetik a magyarorszagi ¢és
erdélyi romanok elényére, hogy ezek ugyanazon jogokat élve-
zendik, melyeket a magyarok s hogy nemzeti nyelvilk haszna-
lata mellett Onkormdnyzattal birandnak egyhdzi és kozségi
tigyekben, fia Bukovina az egyesiilt fejedelemségekhez akarna
csatoltatni, a magyarok kotelezik magokat ennek valositasat
ugy anyagilag, mint erkolesi segélyiik altal elémozditani. Végre,
ha az egyesiilt fejedelemségek teljes fiiggetlenségére a kedvezd
perez elérkeznék, a magyarok erd-segitséget adnidnak a feje-
delemnek; hasonlét tennének az esetben is, ha a fejedelem e
tamogatast mas eshetéségek alkalmaval is hasznosnak itélné.*

Klapka e szerz6dés megkotése utan Ordmmel igyekezett
tudositani  Kossuthot, hogy az iigyek, jo kerékvagasba jutottak,
mert Cuza januar 8-ika Ota hatdrozottan a mi oldalunkra Aallott.
Azonban, mint az el6zOkben kimutattuk, Cuza nem Iévén a
helyzetnek ura, sem szavat, sem a szerz0dést meg nem tart-
hatta. Klapka mar februar 17-r6l kénytelen volt Kossuthot arrdl
tudositani, hogy a fejedelemségekben ujra kedvezétlen fordulat
allott be, melynek kézzelfoghaté bizonyitéka az, hogy a Co-
golniceanu-miniszterium  kénytelen  volt  helyét egy  osztrak
érzelmili minisztériumnak atadni.

Cuzanak azonban nemcsak sajat jol felfogott érdeke, de
személyes érzelmei sem engedték meg, hogy a magyar iigynek
Oszinte ¢és igaz segitdje legyen. Az Aaltalanos okokat az el6zdk-
ben, azt hiszem, kelld részletességgel tartam fel, befejezésiill még
csak Zglinicki ezredesnek ide vonatkozoé nyilatkozatat idézem.
Zglinicki el6tt, mint idegen el6tt, Cuza sokkal szabadabban nyi-



294

latkozhatott a magyarokrol, mint Klapka wvagy akarki mas ma-
gyar elott. A személyes érzékenység tekintetei nem korlatoztak
s igy Zglinickinek Guza igazi érzelmeit megismerni tobb psy-
chologiai lehetéség allott rendelkezésére, mint barki masnak:
»Ne higyjenek 6ndk Cuzdnak — irja Zglinicki a M. N. Igaz-
gatosagnak adott jelentésében — O Erdélyre s a Banatra spe-
kuldl. Ugy Placé franczia, mint Strambio olasz konzulnak min-
den tartozkodas nélkiil ismételten kijelentette, hogy & mint olah
fejedelem Erdélyr6l soha le nem mond; e bodult vagytol egész
nemzete (legalabb azon része, mely politikdrél csak hallott is
valaha) csordultig telve van. Az oldh sajtdé ugy beszél Erdély-
r6l; mintha mar oldh provinczia volna. Cuza haladlosan gy(loli
a magyart, mert fanatikus dithvel dédelgetett vagyainak érdekei
a magyar érdekekkel ellentétben 4allanak. Cuza 0Onokkel, Oszin-
tén alkudni sohasem fog. Ovakodjanak is t6le, mert ha alkut
szinlel, csak azért teszi, hogy titkaiknak s terveiknek szalai ki
ne essenek kezébdl, ha alkuszik, csak azért fog alkudni, hogy
onoket jobban elarulhassa. Isten Orizze Onoket attol, hogy Ga-
zanak higyjenek.*

Ily koriilmények kozott a dolog nem végzddhetett massal,
mint azzal, hogy a fegyvereket angol hajokon visszaszallitottak
Genuaba, a honnan kiildotték. E koriilmény aztan okot szol-
galtatott arra, hogy Duncombe Tamas szoba hozza az angol
parlamentben, a hol ,nemzetliink aspirdczidira vonatkozoéan ked-
vezd nyilatkozatok torténtek, a melyek aztdn Kossuth szavai
é¢s hite szerint — élesztd befolyast gyakoroltak Magyarorszagén
a kozszellemre.

lhon az igaz relatio ez ujabb formaju hadakozasrol is, az
ki nem succedalt!
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Garibaldi visszavonuldsa. Garibaldi mint az eurdpai népek felszaba-
ditasanak hése. Mieroslavski terve. Tiirr és Pulszky terve, hogy Garibaldi
kikossoit a dalmat-magyar tengerparton. Kossuth ebbe csak ugy hajlando
beleegyezni, ha az olasz kormany egyidejiien hadat iizen Ausztrianak. E miatt
meghasonlik Pulszkyval. Cavour haldla. Csapds utan csapds. A reménytelen-
ség napjai. Ekkor ismerkedik meg Pulszky kozvetitése réven Caninivel. Ki
volt, ez a Alarc. Antonio Canini? Kényve a romdnok eredetérdl. Canini beszél-
getése Pulszkyval a romdn-magyar érdekazonossagrol és szovetségrél. A dunai
konfoederdczio eszméjét ezuttal Canini veti, fel. Pulszky és Klapka magokéva
teszik. Mi lehetett oka, hogy ezt a konfoederdcziot a magyar emigransok és
az eurdpai dllamférfiak lehetének tartottak? A keleti kérdés és a magyar iigy
egymashoz valo viszonya. Canini eszmecseréje Kossuthtal. Canini agy memo-
randumot dolgoz ki és Kossuth alairja. Helfy kozzéteszi az ,, Alleanza‘*-ban.
A dunai szévetség tervezete. Mind hatast tett e tervezet idehaza? Szemere
tamadasa a ,, Pesti Hirnok“-ben. Kossuth bévebb magyarazatokba bocsatkozik.
Miért alcczeptalta Kossuth e tervezetet s mit tartott rola? Miként fogadtak
volna ezt, a romanok? Tirr tdbornok kiildetése 1866-ban. Beszélgetés Carolu
fejedelemmel. A bakoi fegyverraktar megrohandsa és kifosztasa. Befejezés.

A napolyi hadjarat bevégzése utan Garibaldi 1860. november
9-én letette a diktatori hatalmat s mint egy ujkori Cincinnatus,
visszavonult. Caprera szigetére csendes foldmivelonek. Az egész
Olaszorszag felszabaditasanak altala kontemplalt nagy terve ily
médon  félbe maradt. Cavour eszélyes politikdja nem engedte
meg a papai birtokok ez alkalommal valé haborgatasat, nehogy
egy ilyes fajtaja id6 elolt vald merénylet, az eddig elért pozitiv
eredményeket is koczkara tegye. Cavour e magatartasa a heves
vérit Garibaldit mélyen elkeseritette. A marsalai hds nem tudott
belenyugodni abba a gondolatba, hogy a politikdban a rogton-
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zott s koczkaztatd, merész vallalatok sokkal veszedelmesebbek,
mint a forradalmi jellegii haborukban. Kalandos kezdeti hadja-
ratanak  fényes és meglepd sikerei valdsidgosan  elszéditették.
Nagy terveket kezdett forgatni elméjében, a melyeket csekély
targyi ismereteinél s heves képzelddésénél fogva konnyen kivi-
hetoknek tartott. Azt gondolta, hogy neki, az olasz szabadsag
hésének erkdlcsi  kotelessége a még rabsagban sinyl6 népeket
segiteni felszabadulasokért vivando harczaikban.

Fényes neve ¢és ragyogd sikerei a népek millidinak sze-
mében csakugyan a népszabadsiag leendd gydzelmes bajnokava
avattdk. Az eurdpai forradalomnak mindig reményld és mindig
csalodd hivei allandé latogatdi voltak a caprerai remete-laknak.
Gorogok, bolgarok, szerbek, bosnyakok és montenegroiak egy-
masnak adtdk 4t az exdiktator ajtajanak kilincsét, telebeszélve
fejét a Balkanfélszigel népeinek szabadsagvagyar6l s arrdl a
reményr6l, melyet e népek kivétel nélkill beléje helyeznek.
Igv sziiletett meg aztan az a terv, melyet formaba a lengyel
Mieroslavski ontott s melyet Garibaldi is hajlandd volt magaéva
tenni.

Mieroslavski terve a kovetkezOkbe foglalhatd Ossze: Ve-
lencze s az elnyc 16tt nemzetiségek felszabaditdsihoz az 0Osszes
demokraczianalc s ’kezet kell nyljtania. Mieroslavski magara
vallalja a lengyel, c¢ .lav, angol, franczia, német ¢és amerikai
légiok toborzasat elOkésziteni s e légiokat aztan Garibaldi ren-
delkezésére bocsatani. Egyesiilve egy olasz segédcsapattal a
torok partokon kotnének ki s a szlav és gordg lakossag felszabadi-
tasiharcza megkezdddnék. Seregét Montenegrobol, Herczegovina-
bol, Boszniabdl szaporitva, Mieroslavski Horvatorszag felé nyo-
mulna, mialatt Garibaldi Tiirrel Szerbian at Magyarorszag fele
utat torne. A Szavdhoz ¢és Dravahoz érve, a fellangolds altala-
nossa lenne s ekkor minden szldv ¢és magyar népességnek fel
kellene tdmadni egész Lengyel- és Oroszorszagig.

Tilirr tdbornok ¢és a tobbi magyar, ki kozelebbi viszony-
ban volt Garibaldival, e tervet nagyon kalandosnak talaltak.
Szerintok tokéletesen elég lenne, ha Garibaldi egy olasz hadosz-
tallyal és a magyar légioval kikotne, valahol Montenegré koze-
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lében a dalmat partokon s ugy nyomulna 1tkdzben magahoz
vont erlsitésekkel Montenegron és Szerbian 4t a magyar hatar-
szélre. E terv, miutin a roman fejedelemségekben a fennebb
vazolt moédon elveszett a hadmiikodési talaj, nagyon tetszett az
emigransoknak. Pulszky személyesen kereste fel Garibaldit eap-
rerai maganydban s teljesen kivihetonek tartotta azt a tervet,
hogy Garibaldi egy hadosztalylyal a dalmat tengerpartokon meg-
jelenjen és ezen az Uton kisértse meg a betdrést Magyarorszagba.
Ha sikeriilni fog neki a Dravaig eldnyomulnia, az egész Magyar-
orszag feltamad, ha pedig Garibaldi csapata tonkre megy a
dalmat tengerpartokon ¢és Horvatorszagban, az esetben Magyar-
orszag csendesen marad s a vakmeré s meggondolatlan kalandért
nem lesz felelds senki mas, csak Garibaldi.

Kossuth nem volt ezen a nézeten. O maga is tudta ugyan,
hogy miutdn a keleti hadmiikodési alap elveszett, ilyen operatio-
nalis bazisul csakis a magyar-dalmat tengerpart maradt fel s
ennélfogva ezt a tervet csakugyan Garibaldi vihetné keresztil,
de nem 1Ugy ¢és egymagaban, mint Tiirr és Pulszky gondoltak.
Kossuth szerint a sikernek elsé feltétele, hogy Garibaldi ¢és az
olasz kormany fogjanak kezet. Olaszorszdg inditson haborut
Ausztria ellen s adjon Garibaldinak rendelkezésére egy 50.000
fonyi hadsereget, a melylvel a magyar gi6 tarsasagaban kikdtne
a  magyar-dalmat  tengerparton. igy:tdn  ,az  osztrdk  Orokre
dontve lesz, mert tizendt millionyi nép az osztraktél elvonva
s az olaszhoz csatolva, harminez millionyi kiillonbség s azon-
kiviil dissoluczi6 az osztrak hadseregben s 150-200 ezer fonyi
magyar hadsereg, melynek mindenik embere méltd vetélytarsa
Garibaldi  klasszikus  héseinek, kikkel = Marsalaban  kikotott.
Pulszky azonban ugy vélekedett, hogy a mit Kossuth akar, az
mar csak azért is lehetetlenség, mert a ki Garibaldival akar
valamit  keresztiil vinni, els6 kotelessége Cavourral szakitani,
mert Garibaldi ¢és Cavour kozott az ellentét athidalhatatlan.
Aztan Garibaldival tobbet is ki lehet vinni, mint Cavourral,
mert Olaszorszagban valdsagos nagyhatalomma nétte ki magat.
Tavaszszal minden esetre elhagyja Caprerat. Beutazza Olasz-
orszagot s minden lépte nyomabol sereg fog tamadni. Cavourt
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vagy magaval rantja vagy feldonti. A habori az 6 kezében van,
nem pedig a csdszaréban vagy a Cavouréban. Kossuth azonban
nem volt hajlandé semmi szin alatt sem beleegyezni a Garibaldi-féle
kalandba, mert tudta, hogy az okvetetlen kudarczczal fog vég-
z0dni ¢és hogy e kudarcznak aztan — akar ki szamlgjara
irassék is — az lesz az eredménye, hogy odahaza Ausztriaval
kibékiilnek. E béke pedig absolut Iehetetlenné tenné, hogy az
emigrans-politika ~ Magyarorszag  Onallosaganak  visszaszerzésében
szerepet jatszhassék. Ez okbol Pulszkyval meghasonlott.

E kalandos tervezgetés epizddja még alig folyt le a magyar
emigraczioban, midén Kossuth  reménykedéseit maris  Ujabb
csapas érte. Cavour 1861. junius 6-4n meghalt. Csapas utan
csapas. Utddja Ricasoli lett, a ki kijelentette, hogy bar Orokose
Cavour politikajanak s igy a magyar szovetségre nagy sulyt
helyez, de mindaddig nem kezd héaborat, inig Olaszorszdg sajit
erejét annyira ki nem fejti, hogy sziikség esetén sajat erejével
is helyt allhasson. Mert mi lenne akkor, ha Olaszorszdg hadat
izenne és ettdl Ausztria megijedve, odahaza oly engedményeket
tenne, melyeket a magyarok elfogadndnak? A gyenge Olasz-
orszdg magdra maradna s igy csak koczkiztatnd az olasz viv-
manyok biztonsagat.

»A magyar orszaggyilés képviselbhaza — irja Kossuth —
(Irataim III. k. 612. 1.) junius 5-én hatarozta el harom szo6tobb-
séggel a felirast. Cavour masnap reggel 7 Orakor halt meg.
Alig 18 orai id6kéz a két esemény kozott. Az elsé a forra-
dalmat semmi esetre sem akar6 Dedk kialkuvasi iranyanak tul-
sulyara mutatott, nem ugyan a nemzetnél, de az orszaggyiilésen;
a masik amaz elséb6l a magyar nemzet hatarozottsiga irdnti
kétséget idézte elo. E kétség késleltette a haborat s a késlel-
tetés bomlasztotta fel a magyar emigracziot és lett azon szik-
lava, melyen a 49-ki zaszl6 diadala hajotdrést szenvedett.”
A magyar nemzet forradalmi hatarozottsaga irant valdo kétséget,
mas is novelte. Novelte Teleki Laszlo elfogatasa és kibékiilése.
Megalakul a Magyar Nemzeti Igazgatdsdg. Alkudozni kezd a
franczia, olasz, romdn, szerb kormanyokkal ¢és mas tényezdokkel.
Ennek az Igazgatosdgnak tagja ¢és diplomataja Teleki Laszlo,
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ugyanaz a Teleki Laszlo, ki forradalmi tevékenysége kozepette
elfogatvan, kibékill az osztrak csaszarral és elfogadja kezeibdl
a kegyelmet. Ha a forradalmar Teleki ilyen Iépésre hatarozhatta
el magat, mit fog tenni az a nemzet, a melylyel Ausztria épen
alkudozéban van s a mely vezérének Dedk Ferenczet ismerte
el. azt az Aallamférfiul, ki a forradalmat épen 1ugy perhorreskalja
most is, mint tette 1848-ban.

Cavour, III. Napoleon ¢és az 0sszes érdekelt felek folyto-
nosan azt hangoztattdk ¢és azzal igazoltdk a rogtonds tettdl ¢és
segitségadastol vald vonakodasukat, hogy nem nyujthat bizto-
sitékot senki a tekintetben, vajjon a magyar nemzet az Ausztriatol
nyujtott -engedmények fejében nem békiil-e ki az wuralkodoval?
Bar Kossuth el volt halmozva a hazabol jové tudositasokkal,
melyek mind azt mondottdk, hogy a nemzet nem fog alkuba
bocsatkozni, hanem tart karokkal varja a kilfoldi segitséget, a
jelenségek mast mutattak, gy hogy Kossuth maga is komolyan
félt a kiegyezéstdl, s6t a kiilsé segitséget egyenesen azért is
siirgette oly nyomatékosan, hogy ezzel utjat vagja minden Kkibé-
kiilésnek.

Maga Kossuth is érezte, hogy ha Ausztria hajlandd sér-
tetleniil vagy bizonyos filiggd kérdések -elintézése utan is vissza-
allitani az 1848-ki alkotmanyt, a magyar nemzetnek semmi oka
sem lesz ezzel szemben az 1849. aprilis 14-ki allaspontra helyez-
kednie. III. Napoleon csaszar is, tekintettel Ausztria békiilékeny
hajland6sdgara Napodleon herczeg utjan azt a tandcsot adta,
hogy a magyar nemzet meritse ki a torvényes utat, mieldtt
fegyverrel kérné szamon jogait. Mutassa meg, hogy kész kibé-
kiilni, ha alkotmanyat helyredllitjAk. Ha azonban a magyar
orszaggylilés eredmény nélkiil fog feloszlani és ,la phase légale
sera traversée™, amint a csaszar kivanta, akkor O is engagealva
érzi magat a magyar iigyben.

Kossuthot ez idében tényleg sok csapas érte. Soha sem
vélte, hogy oly kozel van czéljahoz, mint 1860. kozepén ¢és soha
annyi csapas, annyi csalodds nem érte, mint az utobbi fél év
alatt. III. Napoleon csészar sem hadat nem inditott, sem ko-
molyan nem tamogatta. Cavour meghalt s igy arra sem Iechetett
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kilatdsa, hogy Olaszorszdg {izeni meg a hadat Ausztridnak.
A hadmiikodési alap ugy a roman fejedelemségekben, mint
Szerbiaban elveszett. A magyar-dalmat tengerpartokrol valé ope-
raczi6 terve abrandos kalanddda fajult. A bankoport Anglidban
elvesztette. Teleki Laszlo kibékiilt s roviddel ra életét tragikusan
végezte be. A nemzet Dedk Ferencz politikdjat tette magaéva.
A nemzetiségek nem voltak hajlandok a nyujtott konczessziok
alapjan sem tamogatni a magyar iigyet. Az emigraczidban az
egyetértés megbomlott. A  magyar 1égi6 kellemetlen zavarok
szinhelyévé lett. Odahaza a forradalmi bizottsdg feloszlott. A re-
mények korat kovették a csapasok napjai.

A reménytelenség, a csalodasok és mondhatni a kétségbe-
esés e napjaiban taladlkozott Maré Antonio Canini-val. ,,A kama-
raban a hirlapirok karzatdn szomszédom volt Maré Antonio
Canini, igen ligyes, szerencsétlen reporter, ki életének nagy
részét  Gordgorszagban, Konstantindpolyban és Bukurestben t6l-
totte, de sehol sem tudott boldogulni. Egyébirant nagy baratja
volt kiilléndsen a rumanoknak, kik minden torokorszagi népek
kozt- a legmiiveltebbek s meg is tudjak becsiilni a tudomanyos
nevelést. irja Caninirél Pulszky Ferencz (Eletem és Korom.

IV. 82. 1.) Ez a Canini nemcsak lelkes philo-roman, hanem a
sz6 legteljesebb értelmében vett dako-roman is volt. 1822-ben
szliletett Velenczében s részt vett az 1848-ki velenczei forrada-
lomban és a tobbi olasz mozgalomban is. Majd keletre menekiilt,
hol huzamosabb ideig Roménidban tartézkodott. A romin nyelvet
nemcsak megtanulta — a mi nem volt neki nehéz dolog, mert egyike
volt az olasz irodalom poliglottjainak — hanem kozeli viszonyba
is jott a roman irodalom és politika nevezetesebb embereivel.
Roméan tanulméanyainak eredménye gyanant a romdnok eredeté-
r6l egy konyvet is irt, melyet ,[Eldszéival a balasfalvi gytilés
egykori hdése Barnuiiu Simon latott el. Canini e konyve tulaj-
donképen nem egyéb, mint ¢ékes, de egy kissé unalmas dekla-
maczi6 a romanok romai szarmazasa mellett. E konyvében a
tobbek kozott azt mondja, hogy egy Caninius nevli vir consu-
laris Trajan idejében Daciaban egy koloniat .alapitott. Ez a
kolénia pedig az Olt folyénak Oladhorszagba valéo Olelésénél
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volt. Févarosa e kolonidnak legalabb névben maig is fenmaradt
e vidék Cdneni nevii kis falujdban. Valoszinlinek tartja, hogy 6
maga is ivadéka ennek a Caninius vir consularisnak és a mai
caneni olahok pedig az 6 gyarmatosainak.

E koriilménybdl is lathatjuk, hogy Canini mind szellemi
ember volt. Ez a Canini azt beszélte Pulszkynak, hogy a magyar-
ellenes elem Bukurestben nem a bennszilott, — mert ez —
fokép pedig a roman arisztokraczia érzi, hogy tadmaszra van
szilkség az orosz befolyds ellen s tudja is, hogy azt leginkabb
a magyaroknal taldlhatnd fel. A népet leginkdbb az erdélyi
kivandorlottak izgatjdk fel, a kik Romanidban sem talalnak
oly elismerést, min6t varnak s e miatt vald elkeseredésokben
szidjdk a magyart s izgatnak a nagy roman birodalom eszméje
mellett, mely egyrészrdl Erdélyt s Magyarorszag nagy részét,
masrészrfl meg a maczedo-oldhokat is magédba foglalnd. Ezek
csak azaltal veszedelmesek, hogy majdnem mind tanarok. A magya-
roknak és romanoknak érdekeik kozosek s mindkettének feladata
az, hogy az ¢jszaki szldvokat a déliektdl elvalaszszdk. Miért
nem szdvetkeznek hat a magyarok a roméanokkal?

Pulszky el6tt a romanok ¢és a magyarok szdvetségének
eszméje nem volt ismeretlen dolog. Lattuk, hogy mint targyaltak
ez igyben & ¢és tarsai mindjart a forradalom wutdn Londonban
Balcescuékkal. De meg éppen neki mondotta Sir James Hudson
egy évvel elobb, hogy az eurdpai egyensuly érdekében Magyar-
orszagbol is lehetne egy hatalmas allamot alakitani, ha a Duna-
volgy érdekei foederativ alapon egyesittetnének, mert a keleti
kérdés nem rendezheté el a magyar {igy megoldasa nélkill. Ez
az eszme, mint az eurdpai hatalmak egyenstlyanak kérdése
Parisban ¢és Turinban sem volt ismeretlen, s6t sokszor gon-
doltak ra, mint a torok birodalom feloszlasa utan bekovetkez-
hetd eshetSlegességre. ,Meglehet, hogy csalatkozom — {rja
Pulszky Kossuthnak — (Irataim II. k. 530. 1.) azonban az ¢én
benyomasom az, hogy Périsban a magyar kérdést Osszekotte-
tésbe akarndk hozni egy dunai kirdlysdg kérdésével, mely a
Duna mindkét volgyét a Karpattol a Balkanig foglalnd magaban.
Mert ha nem ez a féeszme, miért kérdezte volt a grof: mind
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befolyassal vagyunk mi magyarok az aldunai tartomanyokra V
miért kivanta volna a kovet tudni, mik a dunai déli tartoma-
nyok viszonyai s mily Osszekottetésben vannak Magyarorszaggal'?
Kotelességemnek tartottam ezen nézetet jelenleg kiemelni s a
korméanyz6 urndk figyelmébe ajanlani.“ Klapka is tobbszor emli-
tette, hogy hasonlé eszméket hallott emlegettetni Bukurestben.
Teleki Laszld6 pedig mar tiz évvel ezeltt is mindig azt hir-
dette, hogy szovetkezni kell a dunai népekkel, kiilonosen pedig
a romanokkal. Pulszkv tapasztalasbol tudta, hogy a mily altalanos
az europai allamférfiak korében az a meggy6zddés, hogy az
osztrak birodalom eurdpai sziikségesség, ¢€p oly kozonséges az
az Ohajtas is, hogy az esetre, ha az osztrdk monarchia valaha
szétbomlik, helyébe egy sokkal természetesebb foederaczid Iépjen,
melyben legyen elég erd ellendllani Ggy a német, mint az orosz
terjeszkedésnek, mivelhogy a Duna ko6zépsé ¢és als6 medenczé-
jének érdekei azonosak, de egyuttal ellentétben is allok a felsd
Duna vidékének érdekeivel.

Hogy ez eszmével komoly allamférfiak is micsoda okok
alapjan  foglalkozhattak s egyaltalan mi adott ennek elfogad-
haté hatteret, azt egyik eldébbi fejezetben részlegesen kimutattuk.
De hat mégis mi volt az oka, hogy ezek az &llamférfiak és poli-
tikusok nem vetettek szamot azzal a tomérdek érdekbeli -ellen-
téttel, mik azon népeket, melyeknek c foederacziot kellett volna
alkotniok, egymastol elvalasztottdk? Semmi egyéb, mint az a
bamulatos tudatlansag ¢és fogalomzavar, mi ez id6tajt a franczia,
olasz- ¢és angol dallamférfiak kozott a Balkénfélsziget népeinek
ethnografiai,  histériai  és  kdzjogi  viszonyaira  vonatkozdan
uralkodott. Emigransaink visszaemlékezéseib6l nalunk is isme-
retes, hogy mikor 1859-ben Napoleon fOhadiszallasain szoba
keriilt, hogy Ludwighot Montenegron 4t kellene Szerbidba kiil-
deni, Napodleon kornyezetében nem akadt senki, a kinek csak
sejtelme is lett volna arrdl, hogy Europa melyik tajékan fekszik
Montenegro. ,,A szegény franczia allamférfiak — irja Pulszkv
Ferencz (Eletem és Korom IV. kot. 96. 1) — annyit hallottak
nagy ¢és kis Németorszagrol s annak egységér6l s a nagy s
egységes ¢és alkotmanyos Ausztriarél, Daco-Romania igényeirdl,
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a szerb vajdasagrol, a dél-szlav birodalomréol s minden szlavok
Kollar-féle viszonossagarol s a magyar nyolczszazados alkot-
manyrdl, melynek pajzsa alatt a jelenkor eszméi torvényesen
megtestesiiltek, hogy arva fejiikk tokéletesen elkdbult. Nem tudtak,
kinek higyjenek. Alig hitték el, hogy létezik igazdn egy magyar
nemzet; hiszen hazank teriiletét szerb, horvat, tot, német és
olah a magaénak wvallotta s azt mar el6legesen feldarabolta.
Egy franczia kovet, ki Magyarorszdg miatt interpellacziora
késziilt, komolyan azt hitte, hogy Erdély a toér6k birodalomhoz
tartozik s a killiigyminiszter tandcsolta Teleki Laszlonak, hogy
a magyarsag kizarolag csak a Kkatholiczizmus és a szlavsag
érdekeihez ragaszkodjék s akkor majd ellenallhat barmi vésznek.”
Canini e kedvencz eszméjének teljes buzgalommal igye-
kezett — noha erre a romanok részérél semmiféle megbizatasa
sem volt — a magyarok kozott propagandat csinalni. Felkérte
Klapkat is, hogy lenne szives erre vonatkozd nézeteit irasba
foglalni, hogy ezeket, mint informaczidkat magaval vihesse
Bukarestbe s ott a befolydssal bir6 romdn korokben terjeszt-
hesse Felkereste Pulszkyt és megbeszélte vele is e tervet,
melyet Pulszky helyeselt. ,Magam is belementem ezen eszmébe
— irja Pulszky az idézett helyen — s a Berlini szemlében irtani
rola  egy-két czikket. Pulszky ezenkivil még azt a tandcsot
adta, hogy menjen el Kossuthhoz és tudja meg az 6 véleményét
is, mert ez sokkal fontosabb, mint az Ovék. Canini tehat Pulszky
tanacsara felkereste Kossuthot s vele a dunai konfoederaczid
eszméjérél kezdett beszélgetni. Kossuth Canini elétt  részletesen
kifejtette e kérdésre vonatkozd nézeteit s Canini masnap e
beszélgetés velejét egy memorandumba foglalta s aztdn kérte
Kossuthot, hogy maganhasznalatra frja ald. Kossuth Canini
kérését teljesitette, de ,arra nem is gondolt — Irja Pulszky
(Eletem ¢és Korom IV. két. 84. 1), — hogy az ily privat uta-
sitdas valami indiscretio altal id6 elétt kéztudomasra jo6jjon, mert
az egész terv nem volt nyilvanossagra szanva.“ Canini azonban
elutazdsa elétt a Kossuth 4ltal aldirt memorandumot megmu-
tatta tobb baratjanak s igy vett rola tudomast Helfy Ignacz is,
ki akkor Milano-ban egy , ,Alleanza” czimi lapot szerkesztett. Helfy
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a nélkill, hogy Kossuthnak jovahagyasat kikérte volna, vagy
legalabb ebbeli szandékar6l tudositotta is volna, e memoran-
dumot egész terjedelmében kozreadta.

Canini Maré Antonio 1893-ban halt meg. Haldla alkal-
maval Babes Vincze a Temesvaron megjelent Luminatoriul
1893.94. szamdban némi visszaemlékezéseket kozdlve, elmondja,
hogy 1871-ben vagy taldn 1872-ben Bukurestben Rosetti C. A.
hazaban talalkozott Caninivel, ki azt mondotta, hogy olvasvan
Osszelitkozését a konfoederaczid miatt Helfyvel a magyar parla-
ment egyik kozelebbi iilésében, kéri, hogy mondja meg Helfy-
nek, hogy 1858. végén vagy 1859. kezdetén, mikor a nagy
magyar hazafi Kossuth Lajos Cavour groffal és Napoleon her-
czeggel azon a terven egyezkedett, hogy kozosen tamadjak meg
s romboljak szét a Habsburgok birodalmat s bizonyos skrupu-
lusok  mutatkoztak, Kossuth &tnyljtott egy sajatkez(ién  aldirt
tervezetet a dunai konfoederdczid érdekében ¢és pedig két pél-
danyban, melyek koziil egyik Napoleon herczegnek volt szanva,
a masik az én kezeim kozott maradt véletleniil, ki hosszabb
ideig s kozelebbi viszonyban voltam Kossuthtal ¢és Cavourral,
mint Helfy. Kérlek, mondd meg ezt Helfynek. Neki nincs egyébre
szilksége, mint keressen fel engem Olaszorszagban ¢és meggyo-
zO0dhetik az igazsagrol.” Szembeszokd, hogy Canini nem biztos
az adatokban. Id6ben épen négy évet téved s nem is Napoleonnal
volt akkor Kossuthnak dolga, s6t még nem is Cavourral, hanem
Ricasolival, mikor Canini f6lelevenitette a konfoederaczido eszmé-
jét. Caninit emlékezete cserbenhagyta s azért e nyilatkozata
magaban véve sem bir semmi bizonyitd erével.

Az  ,Alleanza“-ban  Helfyt6l kozreadott szdveg  szerint
Kossuth tervezete a kovetkezOképen hangzik:

Dunai szévetség.

Azon orszdgok mindenkép sajatsdgos viszonyai, mely or-
szagok a Karpatok és a Duna, a Fekete ¢és az Adriai tenger
kozott  fekiisznek, nagyon megnehezitvén egy egységes allam
alakulasat, kivanatos, hogy az e tajakon elteriild régi torténelmi
allamok egymassal szovetségre lépjenek, melyet ..Dunai szovet-
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ség“-nek lehetne elnevezni. A kozoson érdekld targyakon kiviil,
miket a szovetségi hatdsdg intézne, minden allam tdrvényhozasa,
igazsagszolgaltatasa és  kozigazgatasa teljesen fiiggetlen lenne.
A lehetd széleskorii deczentralizaczio és az altal, hogy minden
kozségnek és tartomanynak bo szabadsag engedtetnék, — a sz0-
vetség  Osszes lakoi akadalytalanul fejlddhetnének s  minden
egyes nép elfoglalhatna az emberiség nagy csaladjaban 6t illetd
helyét.

Az 10 kozjogi rend alapja a dunai tartomdnyokban az
egyes népek szabad beleegyezése volna, akar egy torvényalkoto
gyllés, akar az altalanos szavazat alakjaban. igy példaul Erdély
lakoi  altalanos  szavazattal fognak eldonthetni, vajjon hazajuk
egy legyen-e Magyarorszaggal? vagy legyen politikailag egye-
silve Magyarorszaggal, kozigazgatasilag pedig kiilonvalva attdl,
vagy végre csak szOvetségben legyen Magyarorszag ¢és a tobbi
szovetséges allammal, mint maga is autondém allam, teljes egyen-
16ségi alapon? Részemrél csak egy feltételt kotnék ahhoz, ha
Erdély autondm allam s a szovetségnek mint ilyen kivanna
tagja lenni; azt tudniillik, hogy Erdély s Magyarorszdg kozt
personalis uni6 létezzék a kozds 6 személyében. E két orszag-
nak egy ura kellene hogy legyen, barmi lenne is aztan a neve.
A jo egyetértés a magyarok és a romanok kozott, a mi az én
leghdbb  vagyam, jolétet és szabadsagot biztositana mindkét
népnek. Remélem is, hogy elfogjuk érni e nagy czélt.

Az esetre, ha a keleti kérdés a keresztény népek fligget-
lenségével taldlna megoldatni, kivanatos, hogy Szerbia s a tobbi
délszlav orszagok szintén belépjenck a dunai szdvetségbe, mely
ez esetben a Karpatoktol a Balkanig terjeszkednék s 4llana:
Magyarorszagbol, Erdélybdl, Romdaniabol, Horvatorszaghol s a
netan Szerbidhoz csatolandott tartomanyokbol stb.*

Oly kényes kérdések megoldasara, melyekre nézve a népek
megegyezni nem tudnanak, a baratsagos hatalmak kozvetitését
vagy itéletét is ki lehetne kérni.

A szOvetségi szerzddést egy torvényalkotd gyiilekezet készi-
tené, alapul véve bizonyos elveket, mik kozil nehdnyat meg-
jelolok.
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1. Kozosen érdekld iigyek lennének: a szdvetségi teriilet
oltalma, a kiilpolitika, a kiilképviselet, a kereskedelmi rendszer,
odaértve a kereskedelmi torvényhozast, a vam, a fokozlekedési
vonalak, a pénz, a sulyok és a mértékek.

2. Mindent, a mi a szdrazfoldi és tengeri haderére, a va-
rakra s a hadi kikotokre vonatkozik, a szovetségi hatosdg fogna
szabalyozni.

3. A szovetség egyes allamainak a kiiludvaroknal nem
volnanak kilon képviseldik; a szovetségi diplomaczia egy és
kozos lesz.

4. Koz6s lesz a vamigy, melynek jovedelme az egyes
allomok kozt akként fog fOlosztatni, miként a torvény alkoto
gylilekezet megfogja szabni. Kozos lesz a kereskedelmi torvény-
hozas. Egy a pénz, egy a suly, egy a mérték az egész szovetségben.

5. A torvényalkoté gylilés fogja eldonteni azt is, véajjon
a szovetségi gyiilekezet (parlament), mely a torvényhozo hatal-
mat gyakorolja, csupan egy kamarabol alljon-e, avagy Kkettébdl,
mint az amerikai Egyesiilt-Allamokban? Utobbi esetben a kép-
viselbhaz vaélasztatni fog az egyes dallamok népességi ardnya
szerint. A szendtusban a nagy ¢és kis- 4allamok egyenld szanni
tagok altal lesznek képviselve, a miben a kisebb allamokra nézve
kitiné garanczia rejlik.

6. A végrehajtd hatalmat egy szOvetségi tandcs gyako-
rolja, melyet ha egy kamara lesz ez, ha kettd: ezek valasztjak.
O fog iranyt adni a kilpolitikanak is a torvényhozas ellendr-
zése mellett.

7. A szovetség hivatalos nyelve folott a  torvényalkoto
gyllés fogi hatarozni. A végrehajto és a torvényhozo hatalom
gyakorlatdban minden tag sajat anyanyelvét hasznalhatja.

8. A szovetségi hatdsdg székhelye valtakozva majd Pesten,
majd Bukarestben, egyszer Zagrabban, maskor Belgradban lesz.

9. Azon allamnak, hol a szovetségi hatdésag a fonnebbi
sorrend szerint tartozkodni fog, feje lesz egyidejliileg a szdvet-
ségi tanacsnak és a szovetségnek is elnoke.

10. Minden egyes allam otthon oly alkotmanyt ad maga-
nak, a mind érdekeivel leginkabb megegyezik, természetesen
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azon foltétellel, hogy ez alkotmany elvei a szdvetség altal szen-
tesitett elvekkel ne ellenkezzenek.

11. A kiilonb6zé nemzetiségek és vallasfelekezetek egymashoz
valé viszonya a Kkovetkezé alapokon rendeztetnék, melyek mar
a magyar bizottsdgnak Turinban 1860. szeptember 15-én kozzé-
tett emlékirataban is bennfoglaltatnak.

Nevezetsen:

a) Minden kozség maga hatdroz hivatalos nyelve folott.
E nyelven fognak folyni szobeli tanacskozasai; késziilni jelen-
tései és levelei a megyefonokhoz; kérvényei a kormanyhoz és
a diétdhoz. Minden kozség maga szabja meg azt is, hogy isko-
laiban melyik legyen a tannyelv?

b)Minden megye szotobbséggel donti el, hogy a kozigaz-
gatdsban melyik nyelv hasznaltassak? E nyelven fognak folyni
a szobeli targyaldsok, szerkesztetni a jegyzOkdnyvek s a leve-
lezések a kormanynyal. A korméany viszont szintén e nyelven
valaszol s fogalmazza minden rendeletét.

¢) A parlamenti targyalasoknal minden képviseld tetszés
szerint hasznalhatja az orszdgban divo nyelvek barmelyikét.

d) A torvények a megyékben ¢és kozségekben otthonos vala-
mennyi nyelven kdzz¢é fognak tétetni.

e) Az orszag lakdéi szabadon egyesiilhetnek nemzetiségiik
érdekében, vagy nemzeti egyletekké szervezkedhetnek kényiik-
kedvok szerint s tarthatnak kisebb-nagyobb gytiléseket ¢s i1d6hoz
kotott  értekezletet vallasi ligyeik elintézése végett. Egyszersmind
valaszthatnak maguknak nemzetiségi f6nokst, a kit vajdanak,
hospodarnak vagy mas effélének nevezhetnek.

) Templomok ¢és iskolaik folott intézkedni, .a nemzetiségi
egyletekre bizhatjdk, szabadon valasztva {Opapjaikat s czimezve
ezeket patriarchanak, metropolitdnak vagy mas effélének.

qg) Statitumokat hozhatnak szervezetik s nemzetiségi ¢és
vallasi érdekeikre vonatkozoan.

h) Az éllam csupan egyet kovetel tolik: azt, hogy hata-
rozataik és tetteik nyilvanossagra hozassanak.

Hiszem, hogy a fonebbi javaslatokat a dunai tartomdnyok
mind elfogadjak, mert megfelelnek oOhajaiknak ¢és érdekeiknek s
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biztositjak jovojiiket. Ily modon sikeriilni fogna koztok benséd
egyetértési eszk6zolni, a minek legels6 kovetkezménye a zsar-
nokok bukédsa és az volna, hogy szétmallananak azon vén és
korhadt allamok (értsd Ausztria ¢és Torokorszag), melyek oket
most szolgasagban tartjdk s nemes torekvéseiket meggatoljak.
Az &g nevére kérem a magyar, szlav és romdn testvéreket,
boritsanak fatyolt a multra s nyujtsanak egymasnak kezet, fol-
kelvén, mint egy ember a kozOs szabadsagért s harczolvan vala-
mennyien egyért, egy valamennyiikért a svajcziaktol adott régi
példa nyomén. Az ég nevére kérem, fogadjdk el e tervet, mely
nem konczesszid6, hanem kolcsonds és  szabad  szovetkezés.
Minden egyes aldunai nemzet, ha sikeriilne is maga koré gyijtenie
most mashova tartozé rokonait, legfélebb masodrangu allamot
alkothatna, melynek fliggetlensége 0©rokds veszedelemben forogna
s mely sziikségkép alarendelve volna idegen befolydsoknak. De
ha a magyarok, délszlavok ¢és romanok a fonnebbi tervet fol-
karoljak,” elsérendli, gazdag ¢és hatalmas allam lesznek 30
millié lakossal, mely sokat fog nyomni Eurépa mérlegében.

Egység, egyetértés, testvériség magyar, szlav ¢és roman
kozott! . . . ime, ez az én legforrébb vagyam, legdszintébb tana-
csom! ime, egy mosolygé jovo valamennyiok szamara!

Turin, 1862. majus 1-én. Kossuth Lajos.

Mihelyt e tervezet az ,Alleanza“-ban megjelent, az osztrak
€és a magyar sajtdé azonnal tudomast vett rdola. Idehaza nagy
meglepetést okozott. Nem is lehetett masképen, mert a. dunai
konfoederaczid eszméje csak az emigransok korében volt isme-
retes ¢és ha voltak is olyanok idehaza, kik hallottak valamit
réla, azok nem ilyes forma konfoederacziét gondoltak, hanem
olyat, a miné Nagy Lajos birodalma Iehetett, hogy igen is
legyen konfoederaczio, ¢és legyen annak Magyarorszag kozép-
pontja, de nem Ugy mint egyenrangu tdrs, hanem mint ura ¢és
protektora a tobbi nemzeteknek. Aztin idehaza a nemzetiségek
korében oly torekvések ¢&s iranyok kezdettek labra, kapni és
szemben a magyar nemzettel oly koveteléseket hangoztattak az
egyes nemzetiségi vezérférfiak, hogy meggondolva azoknak végsé
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konzekvenczidit, mar csak e miatt sem lehetett senki egy ily
kalandos tervezetnek baratja. Igaz ugyan, hogy az 1861-iki or-
szaggyilés minden pozitiv eredmény nélkiill végzdodott, de nagy
erkolesi hatasa volt mégis. Vilagossa lett a nemzet el6tt, hogy
a magyarban van er§ Onmagat megmenteni s hogy az a poli-
tika, mely 1861-ben Dedk Ferencz nevéhez fiiz6dott, az egyediil
helyes és sikerre vezetd politika. Onkényteleniill érezte min-
denki, hogy csak 1d6 kérdése csupan, mikor fog ez a politika
czéUfoz vezetni? A nemzet tapasztalasbol tudta, hiszen az emi-
graczionalis politika ennek kézzelfoghatd bizonyitéka volt, hogy
a kiilpolitikai események lehetnek ugyan hatdssal a magyar kér-
dés hamarabb vagy késobb valé megoldasara, de e megoldast
csakis kizar6lagosan a kiilpolitikai eseményekt6l varni, téves,
s6t karos illazio.

A magyar koézvéleménynek, mint mar emlitettéin, a dunai
konfoederacziorol és elézményeirdl végteleniil csekély és homa-
lyos tudomésa volt s igy nagyon sokan voltak, a kik el sem
tudtdk gondolni, hogy Kossuth, az o06nall6 és fiiggetlen magyar
nemzeti allam e langlelkdi apostola, hogyan is gondolhatott ilyes-
féle tervezetre? Akadtak sokan, s6t még hirlapok is, a kik azt
mondottak, hogy nem Kossuth csinalta, hanem Kossuthnak ellen-
felei vagy pedig az osztrdk kormany gyartatta, csak azért, hogy
Kossuthot vele komprommitalja. De csakhamar bizonyossa lett,
hogy a terv tényleg Kossuthtél valo és hogy az Kossuth bizal-
masanak, Helfynek lapjdban, az ,Alleanza“-ban jelent meg.
Mondanom sem kell, hogy idehaza e tervnek védelmezdje nem
akadt, sot ellenkezéen a legkeményebb visszautasitisban része-
silt.  Szemerének, ki Kossuthnak az emigraczioban allando
antagonistaja volt, a Helfyt6l elkovetett indiskréczid ¢épen kapdra
jott, hogy Kossuthon egyet iithessen. A ,Pesti Hirndk“-ben
Fényes Elekhez czimzett Nyilt levélben tamadta meg e terve-
zetet. Fejtegetései igazak és meggy06z0k, de hiszen ez a ko.n-
foederaczionalis terv magyar szempontbol annyira kritikdn alol
allo dolog wvolt, hogy barmind komolyabb czafoldsa sem lehetett
egyéb a nyilt ajtd betorésénél. Szemerének tokéletesen igaza
volt, de azért mégis igazsagtalan volt Kossuth irant, mert mint
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e tanulmany el6z6 fejezeteiben lattuk, Szemere Kossuthot min-
dig azzal vadolta, hogy nagyon is sziikkkeblii és exclusiv magyar
a nemzetiségekkel szemben s hogy & maga 10—12 évvel nem-
csak hajlandd volt bele menni egy ilyen konfoederaczionalis ter-
vezetbe, hanem még Kossuthot vadolta ¢és karhoztatta is, hogy
hatarozottan visszautasit minden ilyes tervezetet.

Kossuthot Helfy elhamarkod4dsa nagyon kellemetleniil érin-
tette s midén latta, hogy némely oldalrél mint igyekeznek ellene
és politikgja ellen fegyvert kovacsolni, kotelességének tartotta
a dolgot bovebben megvilagositani. Neézetiink szerint elég lett
volna Kossuthnak egyszerien csak elmondani a tényallast és a
kozonséget roviden értesiteni, hogy itt csakis maganhasznalatra
adott véleményrdl van sz6, s hogy az egész semmi egyéb,
mint egy esetleg propoziczioba hozandd értekezlet elbzetes
alapja s hogy ennélfogva semmi sz6- és irligy, alatt sem te-
kinthet6 programmnak vagy épen szerzddésnek, és pedig annal-
kevésbbé, mert a masik szerz6dé fél teljesen hidnyzott, hiszen
az olasz Caninit komolyan senki sem tekinthette olyan egyéni-
ségnek, kinek joga lelt volna Kossuthtal és tarsaival akar
a szerbek, akir pedig a romdnok nevében alkudoznia. A
hazai kozvélemény abban tévedett, hogy ezl valdsagos szer-
zO0désnek tekintette Kossuth és a dunai fejedelemségek kozott.
A nézet némely politikai korokben még ma is uralkodik, a mi-
nek magyardazata egyszerlien az a tajékozatlansdg, mi e targy-
ban az elézmények nem ismerése miatt joforman &ltaldnos,
eltekintve att6l, hogy nalunk divatban van, a koézelmult ese-
ményeit a mai part-politika szemiivegén nézni.

Kossuth e rovid, inkabb a tervezet keletkezésére, mintsem
lényegére  vonatkozd  felvilagositds  helyett  czéiszerlinek  latta
azonban e tervezet ¢letrevalosagat részletesebb fejtegetésekkel
bizonyitgatni, mi 4ltal a helyzetet nemcsak nem tisztdzta, de
egyuttal még jobban is Osszezavarta.

Kossuth e felvilagositasaiban mindenekel6tt azt igyekszik
bebizonyitani, ,hogy a dunai konfoederdczié eszméje nem 1Uj s
hogy talan 6 volt az els6, ki ezen eszmét mint Eurdpa fejlo-
désének logikai postulatumat még 1851-ben szoba hozta®, de
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akkor a dako-roman dabrandok fanatismusa keveredett a jatékba,
mely a magyar nemzetet azzal gyanusitotta, mintha ez a kon-
foederaczi6 szine alatt a hajdani Nagy-Magyarorszagot vissza-
allitani akarna, tehat a keleti szomszéd népek felett wural-
kodni vagyoédnék. Hogy ki vetette fel ez eszmét ¢és mikor, azt
e tanulmany folyaman kimutattuk, valamint azt is, hogy meny-
nyiben keveredett abba a dako-roman é&brandok fanatizmusa.
Ezzel kapcsolatosan csak azt akarjuk megjegyezni, hogy feltéve
az eshetdséget, hogy e tervezet komoly alkudozasok targyat
képezte volna a magyar emigransok ¢és a romanok kozott,
Kossuthnak tjra lett volna alkalma meggy6z6dni arr6l, hogy a
dako-roman abrandok fanatizmusa miként keveredik megint a
jatékba. A romanok a konfoederacziot csak oly feltétel alatt fogad-
tdk volna el, ha a magyarok belenyugszanak abba, hogy a kon-
Ibederaczié egyik tagjat képezd roméan 4llam a mai Romania-
bol, Bukovindbol és a magyar kiralysdgnak romanoktdl lakott
részeibdl, azaz a Keleti Karpatoktél majdnem a Tiszaig terjedd
terliletb6l alakuljon meg. Kossuth e terve a tulajdonképen vald
Magyarorszadg teriiletébdl semmit sem enged kiszakittatni, még
Erdély oOnallésagat is csak a Magyarorszaggal vald personal
unié6 kapcsan hajlandé megengedni. A romdnok ezzel nem elé-
gedtek volna meg. Nekik a magyar allam keleti része kellett
volna, hogy megvalosulhasson aranyos almuk, a Dako-Romania.

A mi pedig azokat a jogokat illeti, a melyekben Kossuth
a romanokat, mint nemzetiséget szandékozott részesiteni a ma-
gyar allam keretén beldl, a dako-romanismus hdsei koriilbeldl
ugy okoskodtak volna, mint az olasz Manin, ki egy izben azt
irta: ,Nekiink nem az kell, hogy Ausztria humanus és szabad-
elvii legyen a mi hdzunk-bdn, hanem az, hogy takarodjék a
mi  hazunk-bol, Olaszorszagbol.” Hogy a roman nemzetiségi
politika szovivéi mint ftéltek a nemzetiségek szamara biztositott
e jogokrol, igen szépen illusztralja Papiu Ilarianu az a pole-
mikus czikkc, melyet Buda Sandor ropirata ellen irt a ,Roma-
nul“-ban: ,,Az els6 és masodik pont azt mondja, hogy a hely-
ségek ¢és megyék maguk hatdrozzak meg kozigazgatdsi nyel-
vilket Itt emlékeztetni kell olvasdinkat, hogy a 48-iki magyar
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torvények szerint a kozségi és megyei gyliléseken csak magyar
nyelven lehetett az iigyeket megvitatni. E torvények kovetkez-
tében a romanoktdl lakott kozségekben a romanoknak ott kelle
ilni néméan; magyarul nem tudtak, romdnul beszélni pedig a
torvény ellen valdo lazadas lett volna. Most tehat Kossuth 1r
megengedi a faluknak és megyéknek, hogy kozigazgatasi nyel-
vilket magok hatarozhassadk meg. Azonban a kozségek a me-
gyének, ez a fbOispannak van alavetve, kit a minisztérium nevez
ki s ki ne tudna mind befolyast gyakorol egy miniszter a fGis-
panra, a fOispan a megyei bizottsagra, melynek tagjait jorészt
0 nevezi ki, ugy, hogy ezen engedmény egy oly czentralis or-
szagban, min6t a magyarok akarnak, a gyakorlatban koriilbeliil
épen semmit sem ér.

,Legabrandosabb azonban az 5-ik pont, mely nemzetiségi
kozségeket ¢és ezek gytiléseit ismeri el. Olyan nemzetiségi klubb
vagy meeting-félék lennének ezek, melyek azon perezben, mely-
ben nemzetiségi jogokrél mernének szélani, az orszag és a
magyar torvények elleni ldzadoknak nyilvéanittatnanak. De e
gylilekezetek valaszthatnak maguknak vajdat. Véjjon a romanok
vajddja Erdély fejedelme lesz-e s a horvatoké Horvatorszag
banja-e? Nem latjuk, mi Ilehetne egyéb, mint a kozség feje, a
klubb elndke s nem latjuk, mi jogokat birhatna a magyar alkot-
many, s6t épen a Kossuth engedményeinek betlije és szelleme
szerint is? Az eredetit azonban, melyr6l Kossuth a masolatot
vette, nagyon jol ismerjiik. Az eredeti nem mds, mint az 1848
elotti  erdélyi  czigamy-gyiilekezetek szervezete. E  koébor cziga-
nyoknak is meg volt azon joguk, hogy wvajdat valasztottak. A
czigany-vajda ¢és a Kossuth 4ltal engedményezendd roméan ¢és
szlav vajda kozotti kiilonbség csak az lenne, hogy a czigany-
vajdanak meg volt azon joga, hogy az allamnak fizetendé adot
0 hajtotta be, s6t az apré czivakodasban valé biraskodas jogat
is ¢élvezte; sOt azzal a kivaltsaggal is birt, hogy tekintélye
fenntartdsa végett magyarosan szabott veres nadrdgot is visel-
hetett s végre a kinevezendd hohérokat O kandidalhatta. A
Kossuth altal nekiink ajanlott roman ¢és horvat vajda még ezen
jogokkal sem birna.*
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Kossuth  1862. januar 18-r6l, tehdt e tervezet alairdsa
elétt negyedfél honappal azt irta: ,hatdrozottan kijelentem, mi-
ként sohasem fogok abba beleegyezni, hogy politikinkban az
olah kormany joakaratara szamitsunk s azt titkainkba és szan-
dokainkba avassuk.“ Es Irataiban elbeszélvén a Cuzaval lefolyt
alkudozasok  torténetét, elbeszélését a  kovetkez6  szavakkal
zarja be: ,Voltak, akik a tapasztalt megcsalatisok utdn sem
sziintek meg magokat illuzidkban ringatni s erre terve-
ket ¢épitettek, melyek otthon is, kinn is szomoru kovetkezé-
seket vontak maguk utin. Nekem e kisérletekben nemcsak részem
nem, de felélok akkor, a mikor torténtek, még csak tudomasom
sem volt. *

De hat ha Kossuthnak ez volt a meggy6z6dése, hogyan
mehetett bele mégis a konfoederdczid e tervezetébe, melyet bi-
zony az oldh kormany akarata ¢és tudta nélkil nem lehetett
volna ugy sem megcsinalni? Hogy Kossuthot a reménytelenség
és az aggodalmak mind kényszeritd nyomasa allitotta abba a
helyzetbe, hogy e konfoederaczionalis kisérlet szalmaszalaba
kapaszkodjék, az el6zményekben vilagossa tettiik. Most csak az
a kérdés: vajon igazolta-e valamelyes tiinete az altalanos kiil-
politikai helyzetnek Kossuthnak azt a feltevését, hogy e tervet
keresztiil lehet vinni a nélkiil, hogy abba Cuzat és kormanyat
oly modon kelljen bevonni, mint tették ezt a megelézd tervez-
getések alkalmaval?

Emlékezhetiink, hogy Kossuth mindjart a ko6zép-olasz-
orszagi mozgalmak kezdetével azon nézetének adott kifejezést,
hogy Olaszorszag és Kelet az a két hely, hol a magyar emigra-
czi6 tevékenységére szilkség van. Az események arrol gyozték
meg, hogy e tevékenységnek olaszorszagi szintere joéforman
elveszettnek tekinthetd. Héatra van még Kelet, mert hiszen a
keleti kérdés az eurdpai politikinak még mindig fliggd kérdése
és megoldatlan problémaja volt. Kossuthnak s a tobbi emi-
gransnak is az a nézete volt, hogy a keleti kérdés leg-
kozelebbrdl megint napirendre keriil s azt a magyar gy tekin-
tetbevétele nélkil megoldani gy sem lehetne. E dunai kon-
foederaczionak aktualitasa csak egy keleti haboru esetén lett
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volna. Az érdekében meginditott mozgalomnak tényleg mas
czélja nem is lehetett, mint a véleményeket ez irdnt az eshe-
toségek idejére tisztaba hozni. ,Megjegyzem még — irja Kossuth
a tervezethez irt boOvebb felvilagositasaiban - hogy a dunai
konfoederaczid eszméje feltételes eszme, mely a keleti kérdésnek
a népszabadsdg s czivilizdczid érdekeivel Osszhangzd megolda-
sat suppondlja. Ha a megoldas tovabb késnék, mint azt gyani-
tani lehet, a terv valositdsa vagy szOkébb korre szorulna, vagy
mas iranyban valhatnék alkalmazhatovda s a terv részletei ugy
egylitt, mint a masik esetben a componens elemekhez képest mo-
dositasokat szenvedhetnének.*

Kossuth abban a meggy6zddésben volt, hogy a torok
birodalom bomlasnak indult. Ez volt kiilonben akkor masok
altalanos nézete is. Mikor 1860-ban La Valette marquis Kon-
stantindpolyba ment, arra a kérdésre, hogy hovd megy, azt fe-

lelte: ,Je wvais pour achever I’homme maladé” = »megyek,
hogy a beteg embert meghalassam.“ Ha ez a beteg ember meg
talal halni, akkor — igy okoskodott Kossuth — Balkan keresz-

tény népei felszabadulnak, de nem lesznek elég erések tdmasz
nélkiil megallani? Ha e tamaszt nekik a magyar a konfoede-
raczioban megadja, nem fognak mas utdn nézni, mert jobban
szeretnek szabadok lenni, mint oroszok. De ha a konfoederaczid
nem fogja Onallésagukat biztositani, akkor minden szlav elem
az oroszra fog tamaszkodni s a panszldvizmus Oridsi polip
karjaival 4tdlel minket 0gy, hogy fiiggetlenségiink ¢és nemzeti
Iétiink felett Orokosen Damokles kardja fog fiiggni. E ko’nfoe-
derdezi6 nélkill Kossuth meggy6z6dése szerint a keleti krizis
rank nézve kedvezétlen, s6t ellenséges iranyt fog venni vagy
legaldbb is  Keleten egyik-masik  nagyhatalom  praeponderan-
cziajat annyira el6térbe helyezi, hogy az a mi Onallosdgunkat
orokos veszélylyel fogja fenyegetni, inig a konfoederdczi6 min-
den killveszedelmet elharit s nemzetiinket téve a szomszéd
népek szabadsaga tamaszpontjava, biztositjia neki egyuttal a
vezérld befolyast is.

E szempontok magyarazzdk meg ¢és teszik érthetdvé, hogy
Kossuth annyi keserves csaloddsa ¢és megcsalatidsa utan is miért
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volt hajland6 Magyarorszég Onallosagat és fliggetlenségét oly
terv  megvalositasatol tenni  fiiggévé, mely tervnek elsérangu
munkatarsai a romdnok lettek volna. FEzzel kapcsolatosan csak
azt akarom megjegyezni, hogy Cuza 1862. majusaban még ke-
vésbbé lett volna hajlandd tdmogatni a magyar emigraczid
politikdjat, mint volt 1861. februarjdban. A szultdan megadta
mindkét fejedelemséghez az investiturdt s bele is egyezett abba,
hogy székhelyéi Bukarestbe attehesse s hogy a moldovai és
olahorszagi  kormanyokat = Romania  kormanyava  egyesithesse.
O miar az egységes Romaénia parlamentjét 1862.  februar
5-én meg is nyitotta, neki tehdt nemcsak sziiksége nem volt,
de nem is volt szabad politikai kalandokba bocsatkoznia.
A dunai konfoederaczido tervéi pedig politikai kalandnal egyéb-
nek gyakorlati allamférfin nem tekinthette. Biztosak lehetiink
benne, ha nem torténik indiskréczi6 ¢és Canini Bukurestben
e tervezettel megjelenik, Romanidanak egyetlen komoly poli-
tikusa sem 4al) vele széba s kiildetése komolyabb szamba ép
ugy nem jott volna, mint nem jott annak idején nalunk
Rimmler ismeretes akczidja az orosz-magyar baratsag 1étre-
hozaséra. vonatkozoéan.

Mikor Kossuth 1859. majus 5-én ¢éjjel Napoleon herczeg
kiséretében elhagyta a Tuilleria-kat, Napoleon herczegnek, ki azt
kérdezte, vajjon politikai meggy6z6dését nem érzi-e akadalyozo-
nak a csaszarral valdo szovetkezésben, azt felelte: ,,Sokszor
mondottam Ledru-nek, Mazzininak, hogy ¢én a szOvetséget e
czélra nemcsak csaszaroktol, kirdlyoktdl, szultanoktdl vagy akéarmi
néven nevezheté despotaktél elfogadnam, de még magatol az
orokké valdo o6rdogtél is ,seulement je prendrais garde, qu’il ne
m’emporte  pas!" (csak vigydznék magamra, hogy el ne vigyen).
Sokan azt mondjak, hogy Kossuthot és vele egyiitt a magyar
nemzetet a konfoederaczid ez oOrdoge, ha sikeriilt volna felidézni,
csakugyan elvitte volna. Annyi igaz, hogy az 0©rdogét nem jo
falra festeni, csakhogy ez még falra festett 0©rdog sem volt,
mert meghalt mar akkor, mikor a roman fejedelemségek a parisi
békében visszanyerték onallésagukat.

Ezt a konfoederdczionalis tervet egy kissé elferditve és leg-
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tobbszor ugy tintetve fel, mint valami bevégzett szerzOdést,
melyet Kossuth kotdtt volna az  oldhokkal, part-politikai  szem-
pontbol sokszor hoztdk fel a nagy Onkénytes szamiizott ellen.
Nem lehet elvitatni, hogy magyar szempontbél még az is hiba
volt, hogy Kossuth nevét oda irta e tervezet ald. Nekiink azon-
ban, kik czEélul tiztik az eseményeknek okait objektive fel-
tarni, nem all  jogunkban Kossuthot sem védelmezni, sem
vadolni.

I. Carolu romdn kirdly Emlékirataiban 1866. julius 19-iki
datummal e sorokat olvasom: ,A fejedelemnek esti sétija
alkalmaval C. A. Rosetti ugy intézte a dolgokat, hogy egy
magankertben talalkozhassék Tiirr magyar tabornokkal, a kinek
hozza Berlinbdl ¢és Parisbol igen befolyasos emberektél voltak
ajanld levelei. Tiirr tabornok, az ismeretes magyar hazafi, ki
mar Olaszorszagban is Ausztria ellen harczolt, felkelést akart
szervezni Magyarorszagon s ez alkalommal szandéka volt Buka-
restben puhatolozni és lehetéleg a szomszédos roman néppel
egyetértésre jutni. A fejedelem minisztereinek ez Orbkre titok-
ban marad6 taldlkozasra vonatkozd kivanatit nem utasithatta
vissza, de nagyon rezervalt volt szemben a tabornokkal. Szemei
elott csakis a tisztdn roman érdekeket tartotta s nem akart oly
kérdés irant érdeklédni, mely az O orszagara vonatkozdan eshe-
télegesen veszedelemmel volt 0Osszekapcsolva, azonkiviil termé-
szeténél fogva ellensége volt mindennemii alakoskodédsnak. Atyja
szivébe véste az uralkodasnak e szabalyat, s6t utolsé levelében
is azt irta neki: ,,A bolcs és hi fejedelemnek” nem szabad soha
személyes politikat {izni, csakis nemzetit.” (L. Memoriile regelui
Carol I. al Romaniei L. r. 136. és 137. 1.).

A 66-iki osztrdk-porosz-olasz hdbort idején is szoba keriilt
Romania mint hadmiikddési alap Kelet feldl. Ekkor is szalli-
tottak ide fegyvereket Cretulescu Miklés tabornok kozvetitésé-
vel, de Kossuthnak err6l nem volt semmi tudomasa. Galaczon
szallitottak partra. Eleinte itt raktaroztak, késobb pedig Bakdba
szallitottdk mint durva vasnemii portékat. Tiirr és Eber Nandor
voltak e fegyver-szallitisnak eszkozléi. Az 1867-iki  kiegyezés
utan Eber Nandor e Bakéban 6rzott fegyverek hollétét tudatta
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az 1) magyar kormanynyal, ez meg a bécsi kozds kiiliigyi hi-
vatal utjan felszolitotta b. Eder bukuresti konzult, hogy vegye
at a fegyvereket. B. Eder rdgton Bakoba utazott, a raktarakat
lepecsételte, de nem szallittatta el a fegyvereket. Eltavozasa
utan a nép megrohanta a raktart és a fegyvereket széthordotta,
a nélkil, hogy a hatésdg még csak kisérletet is tett volna e
kihagas megakadalyozasara.

* % %

Lattuk, hogy Cogolniceanu beszédében a roman és magyar
alkudozasok e torténetébdl miként vél Romdania szamara jogot
formdlhatni az irdnt, hogy szavat felemelhesse a magyarorszagi
romanok érdekében. Azt mondja, hogy azok, kik a szamlzetés
€¢s a szenvedés napjaiban e szerzddéseket kotottek és e  szo-
vetséget .kezdeményezték, tartsdk moralis kotelességdknek —azt,
a mit e szerzédésekben Igértek, most is megtartani, mikor a
hatalom birtokdba jutottak. Urechia is azért kozolte tobbszor
idézett konyvében azokat az okmanyokat, melyek ez alkudoza-
sokra vonatkoznak és Dbirtokdba jutottak, hogy emlékeztesse a
magyar nemzetet 6és kormanyat azon [géretekre, melyeket a
magyar emigransok tettek a fennebb vazolt alkudozasok folya-
maban.

Cogolniceanu a modern Roménia legjelesebb allamférfia
volt, Urechia pedig a torténelem tandra jelenleg is a bukuresti
egyetemen. Ez ok miatt is tudniok kellett, volna, hogy Magyar-
orszag, mely Romaniaval szomszédos allam, azt az Onalldsagot,
melyet az 1867-ki kiegyezés kovetkeztében visszanyert, nem az
emigrans politikdnak, hanem Dedk Ferencz politikdjanak ko-
szonheti. A mai Magyarorszagtol kovetelni azon allitdlagos [gé-
reteknek bevaltasat, melyeket annak idején az emigransok tettek,*
sem a torténeti valdsagnak, sem pedig az igazsagnak meg nem
feleld sophista okoskodas csupan, melynek redlis értéket tulajdo-
nitani semmi szin alatt sem lehet.

Még mieldtt Deak Ferencz tényleg megkdtotte volna a
67-ki  kiegyezést, Kossuth Lajos majus 22-r6l keltezve, nyilt
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levelet irt hozza, 6va intvén 6t, mint régi baratjat, hogy ,ne vigye
azon pontra a nemzetet, melyrdl tobbé a jovOnek nem lehet
mestere.“ Kossuth hatalmas szézatdnak nem volt semmi sikere.
A nemzet igazat adott Deaknak és majus 29-én a kiegyezés tor-
vénybe iktatodott. Pulszky Ferenc/., Horvath Mihdly, Kossuth emi-
grans politikdjanak részesei a dunai konfoederdcziét még egyszer
a napi sajtoban megbesz¢élés targyava tették, hogy annak vesze-
delmességét szembe allitsak Deak Ferencz alkotasaval.

Urechianak és  Cogolniceanunak tudniok  kellett  volna,
hogy Kossuth a maga Habsburg-elleaes politikdjaval, melynek a
roméanokkal val6 alkudozds ¢és a dunai konfoedericzi6 terve
csak kovetkezménye volt, teljesen magara maradt. Nem volt
part, s6t politikus sem akadt, a ki zaszlajara irta volna Magyar-
orszag fliggetlenségét abban az értelemben, mint a hogy azt
Kossuth Lajos magyarazta 1849. aprilis 4-ke ota.

Nagyon tévedett Cogolniceanu akkor 1is; mikor idézett be-
szédében azt allitotta, hogy a nemzetiségi torvénynyel az emi-
gransok lelkiismeretiiktél — Osztondztetve, legalabb részben igye-
keztek megadni a romanoknak, a mit emigranskori szerzédéseik-
ben igértek. A nemzetiségi térvény nem az emigransok jo aka-
ratinak eredménye, hanem b. Eotvos ¢és Dedk Ferencz nemes
szellemének és politikai bolcseségének.

Mikor a 67-ki magyar minisztérium megalakult, Ghic»Jon
volt a miniszterelnok Romaniaban. Azt hitte, a szomszédos allam-
nak a nemzetkézi Hiedelemt6l megkovetelt kotelességét teljesiti
csupan, ha hivatalosan 1dvozli az Ujonnan alakult magyar kor-
ananyt. Udvozolte, de ez iidvozlet bukasaba keriilt. Helyét Bratianu
Jon foglalta el. A roman sajté ekkor mintegy jeladasra tamadta
meg majdnem mindenik orgdnumédban az Onallosdgat  vissza-
nyert Magyarorszagot. A tamadast Rosetti C. A. lapja a ,Ro-
manul“ vezette. ,,A roman kérdés kulcsa Erdélyben van. — irta
1867. aprilis 16-an. — Hora ¢és Jancu hazajaban, ebben a
draga ¢és szerencsétlen roman hazaban, melyb6l sem a német,
sem a magyar nem tudtak sem Német-, sem Magyarorszagot
csinalni, valamint az oroszok ¢é&s gorogok a szabad Romaniabol
Orosz- vagy Gordgorszagot. A német és magyar foszszanak meg
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nemcsak jogainktél, de még neviinktél is, ha tetszik. A roman
nép azt felelendi: Isten és az én jogom. A Stefan cél Maré, a
Vitéz Mihaly, a Hoéra és Jancn hazaja, nem lehet mas, mint roman
haza! Romanok, kik a szabad mezO6kon laktok, romanok a
Pindus ¢és a Karpatok keblében, emeljétek fel biiszkén homlo-
kotokat, mert testvéreitek az ¢élet langjat, a szabadsag lobo-
gojat kezeikbe ragadvan, nem engedik porba hullani, nem szeny-
nyezendik be, hanem vagy azzal betakarva fognak elveszni vagy
kivivandjak, hogy szabadon lengjen.*

Ezeket irta a Romanul 1867. aprilis 16-an és e sorok ér-
telme azdéta a roman mozgalmak jeligéjévé, a roman torekvések
programmjava lett. Huszonnyolcz esztendd eseményei, meglepd
valtozdsai nyomtalanul tiintek el. A roman nemzetiségi poli-
tika evangéliuma ma is ez. A roman kérdés kulcsa ma is
Erdélyben van. A poOr targya ma is az, hogy FErdély a magyarok
hazaja maradjon-e vagy atalakuljon Stefan cel Mare, Mihdly
Vitéz, Hora és Jancu hazajava?

I
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