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1.

Tevékeny mezdogazdasagi munkabér-
politikat

A magyar fold égetd kérdései koziil most a fold-
tulajdon, illetve a mezdgazdasagi iizemnagysag aré-
nyanak megvaltoztatdsa all az érdekl6dés homlokteré-
ben. Mégis tévednek azok, akik azt hiszik, hogy a
foldbirtokviszonyok  legradikalisabb és  legnagyobb
kozaldozatok aran tortént rendezése a boldogsag ré-
vébe vezeti a magyar falu egész népét. Ma a nagy-
és kozépbirtokokon a munkédsok szazai és ezrei élnek.
A terjeszkedd kisbirtok pedig, ha életképes akar ma-
radni, vagy azzd akar valni, az intenziv termelés ki-
mélyitésével mindig tobb és tobb idegen munkaerdt
kell hogy igénybevegyen. Kiilonosen addig, mig a
gyermekaldas a  foldhozjutassal  forditott aranyban
all.

Helyrehozhatatlan btinbe esik a magyar koz-
vélemény, ha a fOldosztas eszméjét hajszolva, vakon
megy el azon nincstelenek sorsa és sebei mellett, akik
foldhéz nem jutnak, illetve egyelére nem juthatnak,
vagy sohasem lehetnek foldtulajdonosok. Nincs re-
mény arra, hogy mindenki, aki a foldbdl ¢él, o6nallo
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foldbirtokos lehessen. Nemcsak azért, mert a mos-
tani vagy a kovetkezé generacioknak nem jut elég
told, hanem els6sorban azért, mert ezt a mezdgazda-
sag s fOleg az intenziv mezdgazdasdg rendje is igy
kivanja. Nyugateurdpa torténelmileg kisbirtokos-rend-
szerli allamaiban jelentdés szami mezdégazdasagi mun-
kasréteg é1 — még pedig le kell szogezniink, — az ipari
alsobb néposztalyok sorsat javitd szocialis gondosko-
das mérvét meg sem kozelitd életviszonyok kozott.
Hogy csak példakat emlitsiink: Franciaorszagban,
ahol a 40 oras ipari munkahét kérdésének feszegetése
korméanyt buktathat, a mez6gazdasagi munkaidd sza-
balyozasanak gondolatat is mereven -elutasitottak. Az
ipari Belgium intenziv és szép eredményeket felmu-
tatd mezdgazdasaganak munkéasaira nem vonatkoz-
nak a gyermek- és ndi munka védelmérdl, a lakas-
egészségligyr6l, a bérfizetés moddjarél, a munkaszer-
zO0désekrdl, a vasarnapi munkasziinetr6l, a munkaid6-
r6l, a munkanélkiiliség és betegség esetére vald bizto-
sitasrol alkotott szocialis torvények. Németorszagban
szintén hézagosabb a munkasvédd intézkedések halo-
zata a mezOgazdasagban, mint az iparban, igy példaul
még rendezetlen a bels6é vandormunkasok sorsa, s
egyes kisbirtokos jellegli tartomanyokban ezideig nem
rendszeresitették a mezégazdasdgi munkabéreket mini-
malo jogszabalyokat.

Igaz, hogy hazink volt az elsd, ahol 1923-ban
torvénnyel tették Ilehetévé a legkisebb mezdgazdasagi
napszambérek hatdsdgi szabalyozasat. De hogy ez
a torvény nem oldotta meg a kivant mértékben a
mezdgazdasagi munkabérviszonyokat, azt minden el-
méletnél ¢kesebben bizonyitja a falusi proletaridtus



alacsony éleletszinvonala. Ez a torvény elvileg szép
kezdet volt, de néni kdvette az intézményes munkabér-
rendezés lancolata, amely nélkiil a magyar agrar-
munkds sorsanak Ilényeges valtozasat nem remél-
hetjiik.

A mezbégazdasdgi munkabér termelési koltség.
Nem emelkedhet tehat a tobbi terhekkel egyiitt a bir-
tok hozadéka folé. Hogy a tiszta haszon terén az ipar
kedvezOobb helyzetben van, bizonyitja az a tény, hogy
Europaban mar régdta mintegy harmadrészével ma-
gasabb az ipari munkabér a mezdgazdasaginal. Még
azokban az 4allamokban 1is, ahol az iizemtulajdonos
tiszta nyereségének kérdésébe a kozhatalom erélyeseb-
ben beleszol. De a termelés nemzetgazdasagi érdekei-
nek lehetdségein beliil végre sziikkség van a tevékeny
magyar munkabérpolitikara, amely nemcsak az ideig-
lenes napszamosok, de az idénymunkasok és éves cse-
l1édek bérviszonyainak rendezéséhez is hozzafog.

Kilfoldon a vilaghabori utan a mezbgazdasagi
munkajogba is betort a kollektiv munkasszerzédések
rendszere. A munkapiacon a nagyhatalmi munkaadok-
kal és szervezeteikkel szemben megjelentek az agrar-
munkasok szakszervezetei ¢és az adaz munkabérharc
a szembenlevd érdekképviseletek kollektiv megallapo-
dasaban végzddott. Néhol a munkassag pirrhusi  gyo-
zelemhez jutott, mint példaul Cseh- és Morvaorszag-
ban, ahol a munkaadok talzott terheik miatt gépesi-
téssel, ndéi és gyermekmunkaval, napszamosokkal vol-
tak kénytelenek leszoritani 4allandd6 munkasaik sza-
mat. Masutt azonban — mint a hivatasrendi allamok-
ban és az iranyitott gazdalkodas rendszerében — a
kollektiv szerz6désekbol kifejlodott s azok szabalyai-
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hoz simul6 haldsagi bérszabalyok mar figyelemmel
voltak mindkét 1&i kozos érdekeire is. igy példaul Né-
metorszagban az 1935 majusi minisztertanicsi hata-
rozat Ota a mezdgazdasdgi munkabérek nem emel-
hetdk.

A napokban hazankban e téren 1Uj rendszer szii-
letett.

Tisza Kalman és Daranyi Igndc ma is érvényes
és egyébként szocialis szellemi torvényei a sztrajknak
mezdgazdasdgunkban katasztrofalis jelentdségére valod
tekintettel, elvagtdk az agrar munkavallalok szervez-
kedésének lehetdségét. A munkés szervezetei hidnya-
ban hallgatott. Az &llam ezideig nem avatkozott a kér-
désbe, tehat maguknak a joérzésii munkavallaloknak
kellett a porondra 1épni, hogy valami torténjék.

Keresztény munkaadok: A4 Fejérmegyei Gazdaik
Nemzeti Szovetsége az aratasi és cséplési, valamint a
cseléd- ¢és csaladi bérre vonatkozo keret-bérszerzodé-
seket alkotott. Egy szocidlis kartellt hozott létre,
amelynek erejénél fogva a szovetség tagjai nem Kkot-
nek munkasaikkal a keret-bérszabalyoknal a munka-
vallaléra vonatkozodlag eldnytelenebb, rosszabb szer-
z6déseket. Velik szemben ezutdn a munkadsok a hato-
sag utjan is érvényesithetik a keretszerzédésben meg-
szabott esetleg magasabb bériiket.

Szamos értekezleten vitattdk meg a gazdak azt
a hatart, amely iizemilk biztonsagdt nem veszélyez-
teti, de amelyet a munkds érdekében felallitani nem-
zeti kotelesség. Minimumrdl 1évén szo, a gazdak nagy
része a megallapitott béreknél tényleg tobbet, s6t néha
joval tobbet fizet. De akadtak olyan tagok is, akik
rosszabb viszonyok kozott 1évén, bizonyos munkal-



latasi modok bérét az elfogadott norma értelmében
emelni lesznek kénytelenek. A keretszerz6dés azonban
a gazddk tobbsége allal biztositott hatalmas erkdlcsi
sulyaval éppen azokra fog a moralis kényszer erejé-
vel reanehezedni, akik a szovetségnek nem tagjai, s
akik a régi birtokosok szellemétél idegenen maradva,
iizleti szempontokbol, rideg Onzéssel szoritottdk le a
munkabéreket.

A keret-bérszabalyokat alkotoik a munkasokkal,
munkasvezetokkel, szakemberekkel és a kozigazgatasi
hatosaggal karoltve hozlak Iéire, azokat a minisztéri-
umnak bemutattdk ¢&és székesfehérvari kozgyiilésiikon
a nagykozonség tudtira adtak, igy emberi és nemzeti
kotelességliknek tettek eleget.

Toretlen uton jartak, de ezzel a kérdés még nincs
elintézve. A kozvélemény kotelessége, hogy ez a tevé-
kenység ne maradjon egy megyére korlatozva. A Kkor-
manytdl pedig mindenki elvarhatja, hogy az egészsé-
ges ¢és lentrdl jové megmozdulas adta lehetOségeket
hasznalja ki. Torvényhozas utjan tegye tehetévé, hogy
az egy vidéken kialakult munkaviszonyokat a hatosag
a bérrombolokra rakényszerithesse. A legkisebb bérek
kialakitasat mozditsa el6, s annak iranyitasai vegye
kezébe.

Mert tevékeny és eredményes mezdgazdasagi bér-
politika nélkill nem valtozik jora a magyar falusi
nép sorsa.



2.
Foldéhség- és munkaigény

Székesfehérvartol délnyugatra egy nagybirtokos
az id6k szavara hallgatva elhatarozta, hogy mezdgaz-
dasagi nagylizemét megsziinteti ¢és mezdgazdasagilag
mivelhetd foldjeit a birtokot kornyezd falvak népé-
nek kisbérletbe adja. Joval a kaposvari beszéd el-
hangzasa el6tt a hatosdg tdmogatasaval Osszeirtdk a
foldigényloket és hogy a jelen gazdasagi évben még
nem oszlott fel ez a nagybirtok, annak oka az, hogy
a birtokost, s6t a leendd bérlok nagy részét is fegy-
verbe szoélitottdk, s ezalatt a kérdés torvényes és or-
szagos TUjrarendezése megallitotta az egyéni kisérlete-
zést. Elokésziileti adatai azonban néhany érdekes ta-
nulsaggal szolgalhatnak.

A birtok Nadasdladany és Sarkeszi kozségek terii-
letén fekszik. Tekintettel arra, hogy Nadasdladanyban
egy kisbirtokosnak, illetve  torpebirtokosnak  atlag
5.6 kat. hold, Sarkesziben pedig 19.2 kat. hold jut,
érthetd a gazdaréteg terjeszkedési vagya. Ezt a fold-
igényt még noveli a nadasdladanyi korjegyzOség terii-
letén Jend és a nagybirtok kozelében levé Urhida fej-
16d6, nagyobb hatar nélkiili telepes kozségek lakossa-
ganak foldéhsége.
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A Dbirtokos a bérlet arat magyar holdankint
200 kg buzaban allapitotta meg, a holdankénti 78 kg
bliiza kozterhet azonban maga viselte volna. A 7—800
peng6s foldarra tekintettel igy a fold értékének 3—4
szazalékat jovedelmezte volna a bérlet. A lakossag
azonnal lejegyezte a bérlet nagyrészét, annak ellenére,
hogy eldzéleg Nadasdladdnyhan 65-en, Séarkesziben
csupan 8-an, Jenén 4-en béreltek foldet. A Kkisbirtoko-
sok az uradalom 4438 kat. holdnyi teriiletéb6l 1166
kat. holdnyi szant6foldet és azonfeliil 109.5 kat. hold-
nyi rétet igényeltek, ugyhogy a nagybirtokos sajat
kezelésében 1254 hold erd6, 1260.5 hold rét és legeld,
168 hold foldaddé alda nem es6 teriilet, 11 hold nadas,
7 hold sz6l6 és 73 hold kert maradt volna. Ezen feliil
az uradalom nem adott volna bérbe még 380 Kkat.
hold szantot, mert az tdézegtelepének kiegészitd része
volt. Ezt a teriiletet pedig addig, mig kiaknazasa sorra
keriilne, kiilterjesen miivelték volna.

A hatésaghoz érkezett panaszbol azonban Kkitiinik,
hogy azok a nincstelenek, akiknek a felbomld birtok-
testbdl nem jutna, vagy akik arra igényt sem jelen-
tettek be, nyugtalansaggal szemlélték a nagyiizem
megsziinését. A nemzetpolitikai szempontbol indokol-
haté ¢és jogosnak nevezhetd foldéhséggel szemben te-
hat szot kért egy még alsobb osztalynak a mezdgazda-
sagi munkahoz, a kenyérhez vald épp oly jogos igénye.

A nadasdladanyi korjegyzOséghez tartozdo s vele
nagyjabol egy gazdasagi egységet alkotd Sarkeszi és
Jené kozségek lakdinak mezbgazdasagi munkaigényét
két részre oszthatjuk. Azt Aallithatjuk, hogy a nincs-
telenek és azok, akiknek 3 holdnal kisebb fo6ldjiik
van, az egész évben, vagy annak nagyrészén at allando
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munkara szorulnak, mig a 3 — 10 holdas kisbirtoko-
sok sem élhetnek meg sajat foldjik hozadékabol, ha-
nem jovedelmiiket alkalmi napszambér-keresettel kény-
telenek poétolni, igy tehat a cselédek szamat leiitve,
555 allanddé és 167 napszamos-keres6 munkaigényével
szamithatunk. Az allandd6 munkédsok tomegére jel-
lemz6, hogy a harom kozségben munkasigazolvanyt
valtott 361 férfi, 180 nd és 50 gyermek, tehat Gsszesen
591 fényi munkassag.

Ebbbdl a munkaigénybdl a 168 cseléden kiviil a
kérdéses uradalom téglagyaraban és tdzegtelepén 160
alland6 munkas, valamint 90 par aratd, 140 honapos
és 60 idénymunkas munkaigényét elégitette ki. A cse-
lédek, ipari munkasok ¢és idénymunkasok egész évi
kenyerét biztositja a gazdasag és egy aratopar keresete
is egy egész évi allando keresettel ér fel. A honaposok
alkalmazasa csak az ideiglenesen foglalkoztatottak
munkaigényét elégiti ki. Az uradalom ezenfelil a
szomszédos Inota kozségbdl is hozott 10 par aratot,
viszont Jend kozségbdl a tavolabbi 0si, berhidai, pol-
gardi és fiilei uradalmak alkalmaztak 117 allando
munkast. A harom kozségbdl pedig 60-ra tehetd azok
szdma, akik tdvolabb jutnak 4lland6 ipari vagy mas
munkahoz.

A lakossag megoszlasa

Nadasladany Sarkeszi Jend
keres6é  eltartott keresd eltartott keresG  eltartott

Nincstelen

3 holdig 251 565 79 151 225 613
Cseléd 130 281 38 82 - -
3-10 holdas 63 116 25 57 79 196
10-30 holdas 13 25 37 44 3 8
Egyéb 73 173 19 43 18 63
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Ezek szerint a 3 kozség allandé munkéasigényé-
nek 66.1 %-at a felosztandd uradalom, 16.2%-at mas
nagybirtok, 8.4%-at mas kozség munkaadoi elégitik
ki. A kisbirtokosok viszont csupan 21 nétlen bentkosz-
tos cselédnek és 46 aratonak (9.3%) adnak egész évre
kenyeret.

Az uradalom parcellaizdsa utan ipari {lizemeit
fenntartja, 8 erdészt és 2 kocsist tovabbra is alkalmaz,
tehat ha a koOrnyezé uradalmakat nem parcellaznak,
a 20 inotai araton kivill a kérdéses kozségek 412 al-
land6 munkasanak kenyere volna veszélyben. A nap-
szamosmunka kereslet is csokken, a 140 hoénapos
foglalkoztatasanak kiesésével. Azonban az erdei nap-
szam megmarad ¢és a kisbirtokosok alkalmi munkas-
kereslete nd.

Megvizsgaltuk és az alabbi tablazaton feltiintet-
juik a 4 kozség azon foldigényldinek birtokviszonyait,
akik a kérdéses nagylizem mezOgazdasagilag mivel-
heté teriiletére igényt tartottak. A bérlok sajat tulaj-
donukban levd foldteriiletét a bérlendd teriilettel Ossze-
adtuk és megallapitottuk, hogy a 294 igénylé koziil
83-¢ igy a 10 holdat meghaladné, 24-nek 10 holdnal
most is nagyobb foldje van, 59 pedig a bérlettel emel-
kedne az oOnalldo gazdak osztalydba. A foldosztds a
korjegyz6ség teriiletén tehat mintegy 81%-kal emelné
az Onalld gazddk szamat, de e célra igénybevenné a
bérlendd teriilet 55.4%-4at.

A Dbérlet 44.6%-an a bérlok 71.7%-a osztozna, akik
koziil 76-an (25.8%) 1—3 holdas, 135-en (45.9%)
3—10 holdas f6ldhoz jutnanak. Tehat abbol a népré-
tegb6l, amely nincstelen, vagy 3 holdnal nem nagyobb
torpebirtokos 1évén, 4llandd6 munkara szorul, &ssze-
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sen 179-cn, Urhidat leszdmitva 129-en igényeltek fol-
det. Ezek koziil a korjegyz6ség teriiletén az igényelt
folddel egyiitt 59-nek foldje nem érte el a 3 holdas
hatart.

Eszerint a korjegyz0ség lakossaganak 723 allando
munkaigényébdl a parcellazds utdn is fenn fog ma-
radni 238 munkakereslet. Ha az twjonnan alakulo bir-
tokokon minden 20 holdon feliili birtokrészre legalabb
l—1 alland6 munkast vennének fel — most aranylag
ugyan kevesebbet alkalmaznak a kisbirtokosok — a
3 kozségben akkor is csak 32-en tudndnak igy elhe-
lyezkedni. Tehat 206 keresd, a jelenlegi allandd6 mun-
kasok 28.5%-a, a fOldbirtok felparcellazasaval éves
kenyerét elveszti, illetve napszamkeresetre szorul, igy
jér 20 inotai keresd is.

.Hﬁn ol- Caak Az igény1dnek hiny hold 01d{e van:
B ’“"‘héza
nye% teled yap 12346678 01011121314 (516202125 44
- B Jom o e e e e — — o —
2. L) “HiIdimelle Joe——m e v === 1—
3 |-} B4 5 1l——— === = =
4, ) g3t 2l —————— - — —— - —
5, i] 239273111 -1=3-—=——= 1 —
b, 3 1424232 22— — - —— - - ——~
T ] dom 1 = l—— —— —— — = = ——
B — 1 l=11—21l ] ]l —————— - —
10. -— -3 =—3322221 1 l=1—=1==
il —_ —_— =l e —— o — - — -—
12 — e e l—— 11— ]l —— = ] = — oo
13. — ———— —_ = - 1 — - — —-— =
13 1 1l— 1l l=- 1 1l=1=1]l—-===1—-- -
18, - mmremem e e - - — — —
2, — _——— - - - ———
3 — e e —— — o — == —
50 — e e = e e = — 1 - - -
100 — —_—— — — — — e — e — == —— - — 1

Dsszesen: 4l KO 4532202681516 9 7 66 1 612 112121

Lassuk azonban, mily mérvben duzzadna meg a
3—10 holdas kisgazdadk, tehat a még napszammunkara
szorulok szama. A 3—10 holdasok kozil 0Osszesen

14



53-an — Urhida nélkiill 38-an — jutnanak 10 holdnal
nagyobb f6ldhéz, mig a 0—3 holdasok koziil 101-én,
(Urhida nélkiill 86-an) emelkednének ebbe a rétegbe.
A 3 kozség 3—10 holdas birtokainak szdma ilymodon

30-cal néne meg, az egész napszamigény — figyelem-
bevéve azokat, akik allandé foglalkoztatasukat elvesz-
tenék —, tehat az eddiginek két és félszeresére: 403-ra

emelkedne. Ezt az igényt pedig semmi esetre sem
fogja kielégiteni a nagylizem feloszlasaval szaporodo
10 holdnal nagyobb kisbirtok, amelynek igy nyert
minden 4 holdja egy napszamost kellene hogy foglal-
koztasson. Tehat a 3 kozség paraszti rétegének (a ke-
resbk 5%-a) meger6sodése és 59 (5%) Uj biztos gaz-
daegzisztencia teremtésével szemben all a keres6k 36.6
%-at kitevd allandd6 munkat igényldinek érdeke és a
napszammunka-kinalat igen jelentés megduzzadasa.

A vizsgalt 3 kozségben ezt az ellentétet csak egy
tavolabbi ipartelep-lizem novekedése és a cselédek
nagyrészének elvandorlésa oldotta volna meg.
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3.

A cukorrépatermelés hatisa a munka-
viszonyokra

Hazankban a foldmiveléssel foglalkozok nép-
stirlisége viszonylag magas. Mezdgazdasagi munkassa-
gunk munkaereje nincs kell6kép kihasznalva, ugy-
hogy életszinvonaluk alacsony volta nem annyira bér-
viszonyaikkal, mint inkabb kereseti lehetdségiik cse-
kély wvoltaval fiigg 0Ossze. A mezdgazdasag kényszerii
téli munkanélkiiliségének csokkentésén kiviil fbleg
azzal fokozhatjuk a mez6gazdasagi népesség munka-
lehetdségeit, ha olyan termények termelését szorgal-
mazzuk, amelyek tobb munkaer6t igényelnek.

100 kat. hold évi kézimunkasziikséglete napokban Kkifejezve:

Sz0616 12000
Cukorrépa 4.000
Kert 3500
Takarmanyrépa 3.000
Burgonya 2.300
Tengeri 2200
Ipari ndvények 2000
Szalastakarmany 900
Kalaszos 850
Rét 800
Ugar 300
Legel6 100

Ha a termények  évi  kézimunkaerd-sziikségletét
Osszehasonlitjuk, megallapithatjuk, hogy a sz6lémi-
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velést leszamitva, e téren a cukorrépatermelésé a ve-
zetd szerep. 1937-ben a 47.024 hektarnyi megmunkalt
cukorrépa-teriiletiink azonban csupan 1.2%-at tette ki
az ez évben aratott gabonanemiiek teriiletének. Ha
munkaviszonyaink javulasara sulyt helyeziink, ennek
az arénynak valtoznia kell. A cukorrépanak minden
gabona aldol elhéditott teriilete tobb, mint négy és fél-
szer annyi foldmives kenyerét jelenti.

A magyar mezOgazdasag nagy aldozatot hoz
munkabér tekintetében azaltal, hogy szemesterményeit
nem géppel aratja. A gépi aratds esetén ugyanis az
aratasi kereset 80%-at vesztené el az aratd, bar ebbdl
valami a varosokban dolgoz6é gépgyari munkassag
kezébe keriilne. A cukorrépamunkanal a gépesités ve-
szélye nem fenyeget, minthogy itt csak igen csekély rész-
ben poétolhato a kézimunka géppel, s6t a szakiroda-
lomban a cukorrépa altalaban csokkené terméshoza-
mat épp a munkalatok egyrészének gépesitésével hoz-
zak Osszefiiggésbe.

A cukorrépa igen kényes novény és alapos, gon-
dos munkaltatast kivan. Hazankban miivelésének -elso
szaka a talajelokészités, az uradalmak &lland6 munka-
sainak, a cselédeknek munkaerejét veszi igénybe. A
tarlot mar az el6z6 nyaron ekével meg kell hantolni,
hengerelni, tobbszor is fogasolni. A nyar végén a tra-
gyat kihordani, leszantani, Osszel kovetkezik a mély-
szantas, fogasolas. Tavasszal az elsimitas, fogasolas,
hengerelés. A magot csavazni kell, majd elvetni és
ismét hengerelni. Mindez épp eléggé igénybeveszi a
gazdasag igait s noveli cselédei szamat. Amikor a répa
kikel, az idénymunkasok tavaszi és nyari 30—40 napi
foglalkoztatasat jelenti: a sarabolast, elsé kapalast,
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atvagast, egyezést, masodik, harmadik kapalast és
gazolast, Osszel a kiszedés, tisztitds, lefejelés, kupacba-
rakés, foldelés munkdaja kovetkezik. Késébb pedig a
cselédek és idénymunkasok egyiitt szallitjdk be a ré-
pat s hozzak el a gyarbdl, majd elraktdrozzak mellék-
termékeit.

Ezek a munkalatok szaktudast igényelnek és ezért
azokat idénymunkasokra s nem olcsébb napszamo-
sokra bizzak. Az idénymunkdsok fizetése orszag-
részenkint nagy valtozatossdgot mutat. A munkasok
gyakran az egész megmunkalasért részjarandosagot
kapnak: leginkabb a negyedik részt. Néhol a kisebb
részhez készpénz is jarul. Az 0Oszi munkakat pénzért
vagy gabondért kiilon adjak ki. Masutt viszont hdna-
posokkal dolgoztatnak.

Az idényben hozzavetbleg egy répamunkis ha-
vonta 70—100 P-t keres. Kozepes termés esetén Kkat.
holdankint a munkaadé 400—420 P-6s kiadasabol a
munkabér kb. 200 P-t tesz ki. A gazdasag 150 g-s
termény esetén | kat. hold cukorrépaért kb. 380—400
pengés arat kap és mintegy 80 P értékii mellékter-
ményt hasznalhat fel. A cukorgyar 1 q cukor el6alli-
tdsdhoz sziikséges répaért 16—18 P-t fizet, s a gyéar-
tasra 28—30 P-t fordit. Viszont a kincstar az utdbbi
arleszallitas utdn is minden 100 P-bdl 54 P-vel része-
sedik.

Figyelembe kell venniink, hogy a gyartasi kolt-
ség egy része ipari munkabér. Cukorgydraink mintegy
2500 allandé és 7000 id6szaki munkast foglalkoztatnak.

A cukorrépatermesztés hazankban elsGsorban a
nagybirtok teriiletét veszi igénybe. A kisgazdasagok
alig 10, az ezer holdon felillieck tobb mint 50%-at fog-

18



laljak el a cukorrépatermd teriiletnek. Az ilymodon
valo kontingentalas alapja az, hogy a nagyiizem talaj-
elokészitése, nodvényapolasa, kartevok ellen védeke-
zése, forgotdkéje, szakértelme kedvezébb a cukorrépa
termeszlésére. Jovedelmezd termelés csak nagyobb ter-
mésatlagok mellett érheté el. Hozzavetdleg 130 g-s
termés biztosit csak jobb jovedelmet. A  kiadasok
ugyanis alig valtoznak nagyobb termés esetén, viszont
a bevétel lényegesen nd. Ha birtoknagysagonkint ha-
sonlitjuk 0Ossze a termésatlagokat, a nagybirtok elénye
nyilvanvalova valik.

A cukorrépatermclés atlaga egy kat. holdon birtoknagysagok

szerint.
Ev 20 holdig 20-100 100—1000 1000 holdon Orszagos
hold feliil atlag
1934 ... 1127 1049 111.1 126.6 119.2
1935 . . . 825 797 12.4 99.1 910
1936 . . . 1189 1118 121.1 141.0 131.5
1937 . . 1099 1034 112.1 134.6 121.0

A munkaigény szemponjtabol jové  feladatunk
kétségenkiviil a termelés fokozasa. Kivitelink a cukor-
termelés ¢és cukorarak 1930-as vildgvalsaga ota nem
sok reménnyel kecsegtet, de a belsd fogyasztds a je-
lenleg kétségbeejtéen alacsony, 10 kg-nal alig nagyobb
fejadag terhére bdoven novelhetd. A gyartasi koltségek
gydraink megfeleld kihasznalasa kovetkeztében némi-
leg csokkenni fognak, a fogyasztds novelése nélkiil
azonban alig redukalhatok. A fogyasztds terjedésének
f6 akadalya kétségen kivil még mindig a kincstari
részesedés kovetkeztében magas cukordr, ami végso
fokon kétszeresen sérti a nincstelen falusi lakossag
érdekeit; egyfel6l, mert munkaalkalmat von el tdle,
masfeldl, mert a cukrot ilyen magas 4ron nem is tud-
ja megszerezni.
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Egy szocialis szabalyrendelet
statisztikai indokolasa

Daranyi Ignac cselédtorvénye és az annak kap-
csan létrejott parcialis rendelkezések ota harminc év
telt el addig, amig egy varmegye sziikségét latta an-
nak, hogy a torvényengedte szikk korlatok kozott a
pusztak népének viszonyait ujra szabalyozza. Fejér-
megye a gazdasagi cselédek szocidlis helyzetének ja-
vitasa érdekében szabalyrendeletet alkotott."

Els6sorban a cselédlakdsok kérdését rendezte uj-
bol a kor igényeinek megfeleléen. A legtdobb varmegye
ugyan mar 1907 tajan cselédlakés-épitési szabalyren-
deletet készitett, de az azokban elGirt atalakitasokra
megszabott hataridé a vildghdbori vérzivatardban jart
le. Késobb pedig, amire az ellendrz6 hatoésagok arra
¢bredtek, hogy intézkedni kellene, ennek a hatalmas
néprétegnek lakaskérdése a gazdasagi valsdg agrar-
nyomorusagaban feneklett meg.

Fejérmegye alispanja a torvényhatosaga teriile-
tén levéo 100 magyar holdnal nagyobb 337 birtoknak
cselédlakasait fOszolgabiraival feliilvizsgaltatta és meg-

' 1037-ben. Az illetékesek a szabalyrendeletet még ma sem

hagytak j6va.
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allapitotta, hogy az eddigi cselédlakas-épitési szabaly-
rendelet kovetelményei szerint csak 149 uradalomban
(a gazdasagok 44.21 %-aban) megfeleléoek a cselédek
elhelyezésére szolgalo épiiletek.

623%-a (egészségtelen 18.69%-anak kifogasolha-
625%-a nedves, ’ tok az érnyékszékei,
6.82%-4nak szobaja zsti 7.71%-uk kitja nem
folt, megfeleld, )
3.26%-anak szobdja ala- 3.56%-ukban nincsa
csony, cselédeknek kiilon tiiz-
6.23%-uknal egy kony- helye, o
hara kett6nél is tobb 1.78%  szobdjabol a
csalad jut, kalyha (kemence) hi-
14.83%-anak nincs kam- anyzik.

rél a,

A varmegye az ¢épitési kérdéseket Ujra szaba-
lyozva elrendelte: a munkaadd o6t év alatt ugy ala-
kitsa at cselédlakasait, hogy legfeljebb 2 csalad jus-
son egy konyhara (az 1) épiiletekben minden cseléd
kiilon konyhat kapjon) s a konyhdk vildgosak legye-
nek. Az arnyékszékek, szemét- és tragyalerakodd he-
lyek a lakas bejaratatol, ablakatdl tavol essenek, min-
den négy lakashoz legalabb egy szabalyos arnyékszé-
ket épitsenek, az uradalmi tragyatelepek a cselédlaka-
sok kozelébdl elkeriiljenek. Az tUjonnan épitett cseléd-
lakas teriilete, belvilaga, ablaka nagyobb ¢és az ablak
kettds (kiils6, belsd) legyen. A szobakba kalyhak, ke-
mencék keriiljenek, amelyeken az asszony fbézéssel
nem ronthatja a szoba nedvességtartalmat.

Nem kis terhet jelent a munkaadéra, hogy alkal-
mazottai egészséges vizellatdsa érdekében szivattyus,
billendvedres, zart kutakat kell furatnia. Azok vizét a
kozségi orvos fogja évente vegyi és bakteriologiai vizs-
galat alé vétetni.
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A cselédtorvény kotelezte a gazdal alkalmazottai
¢s azok csaladtagjainak gyogykezeltetésére ¢és a
gyogyszerkoltség viselésére. Ez az ingyenes egészség-
iigyi gondoskodas e téren az egyéb falusi néposztalyok-
nal kedvezébb helyzetiiket is biztositotta. Azonban a
gyermekek és csecsemOk egészségiigye megelézé egész-
ségvédelmet is kovetelne, ami hatosagi t eladat 1évén,
a kiilteriileti lakossagnal nehezen valosithatdo meg

Egy jaras négyévi fertdzébeteg-statisztikajat meg-
vizsgalva bebizonyosodott, hogy mig a felndttek fer-
t6z6 betegségeinél a cselédekre esd percent mindeniitt
alatta maradt 23.1%-os jarasi tomegiiknek, addig a
gyermekek fert6z6 megbetegedései a kovetkezbleg ala-
kultak:

A roncsol6 toroklobban megbetegedett gyermekek koziil cselédgyemiek 30.8%

a kanyaroban ' ’ ’ 36.7%
a szamark6hogésben . , ’ 51.8%
a vorhenyben ' 1 ’ 27.0%

Nagyon {idvos tehat a szabalyrendelet el6irasa,
mely szerint a munkaado koteles gondoskodni arrol,
hogy olyan helyeken, ahol a fokozottabb egészségvé-
delmi kozintézmények (Zoldkereszt, Stefania Szdvet-
ség) nincsenek megszervezve, az uradalmi orvos ha-
vonta legalabb egyszer a cselédek gyermekeinek és
csecsemoéinek egészségi allapotara felligyeljen. A tor-
vény ugyan csak kurativ orvoslasra kotelezte a munka-
adot, mert a preventiv gyogykezelés hatosagi feladat,
de a legszaporabb néposztaly javara valé ez a kotele-
zettség-kiterjesztés indokolt és a felndttek torvény-
szer(l egészségi ellatasanak is javara fog szolgalni.

Ha figyelembe vesszilk, hogy atlag évente 100
gyermek koziil 17.1 halt meg csecsemdkorban, a sok-
gyermekes cselédnépnél torténd sziilésekre igen nagy
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gondot kell forditanunk. A sziilés ugyanis az altalanos
felfogas szerint természetes folyamat ¢és nem beteg-
ség, tehat a babakoltségek viselésére a torvény szerint
a munkaad6ét nem lehetett kényszeriteni. Szegényjogon
ugyan a sziilé cselédasszony kapott ingyenes sziilész-
nbi segitséget, de a falvaktol tavolesé pusztikon a fu-
var koltsége szinte elharithatatlan akadaly volt. Fejér-
megye azonban most ugy dontdtt, hogy az uradalom
a cselédasszony sziiléséhez 8 napon at koteles a ba-
baért fuvart kiildeni.

Indokolja ezt az intézkedést, hogy a kozponti
jéras halotti anyakdnyveinek tanisaga szerint:
az 1—7 napos korban elhalt csecsemdk 25.0°/0-a cseléd gyermeke

T— . 333%-a

a 5
a 30 naptol 1 éves korig ,, " 29.8% -a

tehat a 30.4%-0s atlagot e gyermekeknél csak a
7—30 nap kozott elhaltak szazaléka multa felil, ami-
nek oka elsdsorban az lehetett, hogy az wuradalom
csak egyszer hozatta ki a sziiléshez a babat és nem
8 napon keresztiil.

Torvényeink, rendeleteink  hidnyosan ¢és  igen
koriilményesen  kotelezik a munkaaddét arra, hogy
bizonyos esetekben a kiilteriilleti gyermekeket a tavol
esO iskolaba szallittassa. A fejérvarmegyei szocialis
szabalyrendelet igen radikalisan oldja meg e kérdést:
minden gazdat kotelez arra, hogyha az iskola 2 km-
nél tavolabb van, november 1-t8l aprilis l-ig a cseléd-
gyermekeket oda fuvaroztassa. S6t azt is elbirja, hogy
a jarmivon legyen megfelelé férdhelyiik és hogy
szereltessen arra a munkaadd a gyermekeket az eso-
tol, széltél és az iddjaras viszontagsagaitol védod, lehe-
téleg szilard vazzal ellatott fedelet.
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Hogy milyen fontos ez, megéallapithatjuk a kir.
tanfeliigyel6ség altal gyilijtott adatokbol, amelyek s/e-
riiit Fejér megyében 7212 cselédgyermek jar iskoldba,
akik koziil 2981, tehat 41.33%-uk 2 km-nél nagyobb
tavolsagra lakik. Mégpedig:

2—4 km-nyire: 2044, ami  acselédgyermekek .. ., 28.3%-a,
4—6 ., 772, . » 10.7% a.
6 km-nél is tavolabb: 165, ami a cselédgyermekek 23%-a.

Az iskolatél 2 km-nél messzebb lakd gyermekek
koziil eddig tényleg csak 663, tehat az Osszes cseléd-
gyermekek 9.2%-a kapott fuvart. A szabalyrendelet
ezek szerint a 2 km-nél messzebb lakd cselédgyerme-
kek  78.8%-énak tlirhetetlen iskoldztatdsi 4llapotan
fog segiteni.

Az 1 szabalyrendelet a torvényszabta kereteken
beliill a cseléd jovedelmét is igyekezett novelni. Kuko-
ricatermése érdekében megszabta, hogy a gazda kote-
les szegbdményes foldjét olyan teriileten kiadni, ame-
lyet legalabb 5 éven beliil tragyaztatott.

A cseléd jovedelmének jelentds r1észét termeld
haztartasa és  els6sorban  dllattenyésztése  biztositja.
Megallapitasunk szerint') az 1935—36. gazdasagi év-
ben egy uradalmi cseléd a székesfehérvari jaras terii-
letén munkaadojanak atlag 740 pengébe keriilt. A
cselédbér e fizetési értékével szemben annak haszna-
lati értéke, — ahol a cseléd tehéntartast kapott és al-
latai nem pusztultak el — 1200, 1250 pengé volt. En-
nek a kiilonbozetnek 53%-a azonban allattartasabol

*) V 6. a szerzd,,Cselédsor” c.  konyvének vonatkozd
fejezeteivel (Budapest 1937.
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eredt (sertésnevelésb6l 321, tehéntartasabol 285, ba-
romfinevelésébol 40 P).

A cselédség tehéntartdsat a gazdasagi és torvényes
korlatok miatt a megye nem rendezhette, de szabaly-
redelete a sertésnevelésre vonatkozd két igen fontos
intézkedést honositott meg. Elsdsorban 5 éven beliil
Koteles a gazda a cseléd Osszeeszkabalt bacillus-
fészek, deszka- ¢és csutakalyibai helyébe a cselédet
szerzOdése szerint megilletd sertésallomanya elhelye-
zésére szilard Olakat épittetni. Masodszor pedig szer-
z6déskotéskor a felek kotelesek elézetesen megalla-
podni arra vonatkozolag, hogy a munkaad6 sertés-
allomanyanak a ragalyos és fert6z6 allatbetegségek
elleni oltasabol a cseléd sertésallomanyat kar ne érje,

A székesfehérvari jards 1936 februéri sertésallo-
manyanak (42.686 db) tobb mint egyotdd része (9821
db) cselédkézen volt. Egy cselédre atlag 3 db sertés
jutott. A nagyobb uradalmi sertésallomanybol ebben
az évben 1998 db, a cselédek sertései ko6ziil azonban
csaknem egyharmad résziik: 3303 db hullott el, ami
nagyrészt annak tudhaté be, hogy a cselédség alig ol-
tatta sertéseit s igy a szigoru véddintézkedések elle-
nére az oltassal fert6zott uradalmi allomany nagy ve-
szElyt jelentett eddig a cselédség alattartasara.

A statisztikai adatok tiikrébdl lathatd, hogy az
uttéoré Fejér megye fontos kérdéseket szabalyozott.
Remélhetden a szocidlis alkotdsok terén a tobbi tor-
vényhatosagok is kovetik példajat.
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5.

A fold és a munkabér

A magyar f0ldkérdés problémainal szinte els6
helyre nyomul a mez6gazdasagi munkabér szerepe.
Mindig nagyobb figyelem irdnyul a koztudatba vetett
szocialis gazdasagok felé, amelyek rangsorat az adja
meg, hogy termdteriiletik egy holdjara hany pengéd
munkabérteher esik.

Az aldbbiakban egy jol kezelt somogyi nagybirtok
munkabérviszonyait  ismertetjilk, hangstlyozva, hogy
arrdl altalanositani nem akarunk, mert hisz nem min-
den mezOgazdasagi nagylizem ilyen intenziv és nem
minden belterjes gazdasag Fizet ilyen munkabéreket.
Az Osszehasonlitds és okulds végett azonban mégis fon-
tosnak tartjuk az adatok ismertetését.

A nagybirtok szant6fold teriilete 2364 kat. hold.
1938. évben a kovetkez6 munkds- és alkalmazott-t6-
meget tartotta el:

gazdasagi cseléd 188
aratomunkas 195
hoénapszamos 266
tisztviseld 9
kegydijas, nyugdijas 40
részes munkas és napszamos ?
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Az eltartdas mérve természetesen kiilonb6zo. Az
alkalmaztatds a gazdasagi cselédek részére egész évi
biztos keresetet jelent s az aratdomunkasok sem soroz-
hatok a gazdasagi év folyaman tobbé a munkanélkii-
lieck kozé, mert aratdsi szerzddésik az aratason és
cséplésen kiviil bizonyos tavaszi és Oszi foglalkoztata-
sukat is biztositja. A hoénapszamosok mint sommasok
6—7 honapra szintén le vannak kotve. A részes mun-
kads ¢és napszdmos azonban alkalmi munkdas, kereseté-
nek csak egy részét biztositja az uradalom s mert sze-
mélyiik allanddéan valtozhat, szamuk csak kovetkez-
tetés utjan volna megallapithato.

A tisztvisel6k kozott 1 joszagfeliigyeld, 2 fointézo,
1 szamtartd, 3 segédtiszt, 1 orvos ¢és 1 allatorvos van.
Az utobbi kettének csak keresetkiegészitése az ura-
dalmi konvencidé. A munkanélkiil eltartottak a gazda-
sagban kiszolgalt tiszti nyugdijasok és kegydijas cse-
lédek.

Az uradalom a kérdéses gazdasagi évben a cselé-
deknek, aratoknak és honaposoknak Osszesen kifize-
tett:

készpénzben 8.771.04 P
ruha- ¢és csizmapénzt 98.-,,
gyogyszerkoltségre 6.924.56 ,,
biztositasi dij 3.930.72 ,,
cselédeknek 1545 m’ tiizifa (4 15 P) 23175—,,
aratoknak 220 m’® tiizifa (a 10P) 2200.—,,
a szegddményes fold értéke 21.870.—,,
kertfold értéke 6885.— ,,
cselédlakas 11.280.—,,
374 marhatartas 37.400.—,,
376  sertéstartas 11.280—,,
2555 liter tej (4 12 fill.) 306.60 ,,
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tovabba az Osszes munkdsai részére kiadott termé-
nyek:

2791.2» q bluza (4 20 'P) 55825.60 P
2662 86 q rozs (a 15 P) ... 39942.90,,
25997 qarpa (a 16 P) ... 4159.52 ,,
26658 qzab (4 17 P) ... 4531.86,,
7 18 q zabosbikkony (4 17 P) .. 122.06,,
201 q szemestengeri (4 15 P) ... 3015—,,
18 q csovestengeri (& 9.20 P)...... 165 .60 ,,
az aratok és honaposok élelmezése . 17 182.97 ..

A gazdasag 121 kat. hold 800 négyszogdl szegdd-
menyes szant6foldet osztott ki. Annak holdjan atlag
25 q csoOvestengeri termett. Mivel megmunkalasa rész-
ben a munkavallalot terhelte, ezen a cimen a termés
egy Otodrészét leszamitottuk. A cselédeknek 38 kat.
hold 400 négyszogdl kertfoldet mértek. A marhatar-
tasra darabonkint 100, a sertéstartasra 30 P-t szami-
tottunk, a pdasztor, az apaallat, a legeld, a tehénistal-
lozas koltségeit figyelembe véve. A cselédlakds bérét
havi 5 P-re értékeltilk. Nem szamitottuk azonban pl.
a gazdasagnak munkdsai utdn felmeriil6 iskolaztatési,
egyhazi és hasonld terheit sem.

A 259.066 P 43 f. munkabérbél a 649 munkas
koziil egyre-egyre 399 P 18 f. jut. Mivel azonban a
vidéken egy mezOgazdasagi nincstelen évi kenyerére
600 P-t kell szamitanunk, elméletileg a cselédeket tel-
jesen, az aratokat kétharmad részben, a honaposokat
mintegy Otven %-ig vehetjik a gazdasdg altal eltar-
tottaknak, igy teoretikusan kb. a 450-es szamhoz ju-
tunk, mint akik egész évi kenyerét biztositja az ura-
dalom.
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A gazdasag ezenfeliil kifizetett

napszambérként 40465,34 P
5556 q takarmanyréparészt (4 1 P) 5556
726 q tengerirészt (4 9 P) 6534
7447 q szénarészt (4 3 P) 22341
62 q burgonyat (4 3 P) 186

ami Gjabb 125 munkés évi bérének felel meg.

Tehat a vizsgalt nagybirtok szant6foldjének min-
den 4.1 kat. holdnyi teriilete egy mezdgazdasidgi mun-
kast elméletileg teljesen eltart. Ha az azonfelil tény-
leg eltartott tisztviseloket, nylg- és kegydijasokat és a
tulajdonos személyét is figyelembe vessziikk, minden
3.7 holdjabol egy ember él.

A gazdasag tisztviseldinek fizetett:
KESZPENZDEN o 13.880.— P

konvencioban (45 q buza, 59.10 qrozs,
15 q arpa, 12 q ocst, 25 qszemes-,
33 q csoves tengeri)
2500 liter bor (& 30 ) oo 750.—,,

20075 HEET €] ovevevreicieieiicicieerieeee et 2.409.—,,
13 kat. hold, 1400 négysz6gol szantofold..........cceeeveueenee 2.497.50,,
6 Kkat. hold Kert ....occcovviiieieieeeeeeeeeeeeeeeee e 1.080.—,,
232 M HHZIFA oo e 3.480.—,,

98 kg s6 (4 38 P)
35 drb sertéstartas ...
5lakas (4 300 P)

Kereseti @d0 .....oeeveveveueiciiieiiciee s

nyugdijbiztositas

3 hora cséploellendrnek (a 150 P)

Osszesen  31142.34
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A nyugdijasoknak és kegydijasoknak:

készpénzben ........cccciciiiiniininieen 9.033.52 P
konvencioban (95 qbt/a, 134.5 q rozs,

4 q arpa, 8q ocsu, 40 q csdvestengeri).............. 4.229.50 ,,
TAB THET DOT .oveiieeiieeeeeeeeee e 22440 ,,
4380 Liter t€]  .eveveerreeeririeieenieeeeeeenene 525.60 ,,
198 M’ tHZIfA oo 2.970—,,
500 KZ SO e 190.— ,,
20 1aKAS oo 1.200.—,,

16 kat. hold 320 négyszogol szanto....
8 kat. hold, 520 négyszogol kert ...
répafold .o
13 marhatartds e, 1.300.—.,

Osszesen: 21.223.72 P

Osszesitve a kifizetett munkabéreket:

a cselédek, aratok, honaposok kaptak....239.066.53 P
a napszamosok, részesek 75.082.34 ,,
tisztvisel6k ... ..31.142.34 ,,
nylig- és kegydijasok 24.223.72 .,

Osszesen: 389.514.93 P

Tehat a vizsgalt nagybirtok 1 kat. hold szanto-
terliletére 164 P 76 fill, munkabér esik. Igaz, hogy a
gazdasagnak a szantofoldon kiviill mas miivelési ag-
ban munkalt teriiletei is igénybe veszik a munka bi-
zonyos részét, azonban annak kihasznaldsdban a ve-
zetd szerep mégis a szantofoldi termelésé. Erdemes
volna hasonld eljardssal kikutatni, hogy mas gazda-
sagok megfelelnek-¢ az altalunk vizsgalt uradalomhoz
hasonléo mdédon népeltartdé nemzeti kdtelezettségiiknek.
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6.

A mezégazdasagi munkassag kereseti
viszonyai Fejérmegyében

Nincstelen foldmiiveld népességiink kereseti  vi-
szonyai fel6l eddig bizonyos tajékozatlansagot tapasz-
talhattunk. Részletes ¢és pontos statisztikai felvételek
hianydban a mezdgazdasagi munkabérek most folyo
megfigyelései eredményének kozzétételéig e téren a
becslések ingovanyos talajara szorulunk, ahol nem
érvényesiilhet kelléen az élet ezernyi apré megbuvo
és meglepd valtozata. Ezért pedig a most vildgviszony-
latban is Uttér6é magyar hivatalos statisztikat még vad
sem érheti. Nem szabad ugyanis figyelmen kiviil hagy-
nunk azt, hogy az 1930-as évekig torténetirasunk sem
foglalkozott a legjelentdsebb munkaadd: a nagybirtok
major sagi ilizeme kialakulasanak koriilményeivel,' ami
nélkiil pedig az agrarorszdg munkasproblémait ille-
téen gyokérteleniil tapogatodztunk volna.

A masik nehézség az, hogy még a mezdgazdasagi
termelés koriilményei is nehezen fejezhetdk ki a meg-
ingathatatlan szamoszlopok mértékével, hisz a f6ld-

' V. 6. Wellmann Imre: Mezdgazdasasagtorténetiink 1j utjai.

Bp. 1937. 20. old.
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mivelésben maga a természet viszi a dontd szerepet,
valtozatos, szinte kiszamithatalan és elharithatatlan
erétényezdivel.

Az TUrbéresség eltorlése idején foldmives lakossa-
gunkat altalaban két csoportba sorozhattuk: a telkes
¢s telek nélkiili jobbagyok kozé. Az utdbbiak szédmat
— akiknek az els§ nagy foldosztiskor nem jutott ma-
gyar r0g — nehéz meghatarozni. Egy fél évszazaddal
azelétt 39%-at tették ki a jobbagynépnek.” A kor nagy
szaporasaga ¢és a Kkapitalizmus konyortelen paraszt-
dekonjunkturaja allandéan novelte tomegiiket.

A negyvennyolc utani 1j vildg alaposan Ossze-
kuszalta a nincstelenek gazdasdgi munkaviszonyait.

Az agrarvilag éltetd égiteste a Nap azelbtt is év-
szakonkint valtozd hdvel bocsatotta terméstfakaszta
sugarait a foldgolyora. Aszerint, amint a fény és a
meleg feloldja a keményre fagyott foldet, kicsalja a
csirat, noveli, érleli a terményt, naponkint valtoz6
mérvben volt mindig sziikség a gazdasagi munkam
szorgos kezére. De azel6tt a haziiparok, a hosszadal-
mas 0szi cséplés és a virdgzo foldmivelési mellékfog-
lalkozasok a halott természet téli idején is tobb mun-
kaval lattak el a népet. A gépi cséplés feltalalasa, a
kapasnovények s fdleg a répatermelés elterjedése még
nagyobb mérvben novelte a nyari és téli munkaerd-
szilkséglet kozotti  kiilonbséget. Lassankint kihalt a
munkdas patriarkalis kezelése, a gazda nem tekinti Ot
tobbé csaladtagjanak. Ha a termelés rentabilitisa ugy

2 V.6 Malyusz Elemér: A reformkor nemzedéke. Szaza-
dok, 1923—24. évf., 47. old.
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kivanja és nincs tobbé ra sziiksége — elbocsatja és
nem torddik tovabb sorsaval.

A régi allodidlis nagybirtok allandd munkasai
utdédjain, a mostani gazdasagi cselédeken, tovabba a
kisegité csalddtagok vagy napszamosok osztalyain ki-
vill igy alakult ki egy jelentés 0j népréteg: az idény-
munkasok tomege.

Természetesen a mezdgazdasagi  munkavallalok
ezen kiilon-kiilon életsorsot jelentd arnyalatait lemérni
igen nehéz. Tisztdban kell lenniink azzal, hogy a sta-
tisztika agrarnépiinket e szempontbdl soha sem fogja
teljesen megfeleléen osztalyozni. A varosi lakossag
foglalkozdsdnak tlizetes meghatdrozasa nem {itkdzik
nagyobb nehézségbe és e téren az adatgylijtének a ka-
tegoriak bo tarhaza all rendelkezésére. A foldmiivelés-
sel foglalkoz6 lakossdg eddig csak a ,napszamos”,
,kisbirtokos”,, ,.foldmiives” ¢és ,,gazdasagi cseléd” meg-
jelolések gytjtéfogalmai ala volt sorozhatd. Ez az osz-
talyozds azonban semmitmond6. Tudjuk, hogy a Ileg-
konnyebben meghatarozhatd gazdasdgi cselédsorba is
a legvaltozatosabb életformak kozt levé népréteg tar-
tozik. Es itt, ha a megfeleld jelz6k segitségével szét is
véalaszthatnank az 1907 :XLV. t.-c. hatdlya ald vont
cselédség fOcsoportjait: mint a parancsolokat, a sze-
gbédményes iparosokat, kozcselédeket, pasztorokat stb.,
tovabba az egyes csoportokon beliill a megfelelé alosz-
talyokat: mint a parancsolokndl az ispan, tehenes-
gazda, szamado, magtaros, hajdli, els6 kocsis stb.,
még mindig nem kapnank hii képet. Mert példaul a
kozeselédek kozott oriasi kiilonbség van munkaban a
csirds gyalogbéres, , rangban” a tehenes és cseléd-
kandsz s fizetségben az egész és félrészes, s6t a kdzbe-

33



esO vidékenkinti szamos valtozat szerint is. Maguk a
torvényes rendelkezések kirekesztik pl. a paradésko-
csist a gazdasagi cselédtorvény hatalya alol, bar az
ebbe az osztalyba tartozik, viszont igyekeznek az
egészségligyi ellatas érdekében idevonni a sommaso-
kat, akik ugyan a torvény betlije szerint egy honapnal
hosszabb mezégazdasdgi munkara szegddtek, akar-
csak a cselédek, mégis egész mas szerzOdésrendszer és
¢letforma szabja meg koriilményeiket. A cselédsorban
nagyon fontos volna annak a szamszerli meghataro-
zasa is, hogy a cseléd mint fél- vagy haromnegyedré-
szes Onalld keres6-e vagy cseléd atyjanak kisegitd csa-
ladtagja, mert e nélkil egy cselédcsalad vagyongyiij-
tési lehetéségeir6l fogalmunk sem lehet. Epigy megold-
hatatlan probléma az altalanos ¢és nem reprezentativ
adatgylijtésnél annak a meghatarozasa, hogy a cseléd
csaladtagjai milyen mérvben fedezik a munkaadd
napszamsziikségletét s e cimen pontosan milyen kere-
sethez jutnak. Mindezeknél pedig még fontosabb, hogy
a cseléd uradalomban, kisbirtokosnal szolgal-e vagy
pl. kozségi pésztor, mert munkahelye a csaladalapita-
san és termeld haztartasan keresztill jovedelme és élet-
lehetéségei széles 1épesdzeteit jelenti.

A latszolag egysziniibb tomegekben €16 falubeli
parasztsagnak osztalyozdsa sem konnyii feladat. Koz-
ismert tény, hogy a ,kisbirtokos” ¢&s ,torpebirtokos”
osztaly szétvalasztasandl nem dontd szempont a tu-
lajdonaban 1évd teriilet nagysaga. A foldmiivelési aga,
mindsége, adottsdgai (pl. a piac kozelsége), Ontdzési
lehetéségek és talan elsésorban a tulajdonos szor-
galma, tuddsa dontik el azt, hogy ugyanazon teriile-
ten az egyik magyar megél, a masik tonkremegy. Azt
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pedig, hogy ezen az alapon még a foldtulajdonosok koziil
is kit sorolhatunk a mezdgazdasagi munkakeresok
kéz¢é, nehéz eldonteni. Nem is beszélve arrol, hogy a
szorgalmas ,nincstelen” mint bérl6 mar elhagyta a
legals6 falusi életformat. Ez pedig hazankban, ahol a
kisbirtok nagyobb része bérbe van adva, nem ritka je-
lenség. Viszont a falusi kisiparos rendszerint csak Ugy
tarthatja el magat és csaladjat, ha visszatér a foldhoz
és elesettségével még 6 is szaporitja az agrarmunkdsok
szamat.

Ezen kuszait viszonyokra talan csak 1ugy vethe-
tink vildgot, ha a mai magyar agrarrendszer mellett
a parasztsag dontd kérdését vetjilkk fel: ki hol aratott?
Kapott-e aratdst vagy sem s a magaét aratta-e vagy a
masét? Mert az, aki aratdsi szerzOodés nélkiil maradt,
méltan nevezheté falusi munkanélkiilinek. Rajta az
Oszi és téli napszam ritka és sivar lehetdsége sem se-
git. Az aratds az agrarnép igazi kenyérkeresete. Az éle-
tet add6 mag: a gabona iranti sovargasa szabja meg a
nincstelen magyarnak az Ugynevezett ,zsiros paraszt-
tal” szemben attol eltérd vilagnézetét. Egyoldalu cere-
alias taplalkozasat, a naturdlbérekhez valé ragaszko-
dasat, s6t talan politikai felfogasat is, ami a zavaros
vagy hoési idék eliiltével csillapitja az 6 nagybirtokrol
alkotott véleményét — a tobbiek dramai ¢és kapzsi
foldéhségével szemben.

Hogy a falusi néprétegek életében mit jelent az
aratds, bizonyitja az alabbi tablazat is, amelyet az
1935—36. tanévben a székesfehérvari jaras 71 nép-
iskoldjanak elsé osztalydban beiratkozott gyermekek
csaladfenntartéira vonatkozodlag allitottunk fel.
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Az elemista csaladfenntartdja:

L 1L I Iv. VL
. o
nincs- , S @
Kis- torpe- telen ga;d:cl— g ‘q’é g‘%'
birto- nap- sagi 8 =, .00
gazda . A z 9 c'5
kos sz4. cseled o gz o o
mos o2 4;,
S
Az Osszes gyermekek szdma 132 153 247 457 81 116
Elment volna aratni, de nem
kapott szerzédést 3 1 9 1 2 —
Csaladfenntartja az évben
masnal kapott aratast 4 70 112 — 7 2
Egész évben munka nélkiil
maradt 1 15 22 2 3 3

A fejérmegyei kis- és nagybirtok munkaerdsziik-
ségleteinek meghatarozasa végett felmértik a megye-
sz€khelyt koriilvevé 30 kozség: a székesfehérvari ja-
ras agrarlakossagat. Figyelembe vettik, hogy a jaras
terliletén az 1930-as népszamlalas idején 11.260 lako-
haz volt, a lakossagban 26.044 nds, illetve férjes, —
4194 ozvegy, — 192 elvalt egyén akadt. Az 1930. évi
52.833 fényi jards Osszlakossaggal szemben megfigye-
lésiink idején 1936 januar 1-én 59.279 lelket talaltunk*
A jaras teriilete 192.122 kat. hold volt, melybdl
189.326 kat. holdat tartottak birtokukban a foldtulaj-
donosok, mégpedig 18.835 holdat az 1—5 holdas tor-
pebirtokosok, 70.387 holdat az 5—100 holdas Kkisbirto-
kosok és 100.104 holdat a 100 holdnal nagyobb birto-
kosok.

A nagybirtokon volt: A kisbirtokbol élt:
3232 gazdasagi cseléd, 3877 kisbirtokos,
1939 idegenbdl szarmazo id6- 399 gazdasagi cseléd
szaki munkas, 2500 falubeli arato,
4500 falubeli arato, dsszesen: 6776 ember.

dsszesen — nem szamitva a
birtokosokat s gazda-
tiszteket — 9662 ember.
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A munkakeres6k szempontjabol a nagy- és kisbir-
tok majdnem egyenld nagysagi szantofoldként mivelt
terlilete rajuk nézve lényegesen kiilonbozo Iehetdsége-
ket képezett és pedig minden elmélettel ellentétben a
nagyiizem volt munkakeresésiikre a fontosabb jelen-
toségii. Természetesen a torpebirtok 18.835 kat. holdja
az idegen munkaer6ét illetéleg nem johetett szami-
tasba, s6t azok tulajdonosai nagyrészt a munkavalla-
16k soraba kertiltek.

Nem szogezhettiik azonban le, az évben hany
napszamost alkalmaztak a jards munkaadoi, az igy
foglalkoztatottak szama és a kisbirtokosok altal kifi-
zetett napszambérdsszeg megallapitdsanak nehézségei
miatt. A nagybirtokosok az évben mintegy 273.000 P-t
adtak napszamosaiknak. Mivel ez 368 gazdasagi cse-
lédiikk jarandosagainak altalunk szamitott fizetési ér-
tékével ér fel, a napszamosok helyett e pénzért hozza-
vetdleg a kisbirtokosok cselédeit megkozelité szamu
cselédséget alkalmazhattak volna. Természetesen a
napszamos joval olcsobb munkas és igaz az is, hogy
igy cselédeik jovedelme is csokkent volna, mert az
uradalmi napszam kb. 40%-a a cselédek hozzatarto-
z6inak jutott.

Az aldbbiakban azonban nemcsak a munkaalka-
lom lehetdségeire, hanem a munkabéreknek az 1936—
37. gazdasagi évben elért mérvére vonatkozolag is ta-
jékozodast kerestiink.

Az altalanos napszambérek ezévi fejérmegyei at-
laganak kiszamitdsa azonban nehézségekbe {itkozik.
Az 1923:XXV. t.-c. rendelkezése alapjan ugyan a var-
megye mind az Ot jarasaban a napszambérmegalla-
pité bizottsagok meghataroztdk a kifizethetd legkisebb
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napszambérek Osszegét, mégpedig az 1937. évre az
eléz6 évinél valamivel magasabb mérvben, a honapok
valtoz6 munkaigénye szerint 1.20 P-t61 2, illetve 2.20
Pengé kozotti Osszegben. Ezen legkisebb napszam-
bér jarasi tablazataink kozlése azonban a tényleg ki-
fizetett Osszegekre alig vetne vilagot. Mert mig azeldtt
gyakran képezett tényleges, sot birdilag érvényesitett
als6 hatart, ebben a gazdasagi évben a természeti erdk
hatdsa kovetkeztében a munkaalkalmak olyan vesze-
delmes mérvben torlodtak, hogy amikor napszamra
volt sziikség, a munkashiany kovetkeztében a munka-
addo a hatosagi legkisebb napszambért néha 100%-kai
is meghalad¢ fizetést eszk6zolt.

Az dallando jellegii munkak bérére vonatkozolag
az alabbiakban a Fejér megye alispanja altal 1937. év
végén a megyebeli 100 magyar holdndl nagyobb birto-
kok munkaviszonyair6l gyijtott adatokat ismertetjik.
A nagybirtok tipikus hazdja Fejér megye teriiletén
1937-ben 0Osszesen 337 szaz magyar holdat meghalado
teriiletli birtoktest volt.

Az adatok az aratasra és egyéb idénymunkak bé-
rére vonatkoznak. Ismertetésiik el6tt azonban meg kell
jegyezniink, hogy a megyében 1ugy, mint hazankban
altalaban a nem cselédsorban végzett allandobb jellegii
mezdgazdasagi munkdkat az 1898:11. t.-c. rendelkezé-
sei alapjan munkésszerzédések szerint megallapitott
és néha igen bonyolult fizetési rendszerekben foglalt
szolgaltatasok ellenében teljesitik.

A napszambér az allandé6 munkdk dijazasai ko-
zOtt is szerepel. Az azonban a munkds szemszdgébdl
nézve részére a kisebb és kényelmesebb teljesitményért
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jaré kevesebb fizetést jelenti. Hogy a kereset fokozasa
iranti szandék ndvekedése ellenére még nem veszett
ki az allanddé szerz6dések fizetési modozataibol, ennek
a munkaado részérdl elére nem lathaté api O6bb mun-
kak napszamsziikségletén kivil a munkas alldspontja
szerint azért van szocidlis jelentdésége, mert ha egész
jovedelmét terményben kapnd, nem tudnd fedezni a
munka kézben felmeriilt pénzbeli kiadasait.

A mezbgazdasagi termelés viszonyaihoz ~mégis
jobban simul és mindkét fél érdekeit inkabb szolgalja
a két legelterjedtebb munkaltatds! mod: a részes és
szakmanyos munka.

A részesmunka az ipari munkas dijazési rendsze-
reinek jelentOségét szocidlis szempontbol felillmilja,
mert a munkavallalot munkdja aranyaban a termelés
eredményeinek részesévé teszi. Kiszamitdsa is egy-
szerll és a munkas, aki rendszerint ismeri leenddé mun-
kaadojat és annak foldjét, mar elére mérlegelheti var-
hat6 keresetét. Az 1898:11. t.-c. 10. §-a pedig kikiiszo-
bolte a természeti csapasok munkajovedelmet rom-
bolé lehetdségét, amikor a kar kovetkezményeit az
er0sebb félre haritva, a kettds fizetési rendszer kote-
lez6 megallapitasat irta el6.

A szakmanydijazas mar nem minden munkéanak
felel meg ¢és a munka eredményének kiszamitasa is
nagyobb koriiltekintést igényel. Ez a munkaltatas!
mod a teriiletegység és a rajta végzett pontosan meg-
hatarozott munkak teljesitéséhez igazodik, (igy pl. a
cukorrépa tavaszi munkdinal rendszerint kiilon hata-
rozzdk meg a sarabolds, egyezés, kapalas jarandosa-
gait.) Ott alkalmazza a munkaad6, ahol kiilondsen
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fontosnak tartja a gondos megmiivelést, amit részes-
munka esetén csak megbizhaté munkastol varhat.

A hazai nagybirtokon nem kevésbé elterjedt mun-
kaltatdsi mod az 0. n. sommdsok alkalmazéasa. Ezek
a rendszerint idegenbdl jott vandormunkasok féleg
havi bérért az wuradalmak ,mindennemi” mezdgazda-
sagi  munkdjara vallalkoznak, bar szerzédéseikben
sokszor bizonyos munkak napszam, részes vagy szak-
manyos elvégzése is szerepel. Néhol az aratidst is Ok
kapjak meg, a rendes részes jarandosagokért, vagy
nagyritkdn havi béreik fejében. Masrészt természete-
sen a nem sommas aratok is kotelesek gyakran ol-
csobb  idénymunkakat vallalni, annak ellenértékéiil,
hogy hazankban az aratdsi munkat fizetik legjobban.
A sommasbér rendszerint meghatirozott készpénz, ga-
bona, élelmiszer s esetleg részes fold vagy egyéb ja-
randosag. SOt — baraklakas is, amely utobbi bizony
gyakran sok kivannivaldt hagy maga utan.

E munkaltatasi moédok pénzbeli jelentdségének
kiszamitasat még megneheziti az, hogy a szerzédéseket
a mellékkikotések olyan bonyolult halozata szovi at,
amelynek realizdldsa nem kis feladat. Ezért nagy-
jelentéségli a mostani hivatalos rnunkabérstatisztika
azon torekvése, hogy Iehetéleg a mellékmegallapoda-
sokbol  szarmazé munkabérjovedelrnet is meghata-
rozza.’

Az alabbi tablazatokon az 1936—37. gazdasagi
évben Fejér megye egyes jardsaiban az aratds és csép-
1és elvégzésére kotott részes megallapodasok mérvét
kozoljik.

® Pl. prémiumok, fuvar, szallitasok koltsége, aratorész el-
cséplése, vizhordok, szakacsndk jarandosagai.
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8 1k G-1k 10 1tk H-ik 12-ik 13-ik ms fi-
részt részt részt részt részt részt zetési

méd

1 az adonyi jarasban .01 — 20 11 5 — —
2. a méri jarasban .. .. .. ..— — 18 2 — — 2
3. a sarbogardi jardsham .. .. — 2 28 33 — — 2
4. a székesfehérvari jarisban .. — — 55 7 1 2 3
5. a vali jardsban e .. 1 — 48 5 1 1
Osszesen ., 2 2169 58 7 2 8

2. A cséplési munkakért:

mod

1. az adonyi jirashan .1 1 3 13 17 1 —
2. a mén jarasban .. .. .. .. 2 — — 3 11 1 2
3. a sarbogérdi jarashan .. .. — — 1 2 39 10 2
4. a székesfehérvari jarasban .. — 1 4 14 24 5 6
5. a vali jarasban .. .. .. .. — — 12 11 19 — 3

L]

Osszesen .. .. 3 20 43 110 17 13

Természetesen az elmondottak alapjdn a részek
és szazalékok eme felsoroldsa nem jelenthet végleges
képet, hisz lehet, hogy az a gazda, aki az aratds, vagy
cséplésért tobbet fizet, behozza veszteségét a szerzddé-
sileg az aratas és csépléssel Osszekotott idénymunkak
alacsonyabb béreivel. Altaldnossagban azonban a sza-
mok mégis jellemzéek, mert megallapithaté beldliik,
hogy Fejérmegyében ezeket a részesmunkakat az or-
szagos atlagnal jobban dijazzélk.4 Az orszagosan Szo-
kasos 11-ik aratérésznek megfelelden ugyanis az itteni
gazdasagok 23.4%-a fizeti munkéasait és csak 3.6%
rosszabban, viszont 69.7%-a jobban. A cséplést masutt

Az altalanos Osszehasonlitasra csak az Orsz. Mezdégazda-
sagi Kamara 1929. évi jelentésében 400 gazdasagrol gyijtott
¢és kozzétett adataira timaszkodhatunk (177. és kov. oldal).
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2.5—4%-ig adjak ki, a fejérmegyei gazdasagok
63.4%-a pedig 4%-ot és annal tobbet juttat a munka-
sainak.

4 gazdasag honapbérérty 1 napszamért, 3 pedig
magyar holdankint 50 kg buzaért arattatotty 3 nap-
szamért és 10 honapbérért csépeltetett. A gazdak na-
gyobb része aratdinak és csépléinek élelmezést is
adott.

A mezbgazdasidgi  idénymunkdk  munkaltatas!
modjaira vonatkozdlag a kovetkezd tablazatot kozol-
juk:

Tengeri munka Burgonya munka Széna-és sarjukaszilas
Jarasok: L ILOLIV.V. O L N NLIV.V. O. L H I JV.V. O,

Felesben — — — — — — — 1 5 3 9 — 2 2 4— 8
Harmadosban — 2 — — — 2 — 113 — 317 4 214 7 2 29
dakért 8 2 — 91428 5 6 61616 49 — — 2 4 7 13

5, 3 6 9 4 83 —— 32— 5 —— 1—— 1

6, 4—2 3 —82 — — — — — — — — — — —~ —

részért T —=— 8 47 ——— === -
9- , Z2Z——= = = 2 — - - — - — —— — - — -

-, 3— 38— —f —— — ——— ——— — — —

-, 88— 4——12 —— 3 —— 8 —— — — — —

Osszesen 23 10 41 19 26118 5 8 30 21 19 83 4 4 19 15 9 51

gabonaért — — — — — — - = —— 33 11 8 38 619
Szak- | pénzért , — — — — — — — 2 —— — 2 12 — 510 16 43
many- { pénz és
ért gabongért — — — — — — — — — — . — - 11— 2 4

foldért , . ~ — — — — — — — — — 8 8 68 5— 27

Osszesen — — — —- = — — 2—— 8 5 2110 20 18 24 93
Cselédekkel . . . — — — — — — — — — — — — - —
Hénaposokkal . . 1 4 1 4 313 — 4 1 5 111 - — 2 4 - ¢
Napszdmosokkal . 4 2 223 132 9 5 3 7 22 2 — 211 419
Orabérért . . . — — 1 — — | — — 1 —— § —— — — — —
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Répamunkdk:

Takarmanyrépa

Cukorrépa

tavaszi ¢s nydrl munkédja

LoLm v v. O L oI v o,
Felesben . . - - — 1 1 - = — — = -
Harmadosban - 215 it 87 — - - - — -
4 fkeért 3 8132 1158 — —~ 3 1 4 8
5- - = 1 — 1 1 - = - — 1
6 ., 1 - - - =1 1 - — - — 1
Részért 8 . S N
0, . ... = = = = = — - - - - -
- . ... = = = = - = e = =
Osszesen 4 531 33 229 2 — 3 1 410
{gabonéért. 1 — 3 4 816 38 — — 4 1 8
Szak- Jpénzért . . . ., 2 — 1 — 6 g 3 — 2~ — 5
ményért ¥ pénz és gabongért — — — — 1 { — — — — _— _
foldért - = — — 1 1 — — — - —
Osszesen 8 — 4 4 16 27 6 — 2 4 1 13
Cselédekkel - = = =11 =~ = — —~ —
Hénaposokkal 3 1 4 9 118 6 4 5 6 3 24
Napszamosokkal 20 6 6 10 3 45 12 7 7 219
Orabéreért — 1 - — — 1 — - — —

Takarméanyrépa Cukorrépa

k1szed¢eé¢se

Jadrdsok: L Loww.v 00 L omomav v o

Felesben |, ~ == 1 - 1 - — - - — -
Harmadosban . = 11 91136 — — — — — —
4-ikért 3 313 281158 — — 8 1 4 8
L i - = = - 1
8- L. 1 — = — 4 5 1 - — - — 1
et ¢ g 700 -2, ”-_Z-Z12
0-, ..., 21 1 - = 4 — — — — - -
i1, . 1 — = — — 1 - — — — — =
Osszesen 7 531383 26102 2 — 3 1 4 10
{ =abondért 4 — 2 4 515 3 11 4 110
Szak- ) pénzért .. 13 3 2~ 624 3 21— 39
ményért ) pénz és gabonsért — — — — 1 1 — — — — — —
‘Ioldért e = = = 1 1 — - - - — —
Osszesen 17 3 4 4 13 41 6 S8 2 4 4 19



Takarmanyrépa Cukorrépa
tavaszi és nyari munkdja

4rdsok: IL M OHNLIV. V. O, 1 m m w. v. O
Cselédekkel —_ = = 11 - = = = - —
Hénaposokkal 31 4 9 — 17 6 1 5 6 — 18
Napszimosokkal. . 3 3 6 10 3 25 1 2 7 219
Orabérért .o -1 — -1 - - - - — =

Ismételjiikk, a tablazat adatait erdsen befolyasoljak
az itt fel nem tiintetheté mellékdijazasok és kikoté-
sek. A tengeri-munkaknal pl. kérdés, a munkas fizet-
ségéért vet-e; nem dijazzadk-e killobn a torést, a szar-
vagast, kap-e tengeriszarat stb., a széna- ¢és sarjuka-
szalasnal a felek rendesen aszerint allapodnak meg,
hogy hol, milyen a vérhaté terméshozam, hogy mas
végzi-e a behordast, kazalozast, vagy azt kiilon lize-
tik-e. A répamunkdknal, hogy a munkas diiltet-e vagy
csak az apolds és betakaritas feladatat teljesiti. A cu-
korrépamiiveléshez rendszerint szakmunkast fogadnak,
azért 1ép itt elotérbe a részért vald dolgoztatds helyett
a honapos és szakmanyos munkaltatas.

Hogy tehat pontosan tajékozddhassunk a tényle-
ges kereseti viszonyokrol, az egyes munkasok részére
pénzben vagy természetben kifizetett egész évi munka-
bérek Osszegeit kell megvizsgalnunk.

A varmegye kozségeinek eloljarosagai 1936—37.
évi bérfizetési lajstromokbol megallapitottdk, mennyi
volt az egyes munkaadoknal atlagban egy 1. osztalyu,
nem cselédsorban levd allandd munkads évi keresete.
A termények felértékelésénél a kovetkezd helyi 4rakat
vették figyelembe: gabona: 16—17 P; csdves tengeri:
6—7 P; burgonya: 2—3 P; szalma: 1.50—2.50 P; ré-
pa: 2—3 P; 1 magyar hold tengeri szaranak ér-
téke: 6 P.
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Jarasonkint hany gazdasagban keresett egy I. oszt gazdasagi
munkas:
100— P

keve- 100— 200— 300— 4
sebb 199P 200P 399 P 499 P 599 P 699 Po

i
i
;

%

1. Adonyl jards . — 3 1 ] 4 6 12 5 1 1
2. Mori jirds 1 5 11 3 2 - = - -
3. Sarbogdrdijaras — @ — 6 13 5 5 ~ - 1 -
4. Sz.-tehérvari ). 1 2 17 18 25 [ 1 — - -
5 — 7 16 4 11 8 — — - 1

Vah jarés

(sszesen 2 17 51 44 47 25 13 5 2 2

Korantsem k6zombos az, hogy a munkasok ehhez
a keresethez hany napi munkijuk 4&ltal jutottak. Azon
id6 alalt ugyanis, amikor az altaluk vizsgalt 100 hold-
nal nagyobb f6ldbirtok nem foglalkoztatta Oket, rész-
ben sajat kis- vagy torpebirtokukat mivelték, rész-
ben egyéb napszdmkereset utdn nézhettek. A nincs-
telenckre — bar a napszamjovedelmi lehetéségeket
egyenkint nem foghattuk meg — valdsziniileg mégis
sokat jelentett az, ha minél tobb munkanapon 4t ju-
tottak egy birtokon allandé munkahoz.

Gazdasagonkint hainy munkanap jutott egy munkasra:

30 19D 51100 101-200 201 250 251-300
sebb nap nap nap nap
1. az adonvi jarasbap.. .. .. 5 3 21 6 2
2. a mori jirdasban .. .. .. .. — 14 8 — —
3. a sarbogardi jarasban .. .. — 15 21 3 1
4. a székesfehérvari jarasban .. 8 25 28 2 —
5. a vali jardasban 8 15 18 2 1

Gazdasagonkint egy munkanapon atlag mennyit keresett egy

munkas:
B fuwBwlnSwSuw Fuw L3
T Jd el Td 34 S Ta o
1. az adonyi jarasban .. ., — 4 13 16 3 — 1 2
2. a méri jarasban 1 13 1 3 1 — — —
3. a sarbogardi jarasban — 11 8 12 2 4 — 3
4. a székesfehérvani jarasban 2 18 15 13 9 3 2 1
5 a vali jarashan .. .. .. — 15 11 10 6 2 — 1



A fejérmegyei mezOgazdasagi munkédsoknak az
1936—37. gazdasagi évben a 100 holdnal nagyobb
gazdasdgokban 4allandd6 munkajuk altal megszolgalt
keresetére tehat végeredményben a kovetkezd jara-
sonkint szamitott atlagszamok vethetnek vilagot:

Jarasok szama: I IL . Iv. V.
Egy munkasra atlag hany munkanap jutott 145 86 117 107 110

Egy munkanapon mi volt az atlagos keresete 4.26 3.58 4.32 3.89 3.66P.

Az alland6 munkasok masik hatalmas csoportja-
nak, a mezOgazdasagi cselédségnek kereseti viszo-
nyaira vonatozolag az 1937 augusztus havaban 337
szaz magyar holdnal nagyobb birtokrol Osszegylijtott
és 10.336 egészrészes kozcseléd beiére vonatozo adata-
ink a kovetkezok:

A cseléd keresete jarasonkint: L 1L 111 Iv. V.
Tehéntartassal ......... 790.46 719.29 775.13 760.82 759.19 P.
Tejjarandosaggal ........ 742.51 695.47 728.08 712.26 726.08 P.

A tehéntartas koltségét 100 P-re, a szegédményes
fold 100 olét 5 P-re értékeltik. Nem szamitottunk
azonban ezen Osszeghez a cseléd Aallattartasabol eredd
jovedelmét, ami pedig tekintettel arra, hogy kiilonle-
ges és aldasos hazai viszonyaink szerint, termelé haz-
tartdsanak keresetét megkdzelitd haszna, igen jelen-
tds 0sszeg.

Az 1935-re vonatkozd és egy jaras adataibol ki-
szamitott atlagos cselédjovedelem a cselédbér 740 pen-
gbs fizetési értékével széniben 1130.13 P-re ragott,
mely 0Osszeg 57%-8hoz (beleértve a tehéntartast is)
allattenyésztése révén jutott.’

> V. 6. a szerzé: Cselédsor (Bp. 1937) c. munka]anak
,»Mennyit keres a cseléd” és ,,A cselédség allattartasa” c. fejeze-
teivel.
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Egy cseléd jarasbeli atlagjovedelmét 1935-ben
munkanaponként 3 P-ben allapitottuk meg, azdta pe-
dig ugy gabonakonvencidjanak, mint kiillondsen allat-
tartasi eredményének pénzértéke megnott.

Figyelembevéve a mai nehéz gazdasagi viszo-
nyokat, a fejérmegyei mezOgazdasagi munkdssag ke-
resetének mérvérdl alkotott képet nem itélhetjik vi-
gasztalannak. Nem szabad azonban megtéveszteniink
magunkat csupan azon szamok bizonysagatol, ame-
lyek a munkaban toltott id6 ellenértékét tlintetik fel.
Az elfogadhaté keresettel szemben koveteléleg tornyo-
sul elénk a munkdhoz nem jutottak — helyesebben
kevés ideig foglalkoztatottak szomori statisztikdja,
amelyre nem kielégité valasz a mez6gazdasidg kény-
szeri és nalunk oly nagy mérvben érvényesiild téli
munkasziinete.

Itt mar a mezdgazdasagi szocidlpolitika szorgos
tevékenységére van sziikség, amelynek feladata kettds.
Elsésorban a munkaadd Ieheté ujabb megterhelése
nélkill biztositani, s6t fokozni a mezégazdasidgi mun-
kassag jovedelmi lehetéségeit, masodszor pedig a fa-
lusi népnek siirgésen tobb munkaalkalmat teremteni.
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7.

A gazdasagi cselédség helyvaltoztatasa.

A gazdasagi cseléd huzamosabb ideig vald hely-
benlakdsa joval tobb hatderd befolyasa alatt all, mint
a kozségi lakossagé. E téren kétségen kiviil a legna-
gyobb jelent6sége a munkavallald és munkaado sze-
mélyiségének van. A gazda a rossz cseléden, ha az hi-
bat kovetett el, torvényadta joganal fogva még évkoz-
ben ttladhat, ha pedig nem volt j6 munkds, az év vé-
gén felmondhat neki. Igen jelentds azonban azoknak
a cselédeknek a szdma is, akik Onhibajukon kiviil
kénytelenek gazdat valtoztatni, igy els6sorban a
lakaskérdés miatt. A torvény értelmében a munka-
ado koteles éves, nds vagy csalados cselédei részére
kiilon lakasrél gondoskodni. Ha a cselédlegény ndsiil
€s nincs liresedés az év végén, mas uradalomba kény-
telen elszegddni, vagy ha az 6, vagy a lany sziilei
befogadtak is egyszobas cselédlakasukba, az aldasos
szaporasag készteti a koltozésre. Ugyanigy jar a ki-
oregedd cseléd is, aki mashol kénytelen kdonnyebb
munkat, pld. pasztorsagot, csOszséget vallalni, ilyen
allas pedig a kozcselédnél kevesebb [évén, ritkabban
iril meg. Vagy ha egy jo cselédét a munkaadd mas
pusztajaba helyezi at, mondjuk parancsolonak.
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A hasonld okok tomegében nem felejtkezhetiink
meg a cseléd munkaaddjanak személyér6l sem. A régi
s mint Daranyi Ignic mondotta, torvénnyel ki nem
kényszeritheté patriarkalis viszony is igen el6segitette
azt, hogy az uradalmaknak tOrzsokos cselédsége volt,
az Ujabb gazdalkodok némelyikénél azonban mind
sajnalatosabban el6térbe jut az a szellem, amely a
foldbirtokot rideg iizleti vallalkozasnak tekinti, a
cselédet pedig szinte termelési eszkdznek. A falusi
lakossag nagyobb  részénél természetes az, hogy
generaciokon at a kozség teriiletéhez van kotve a nép,
az adatok tanusaga szerint azonban a cselédeknél
ritkin akad olyan, akinek atyja is ugyanabban az
uradalomban szolgdlt. A  székesfehérvari jaras 30
kozsége teriiletén Osszesen 99 olyan gazdasag van,
amely szdz kat. holdndl nagyobb, Osszesen: 3232
cseléddel. Ezek koziil 91 birtoknak 2822 cselédjére
nézve sikeriilt megallapitani azt, hogy hanynak lakott
ugyanazon a birtokon mar a felmendje is, tovabba,
hogy hanyan laktak és szolgaltak koziilik ugyanazon
a birtokon egy, két vagy tobb év Ota.

A kutatds eredménye nagyon érdekes abbol a
szempontbol, hogy azt mutatja: van olyan Dbirtok-
csoport, amelyen a cselédségnek majdnem az egy-
negyedrésze ugyanannak a birtoknak régi cselédségé-
tél szarmazik, de van olyan csoport is, ahol ennek a
torzsokos  cseléd-elemnek az  aranyszdma minddssze
hét és fél szazalék. Az elébbi csoportba azok a
birtokok  tartoznak, amelyek értelmiségi  csaladok
tulajdonaban  vannak és ugyanennek a csaladnak
tulajdondban voltak mar az el6z6 nemzedék idején is.
Ilyen birtok 16 van a jaras teriiletén, s ezeknek a
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birtokoknak 434 cselédje kozil 99 valosaggal 6rokolte
a cselédi ,,allast” ugyanazon a birtokon szolgald sziilei-
té6l. A jards tiz fOnemesi birtokdn a tOrzsokds cselé-
deknek az ardnyszama mar joval kisebb: 16.4%, tiz
ilyen birtokon 737 cseléd szolgalt, akik koziil 121-nek
szolgalt ugyanott mar az apja is. Az a 32 birtok,
amely mar a habord utan keriilt mai birtokosa
kezébe, ebben a tekintetben majdnem ugyanolyan
aranyt mutat, mint a bérlok kezén levd birtokok
altalaban, mégis annyi kiillonbséggel, hogy a bérl6-
kézen levé birtokokon az aranyszam 9.9%, tehat
valamivel még mindig magasabb, mint az uj bir-
tokosoknal talalt 9.1%. A legrosszabb pedig e tekin-
tetben a cselédség helyzete azokon a szaz holdnal
nagyobb birtokokon, amelyek nem értelmiségi ele-
mek s nem is fOnemesi csaladok kezén vannak: eze-
ken csak minden tizenharmadik cselédnek ¢élt mar
az apja is ugyanazon a birtokon.

Abbol a szempontbol, hogy a ma szolgalo cseléd-
ség egy, két vagy tobb év ota van-e ugyanazon a
birtokon, csak harom birtokcsoportot sikeriilt meg-
vizsgalni. Ezek koziil a helyzet az egyhelyben lakas
tekintetében a fonemesi birtokokon a legkedvezdbb.
Ezek cselédségének ugyanis 85.7%-a szolgal ugyan-
azon a helyen, két évnél régebbi id6 oOta; a valasztoi
jogosultsdg  szempontjabol kar, hogy nem tudjuk
pontosan milyen nagy azoknak az aranyszdma, akik
legalabb hat éve wvannak ugyanott. De a legalabb
két év és a hat év e tekintetben nem nagyon kiilon-
bozhetnek egymastdl, mert aki egy birtokon két év-
nél hosszabb id6t eltolt, az mar ott koriilbeliill meg
is marad 4allandd személyzetnek. Az értelmiségi kézen
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16v6 birtokokon ennek az allandobb jellegli cseléd-
ségnek az aranyszdama 83.0%, nem értelmiséghez
tartozd elemek Dbirtokain pedig 47.8%, tehat még a
fele sincs az Osszes cselédségnek. Viszont csak egy
éve szolgdl a fénemesi birtokokon a cselédségnek
7.9%-a, az értelmiégi elemek birtokain 16.4%-a, a
bérlék altal mivelt birtokokon 18.3%-a.

Ezek kozfil

B 4 - h Amia cse
A mest Amonkaads  Ymy o bmnakse A2 o8
dalmak galt ugyanott Jo-a
szdma
10 Fénemesi cimet visel . 737 121 16.41
16  Ertelmiségi, de nem féne-
mes, akinek birtoka maér
hébort el6lt is csaladja
tulajdonaban volt .. .. 434 99 22.81
32  Birtokdt a héabord utan
szerezte e ee ee ee es 734 67 9.12
9 Nem tartozik az értelmi-
ségi osztalyhoz .. .. .. 69 5 7.46
24 Bérlé .. .. .. .. .. .. 848 84 9.93
91 Osszesen .. .. 2822 376 13.32

Ellenben azokon a birtokokon, amelyek csak a
habori wutan keriiltek mai birtokosuk kezére, ennck
a legrovidebb idé ota szolgdlod cselédségnek az arany-
szama mar meghalad egynegyedrészt és pontosan
27.5%. Még ennél is rosszabb a helyzet a paraszt-
birtokokon, mert ezeken meg a cselédségnek tobb,
mint egyharmadrésze legfeljebb egy év ota van szol-
galatban.
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8.
A mezégazdasagi bérpolitika utja.

Ha a kormany gondoskodasanak tengelyébe tény-
leg a falusi nép életszinvonaldnak emelését iktatja,
komoly ¢és tartdos eredményt a mezOgazdasagi munka-
bérviszonyok szervezése, irdnyitdsa ¢és  feliigyelete
nélkill nem remélhet. Népegészségiigylink az utobbi
idokben Orvendetes javulast mutat, de ezt az ered-
ményt jelentd anyagi aldozatok és a zoldkereszt-
mozgalom hatalmas szervezete, intézményes tevé-
kenysége nélkiill sohasem érhette volna el. A mez6-
gazdasdgi munkara szoruldk szempontjabol a tiszte-
letreméltd szocialis biztositasok, allami tamogatasok,
s0t a birtokviszonyok egészségesebb rendezésére ira-
nyuléo térekvés is csupan tlineti kezelést képeznek.
A nagy mezbgazdasdgi tomegek sorsa javitdsdnak
egyediili intézményes lehetdsége:

az aktiv mezogazdasagi munkabér politika.

Az aktiv mezlgazdasagi munkabérpolitika ha-
rom 0sszetevoje pedig:

I. A mezdgazdasdgi munkabérviszonyok torvé-
nyes Ujrarendezése.
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II. A mezégazdasagi munkaviszonyok kozponti
és tudomanyos iranyitasa.

III. A mezdgazdasagi munka allandd feliigyele-
tének szervezete.

A mezogazdasagi bérviszonyok rendezése.

A magyar torvények jelenleg a mezdgazdasagi
munkavallalok harom nagy csoportjat kiilonboztetik
meg: a napszamosokat, az idénymunkésokat és a
gazdasagi cselédeket. Az els6 két réteg jogviszonyait
az 1938 : II. t.-c., a harmadikét az 1907. évi XLV. t.-c.
rendezi. Ezenkivill az 1899 : XLII. t.-c. a munka-
vallalkozoék és segédmunkasaikrol, az 1900. XXIX.
t-c. a dohanytermelok ¢és  dohanykertészek, az
1900 : XXVIII. t.-c. az erdéomunkasokrol intézkedik.
Ezek kozil az els6 két torvény vilagviszonylatban
is elsérendii szocidlis jelentOségli, s6t a mai idok
azoknak a munkafegyelemre vonatkoz6 és a liberalis
vilagban annyi gytldletnek kitett rendelkezéseit is
igazoltak.

A cselédtorvény a felek szerzOdéses szabadsagat
elismerve, igen helyesen lehetdvé tette azt, hogy a
cseléd termelé haztartast alapitson. Mégis elsOsorban
az uradalmi csalddos éves cselédek viszonyaihoz alkal-
mazkodott. Eurdpaban szinte egyediilalloan biztosi-
totta a cseléd téli kenyerét is, és igy nem kis aldo-
zatra kényszeritette a gazdasagokat. A  kisbirtokos
,bentkosztos”, istalloban halé nétlen cselédje azon-
ban az wuradalmi cselédségtdl egészen eliitd tarsa-
dalmi osztaly és a foldbirtokviszonyok ujrarendezése
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kapcsan kiilonleges intézkedéseket igényel. Sziikséges
volna tehat, hogy:

a) szabalyozzak torvényesen a kisbirtokon alkal-
mazott allandé béresek kiilonleges jogi helyzetét,

b) a torvény kiillondsen a kisbirtokra vonatkozo-
lag rendezze Ujra és szilarditsa meg az éalland6 mezo6-
gazdasagi cselédek alkalmazdsinak az egész évre
vonatkozé kényszerét.

A munkastorvény két, az életben kiilonbozo
idénymunkasosztaly jogviszonyait: az aratokét ¢és a
sommasokét — egyforman szabalyozta. A mezbgaz-
dasagi munkaszokdsok mai viszonyai kozott ezzel
kapcsolatban  kiilonb6zé intézkedések sziiksége meriil
fel. igy:

a) valasszak szét, kiilonitsék el az aratok és a
sommasok jogviszonyainak tdrvényes rendezését,

b) ennek kapcsan nyerjen torvényes rendezést az
eddig rendeletekkel gyengén szabalyozott elhelyezésiik,
lakasviszonyaik kérdése,

¢) a gazdasagi cselédekénél joval gyengébb és
sokszor vitds orvosi ellatdsukat torvényesen oldjak
meg.

A napszamosoknak eddig a munkastorvényben
foglalt jogszabalyai a legkevésbé valtak be az 0Osszes
hasonl6 intézkedések koziil. Mivel ez a réteg a kis-
birtokok megerdsdodése kovetkeztében mindig nagyobb
jelentdséghez jut;

a) szabalyozza kiilon és részletesen torvény a
mezdgazdasagi (és esetleg ugyanott egyéb) napszamo-
sok jogviszonyait,

b) a napszamosok jogvitdit vonja ez a torvény a
kozigazgatasi hatosag elé, mert eddig az a megmagya-
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lazhatatlan kiilonbség, amely az & jogvitaikat a tobbi
mezdgazdasagi munkavéllalokkal szemben a polgari
peres utra vitte, ténylegesen kikapcsolta kiilondsen a
kisebb  pertargyértékii mezdgazdasagi munkabérvita-
kat a jogszolgaltatas kdrébol.

Torvényhozasunk akkor, amidén az 1923: XXV.
te.-kel o legkisebb mezégazdasagi napszambérek meg-
hatarozasa mellett dontdtt, a mez6gazdasagi munka-
jogban 1) utra Iépett. Hogy a torvény teljesen még
sem érvényesill, ennek oka a paritdsos szerv nehéz-
kessége, részletes és tervszerii irdnyitdsdnak hianya,
s féleg az volt, hogy a torvény csak a napszambérekre
vonatkozott. Tehat:

a) a kérdést alapos és 1 torvény szabalyozza,

b) a minimalds a napszdmbéreken kiviil lehetd-
leg olelje fel az Osszes mezdgazdasagi munkaltatasi
modokat.

A mezOgazdasagi keret-munkabérszerzodések rend-
szerét elgondoldsunk szerint a Fejérmegyei Gazdak
Nemzeti Szdvetsége megvalositotta. Kiilfoldon a kol-
lektiv szerz6dések mar a mezOgazdasagi munkajog-
ban is erdsen érvényesiilnek. Elvileg ehhez a munka-
vallaloi fél szakszervezeteire volna sziikség. Tényleg
azonban mindeniitt a kozhatalom szerve irdnyitja a
kollektiv  szerzédések kialakulasat. Végeredményben
a munkaadok e szocidlis kartelljének tekinthetd keret-
munkabérszerzodések jarhato utat szolgaltatnanak, ha:

a) a kozhatalom minden torvényhatésag teriile-
tén eldmozditana létrejottiiket,

b) a magyar kartelljogban és egyes kiilfoldi jog-
alkotdsokban (mint pl. a cseh textilipar kollektiv
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szerzodésrendszerben) talalhatdé példdk nyoman az
azon vidéken altaldban érvényre emelkedd keretszer-
zO0dések mint bérminimum a vidék tobbi munkaad6-
jara is kotelezo erére volnanak emelhetok.

A keret-munkabérszerzédések altalanos érvénye
tulajdonkép teljesen poétolhatna a napszamosok jogai-
nak biztositasara iranyuld intézkedéseket is, vagy leg-
alabb a vidékenként valtozd viszonyoknak megfelelden
részleteiben egészithetné ki a toérvényes bérminimu-
mot.

A mezdgazdasagi munkaviszonyok iranyitdsa.

A mez6gazdasagi munkaviszonyok valtozatossa-
gara jellemz6, hogy a mult évig egy allam sem kisér-
letezett azok 4ltalanos statisztikai felmérésével. Az ut-
toré6 magyar, belga és német mezOgazdasagi munka-
bérstatisztikaktol sem remélhetiink végeredményeket.

A mezbgazdasdgi munkabérproblémak  tudoma-
nyos  kimiivelése  agrarorszagokban  halaszthatatlan
gyakorlati jelent6ségli feladat. Biztos ¢és tevékeny
kozponti iranyitdsra azonban az alabbi kérdések rend-
szeres megoldasanal mar rég sziikségiink volna:

A) Altaldban: 1. Szoritsik a mezOgazdasigot a
munkaeréd fokozott igénybevételére. Ennek néhany
eszkoze:

a) azoknak a terményeknek termelését szorgal-
mazzak (belfogyasztas és kivitel emelése Ttjan), ame-
lyek tobb munkaer6t igényelnek, pl. a buzaval szem-
ben a kapasok stb.;

b) kossék legalabb az allandd munkasok leg-
kisebb szamat a termelGteriilet bizonyos nagysagahoz

56



(ennek eredeti jele az Gj  foldbirtokrendez6  torvény
tervezett kedvezménye a cselédszam alapjan);

c¢) a gépek szerepét tisztazzak és hatalmi szoval
rendezzék a mezOgazdasagi termelésben nekik juttat-
hat6 szerepet. A magyar agrartarsadalom eddig pél-
daul az aratogépek részben Onkéntes mell6zésével bi-
zonyos aldozatokat hozott, mert a cseh-morva orszag-
részekben a gép kiszolgald személyzetén kiviil aratas-
kor alig jelentkezik mas munkaskereslet. Viszont a
gépek teljes hattérbe szoritdsa a versenyképes terme-
1és rovasara mehet.

2. Az ‘értékesebb ¢és fontosabb mezdgazdasagi
munkaval szoritsak ki a karos és silany munkat, igy:

a) Az allandd6 munkahelyeket védjék meg a nap-
szamosmunka eldretdrésével szemben. (Pl. a gazdasagi
cselédkérdés megoldasa.)

b) A szocialisabb munkaltatdsi modok hattérbe
szorulasat sziintessék meg (esetleg a fentebb vazolt
kollektiv- vagy keretszerzodések segitségével). Sok kis-
gazdanal s fbleg az Alfodon a részes tengerimunkakat
most mar napszamban végeztetik, néhany uradalom
pedig sommasokkal havi bérért vagy cselédekkel
ara Itat.

c¢) Akadalyozzak meg, hogy a tarsadalmi beren-
dezkedésiinkre a csaladi élet és egészség miatt veszé-
lyes néi és gyermekmunka kiszorithassa a mezdgazda-
sagbol a férilmunkat. Nalunk még férficsirdsok van-
nak a tejgazdasagokban, Német- és Cschorszagban
azonban mar legtdbb helyen fejdsndk vették el ke-
nyeriiket.

d) A szakmunkésképzést juttassak érvényhez a
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mezOogazdasagban is. Pl. a németek azzal a tervvel
foglalkoznak, hogy az wuradalmi gazddknak mester-
levelet adjanak, s bizonyos feladatok elvégzését csak
szakmunkasoknak engedjek meg. A tanonctartast is
meghonositottak, stb.

3. A mezbgazdasagi munkaer6felesleget megfeleld
rendszeres eszkozokkel kossék le. A vidéki tervszeri
iparositds esetén hozzak Osszhangba a kornyék ipari
és mezdgazdasagi munkabéreit. Idejekoran vizsgaljak
meg (a genfi B. I. T. munkija mintajara) a varosba
todulas (Landflucht) okait és egészséges eszkozokkel
akadalyozzak azt meg.

B) In concreto: 1. Oldjak meg az allando és ido-
szaki munkasok lakaskérdését. Dontsék el a ,Werk-
wohonung” vagy az ,FEigenheim” politikdnak alap-
elveit. A munkés els6sorban arra az idére kapjon meg-
feleld lakast, mig dolgozik, vagy a sajat otthon ¢épité-
sére forditsanak minden tdmogatast. A németek az
elébbi mellett szalltak sikra.

2. Biztositsak a mezbégazdasagi munkdk megfeleld
jovedelmét. A német mezdgazdasidgi munkabérpolitika
példaul kimondotta, hogy a mezOgazdasagi munka-
bérnél nem annak nagysaga, hanem formaja a fontos
(techat a természetbér aranyat kell emelni, stb), to-
vabba, hogy bevételfokozas csak nagyobb munkatel-
jesités esetén varhato.

A cselédség jovedelmének fokozasat szolgalna:
a) Allattartisanak eredményessé tétele.  Sertései-
nél kényszeritsék munkaaddjat rendes o1 épitésére, az
oltas kérdését rendezzék, tehéntartasat a régi mérvben
tegyék lehetévé, szarnyas tenyésztését nemesitsék,

58



szervezzék meg annak értékesitését. Valdsitsak meg
allatai biztositasat stb.

h) A munkassag hitelével is torddjenek. Ujitsak
fel a Daranyi Ignac elgondoldsa szerint alapitott és az
Oregségi biztositas kiépitésénél végleg lerombolt mun-
kas-segélyalapokat, vigyenek azokba életet.

c¢) Egészségligyi javitasa érdekében vegyék at a
még jova nem hagyott fejérmegyei 1j cseléd-szabaly-
rendelet 1idvos intézkedéseit: oldjak meg a babafuvar,
a gyermekek preventiv orvosi feliigyelete, iskolaba
szallitasuk részletkérdéseit, rendeljék el, hogy az ura-
dalmakban zart kutakat és rendes arnyékszékeket
létesitsenek.

d) Alakitsdk 4t a végrehajtasi jogot, hogy a
munkabért biztositani és azonnal behajtani lehessen.

A mezégazdasagi munka dllando feliigyelete.

Mindezen kérdések, ha akadna is a II. pontban
emlitett rendszerez6 ¢és logikusan boncold elérevive
kozponti szerviikk, sohasem valhatnanak ¢él6 valosagga
a mezOgazdasagi munka dllando feliigyeletének meg-
szervezése nélkill. Jo torvényeink vannak, de azok
végrehajtdsa a legtobbszor hianyos. Ki wviseli példaul
azért a feleldsséget, hogy az agrarkonjunktira éveiben
nem hajtottdk végre a varmegyék cselédlakas ¢épitési
szabalyrendeleteinek a habora kdvetkeztében érvényre
nem jutott eléirasait?

Ez az allando feliigyelet nyugaton sokhelyiitt
megvalosult. Németorszagban a ,Treuhdnder der Ar-
beit”, Franciaorszagban a ,,Conseil de Prudhommes”
jol végzi feladatat. Még jobban érvényre jut e rend-
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szer vilagszerte az 1890-es évek oOta az iparfeliigyel6i
intézményben, amelyet most nalunk fejleszteni szan-
dékoknak ¢és meg fognak bizni a legkisebb ipari
munkabérek hatékony ellenérzésével is.

A magyar mezbgazdasdgi munkatorvények a tor-
ténelmi fejlodést kovetve a varmegyei kozigazgatast
tették a munkabérvitdk eldontéjévé. Tisza Kéalmannak
a torvényhez flizott indokoldsa ma is aktualis. A szol-
gabirdk mellé alkotott vegyes tanacsbirosag rovidesen
magatol kimalt. A rendes birdsdgot pedig az élet kap-
csolja ki a napszambérvitdk elintézéséb6l. A csehor-
szagi munkasbirésagok rendszere is azt bizonyitotta,
hogy a kozigazgatastol elszakitott judikatira ezen
bérvitak eldontésére alkalmatlan. Tehat:

A) Minden munkabérvitat, amely a folddel kap-
csolatos, sorozzanak a szolgabir6 hataskorébe: azaz
a nem irasbeli szerzddéssel kotott idénymunkakat, a
napszdmmunkakat, s6t a foldmunkakat és mezdgaz-
dasagi mellékipari munkaékat is.

B) A felmerild jogvitak eldontésén kivill tegyék
a szolgabirot a mezdgazdasdgi munkaviszonyok tevé-
keny iranyito, ellenérzé feliigyel6jévé is.

Ha a tiizrendészet légvédelmi szempontbdl any-
nyira fontos érdekei kellden érvényre jutva rendszeres
és a tobbi kozigazgatdsi agaktdl elkiilonitett kozigaz-
gatasi szervezett Osszmunkdhoz juthattak, ezt az A&l-
dozatot a mez6gazdasagi munkaskérdés is elvarhatja.

A mezdgazdasdgi munkafeliigyelet elengedhetet-
len feltételei:

a) Hatosagi jogkér. A munkabérvitdk birdi eldon-
tésére ¢és a megtorlds azonnali rend6ri biintetébiroi
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foganatositasara. Ezért harcolnak az iparfeliigyelok
is és ezért is alkalmasabb e szerepre a szolgabiré a
gazdasagi feliigyelonél, aki egyébként sem munkajogi
szakember.

b) Szakértelem. A szolgabir6 rendszerint a folddel
foglalkozé tarsadalmi rétegbdl, tobbnyire falubol ke-
ril ki. Azonban komoly képzésre szorul. Ha tehat a
kozigazgatasi  tovabbképzé tanfolyammal  parhuzam-
ban ugyanolyan terjedelmii mezdgazdasagi munkaiigyi
szaktanfolyamra vezénylik azoknak a felét, akiket az
elébbi tanfolyam 10gy is kivont a kozigazgatasbol, a
megoldas nagyrészt adva van. A tlizrendészeti feliigye-
16k kiképzése rovidesen mar ugyis elérte végcéljat.

¢) A szakmunka lehetéségének biztositdsa:

1. minden jards egy szolgabirajat kizarolag a
mezOogazdasagi  munkaiigyek  feliigyeletével — bizzak
meg,

2. anyagilag utidtalannyal tegyék lehet6vé, hogy
ne a jarasszékhely Tgyirat elintézéje, hanem meg-
szabott ~munkaterv = szerint valamennyi kozség és
gazdasdg munkafeliigyeléje s az életviszonyok pontos
ismerdje legyen.

Eldontésre var, megéri-e ez a személyzetszapo-
ritds és anyagi aldozat a kérdés intézményes megol-
dasat.

d) Kozponti allandd szakszerti irdnyitds és ellen-
Orzés.
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II.

FOLDMIVES MUNKASSORS
KOZEPEUROPABAN
1938-BAN



1.

A német mezdgazdasagi bérpolitika.

A munkds szempontjabol bére a termelésben vég-
zett munkaja ellenértéke. Ez a megélhetésének alapja
¢s ezért érthetd a munkabér emelésére irdnyuld torek-
vése. A munkaad6é viszont a munkabérben termelési
koltséget 1at. Minél jelentésebb a termelési koltségek
¢s a termény éara kozotti kiilonbség, haszna anndl
nagyobb. A bérharc tehat az 4aralakulas miatt is fon-
tos kozérdek. A nemzeti szocialista allam a kozér-
deket, az tilizem ¢és a szocialis kovetelmények allas-
pontjat hatosag kdzben jottével egyezteti dssze.

A minimalis mez6gazdasagi munkabéreket a tar-
tomanyi szocidlis hatosag: a ,,Treuhdnder der Arbeit”
rendszerint évente torvényerejli rendeletével kibocsa-
tott bérszabalyok hatarozzak meg. Ezek azonban nem
pusztdn hatalmi intézkedések, mert létrejottiikben az
Uj allamrendszer szovevényes gazdasagi ¢és politikai
érdekképviseleti és szakértéi, kerlileti €s miniszteri-
alis szervezetei érvényesithetik allaspontjukat. A bér-
szabalyzatok a hasonld gazdasagi Ilehetdségek terii-
letén igyekeznek a jaranddsadgokat bérosztalyonkint
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egységesiteni. A bér nagysaga azonban nem igen val-
tozhat, kiillondsen amidta az 1935 majusi miniszter-
kozi értekezlet kimondotta, hogy a mezdgazdasagi
munkabérminimumot emelni nem lehet. Mivel a mun-
kabérgyarapodast rendszerint aremelkedés koveti, az
elv: alland6 bérek ¢és allandd arak biztositasa. Hogy
ez az elv az utobbi idében az ¢élet sziikségleteinek
mégis engedni kénytelen, annak tobb oka van. igy
mert az erds ltemben hajszolt fegyverkezési és épitési
iparok nagy munkaskeresletre vezettek és mert a kiil-
foldi nyersanyag a vilagarak befolyasa alatt all, amit
pedig potlasul erdszakolt korilmények kozott bent
allitanak eld, nagyobb termelési koltséget emészt fel.

A nagy mezdgazdasdgi munkashiany a munka-
béreket rendszerint a hatésdgi munkabérminimum
folé emeli. Mivel azonban a szildrdan tartott termény-
arak kovetkeztében a mezdgazdasagi iizemek tovabbi
munkabéremelést nem birnak el, kénytelenek az ide-
gen allamokbol hozott olcsobb mezdgazdasagi vandor-
munkasoknak mind nagyobb teret nyitni. S6t a leg-
komolyabb tervek meriiltek fel arra vonatkozoélag,
hogy az allam, akarcsak a mez6gazdasagi munkas-
hazak épitésénél, ugy itt is, a munkabér bizonyos sza-
zalékat magara vallalja. Mégpedig az ipari munka-
adok terhére, akik a munkaterv fokozott iramanak
elényeit élvezik.

A német mezOgazdasagi munkdssag jovedelme
kétségen kiviil nem ¢éri el az ipari munkéassag kere-
setének nagysagat. A legutobbi (1936-0s) birodalmi
parasztnapon Hellmut Reinke Osszehasonlitotta egy
hamburgi kikétémunkds és egy pomerdniai gazdasagi
cseléd jovedelmét. A munkas havonta 130 markat
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kap, amig a cseléd felértékelt havi jovedelme csak 90
marka. Ezzel szemben a munkds Hamburgban havon-
ta legaldbb 40 markat ad ki lakbérre és 60-at étkezés-
re. Fltésre, ruhazkodasra és egyéb kiadasaira 30 mar-
kaja marad. Igaz, hogy csak 8 orat dolgozik, de rend-
szerint kiilvarosban lakik, idejét utazgatdssal tolti és
tobb alkalma is van a koltekezésre. Ezzel szemben a
cseléd o0nalld termeld haztartdst vezet, annak fbleg
allattartasbol eredé jovedelmeit élvezi és élete falun
joval kevesebbe keriil. Pl. évi 40 q burgonyasziikség-
lete bérében 104 markara van értékelve, mig a mun-
kas azi kicsinyben csak 240 markaért vasarolhatja
meg.

Az Osszevetésnél természetesen nem szabad elfe-
lejteni, hogy az iparban mind tobb a dragan fizetett
szakmunkas, aki havi 30, 50, 80 markaval kap tobbet.
A cselédek pedig nem mind a pomeraniai 1. osztalyu
foldeken szolgalnak, hanem Keletporoszorszagban ¢és
oly vidéken, ahol 30—40%-kal kisebb a bériik, féleg
pedig, hogy igen kevesen keriilnek cselédsorba. A nap-
szam a természetbeni jarandosagok nélkil kiilon nem
jovedelmez és a téli mezdgazdasdgi munkasziinet ide-
jén még sincs mindeniitt ipari munkaalkalom. Azutin
az ipari munkds, ha vidéken lakik, a falu elényeiben
épp Ugy részesill, mint a mezdgazdasagi munkavallalo.
Kilonosen akkor, ha mezdgazdasagi torpebirtoka van,
amit csalddja miivelhet. A német nemzeti szocializ-
mus nem hive ezeknek a kisgazdasagoknak. Minden
torvényes eszkozzel kiizd a parasztbirtok elaprozo-
dasa ellen (Reichserbhofgesetz, foldbirtokreform stb.).
S6t tervek mertiltek fel annak megszabasa érdekében
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is, hogy a csaladfé a foldmiivelést csak fofoglalkozas-
ként Gizhesse.

A német mezdgazdasdg irdnyitéi tudatdban van-
nak annak a ténynek, hogy sajat foldhoz az egész
agrarlakossdg nem juthat. A mez6gazdasagi termelési
rendben mindig sziikség, lesz segitd munkaskezekre,
tehat a parasztpolitikan kivill a munkaspolitika sem
vesztheti el jelentdségét. A mezOgazdasagi munkassag
részére a felfelé emelkedés, a vagyongyljtés leheto-
ségét biztositani kell. Az allam ezért dolgozott ki erd-
teljes intézkedésrendszert, s6t az aktiv bérpolitika te-
rén sem maradt tétlen annak ellenére, hogy mint lat-
tuk a béremelést nem tartja helyénvalonak. Foleg két
elv érvényesitésének segitd erejétol var eredményt.

Az els6 az, hogy a jovedelem tulajdonkép nem is
a bér nagysagatol, hanem els6sorban a bér formaja-
tol, rendszerétdl fligg. A tiszta pénzbér helyett annak
a vegyes Dbérrendszernek, amelyben a természetbeni
jarandésagok egészséges aranya érvényesiil, épp a
mez6gazdasagban van a legnagyobb lehetdsége. Ha a
mezbgazdasagi munkds foldhasznalat ¢és terményja-
randosagok segitségével allatot tarthat, ©nalld termeld
haztartast vezethet, szorgalmaval a megfelel6 koriil-
mények kozott vagyont gylijthet. Ennek a rendszernek
pedig a munkas egyéni érvényesiilési lehetdségén Kki-
viil a koz szempontjabol is igen fontos jelent6sége
van. Az agrarnép mind nagyobb veszélyt képezd va-
rosbatodulasanak veszi elejét azzal, hogy a munkast
jobban a foldhéz lancolja. A német nemzeti szocializ-
mus tehat hatalmas és mindenhol érvényesilld gazda-
sagi szervezetei segitségével a természetbeni jarando-
sagok aranyanak a megfeleldé mérvben vald emelésé-
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ért munkalkodik. Erre szolgdl a lakaskérdés er6tel-
jes iramban vald javitdsa kapcsan a megfeleld istal-
16k létesitése, a keletporoszorszagi cselédtehén-akcio
és mas, a természetben, a gazdasagi rendszerben meg-
nyilvanulé akadalyok kikiiszobdlésére iranyuld torek-
vés. De azt is tisztdzta, hogy az 0Onall6 termelShaztar-
tas legfontosabb tényezdje maga a munkas, illetve f6-
leg felesége, aki azt megvaldsitja, a masik oldalon pe-
dig a munkaado, aki azt megfeleld szocidlis érzékkel,
s esetleg aldozatok aran is lehetévé teszi. Az 0j allam-
rend ezen tényezOk felfogasanak T1jjaalakitdsara a
munkds nevelését, a mintagazdasagok példaadasat és
nagyhatalmu propaganddjat allitotta sorompdba. Ha
a Reichsndhrstand megbizottja keriiletében évente
csak 20 allandd mezbgazdasdgi munkds 1j termeld
haztartasat teremti meg, egy év alatt tizezer esetben
ér célhoz ez az elgondolds. Amint pedig a bérrendszer
egy keriiletben a megfeleld jelentéséghez jut, a hiva-
talos bérszabalyozas utjan altalanosan érvényesitheto.
A Dbéremelés nélkiil elérhetd jovedelemszaporulat
masik 0tja az 0 német munkarend alapelvének a me-
zO0gazdasagban vald érvényesitése: bevételfokozassal
csak nagyobb munkateljesités jarhat. A mezégazda-
sagi munkak dijazasat mindeniitt mar régtél fogva
harom szamitdsi alap szerint hataroztdk meg. Vagy
a bizonyos iddegység (év, hd, nap, oOra) alatt végzett
munkateljesités ellenében (idébér), vagy az elért ter-
méseredmény Dbizonyos eldre meghatarozott hanyada-
val dijaztdk a munkavallalot (részes munka), vagy
végil a teriiletegység és a rajta elvégzendd bizonyos
eléirt munkateljesitéshez igazitottak (szakmany, ak-
kordbér). A német mezégazdasag az allandd6 mun-
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kasat altalaban véve napszam, illetve oOrabérrel fizeti,
amelynek havi végdsszegébe a terményjarandosagokat
az eldirt kulcs szerint beszamitja. (Ezzel szemben a
mi  1904:XLV. t.-c.-ink a nagyrészt negyedévenkint
esedékes évi cselédbér mellett dontott). A részes és
szakmany bérfizetés tudvalevéleg a mezdgazdasagban
észszerien csak bizonyos meghatarozott munkak el-
végzésénél alkalmazhatdé. A német hatosagi bérsza-
balyok az akkord munkaltatist a munkaadd szabad,
esetenkénti elhatarozasatol teszik fliggdvé és csak azt
irjak eld, hogy bérére vonatkozolag a munkavallalo-
val szegddéskor, vagy a munkavégzés elott egyezzék
meg, tovabba, hogy az atlag-munkateljesités ellen-
szolgaltatdsa az egyéb bér nagysagat — tartomanyon-
kint valtoz6 mérvben: 20—33%-kal mulja felil. A
nemzeti szocialista munkarend a megfeleld helyen al-
kalmazhat6  akkordmunkaltatast  szorgalmazza, de
ezen tilmenden a munkaerd egész éven at fokozottabb
mérvben valdé kihasznalasat tiizte feladatdul ¢és erre
a munkast jovedelemszaporulat kilatasbahelyezésével
0sztonzi. Hogy pedig a munkaadd tényleg olyan mun-
kaer6h6z jusson, amely a mostaninal fokozottabb
mérvben veszi ki részét a termelésben, a vizsgazott
mezOgazdasagi szakmunkds rendszert alakitja ki. A
szakmunkas segitségével viszi keresztil a mezdgaz-
dasagi termelés gépesitését, szamolva azzal, hogy a
tanulatlan ¢és gyengébb képességli munkavallalét f6-
16slegessé teszi. De éppen az igy kiesd munkabért
akarja biztositani a szakmunkas fokozottabb ¢és érté-
kesebb teljesitésének magasabb dijazasara.

A magyar mezbgazda ezen szokatlan intézkedések
lattdn  bizonyara azonnal a munkarendben konnyen
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eléidézhetd sulyos kovetkezményekre gondol, vagy
az egészet merd elméletnek tartja. Azonban, ha fi-
gyelembe veszi a parancsuralmi rendszer lehetdségeit,
a német mezOgazdasagban mar elért gépesitést ¢és
azokat az intézkedéseket, amelyeket a németek a me-
z6gazdasagi szakmunkasképzés terén foganasitottak,
nem kételkedhet ezen munkarendvaltozas tényszeri-
ségében. (Az Uj rendszer pl. szigorGian Keresztiilviszi
az iparihoz hasonld mezbgazdasagi tanonc- ¢és segéd-
képzést, szakiskolait nemcsak a gazdaifjak, hanem a
munkavallalok részére is hozzaférhetévé teszi, tehe-
nészetekbe csak vizsgazott teheneseket enged, az ura-
dalmi gazdak részére mesterlevelet fog adni stb).

A német mezégazdasdgi munkabérpolitika tehat,
bar sok nehézséggel kiizd és kiforrott eredményeket
még nem mutathat fel, Ujszerli eszkozeivel és hatal-
mas erdfeszitésével sok tanulsagot nyujthat.
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A német nagybirtok népeltarto ereje.

A Német Birodalom mezdgazdasagi teriilete
(Ausztriat leszdmitva) 41.6 milli6 hektdr. Ennek na-
gyobb része 32.8 milli6 ha. maganszemélyek birtoka-
ban van. Az 4llam tulajdona 4.2 milli6 ha., nagyrészt
erdobirtok. A kozségekre 2.2 millid, az alapitvanyokra
és egyéb jogi személyekre egy tovabbi millié ha. jut,
a német egyhazi birtok pedig mintegy 1.1 milli6 ha.-
nyi, f6leg kisbérletben hasznositott teriiletet tesz ki.

A maganosok tulajdondban levo foldbirtok 36.6
szazaléka 20 ha-on aluli harom és félmilli6 fényi torpe-
¢és kisparaszt kezén van, viszont 14. 5% -a mintegy két-
ezer 1000 ha-on feliili nagybirtokosé. A 100 ha-nal na-
gyobb birtokok 9.4 milli6 ha-on az egész miivelhetd
teriilet 22%-at foglaljak el.

A nagybirtok eloszlasa korantsem aranyos, mert
a nyugati és déli parasztgazdalkodassal szemben az
északi és keleti tartomanyokban a 100 ha-nal nagyobb
birtoktesteknek az egész mezOgazdasagi teriilethez vi-
szonyitott aranya a kovetkezd:

Mecklenburg e e e e e 64.3
Pomerania .. .. .. .. .. . e e 575
Posen ¢és Nyugatporoszorszag ... 52.0
Brandenburg e e e e e 51.7

Az 1925. ¢évi Tlzemstatisztikai szamlalas adatai
alapjan a 100 ha-on feliili nagybirtoknak, az erdégaz-
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dalkodast leszamitva, megmaradé 5.2 milli6 ha-nyi
mez6gazdasagilag miivelhetd teriilete 1.1 millio allando
és ideiglenes munkasnak, illetve alkalmazottnak adott
kenyeret. A 2—100 ha-os parasztbirtok 18.8 millio
ha-nyi teriiletén viszont 8.9 milli6 foldmivest foglal-
lalkoztatott. Tehat a nagylizem 100 ha-ara 20.4, a kis-
iizem ugyanilyen teriiletére 46.1 kenyérkeresé esik.
Ezek szerint, ha a német nagybirtokot felosztanak,
100 ha-onkint még 25.7 ember, Osszesen 1,326.000 uj
foldmives jutna mezdgazdasagi munkdhoz. Oppenhei-
mer, a nagybirtok eskiidt ellensége, még a 20 és 100
ha kozotti paraszt-nagyiizemnek sem kegyelmez ¢és
azon ujabb 1,435.000 o6nallé foldmivest akarna letele-
piteni. Ez a radikdlis foldreform tehat a mezdgazda-
sagi lakossagot legalabb 4 millioval ndvelhetné.

Péter Quante azonban ramutatott e szamitds hiba-
forrasaira. Els6sorban arra, hogy a felosztasra szant
nagybirtok vidékén pl. Keletporoszorszagban és Pome-
ranidban maga a kisiizem is 100 ha-onkint csupan
259 személyt tart el, a nagyiizem pedig minél na-
gyobb, annal tobb embert foglalkoztat. A 200 ha-t
meghaladé birtokon mar 26 ember él. A keleti vidéke-
ken ahhoz, hogy valaki egyediil foldbirtokabol élhes-
sen meg, legalabb 10—25 ha mezOgazdasagilag mii-
velhetd teriiletre van sziiksége, amely birtoknagysag
a kisiizem atlagos 46.1 személyével szemben csupan
34.4 személyt foglalkoztat, illetve tart el. A feloszthato
nagybirtok teriiletén Quante szamitdsai szerint vég-
eredményben nem 25.7, hanem 8.5-t61 legfeljebb 9 2
személlyel foglalkoztathatnank tobbet, ami 4,450.000
embert jelentene. Ezt a tomeget a mezOgazdasagi né-
pesség évi szazezres szaporulatfoloslege 4—5 év alatt
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elérné, amely utdn viszont a mezdgazdasagi népesség
még nagyobb varosbatodulasa kovetkeznék be.

Kétségen kiviil tény az, hogy a mezdgazdasagi la-
kossag az ipari foglalkozastak és altaldban a varosi
nép eréforrdsa. A 1'0ldmivelés termeloképességének
novekedése az ipar fejlédésének iramat sohasem fogja
elérni. Németorszag egy négyzetkilométernyi teriiletére
1816-ban 46.7, 1871-ben 77.2, 1933-ban pedig mar
140.3 ember jutott. Viszont ha 100 gyermek sziikséges
ahhoz, hogy ezt a népstriséget az orszag megtart-
hassa, akkor 1927-ben a vidéken 113, a nagyvarosok-
ban azonban csak 58 gyermek sziiletett. Az 0j német
Birodalom, amelynek rendszere népének belsé feszitd-
erején, a munkaerd fokozott kihasznaldsdn épil fel,
nem fogadta tétlentiil ezt a szomoru tényt.

A mezbgazdasagi lakossagnak a mas foglalkozési
agakba 0zOnlése vilagjelenség, de pontos statisztikai
felmérésére kiilonosen Németorszagban a tébb mint
100 éves porosz statisztikai hivatal milkodése, az
1882., 1895. és 1907. évi mezdgazdasagi iizemstatisz-
tikdk, az 1907. évi népszamlalas (amelynél a foglal-
kozas és a szilletési hely) és az 1925-6s alapjan (az
utobbinal a habort el6tti tartdzkodasi hely) Osszeve-
tésére van mod. Eppen ezért hatalmas német iroda-
lom foglalkozik ezzel a kérdéssel, ahol minduntalan
visszatér az a mai magyar szakirodalomba is begyo-
kerezett felfogas, amely a mezbgazdasagi lakossagnak
a mas palydkra 0zonléséért elsdsorban a nagybirto-
kot vonja felelésségre.

gy von der Goltz az 1840—50-es nagy német ki-
vandorlasi hullamot a nagybirtok nyomasanak tulaj-
donitotta. T. Bddiker azonban bebizonyitotta, hogy
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a kivandorlok 44.3%-a a Schleswig, Hannover ¢és
Kassel parasztvidékr6l indult ki, holott e harom tar-
tomanyban az Ossznépességnek csak 18%-a lakik.
Max Sering a francia habori utdn megduzzadt német
ipar fellendiilésénél leszogezte, hogy az ipari vidék
57.86 % -os nyereségével a keleti orszagrész agrarré-
szeinek 75, a délinek 30.6 és a nyugatinak 13.1%-o0s
vesztesége all szemben. Franz Oppenheimer a Goltz-
féle torvényt korvonalazva, egész kozgazdasigi elmé-
letét a mezOgazdasagi nagylizemnek a népességre gya-
korolt karos hatasara épitette fel.

Es tényleg, ha az egyes porosz keriiletek szerint
a mezOgazdasagi népesség nettd elvandorlasat vizsgal-
juk, a birtoknagysag és e népmozgalom kozt bizonyos
Osszefiiggéseket taldlunk. Az alabbi tablazaton az
egyes porosz keriiletek aszerint tartoznak az 1. cso-
portba, hogy teriiletik tobb mint felét 100 ha-nal na-
gyobb birtokok foglaljak el; a II. csoportban ez a
nagybirtok nem éri ugyan el a teriilet felét, de a tobbi
birtokcsoportnal relativ tobbsége van, a III. csoport
a 20—100 ha-os paraszt-nagybirtok, a IV. az 5—20
ha-os, az V. a torpebirtok vidéke.

A mezogazdasagi lakossag csokkenése az o6tévenkinti sziiletés-
szaporulat altal el6idézendo6 elméleti népsiiriiség szazalékaban

kifejezve

18F0— 1885— 1800— 1893— 1900—  1905—

clzg:)%‘l('t 1885 1860 1895 1900 1905 1910
L ... oo 72 7.0 5.0 60 52 6.3

Im .. ........ 41 4.9 3.9 5.2 35 47

Hr. .. .. .. .. .. 23 1.4 1.5 0.7 0.6 2.5
., .......... 85 2.9 25 22 1.1 2.3
V. .. .. .. ... 22 23 08 416 06 1.2

Az egész allamban 3.8 34 2.7 2.6 1.8 3.1
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Azonban Peter Qunnte, Oppenheimer ellen irt
vitairataiban és 1933-ban megjelent ,,Die Flucht aus
der Landwirtschaft” c¢. konyvében bebizonyitotta a
Goltz-féle torvény tarthatatlansagat. Ravilagitott, mi-
lyen tévedésekre adott alkalmat, hogy Sering szami-
tasai és a tablazat csupan a keriiletek hataran talmend
nettdé elvandorlast mutatjdk be és igy kihagyjak a
nyugati kisbirtokos vidék iparosoddsa altal eldidézett
foglalkozas-valtozasokat. Az iparbatédulas a vidék
iparosoddsa (decentralizacié) ¢és a konnyl kozleke-
dési viszonyok kozott ma mar nem jar mindig lak-
helyvaltoztatassal. Quante a ldtszolagos elvandorlas
adataival szemben a varhaté természetes szaporulat
és az egyes foglalkozasi agakban észlelt tényleges
csokkenést vagy novekedést vette keriiletenkint vizsga-
lat ald. Leszamitotta a békebeli poseni és keletporosz
telepitési akci6é 4ltal 1étrehozott mesterséges duzzasz-
tas, a kiilfoldi vandormunkasok adatait, az 1907-es
és 1925-6s foglalkozasi statisztikdnal a segitd csalad-
tagok szdméanak megallapitdsara vonatkozd szadmla-
lasi kiilonbségeket, a f6- és mellékfoglalkozas jelentd-
ségét és részletes tablazatokon kimutatta, hogy a me-
z6gazdasagi  lakossagnak  foglalkozasvaltoztatdsa az
azon vidéken jelentés birtoknagysaggal 0Osszefliggésbe
nem hozhaté. Még az sem felel meg a valdsagnak,
hogy a német kelet nagybirtokvidékérdl csupan tanu-
latlan gazdasagi munkéasok véandorolnanak a nyugati
iparproletariatus felé, mert az &t keleti tartomanybol
tobb szakmunkas keriilt ki, mint tanulatlan. Quante
kutatasainak legérdekesebb tanulsdga az, hogy a pa-
rasztot eddig sajat foldje sem kototte jobban a fold-
mives-foglalkozashoz, mint a nincstelent a mas bir-
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tokdn vald munka. A haboru eldtti 15 évben a maés
foglalkozasi agat vallaldo agrarlakossag 56.4%-a volt
6nallod 16ldtulajdonos és csak 43.6%-a mezOgazdasagi
munkas.

Azt, hogy tényleg a paraszt, Vagy a munkésréteg:
a szaporabb Németorszagban, nem oly egyszeri eldon-
teni. A legutobbi adatok szerint az ©nallo parasztcsa-
ladok 55%-anak tobb mint 3 gyermeke van s a mezd-
gazdasdgi munkasoknal ez a szdzalékszdm csupan 48.
De itt figyelembe kell venni azt is, hogy a német pa-
raszt addig, mig csupan 1—2 gyermeke van, rend-
szerint nem Onallo6. Quante az 1907-es foglalkozasi
szamlalas adatainal megallapitotta, hogy a két osz-
taly kormegoszlasa egész mas. Az 0nalld parasztoknak
csupan 1%-a volt fiatalabb 25 évnél és csak 6%-a volt
nétlen. A foldmunkasokat két csoportra osztotta, azok,
akik  foldhasznalatot kapnak, rendszerint iddsebbek
(csak 2% fiatalabb 25 évnél) és csak 5%-uk nétlen. A
foldhasznalat  nélkilli  mezdgazdasdgi  munkéasoknak
azonban 40%-a nem toltdtte be 25. életévét és 50%-a
nem tud csaladot alapitani. Minden 0©nallé parasztra 1
és fél 14 év alatti gyermek jut, mig a foldhasznalattal
rendelkezd cselédre 2. Az természetes, hogy a foldnél-
kiili béresek és napszdmosok ardnya sokkal rosszabb
(az egyet sem ¢éri el), de ezek nagyobbrészt éppen a
kisbirtok munkavallaloi. Minden vitan feliil all, hogy
a nagybirtok allandé cselédsége — akarcsak nalunk
— a legszaporabb néposztily. Azonban a nemzeti szo-
cializmus hathatéos intézkedései, amelyek a béresek
csaladalapitasat segitik el6, megfeleld lakasviszonyok-
rol és a természetbeni jarandosagok aranyanak eme-
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1ésér6él, a fiatal munkaer6k masutt vald lekdtésérdl
gondoskodnak, az egész agrarmunkassdg szaporoda-
sat elémozditjak.

igy érthetjik meg, hogy az 1Uj német tekintély-
elvi uralom a parasztsdg helyzetének javitasan kiviil
miért nem gyorsitja a telepités egészséges, lassu iite-
mét és miért iz erbteljes mezOgazdasagi munkasvédo
politikat. Annak, hogy a német nemzeti szocializmus,
amely az egyéni érdeket barmikor visszaszoritja, ha
a koz érdekében azt sziikkségesnek latja, nemzetgaz-
dasagi életében a nagybirtoknak is fontos szerepet
szant, nemcsak termelési és iizemi, hanem népesedés-
politikai jelentdsége is van.
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3.

Munkashazépitkezés Németorszagban.

A mezOgazdasagi munkdssdg emberi sorsa, vagy
életszinvonalanak emelése, lakaskérdésének gyokeres
rendezése nélkil nem érhetd el, nem valdsithatdé meg.
A Harmadik Birodalom nagyon helyesen és koran is-
merte fel ennek jelentdségét és gazdasagi vezérkara
teljes erejét latbavetette a sikeres megoldas érdekében.
Mindenek el6tt egy igen fontos kérdést kellett eldonte-
nie A munkds és az egész mezOgazdasag szempont-
jébol minek van nagyobb jelentsége, a munkas tulaj-
donat képezd sajat haznak-e, vagy a gazdasagi cseléd-
haznak? A szazadforduld tiszteletremélté magyar szo-
cidlis torvényhozasa nagy aldozatokat hozott az 6nalld
munkashazak érdekében ¢és elsé foldreformunk is a
nincstelen mezdgazdasagi munkasok sajat lakhelyé-
nek tett maradandd szolgalatokat. Ez természetes is,
hisz minden ember egészséges Osztone az, hogy fel-
felé emelkedjék és hogy javult szocidlis helyzetét On-
maga ¢és masok eldtt is, sajat lakohazzal érzékeltesse.
A munkast a haztulajdon a kozséghez, a lakhelyhez
koti, bizonyos fokig fiiggetleniti és népének sorsdhoz a
nincstelennél jobban hozzalancolja.

Nagyon jol tudja  mindezt a nemzeti  szocialista
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allam vezet6sége és mégis tekintettel a mezdgazdasagi
¢let kiillonds viszonyaira, a mindennél hatalmasabbnak
tartott kozérdekre, s6t magara a munkasra is figye-
lemmel, — a mésik utat valasztotta. Uj mezOgazdasagi
munkashazak épitésénél és a régiek A4talakitdsanal
els6sorban a munkaadd tulajdonat képezd cselédlaka-
sok emelését tamogatja.

A Német Birodalom mar az 4allamfordulat el6tt
is, a munkashdzépitést a munkakdzvetitd ¢és munka-
nélkiili biztositasi alapok terhére az épitési koltségek
70—80%-at kitevé kamatmentes kolcsonnel segitette
el6. A nemzeti szocialistdk még tovabb mentek és az
allam minden munkaadonak, aki gazdasagi munkés-
hazat épittetett, tekintet nélkiill anyagi helyzetére,
koltségei 40%-at atvallalta. Az allami segélyt 12 fél-
éves részletekben nyujtottdk, de az épitd azt bank
kozvetitésével kikapta elére. Ily modon 1934 augusz-
tusatol 1937 marciusaig 25 ezer mezdgazdasagi mun-
kashaz ¢épiilt fel. Eleinte az allamsegély csak akkor
jart, ha a munkaadd ndtlen munkasa helyett ndst vett
fel, illetdleg megndsiilt cselédje részére emelt otthont.
Késébb azonban a kedvezményt minden munkaadora
kiterjesztették. 1937-ben 1) torvénnyel szabalyoztdk a
munkashazak épitésének eldmozditasat. (Végrehajtasi
utasitasai 1937. aprilis 7-én, illetve 1938. januar 27-én
jelentek meg.) Az allam ett6l fogva minden mez6-
gazdasdgi munkashdz ¢épit6jét 600 birodalmi marka
segélyben részesiti és az épitkezési koltség 85%-at a
Preussische Landesrenntenbank 4ltal kolcsonként fo-
lyositja. A birtokra elsd helyen vald bekebelezését tor-
vényileg biztositja. A kolcson 52 év és 4 honap alatt
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jar le, évi 4 és fél % kamat és fél % toketorlesztéssel.
A kamat 1%-4t is az allam fizeti.

Ez a jelentds 4llami tdmogatds természetesen
csak kis része a hatalmas német épitkezési program-
nak, ami a fegyverkezés utdn a beruhdzisi terv ma-
sodik helyét foglalja el és amit az alabbi szdmok
jellemeznek:

Allami tamogatassal létrejott épitkezések szama:

év Uj lakas:
1932 s 130.291
1933 s 132.192
1934 e 189.489
1035 s 212.022
1936 e 320.000

A vérosi népesség lakasviszonyait a nemzeti szo-
cialista allam harom uton javitja. Els6sorban a bér-
hazak tomegének létrehozasan faradozik, varosépitési
tervek és a tOke épitkezési kedvének fokozasaval. Ma-
sodszor mintegy 27 millios aldozattal 30.000 ipari
munkasnak sajait munkashazat emeltetett. Végil az
u. n. ,Kleinsiedlung” utjan 140 ezer varosi csaladot
juttatott kertes hédzhoz. Ezenkiviill a falusi nép épit-
kezését is tobbfélekép tamogatja. Példaul a vidéki ipa-
rossag lakasépitésének elémozditasara 12 ¢és fél millio
markat aldozott. A mezdgazdasagi munkassag lakasai-
nal azonban, mint lattuk, a sajat haz helyett a szocia-
lis és nemzetgazdasdgi célt az elsé pillanatra kiilonos-
nek tetsz0 eszkozzel: a téke, a munkaadd tamogatasa-
val akarja megvalositani.

A nemzeti szocialista allaspont indokait nagyjabol
a kovetkezOkben foglalhatjuk &ssze. A mezdgazdasagi
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foglalkozas minden szervezeti, vagy atmeneti nehéz-
sége elsésorban a sajat hazaban lakdé munkassal érez-
teti hatdsdt. A mai német mezdgazdasidgi munkashi-
any elényeit természetesen a munkavallalok élvezik,
de még 1936-ban is volt sok olyan nds foldmunkas,
aki éppen helyhezkotottsége miatt nem tudott foglal-
kozast talalni. Az eldrelatd politika gondol arra az
idére is, amikor a fegyverkezés és négyéves terv erdl-
tetett iiteme utdn az orszdg rendes koriilmények kozé
keriil és a mezdgazdasagi munkapiac kereslete is csok-
ken. A munkaadd, ha cselédhaza is van, els6sorban
a sajat lakassal rendelkez6 munkasat fogja elbocsa-
tani, akit mindig az a veszély fenyeget, hogy munka-
erejét nem veszik allanddan, az egész évben igénybe.
Ha pedig a kornyéken nem fog munkat taldlni, tekin-
tettel arra, hogy a német mezdgazdasigban a munka-
helyvaltoztatas rendszerint lakhelyvaltoztatassal is jar,
kénytelen lesz otthondt, hazat elvesztegetni. Ott ahol
a munkashdz kornyéke nem veszi fel a munkakere-
sOket, azok helyhezkotottsége politikai  elégedetlenséget
szill. Masrészt a munkaadé sem tamaszkodhatik min-
dig a sajat hazaban él6 munkasra, aki ha jobb kere-
sethez jut, a legnagyobb munkaidében otthagyhatja.
Ez a réteg konnyebben toédul az ipari munkdba is,
nem lévén birtokhoz kotve. Az ipari lizemek ezeket
15—20 km-es korzetben magukhoz vonjak. A kedve-
zObb 1ut, vasit és épitdmunkak is a mezdgazdasagtol
veszik el a munkaerét, amelynek elnéptelenedése Né¢-
metorszagban allando veszélyt jelent, kiilonosen ak-
kor, ha a hadiipart még jobban decentralizaljak.

Figyelembe kell venni azt is, hogy a sajat haz
(telekkel) 5000 markas épitési  koltségének  kamatai,
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torlesztése a fenntartasi koltségekkel egyiitt évi 230—
250 marka terhet jelent s igy a vegyesbérli munkas
majdnem egész pénzjovedelmét felemészti, mig ha
cselédhazban lakik, ilyen gondjai nincsenek. A sajat
haz persze Oregségére otthont jelentene, feltéve, hogy
hosszi lejarati adossagaitol akkorra mar megszaba-
dult. A nemzeti szocializmus a munkas késéi napjair6l
nemcsak biztositds, hanem a munkaadokra gyakorolt
hatds révén akar gondoskodni. Németorszagban is,
akarcsak nalunk, a mez6gazdasdgi munkas legjobb
Oregségi Dbiztositasa sok gyermeke, akiknél mindig
meghtuzodhatik, ha azok cselédlakdsdban van arra
hely.

Eppen az 0j cselédhazak épitése és a régiek at-
alakitasa altal akarja a Harmadik Birodalom a sajat
haz boldogitd érzését potolni. Azzal, hogy ott nemcsak
a haztartdsvezetés lehetdségérél gondoskodik, hanem
a hajlékot egészségessé, tagassa, otthonossa, az egyéb
falusi lakhelyeknél kivanatosabba varazsolja.

Jogi szempontbol, a hatésagi munkabérszabalyok
majdnem mind atvették az 1918. évi foldmunkastor-
vény 15. §-anak szovegét, amely altalanossdgban csak
azt kivanja meg, hogy a munkaslakas az egészségiigyi
¢s erkolesi kovetelményeknek feleljen meg, tovabba
vegye figyelembe a gyermekek szamat és a nemeket.
Mivel azonban az allamsegély és kolcson a Kreissge-
folgschaftswart véleményétdl fiigg, a Reichsnédhrstand
allaspontja szabadon érvényesiil. E szerint a lakas all-
jon egyediil, de legfeljebb két csalad szamara épiiljon.
Stilusa simuljon a vidék szokasaihoz. A héziasszony
munkakimélése szempontjabdl az istallok ¢és mellék-
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helyiségek keriiljenek a lakrésszel egy fedél ala. A
nedvesség atszivargasat alapos szigetelés akadalyozza
meg. A konyha és istallo k6zé mosokonyha, illetve a
takarmany el6készitésére szolgalé helyiség keriiljon.
A sziiléknek kiilon halészobaja legyen s a gyermekek-
nek esetleg a padlastérben szoritsanak halokamrat. A
legtobb terv az 0. n. tiszta szobardl is gondoskodik.
Rendes ablakok, ajtok, deszkapadld, nem egy helyen
villanyvilagitas, vizvezeték, so6t kozponti gozfiités is
van. Pince, padlds, a padlastérben fiistold, faskamra,
a szobakban beépitett szekrények, a tetd alatt pitvar,
arnyékszék. A haz eldtt virdgoskert, elkeritett homo-
kos gyermekjatszotér.

Természetesen ez korantsem jelenti azt, hogy
Németorszagban minden cselédlakds ilyen. Igen sok
helyen a mi cselédhazaink atlaganak allapotat sem
kozelitik meg viszonyaik, bar altaldban véve tagadha-
tatlan, hogy a német falusi épitkezések a magyar pa-
raszthazaknal jobb életkoriilményeket biztositanak. A
régi cselédhazak 4talakitdsaindl természetesen a ké-
nyelmi szempontok nem mind valodsithatok meg. De
az allam hatalmas segitségével, részben a munkas-
hiany hatdsa alatt sok munkaadé tényleg a fent fel-
sorolt eszkozokkel teszi kivanatossd a munkaslakast.
Annal inkabb, mert pl. most Brandenburgban egy
ilyen munkashdz épitési koltsége minddssze 2600 mar-
kaba jon, amibdl az allam 600-at kifizet s mert a tobbi
igen elényds koleson, az épitkezés megkezdéséhez
mind6ssze 390 marka sziikséges. A gyongébb anyagi
erejii és kisebb gazdasagok azonban még ezt a terhet
is nehezen vallaljak. Ilyenkor azutan a hatosagi és
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politikai, gazdasagi ellenérzés egész gépezete érezteti
hatasat. Ha rabeszélés nem hasznal, a gazdat kizar-
jak a munkéskozvetitésbol, ha pedig a munkashaz al-
lapotabol a munkaadd szocialis kotelezettségének sui-
lyos megsértése allapithatd meg, arra is van mod.
hogy az iizem ¢élérél eltavolitsak, vagy munkataborba
keriiljon.

Ezek az eszk6zok a kinovések ellen jok, de a f6-
fontossaga annak a lakaspolitikdnak van, mely a ko-
z0sség hatalmas 4ldozatdval a munkaadod segitségére
siet a szocialis cél megvalositasa érdekében.
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A német foldreform és telepités.

A Harmadik Birodalom az agrarnépjolét tenge-
lyébe nem a foldreformot Aallitotta, hanem e célra ha-
tasosabb eszkozoket talalt. Elsésorban a fold szét-
porladasa ellen kiizdott és 1933 oktober 1-én az ,,Erb-
hofgesetz”-t, a hitbizomany jellegli kisbirtoktérvényt
azért hozta meg, hogy ezzel megakadalyozza az egész-
ségtelen torpebirtok képzOodését. A termelést az iranyi-
tott gazdalkodds kemény rendszerével egészségesebbé,
a piacrendezéssel jovedelmez6bbé tette. A nagy agrar-
tomegek érdekeit pedig munkabérpolitikdval —védte
meg.

Pedig Németorszagban is van nagybirtokkérdés.
A 100 hektarnal nagyobb foldbirtok Mecklenburgban
a teriiletnek 64.3, Pomeraniaban 57.5, Brandenburg-
ban 51.8%-at teszi. A Dunantal pedig a 100 holdnal
nagyobb birtokok szazalékaranya 50.2. Az emlitett
harom német tartomany  kiterjedése  megkdzeliti
Csonkamagyarorszag egész teriiletét. A  foldtulajdon
rendezésére vonatkozé német intézkedésekre jellemzo,
hogy az 1933 jalius 14-i torvény cimében sem emlé-
kezik meg a birtokviszonyokrdl, hanem a német pa-
rasztsag jjaalakitasarol beszél. Uj parasztgazdasago-
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kat Ilétesit és a kisebb birtokok teriiletét gyarapitja,
de az e célra igénybevett fold meg sem kozeliti a mi
foldtulajdonrendezési terveink aranyait.

1919-t61 1938-ig terjedé 18 év alatt a német f6ld-
reform 1) telepitésekre 903, hozzatelepitésre 253 ezer
ha foldet hasznalt fel, ami a régi birodalom teriileté-
nek 2.8, mez6gazdasagilag miivelt teriiletének 4.3%-a.
Az 1926-0os magyar foldreform ezzel szemben a terii-
let 8%-at, a terméteriiletnek pedig 8.5%-at vette
igénybe. Kishaszonbérleti tdrvényjavaslatunk a f6ld-
birtokok teriiletének ujabb 10.5%-at Ohajtja felhasz-
nalni. A németek 1937-ben 59 ezer ha-t osztottak ki.
Ha a magyar foldreformot ezen minta szerint valo-
sitanak meg, nalunk évente 22.500 hold keriilne ki-
osztasra.

A németek a kiosztott teriilet 3.9%-at a termé-
ketlen és mocsaras vidékekb&l hasitottak ki, odaira-
nyitva a telepesek 6.2%-at. Németorszag 27 millid
ha-nyi terméteriiletéhez hasonlitva az e célra igénybe-
vehetd 2 milli6 ha-nyi mocsaras vidék elég jelenté-
keny teriiletnek mondhaté. Ha a mocsarak kiszari-
tasa a nagy koltségek miatt eddig nem is kdvethette
az olasz iramot, a munkaszolgalat segitségével na-
gyobb eredmény remélheté. Holland mintara Schles-
wig-Holstein partjain telepités céljara a tengert6l
100 ezer ha-t fognak elhoditani. Az igénybevett egész
teriilet 11.1%-at az allami birtokokbdl bocsatottak
rendelkezésre, 13.3%-at , kisbirtoktol, 71.1%-at a
100 ha-nal nagyobb kdzép- és nagyiizemtdl vették el.

A kisbirtok-kategoriabol  kiosztott teriiletek ma-
gas aranyat az vilagitja meg, hogy amikor az 0j tele-
pités az Erbhof (6rokolt fold) terhére, pl. a masodik
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fingyermek javara torténik, a foldreform tulajdon-
képpen latszolagos, mert nem mas, mint a természe-
tes osztodas jogi jovahagyasa. Ezeket a teriileteket
tehat le kellene szamitani a foldreform altal igénybe-
vett teriiletekbdl. De maskor is eléfordul az — és
pedig az esetek jelentds részében —, hogy az Uj tele-
pes jogaiba vald helyezése nem jelent egyuttal ilizem-
nagysag-valtozast is. Es ez a német rendszer legjel-
lemzObb sajatossaga.

A német TUjtelepest ugyanis faji, egészségi, nem-
zetiségi, politikai szempontokbdl ¢és gazdasagi tuda-
sara  valo figyelemmel valasztjdk ki. 6seit 1800
januar l-ig ki kell mutatnia, az Oroklés bioldgiai fel-
tételeinek épugy meg kell felelnie, mint a gazdasagi
vagy partfegyelemnek. Az a német kis- vagy nagy-
gazda, aki e kovetelményeket nem elégiti ki, vagy pe-
dig, aki az iranyitott gazdalkodas ¢és szocidlis iizem-
vezetés szabalyai ellen vét, koteles atadni helyét az
Hujparaszt” telepesnek. Természetesen nem lehet meg-
allapitani, hogy ilyen szempontok kovetkeztében mi-
lyen mértékli tulajdonosvaltozasok 4llottak be. Mégis
tdn némileg jellemzé r4 az, hogy a 20 ha-on felil
tortént telepitések ardnya a hatalom atvétele elott
4 és 8% kozott mozgott, 1937-ben azonban a 36%-ot
is elérte. Bar e szam megitélésénél azt is figyelembe
kell venni, hogy az 1j telepitéspolitika elvileg a na-
gyobb parasztbirtokok hive.

A német telepités masik, talan még fontosabb
feladata a nemzetiségpolitika. Célja elsdsorban a
német faji egység még erbsebb Osszekovacsolasa, a
régi német allamok, tdjak lakossadganak, felekezetei-
nek vegyitése. Bizonyos rendszeresség mutatkozik
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abban, hogy milyen vidékrél hova telepitenek, igy
Keletporoszorszagba a birodalom masik két végébdl:
Oldenburgbol ¢és Wiirttembergbdl, Pomeranidba Hes-
sen-Nassau ¢és Hannoverbdl; Szilézidba Bajororszag
¢s Westfaliabol; Mecklenburgba Szaszorszagbol keriil-
nek a telepesek.

A masik nemezetiségi cél: a lengyel lakossagu
terliletek németesitése. A népvandorlasok hullaman,
a német lovagrend munkdjdn, a Nagy Valasztofeje-
delem, 1. Frigyes Vilmos politikdjan, Nagy Frigyes
keletporoszorszagi 15.000 és sziléziai 53.000 telepesén
keresztiil, egészen Bismarckig a West-Ost-Siedlung
feladata lebegett az allamvezeték szeme eldtt. A Har-
madik Birodalom is ezt a politikat koveti. A telepitési
bizottsag a habora eldtt Nyugatporoszorszag ¢és Posen
most lengyel korridort alkotd teriiletére 460.000 ha-on
21.000 csaladot telepitett le. A szazadfordulo el6tt
e célra igénybevett fOldbirtok teriiletének 80—90%-a
pedig lengyel nemzetiségli tulajdonosoktol szarmazott.
A lengyelek azonban e teriileteken szambeli folényii-
ket ennek ellenére mégis meglrizték, részben a nincs-
telen foldmunkasnak a kisbirtokos paraszttal szemben
vald nagyobb szaporodasanal fogva.

Mi sem bizonyitja jobban azt, hogy a német
foldpolitika a nagyiizemet elsdsorban nemzetiségi
szempontbdl dldozza fel, mint az, hogy a hatartarto-
manyokban a nagylizem teriiletét az atlagnal jobban
vette igénybe. A korridoron tul 1évé Keletporoszorszag-
ban a lefoglalt teriilet 87.6%-4t, a lengyel hatarmenti
Pomeranidban 89.8%-at, Kurmarktban pedig, amely
a megmaradt Nyugatporoszorszagot is magaban fog-
lalja, 86.9%-at a teriiletnek a 100 holdnal nagyobb
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birtokbol igényelte. Ezzel szemben, mint lattuk, Meck-
lenburg Németorszag leginkdbb nagybirtokos vidéke
s itt kozép- és nagylizem csupdn 76%-kal részesedett
a telepes foldek Iétrehozasaban, nyilvan azért, mert
a kérdéses vidék tavolabb van a lengyel hatartél. Meg-
erdsiti ezt a telepitési propaganda-irodalom is, amely
a telepitendd teriiletbdl kihagyja Mecklenburgot és
felveszi Sziléziat, ahol a 20 ha-nal kisebb kisbirtoko-
sok a mezOgazdasagilag miivelhetd teriiletnek 40%-at
birjdk s a teriiletnek csak 28.6%-a esik a 100 ha-on
feliili birtokcsoportra.

Abban az esetben, ha az allam olyan birtokos
foldjét kénytelen megvaltani, aki a szabalyok szerint
gazdalkodik, azért a teljes vételarat fizeti. Az ujtelepes
a vételarnak legalabb is 10%-at (nagyobb gazdasag-
nal 35%-at) fizeti ki és rendes sajat felszerelést hoz
magaval. A masodik évben egy, a harmadikban 2.5,
a negyedikt6l kezdve 4%-kal fizeti a Deutsche Sied-
lungsbank altal eldlegezett vételarmaradvanyt és épi-
tési  koltségek kamatjat, téketorlesztését, amit 66 év
alatt szolgaltat vissza. Az 1) telepes helyberendezése,
épitkezései a hivatalos tervek alapjan késziilnek, a
gazdalkodas pedig szigoru ellenérzés alatt folyik, hogy
a telepités eredményéiil tényleg életerés 1j mezdgaz-
dasagi lizem johessen létre.
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5.

Természetbeni jarandosagok a német
mezoégazdasagi munkabérekben.

A mezbgazdasdgi munkabérrendszer az ipari bér-
rel szemben az 4llandd munkassadg fizetésében a ter-
mészetbeli jarandosagok érvényesiilésének tag teret ad.

Németorszagot (Ausztria és Csehorszag nélkill) a
mai allandd mez6gazdasagi munkabérek szempontja-
bol a természetbeli jarandosagok alapjan harom vi-
dékre oszthatjuk. 1. Eszakkelet-Németorszagban (Ke-
letporoszorszag, Pomerania, Kurmark, — amit az az-
elétti Brandenburg ¢és a lengyelek altal elszakitott
Nyugatporoszorszdg megmaradt részEébdl  alakitottak
—, Mecklenburg és Schleswig-Holstein) a természet-
beni jarandésagok talsulya az 0nalld termeld haz-
tartdas  lehetdségét biztositja. 2. Kozép-Németorszag
vegyes Dbérrendszerében a pénzbér a jovedelem felét
is eléri, de a gazdasagi cseléd sziikségleteit kielégitd
haztartasanak vezetésére rendszerint még mod van.
3. Délnyugat-Németorszagban, akarcsak az iparban,
ugy a mezdgazdasagban is a tiszta pénzbér érvényesiil.
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A természetbeni jarandosagok mérvének ismerte-
tésére az elsé és masodik csoportba sorozott vidék két
jellemzé  tartomanyanak, Pomeranidnak ¢és  Szasz-
orszagnak hatosagi legkisebb bérszabalyzatai alapjan
Osszehasonlitjuk két mezdgazdasagi kozeseléd 1937—
1938. évi munkabérét. Megjegyezziik, hogy mindkettd-
nek adatait az elsé bérosztdly szerint szamitottuk.
Pomerania keriiletenkint valtoz6 3 és Szaszorszdg 5
bérosztalya kozott mintegy 10—20%-0s eltérés van.
Masrészt az éallandé6 munkasok kiilonb6z6 rétegeinek
fizetése is nagy eltéréseket mutat. Egyébként a ju-
talmaknak és a tulorazasnak is nagy szerepe van a
német bérrendszerben.

Tablazatunkon a  természetbeli  jarandosagok
pénzértékét a két tartomany hatdésagi bérszabalyzata-
ban megadott kulcs alapjan szamitottuk ki. Termé-
szetesen a naturalidk eme hatosagi felértékelése tor-
vényesen érvényesiill ugyan, de nem fedi teljes mér-
tékben a tényleges allapotot.

A naturadlbérek  pénzértékének  kiszadmitdsa a
német szakirodalomban mindig nehézségeket okozott.
Ez természetes, ha meggondoljuk, hogy a jarando-
sagok felértekelése csak kiilonbdzé szempontok sze-
rint torténhet. A munkaadd érdeke e téren kettds.
Els6sorban a bérharc és a varosi munkabérekkel vald
Osszevetés végett fontosnak tartja a magasra vald ér-
tékelést. Masrészt viszont ez ugyanakkor ndvelné szo-
cidlis jarulékait. Ugyanis a német térvény értelmében
a balesetjaradék és az Osszes biztositasi jarulékok a
munkas évi jovedelméhez igazodnak.
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Két egészrészes kozcseléd bére a
Német Birodalomban.

Pomeraniaban:

Megnevezés Pénzértéke
R.M.
1. Lakas: lakhelyiség, istallok, 633 m’ kert, 6sszesen 84—
2. Tehéntartas: 1 tehén vagy napi 4 lit. tej, 0sszesen 175.20
3. Novendék: negyedévenkint 1, vagy évenkint
2 q rozs 30—
4. Egyéb allattartas: 2 anyabirka és 2 liba 40.—
5. Burgonyafsld: 25 m” fold, vagy 40 q burgonya 104.—
6. Tiizel(')'anyag: 20 q brikett, 4 m" tiizifa 60.—
7. Gabona: 20/, q, ebbdl 50 kg baza, a tobbi rozs,
arpa 309.50
8. Hiivelyes vélemény: 50 kg borso 14—
A termények értéke Osszesen 816.70
Pénzbér 279.50
Szaszorszagban:
Megnevezés Pénzértéke
R.M.
1. Lakas: lakhelyiség, vilagitas, istallok, 6sszesen .. 114.—
2. Tehéntartas: nincs, hely. napi | lit. tej, 6sszesen 43.80
3. Novendék —
4. Egyéb allattartas —
5. Burgonyafold: 20 m? £old, vagy 20 q burgonya.. 60.—
6. Tiizel6anyag. —
7. Gabona: 1/4 q, ennek egyharmada buiza, a tobbi
rozs €és arpa 60.75
8. Hiivelyes vélemény —
A termények értéke Osszesen 278.55
Pénzbér 685.—

Mivel a balesetbiztositds teljesen, a betegség, rok-
kantsag, Oregség és munkanélkiiliség esetére sz06lo
biztositasi jarulékok fele a munkaadot terheli, ez az
Osszeg a munkabér 14—22%-at éri el, tehat a terme-
1ési koltségek jelentds tételét képezi. Ugyanez a szem-
pont jelentkezik a munkavallaloknal a szocialis teher
masik felére vonatkozolag és a bérharcban. A hat6-

93



sag maga is atlatja a mezdgazdasagi ilizemek teher-
biroképességének csokkenését ¢és ezért iigy a biztosi-
tasi intézetek, mint a minisztériumok a természetbér
alacsonyabb értékelését fogadtdk el. Ez a nemzetgaz-
dasagpolitikai szempont valdszinlileg éreztetni fogja
hatdsdt a most folyd allami mezdgazdasdgi munkabér-
statisztikai felvétel adatainak kozzétételénél is.

A harmadik német vidékre, ahol a tiszta pénz-
fizetés rendszere érvényesiil, Wiirtemberg ¢és Hohen-
zollern  hatosagi  bérszabalyzata jellemzd. Ez az
alland6 munkasokat aszerint osztilyozza, hogy ételt
¢s lakast kapnak-e vagy sem. A teljeskoru allando
férfimunkas ellatas nélkiil az els6 bérosztdlyba soro-
zott birtokokon 36, a masodikban 33 Pfennig orabért
kap, ami évi 2919 munkaérat szamitva 1050.84,
illetve 963.27 marka. Pomerania fentemlitett szerzo-
désének pénz jaranddésagat 2795 munkaora alapjan 10
Pfenniges oOrabérrel szamitottuk ki, viszont a szasz
tartomany szabdlyzata a pénzbér évi teljes Osszegét
irja el6. Wiirtenberg és Hohenzollern a munkéssag
tobbi osztalyainal kiilonosen ellatds esetén oOrabér he-
lyett havi pénzdsszegeket hatdroz meg.

Lathatjuk tehat, hogy a hivatalos szamitasok sze-
rint a bérosszeg nagysdga a harom teriileten alig mu-
tat kiilonbozetet. A legjobb mégis az északkeleti or-
szagrészben és ott is a nagybirtokon, ahol a hivatalos
bérszabalyzatban megszabott 0Osszes természetbeli ja-
randosagokat kiadjak, mig a kisbirtokos, aki vagy
az allattartast, vagy a foldjarandosagot nem tudja
biztositani, azt a hivatalos atértékelési tablazatnak
megfeleld, de a ténylegesnél kisebb pénzértékkel po-
tolhatja.
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Kiilonosen az utdbbi idékben tobbszor hasonli-
tottdk Ossze a német és a magyar mezdgazdasdagi
munkabéreket. Erre az 0Osszetevésre foleg a Német-
orszagban dolgozé vandormunkésaink kereseténél ke-
rilt sor, ahol — idehaza — szabadon érvényesiilhet
a marka és pengd kozotti valutaris killonbozetnek a
munkasra gyakorolt kedvezé hatdsa. Ez azonban a
német munkasndl — tekintettel arra, hogy a marka
belsd vasarloereje a pengdéét nem haladja meg —
szoba sem jon. A partatlan Osszehasonlitds esetén
tagadhatatlan, hogy a munkas néhol nyugatibb élet-
szinvonala, f6leg az ujabb intézkedések kovetkezeiében
kedvezobb lakasviszonyai, nagy teher aran elért szo-
cidlis biztositasa és védelme a munkaaddval szemben
megkivant viszonya terén a mérleg legtdbbszor a
németek javara billen. De maga a munkabére alig
haladja meg magyar tarsaét.

Ha a két orszdg csalddos, éves kozcselédeinek
bérét Osszevetjiik, megallapithatjuk, hogy a német
természetbeli jarandosagok még az északkeleti vidé-
ken is gyengébbek, mint ndlunk. A magyar cseléd
bérének egyik legfontosabb tényezdéje, a sertéstartas,
német tarsanal Ugyszélvan teljesen hidnyzik, pedig
szdmitasaim szerint ez hazai cselédbériink hasznalati
értékét legalabb 30%-kai emeli. A német cseléd tehén-
tartdsa atlag sokkal szérvanyosabb, mint nalunk.
Azonban ott ahol megvan, takarméanyozasanak koriil-
ményeit a keret-bérszerzodése jobban meghatarozza.
Viszont a tehén novendékét nalunk tovabb nevelheti
a cseléd. A tehéntartds helyett adott tej csak Pome-
ranidban 4 liter, altaladban 1 liter, vagy el is marad.
Hazankban viszont ép a csaladi bérrendszer terjedése
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kapcsan az 1 '/,—2 literr§l mindjobban emelkedik.
Baromfitartdsra is alig van moéd Németorszagban. A
magyar cseléd 4llatallomanya nincs 4allando istallo-
zasra kényszeritve, s igy e téren termeld haztartasa-
nak lehet6ségei jobbak. A szegédményes fold teriiletét
4 legelénydsebb német bérszabalyok is a nalunk szo-
kasos 1200 G-61 tengeri és 4—500 [-61 kertfold felé-
ben vagy negyedrészében hatarozzak meg. A gabona-
konvencié6 mérve atlag joval nagyobb Magyarorsza-
gon, csak Pomerdnidban adnak 201/2 g-t, de abbol
csupan 50 kg a buza. Nalunk az e vidéknek megfeleld
fejérmegyei atlagos konvencié csupan 18'/, méter-
mazsajaban viszont 7 q a buza, s ez a kiilonbséget ki-
egyenliti. A tOobbi tartomanyokban a gabona alig éri
el a 10 g-t, ahova a magyar gabona jarandosag sehol
sem siillyed le. Az egyéb természetbeni mellékjaran-
dosagok kb. kiegyenlitik egymast.

A pénzbér Németorszagban altaldban véve na-
gyobb. Bar a természetbeli jaranddosagokra vald tekin-
tettel nalunk a készpénzfizetésnek a cselédnél nem
nagy a jelentdsége, nem szabad -elfelejteniink, hogy
a német pénzbérbdl a biztositasi ado, tagdij és szo-
cidlis levonasok utdn alig marad meg az itteni pénz-
bér két-hdromszorosa. A német cselédbér természet-
beli jaranddésagai, az irodalom tanusaga szerint, a
mult szazad masodik felében voltak a magyar cseléd-
bér naturdlidinak szinvonalan, azdta estek. Az igy
tamadt kiilonbséget a pénzbér emelkedése toltotte ki.
A nemzeti szocialista mezdgazdasagi munkabérpoli-
lika azonban éppen a cseléd érdekében mindent el-
kovet, hogy a jarandosdg aranya a mi rendszeriink-
nek feleljen meg.
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6.

A mezégazdasagi munkassag kereseti
viszonyai Ausztriaban.

Ausztria Ostermelése 1934-ben az orszag Osszesen
3,170.272 6nallé polgara koziil 1,003.961 keresét fog-
lalkoztatott. A mezdgazdasagban beldlik 387.440 mint
1 hektdrndl nagyobb teriilettel rendelkezd o©nallé tulaj-
donos, 15.990 mint 1 hektarnal kisebb teriilettel ren-
delkez6 o©nallo tulajdonos, 16.990 mint bérlé és mind-
ezeknek 830.000 tizennégy éven feliili segitd csalad-
tagja dolgozott.

Természetesen a segitdé csaladtagok meghataro-
zasa csak nyers szam lehet és az egy hektaron aluli
tulajdonosok legnagyobb részét sem tartotta el foldje,
hanem sz616-, gylimoles-, kerti- vagy idénymunkat
keresett.

A mezdgazdasagi munkasok szama 436.232-ben
allapithatd meg, akik a 13.702 erddgazdasagi munkas-
sal egyiitt, csaladtagjaik nehezen meghatarozhatd sza-
mat is figyelembevéve, az orszag lakossaganak jelen-
tds tomegét képezik és a rendi allamban, megfeleld
hatalmi képviselethez is jutottak.

Keresetiiket, helyesebben jovedelmi viszonyaikat
megallapitani époly nehéz, mint magyar sorstarsaikét,
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annyira sokrétli osztalyt képeznek, akiknek foglalkoz-
tatdsat gazdasdgi rend valtozd ~munkasziikséglete s
munkaadoik egyénenkint kiilonboz6  fizetési  képes-
sége és készsége szabja meg.

Az osztrdk mezOgazdasagi munkassag két nagy
csoportba sorozhatd: az ideiglenes napszamosok és a/
alland6 munkasok tdboraba. E két elem szambeli
osztalyozasa anndl nehezebb, mert az 4allandé6 munka-
sok egy része szintén napszamos, akiket a torvények
és szerzOdések rengetege vont a szocialis gondoskodas
sancai kozé. Frdekes, hogy a napszamosokrol —
szemben a magyar 1898:11. t.-c. mdasodik részével —
itt kiillon jogszabaly nem intézkedett. S6t az osztrak
ipari munkdsok jogszabdlyai ¢és a mi 1925:XXIIT.
torvénycikkiink  péld4jara  legkisebb  napszambériik
meghatarozdsdra sem volt moéd. A napszdmbérek ki-
alakitasat tehat teljesen a munkapiac hullimzasara
biztak, Ugyhogy e téren atlagokat sem allapithat-
tunk meg.

Az alland6 mezOgazdasagi munkassdg helyzetét
azonban a jogszabalyok er0sen koriilbastydztak. Sot
olyan messzemend szocialis gondoskoddsban részesi-
tették Oket, amely az adokat megkdzelité hatalmas
teherrel nehezedik a foldbirtokra. Ezen szocialis teher
elviselését csak az osztrak mezdgazdasdg kivaltsagos
helyzete tette lehet6vé, de néhol a szolgaltatdsok csok-
kentésének sziikségessége is felmeriilt. Bar a szocialis
gondoskodas okozta koltségek a munkaadd tényleges
kiadasat jelentették, az alabbi szamitasoknal kihagy-
tuk azokat a munkaad¢ jarandosagai koziil.

Szamitasunknal az alsdausztriai munkassag hely-

98



zetét vettik figyelembe, mert a régi kilenc szdvetségi
tartomany kozil ez maga az agrar munkavallalok
32%-at foglalkoztatta. Alsbéausztria 138.441 munkasa-
b6l azonban csupan mintegy 70.000 volt allandé
munkavallalo.

Ausztridban az 1919-es ipari munkastorvények
mintijara a mezdgazdasdgi munkajogot szabalyozo
1921—23. és 1926-ban alkotott tartomanyi toérvények
lehetévé tették a kollektiv munkasszerzédések intéz-
ményének bevezetését, amelyek legutobbi formajuk-
ban 1931-ben valtak valova, az 1935-6s rendi alkot-
mény pedig felvirdgoztatta dOket. Alsdausztridban 1937.
évben 39 nagyobb gazdasag 118 uradalmaban foglal-
koztatott 4500—5000 4llandé gazdasdgi munkés allt
ilyen egységes szerzddés hatalya alatt. E felek 1936.
évi kollektiv szerz6dése szerint az uradalmak jove-
delmi viszonyaik szerint harom fizetési csoportba
voltak sorozva, 1937. évre azonban a III. csoportbeli
munkasok a masodikba kiizdottek fel magukat.

A kollektiv szerzddések a csaladi bér rendszerén
épiiltek fel. Nemcsak a gyermekek, hanem a kereset-
képtelen csaladtagok utdn is emelkedett a természet-
beni jarandosagok mérve: a tej, liszt, flitbanyag, sot
a hizlalhatd sertések szama is. Ennek fejében a
munkaadé igénybe vehette a csaladtag szolgalatat
azonban kiilon dijazasért. A csaladi bér intézménye
nem volt ismeretlen a kollektiv szerzédéseken kiviil
allo gazdasagokban sem. igy példaul egy-egy petro-
nelli, regelsbrunni, mauerbachi kisgazdasdg minden
gyermeknek 2 éves korig fél, 14 éves korig negyed-
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liter tejet adott, az utobbi 2 azonfelil havi 10 kg
lisztet. Egy wolfstahli gazda a harmadik gyermek
utdn a tejen kiviil évi 100 kg rozsot és 60 kg buzat,
egy kattaui uradalom pedig csalados munkasanak
annyi tejet juttatott félaron, amennyit az akart.

Az orszagos atlagbérek alapjan megkotott kollek-
tiv szerzOdések pénz- és természetbeli jarandosagokat
hataroztak meg. A pénzfizetések az alkalmazas mind-
sége (parancsolo, iparos, csirds, kocsis, tanonc) és az
emlitett fold jovedelmez6ségén alapuld fizetési cso-
portok szerint valtoztak. Az 1. osztilyban havi
21—110, a II. osztalyban 18.90-t61 99 Schillingig. A
természetbeni jarandosagok (prémiumok nélkil) egy-
ségesen fejenkint a kovetkezok voltak:

napi 0.5 liter tej (1 lit. 30 Groschen),

havi 20 kg liszt (1 kg fehérliszt 68 Gr., rozs-
liszt 40 Gr.),

havi 4 kg hiivelyesvetemény (I kg vegyes 30
Groschen),

havi 50 kg burgonya (I kg 9 Gr.),

havi 2 kg disznézsir (1kg 2.80 Sch.),

havi 3 kg hts (I kg marhahus 2.60 Sch), to-
vabba az id6északonkint valtozo tiizeld6 (I kobméter
vegyes fa 8—9 Sch.) és petroleum (1 lit. 30 Gr.) jaran-
dosag.

A zéar6jelben kozolt 1937. évi alsdausztriai falusi
piaci kozéparak alapjan egy a mi mezdgazdasagi
,,kozcseléd’-iinknek  megfeleld  csaladnélkiili  allanda
munkds havi atlagos keresete tehat a kovetkezé wolt:
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Az I fizetés: osztilyban A gyengébb fizetési osztalyban

Pénz- Termé- Ossze- Pénz- Termé- (sszesen

fizetés szetbeni  sen tizetés szetbent
jarand6sag jarand6-4g Sch.
értéke ért¢ke

Kocsis, lovaknal 69.— 4090 10090 33.— 4240 7540
Kocsss, teheneknél  49.— 40.90  89.90 26.95 42.40 6935
‘lehenes, csiras.. 64.— 4460 108.60 35.20 4690 82.10

Ha a munkaad6 a fent elOirtakon kiviil més ter-
mészetbeni jarandosagot is adott, mint sertéstartast,
szegddményes foldet stb., ugy azt felértékelve, a pénz-
fizetésbdl levonhatta.

A végeredménynél figyelembe veendd, hogy Also-
ausztridban egy munkds napi élelme, ha munkaaddja
haztartdsdba fogadta, 1.80—2.50 Schillingre volt érté-
kelhetd (kozéparon havi 64.50), tehat a gyengébb
fizetési osztaly jovedelmét nagyrészt fel is emésztette.
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7.

A mezogazdasagi cselédek bérviszonyai
Cseh-Szlovakiaban.

A cseh-szlovak mezOgazdasagi munkassag hely-
zetének felmérése nehézségekbe iitkozott, mert a
néhai koztarsasagban még osztalyozasukra vonatkozo-
lag is meglehetds tajékozatlansdg wuralkodott. Elég e
téren arra hivatkoznunk, hogy az 192l-es népszamla-
las a mezégazdasagi napszamosok és allandé alkal-
mazottak szamat egylittesen mutatta ki. Ezt a hibat
az 1930-as népszadmlalas mar kikiiszobolte, de a nap-
szdmosok és az allandd6 munkéasok kategorizalasat a
valo éleit6l annyira eltéréen allapitotta meg, hogy e
téren adatai nem hasznalhatok. Az is érdekes, hogy
az 1930. majus 27-i lizemstatisziika joval tobb 0Onalld
foldmivest mutat ki, mint az ugyanaz évi nép-
szamlalas.

A munkaadok érdekeltségei s a munkasok poli-
tikai szakszervezeteinek megegyezése alapjan évente
kiadott kollektiv keretszabalyozas tanusaga szerint a
cselédek ¢és allando jellegli napszamosok pénzfizetése
legutobb meghaladta a gazdasagi valsag el6tti évek
bérének mérvét.
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Pénzfizetés a cseh orszagrészben a természetbeni jarandosagok
értéke nélkiil cseh koronaban
Gazdasigr kozcseléd havi pénzjarandosiga Allando 1. osat (férfi) munkas

Orabére
Teimeléss korzet Termelési korzet

Evszan 1 lla Hb 1] v I Ma Ih 1L IV
1929 150 135 120 1056 95 165 1.35 1.20 1.10 1.05
1930 150 135 120 105 95 L55 1.35 1.20 1.10 1.05
1931 150 135 120 105 95 145 1.25 110 105 103
193 150 135 120 105 95 145 1.25 110 105 1.05
1933 140 125 110 100 95  1.40 1.20 105 1.00 100
1934 140 125 110 100 95 135 115 100 1.00 100
1935 140 125 110 100 95 1.35 115 1.60 1.00 1.00
1936 150 135 120 110 105 145 1.25 110 1.10 1.10
1937 150 135 120 110 105 145 125 110 1.10 1.10
1938 160 145 130 120 119 1.60 1.40 120 1.20 120

Tehat a valsag éveiben — a mélypont 3 évét le-
szdmitva — a munkabér, mégpedig a cselédjdrando-

sdg inkabb, mint a napszdm, megtartotta magassagat,
sot emelkedett. Ezt a jelenséget még jobban értékel-
hetjiik, ha megfigyeljik a volt koztarsasdg agrarollo-
jénak nyilasat, jelszamokban:

Mit kapott a gazoa Ezzel szemben
Evszam novényiter- allatte- egész gaz- ipart szukseg-
mekelért nyészté- dasagiter- lett cikkesért
selejébcn  meléseért fizetett

1927 .. .. .. .. 930 778 867 934
1928 .. .. .. .. 856 762 817 941
1929 .. .. .. .. 714 824 759 936
1930 .. .. .. .. 599 716 660 887
1931 .. .. .. .. 550 619 579 845
1932 .. .. .. .. 472 549 504 815
1933 .. .. .. .. 536 502 522 771
1934 .. .. .. .. 589 457 534 753
1935, .. ... .. 633 527 589 771
1936 .. .. .. .. 587 578 583 772
1937 Ve e . 576 550 565 784

Az emelkedd munkabéreken kivil a mezdgazda-
sagi termelést a fegyverkezést kovetd adondvekedé-
sen felill a szocidlis biztositds ¢és mas munkéasvédd
intézkedések terhe is nyomta. Hogy a munkaaddé a
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munkabéreket mégsem csokkentette, annak, az agrar-
viszonyok jol szervezettségét leszamitva, elsGsorban
az ipari munkabérek versenye ¢és a mezdgazdasagi
munkashiany volt az oka.

A XIX. szazad els§ felében Csehorszdg mez6-
gazdasagi munkabérei koriilbeliill egy szinten marad-
tak. Ha ezt 100 egységnek vessziik, az 1851 és 1855
kozti 6t év alatt a munkabér 127.3-re nétt. A kovet-
kez6 oOtéves idOszakokban 163.6, 248.5, 454.5-es volt
ez a béremelkedés, ugyhogy a szadzad végére a mezd-
gazdasdgi munkabérek a szazad elejéhez viszonyitva
8-szorosra ndvekedtek. Az alland6 munkésok fizetése
pedig végeredményben az utols6 masfél évszazadban
megtizszerez0dott. Természetesen a fold kihasznéalasa
is ehhez igazodott.

A cselédbérekre vonatkozdlag azonban a kollek-
tiv  keretszabalyozdsban megjelolt jarandosagok alap-
jan nehéz volt pontos képet alkotnunk. Elsdsorban,
mert nem taladltunk arra adatot, hogy évente a
munkaaddk hany szdzaléka fogadta el oket, masod-
szor pedig keretiikkon beliil az egyes munkasokkal ko-
16tt egyéni szerzddések a valtozatok oly tomegét tar-
talmaztdk, hogy a munkédsok jovedelmének 4tlagit
kiilon statisztikai adatgyiijtés nélkiil nem hatarozhat-
tuk meg. E téren a Kkoztarsasdgban eddig csak egy
kisérlet tortént, a cseh-szlovdk MezOgazdasagi Akadé-
mia 1928. évi munkaiigyi értekezletén eldadott kérdo-
ivfeldolgozés, amely cseh nyelven nyomtatasban is
megjelent.') Adatai az 1926. évre vonatkoztak és 1018
kérdéiven feltlintetett allapotokat taglaltdk. A gazda-

Y O. Frankenberger: Pracovni a mzdové poméry zems-
délského délnictva v republice Ceskoslovenské. Praha 1938.

104



sagi cselédek havi pénzjarandosaga a vizsgalt gazda-
sadgokon a kovetkez6 volt:

1. Kis- és kozépbirtokon.

ook Lo OL W, LI mL V. V. LR DLW

Orszagrész Csehorszag Morvaorszdg  Szilézia Szlovakia

Etetd (béres) 146 150 124 — 118 91 92 — 135 - 96 87 137 B84
Lovaskocsis 160 177 150 167 163 159 158 170 170 187 130 02 136 124
Okroskocsis 142 153 126 154 136 140 125 140 136 160 121 8% 136 118
Fejéné ... _.. 139 156 128 150 139 118 131 135 120 120 1'0 107 99 103

2. Nagybirtokon.

Etetd (béres) 147 126 104 132 140 136 98 — 101 140 103 93 93 95
Lovaskocsis 137 112 47T 115 165 131 97 — 137 138 69 64 61 —
Okroskocsis 124 105 90 102 143 118 88 — 133 138 109 95 90 120
Fejond 125 102 96 84 123 102 79 — 96 104 60 64 60 120

A pénzbér nagysaga az orszagrészeken beliil vidé-
kenkint valtozott. A varosok és ipari gécpontok koze-
Iében magasabb volt, mint ott, ahol nem wvolt olyan
mezdgazdasagi munkashidny.

Abbol a ténybdl, hogy a nagybirtok a kis- és
kozépbirtoknal atlag kevesebb bért adott, a cseh iro-
dalomban az a téves nézet alakult ki, hogy a nagy-
birtokon kevesebb a cseléd jovedelme. Ez a feliiletes
allaspont figyelmen kiviill hagyta, hogy a nagybirto-
kon tobb a prémium, jelentés a t0lordzasbol eredd
mellékjovedelem, a cseléd csaladot alapithat, csalad-
tagjai az uradalomban napszambérkeresethez jutnak,
féleg pedig, hogy itt fontosabb szerepe van a termé-
szetbeli jarandésagoknak.

Az Akadémia adatgyiijtésének éppen az a hibgja,
hogy a naturalidkat pontosan nem tudta felértékelni.
Nem allapithatta meg azt a szerepet, amelyet ezek a
cseléd haztartdsaban vald felhasznalasuk altal vittek
s igy ados maradt a cseléd jovedelme megallapitasa-
nak legfontosabb tényezdjével.
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Maga a cseh nyelvhasznalat is kiilonbséget tesz
az ugynevezett ,bentkosztos” ¢és a ,deputat” cselédek
kozott. Az elsét egyszerlien ,,cseléd”’-nek nevezi —
innen szdrmazott magyar szavunk is —, ez a réteg
a kisbirtokos haztartasanak tagja. A masik rész On-
allo termeld haztartast vezet ¢&s természetesen elso-
sorban a nagyobb birtokokon van alkalmazva. Az
uradalmaknak mégsem minden cseléde ,deputat”,
mert pl. egyes vidékeken szokasban van az, hogy az
uradalom a tehenesgazdal javadalmazza, aki sajat-
maga alkalmaz fejélegényeket és élelmezi, fizeti Oket.
Ezekre a Kkategoridkra kovetkeztethetiink tehat az
Akadémia adatgyijtésének azokbol a szdmaibdl, ame-
lyek az 4lland6 alkalmazottakr6l megallapitjak, hogy
hany szazalékuk kap:

élelmezést  egyéh termé-
szetbeni jarar

dosagokat
Csehorszagban .. .. .. .. .. .. 72.4 27.6
Morvaorszagban .. .. .. ., .. .. 91.1 89
Sziléziaban e e e e e e 78.8 21.2
Szlovakiaban .. .. .. .. .. .. .. 42.9 57.1

Ruténfoldén .. .. .. .. .. .. .. 100.0 —

A természetbeli jarandosagok kozott elsdsorban
a cselédlakas szerepelt. Errél az volt a szabaly, hogy
egészséges legyen és a torvényes kovetelményeknek
feleljen meg. Az 1938. évi cseh keretszabalyrendelet
megszabta ugyan a lakdsnak az egy-egy személyre
esO kotelezd, legkisebb kobtartalmat, de az egyéb
kérdésekben kevesebb kivanalmat tamasztott, mint a
mi torvényhatosadgi cselédlakasépitési szabalyrendele-
teink. A minisztérium a kétszobds lakasokat szorgal-
mazta s az allami birtokok cselédhazait ennek meg-
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feleléen 4t is alakittatta, de ilyen helyeken is gyakran
az volt a tényleges helyzet, hogy (mint nalunk) a
cselédasszony az egyik szobaban f6z, mert rendszerint
nincs kiilén konyhéja.

Csehorszagban a cselédnek évente 16 q koszén,
vagy 26 q barnaszén és 4 kobméter tlzifa jart, amely
arany az egyezség szerint valtozhatott. Ha a cseléd
felesége vagy gyermeke ugyanott szolgalt, annak mar
nem volt igénye kiilon tlizeléanyagra, kivéve a 21 év-
nél idésebb fiit, aki az atya tiizeldjaranddsaganak ha-
romnegyed részét kapta. Morvaorszagban a szénjaran-
dosag kevesebb, Szilézidban tobb volt. A Felvidéken
csak fa szerepelt.

Ott, ahol nincs villanyvilagitds, a munkaadd
10—12 liter (a Felvidéken 6 liter) petréleumot adott.

A jarandosagban atlag 1 liter tej is volt, kivéve,
ahol kecskét Iehetett tartani. A csaladi bér halvany
kisérleteire vallott az az intézkedés, hogy ,,amennyi-
ben lehetséges”, a gazda olcsobb tejet juttasson a
cselédnek, ha annak csaladtagjai négynél tobben
vannak.

A gabonakonvencié  orszagrészenkint  kiilonbozd
volt. Csehorszdgban a havi 90 kg gabona helyett 64 kg
liszt is szerepelhetett. Masutt 1 q gabonat adtak (a
fejonéknek 75 kg-ot). Szlovékidban magasabb volt a
konvencid, termdteriiletenkint negyedévre 350, 375,
illetve 400 kg. A gabona mindeniitt felesben buza, fe-
lesben rozs. Ruténfoldon csak rozsjarandosag volt,
de nagyobb.

A torténelmi orszagokban a kisebb gabonakon-
venciot 80—120 kg burgonyaval vagy 10 ar krumpli-
folddel potoljak.
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Havi 1 kg zsirt is kapott a cseléd, ha nem tart-
hatott sertést. Zsir helyett a Felvidéken termdteriile-
tenkint 900, 1000, illetve 1100 négyszogol foldjaran-
désaga volt, igy tette itt lehetdvé a munkaadd a cse-
léd termeld hdaztartdsa szempontjabol annyira fontos
allattartasat.

A konvenciosfold és a sertéstartds a torténelmi
orszagokban igen ritka jelenség volt és még a tobb-
fizetésli nagybirtokon ¢és allami uradalmakban sem
taladltuk nyomat. Ahol mégis akadt sertéstartds, ott
rendszerint évi | q kiilon gabonaval jart.

A szarnyasok tartdsat mindeniitt megengedték,
szamuk korlatozasa azonban igen kiilonb6zé volt.
Csehorszagban atlag 6, Szilézidban, a Felvidéken 50
tytukot (vagy amennyit akar) tarthatott.

A torténelmi orszagokban a kecskén kivil a
hazinyul, a régi magyar vidékeken pedig nagyritkan
az aldasos tehéntartas is megjelent.

Ha tehat a néhai koztarsasdg cselédjovedelmeit
a mi viszonyainkhoz mérjiik, azt tapasztaljuk, hogy
a pénzfizetés emelkedését a természetbeni jarandosa-
gok javulasa nem kovette. E téren keleten még min-
dig jobb volt a helyzet, amit a cseh-szlovak irodalom
nem értékelt kell6képpen. Hidba volt magasabb nyu-
gaton a pénzbér, hidba simultak a lakdsviszonyok ¢&s
egyéb korilmények a varosi lakossag igényeihez, a
torténelmi  allamok cselédallomanya mindig romlott,
az altalanos mez6gazdasagi munkashiany mindig si-
lyosabb teherré valt. Végeredményben tehat a cseléd-
bér egészségtelen fejlodése egyik oka volt e szapora
réteg kihaldsanak s az orszag elnéptelenedésének.
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A cseh-szlovik mezégazdasagi munkas-
sag szamadatainak tanulsaga.

A néhai cseh-szlovak koztarsasdg mezdgazdasagi
lakossaga az 1921. és 1930-as népszamlalasok kozotti
id6 alatt 5.9%-kal csokkent. Ez a visszafejlodés a
régi cseh allamteriileten a 13% -6t is meghaladta, amit
azonban a Felvidék szaporasaga némileg ellensulyo-
zott. A cseh orszagrész 13.6%-os agrarvesztesége é€s
az ipari lakossdg 10.9%-6s novekedésével szemben a
két népszamlalas kozott a kereskedelemben foglalkoz-
tatottak szama 29.3%-kal, a szabadfoglalkozastiaké
¢s kozpalyan 1évoké pedig 8.1%-kal gyarapodott. A
szapora  agrarnéposztalyok  csokkenése  tiikr6zddik
vissza az orszdg népének fogyasara vonatkozd alabbi
adatokban:

100 lakos kéziil (a csaladtagokat is szamitva) a mez6- és
erdégazdasaghoz tartozott:
1900-ban 1910-ben 1921-ben 1930-ban

Csehorszagban 35.68 32.28 29.69 24.06
Morvaorszag ¢és Szilézidban ~ 43.76 38.57 3527  28.56
Szlovakiaban 66.27 62.57  60.63  56.82
Ruténfoldon 75.06 7129  67.63  66.29
Az egész allam teriiletén 45.97 42.01 39.56  34.64
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A foldmiveléssel foglalkozdé népesség varosbatod-
dulasanak sok oka koziil talan a legstlyosabb a mez6-
gazdasdgi munkéssag viszonyainak kedvezOtlen ala-
kuldsa volt. Az allami statisztikai hivatal az 1930 majus
27-1 éllapotra vonatkozdlag a népszamlalas adataitol
eltéréen mezdgazdasagi lizemstatisztikdjadban a birto-
kokon foglalkoztatott munkasok szamat orszagrészen-
kint is kimutatta.

A gazdasigi segédszemélyzet Cseh-Szloviakiaban 1930-ban.

Osszesen Ebbol no %o
A n;(x;nkaado haziartdsiban &l
gazdasagi cseléd ., ., . 229 :
Onalllo haztartasban ¢é16 deutétus o7 127:339 125
cseléd .. .. 67.412 11
Egyéb, csak penzﬁzetcses allando e 17
mezdgazdasagi munkas ., .. . 86.521 46.928 54.2
Allandé napszamos .. 57.347 30.284 52.8
Az egész vegelacis 1d0re foglal
koztatott iddszaki munkas .. .. 80.032 39.530 494
Szegbdmeényes iparos .. .. .. .. 3.888 — —
Parancsolé .. .. .. ., .. .. .. 25.662 —_ —

Az allandd mez6gazdasdgi munkasoknak 1930-
ban Csehorszdgban 51%-a, Morvaorszagban ¢és Szilé-
zidban 55%-a, a Magyarorszagtdl elszakitott részben,
azaz Szlovakidban 18%-a és a Ruténfoldon 24% -a volt
né, mig az allandéan foglalkoztatott napszamos ndk
szazalékos aranya Csehorszagban 60%, Morvaorszag
és Sziléziaban 59 f6, Szlovakiaban 36% és a Rutén-
foldon 33% volt.

Ezekb6l az adatokbol a magyar mezOgazdasagi
viszonyok ismerdjének szemébe oOtlik, hogy a cseh-
szlovdk mezOgazdasag 4llandd0 munkésai kozott mi-
lyen jelentds a ndk szama. A régi allamteriilet és a
napszamosok terhére még nagyobb ez az eltolddas.
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A néi munka — bar kialakulasa kiilondsen a
nyugati részeken torténelmi jelenség — Cseh-Szlo-
vakia mezOgazdasagdban mindjobban eldtérbe nyo-
mult, igy védekezett a birtokos az ipari verseny altal
felhajtott  mezdgazdasagi  férfimunkabérek  nagyobb
terhe ellen. Cseh- és Morvaorszagokban a tehenésze-
tek majdnem mind kisebb deputatus-cselédfizetéssel
fejondket alkalmazlak, akik &tlag 10 tehén fejesének
nehéz munkdjat végezték. Mind kevesebb gazdasag
szerzodtetett  csirdsgazdat, aki viszont rendszerint
maga fogadott haztartasaba fejoslegényeket. A cseh
kollektiv ~ keretszerzodés példaul a deputatus-cseléd
feleségétél is megkdvetelte, hogy naponta legalabb
6—7 tehén fejesét vallalja. A cseléd felesége és lanya
azonkivill mint 4alland6 napszdmos a munkaadd ren-
delkezésére allt, aki néha labasjoszag nevelésére, ser-
téshizlalasra kiilon szerzédést kotott velik. Még na-
gyobb volt a ndi munka szerepe az idénymunkélatok-
nal. A cséplést, a répamunkakat elsdsorban asszonyok
végezték. A munkaadok az allami munkakdzvetiténél
negyedannyi  sommadsférfit sem  igényeltek, mint
amennyi nét. Mig az olcsé ndéi munkaerd6 a mezo-
gazdasagban évszakokon at dolgozik, férje, ha ipari
munkat nem talal, vagy nagy csaladjuk wvan, ottho-
naban asszonyi teendéket végez. E csaladi, egészség-
ligyi és szocialis veszélyeket rejtdé visszassagot a kor-
many legutobb mar a munkakdzvetités utjdn hatalmi
szoval volt kénytelen kikiiszobolni.

A cseh-szlovak Mezdgazdasagi Akadémia 1937.
évi munkasiigyi ankétjan ramutaltak azon masik ve-
szedelmes jelenségre is, amely az 1930-as népszamla-
las tantisaga szerint a foldmivesnép kormegoszlasa-
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nak eltolodasaban allott eld s ami azdta fokozottan

éreztette hatasat.
Az 1930-ben foglalkoztatottak kormegoszlasa szazalékban.

Eletkor Mezdgazdashgl  Erdégaz- Onallé  Ipari
munkéas dasdgifér- f0ld-  munkas
fimunkds mives
férh nd

14-ik évig .. .. .. .. 2.2 1.9 0.4 — 1.3
15—19 éves e e e 16.6 20.3 9.9 — 20.6
20—24 e e 14.3 17.6 14.4 1.6 17.5
25—20 e 14.4 11.9 168 7.2 16.3
30—34 e e e 10.5 9.4 12.9 10.9 11.2
35—39 ,, e e e 7.2 7.5 8.7 10.9 7.8
40—44 |, e e e 6.2 66 7.6 11.1 6.1
45—54¢ ,, e e e 11.2 11.4 12.6 23.8 10.1
55—64 e e 10.6 8.8 11.0 21.5 6.7
65 évnél idosebb .. .. 6.6 4.5 5.5 12.9 2.5

Ez a kormegoszlas kétségteleniil egészségtelen el-
tolodasokat jelzett. Mindenekeldtt abbol, hogy az on-
allo foldmivesek 58.2%-a volt 45 évnél idésebb és
csak 8.8%-a 30 évnél fiatalabb, az utdédlason Kkiviil
az is kovetkezik, hogy a foldmivesosztaly paraszt-
rétegének fiatalsdga az ipari foglalkozasban vagy va-
rosi életben latta biztositva jovojét. Kiilondsen az
Uu. n. torténeti orszagrészben. Mert itt hidba szapori-
totta a foldreform 3.5%-kal az 0©nallo foldmivesek
szamat, ha pl. Csehorszdgban ezen réteg 15—20 éves
ifjusaga 18%-kal, 20—25 éves korosztdlya 13%-kal
csokkent.

Az ipari munkdsok 58.9%-a a 20 és 45 évek ko-
zotti teljes munkabirdst réteg kozil keriilt ki s csak
19.3%-a volt idésebb. Ezzel allt szemben a mezdgaz-
dasagi férfimunkasok 52.6 és 28.4%-a. Ha a 15 ¢év
koriilicknek a habors sziiletéselmaradas kovetkezté-
ben eldallott altalanos veszteségét leszamitjuk, elébb-
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utobb az orszdg mezdgazdasdgi munkasvalsagahoz
fog vezetni az, hogy a munkabiréréteg minden vidé-
ken és minden foglalkozasi agban vald megduzzada-
sat az allam mezdgazdasagaban csokkenés kiséri.

Ha e jelenség okat Kkeressilkk, azt nagyrészt a
munkaadoknak a szocialis terhek és magas munka-
bérek elleni védekezésében jeldlhetjik meg. A nagy-
foka gépesités és az olcsobb ndi munkaeré alkalma-
zasdn kivil ez az egészségtelen bérfizetési rendszer-
ben is megnyilvanult, ahol az 4llandd6 munkasoknal
is mindinkabb hattérbe szorultak a természetben vald
jarandosagok a pénzfizetés helyett, lehetetlenné téve
a munkds termeld haztartdsanak kialakulasat. SOt
csaladalapitdsa is mind nagyobb nehézségekbe {itko-
Z0tt.

A mezégazdasdgi munkdsok csaladi llapota Az erdbgazdasdghan
alkalmazott térfi-

. férfi n é munl:ﬁ[sm csaladi
1930 évben i ja- - apota
%-ban nitlen  nfs gzvegy h(t;]oan fJséers OZVeLY nitlen nés ozvegy
15—24 éves .. 928 72 — 916 82 — 863 13.6 —
25—44 .. 269 715 0.1 411 477 97 166 82.3 04
45—64 , .. 130 766 9.2 186 386 41.2 38 893 6.4
685 évnél —_—

iddsebb .. 9.3 634 26.7 158 204 633 24 742 923.1
Osszesen .. .. 44.8 505 4.1 55.7 28.7 14.7 30.1 664 3.1

A kislizemek bentkosztos cseléde rendszerint al-
lasat vesztette, ha megndsiilt, illetve férjhezment és
a sommasnd is alig élhetett férjétdl tavol csaladi éle-
tet. Hogy a 25 évnél iddsebbek ilyen jelentds szaza-
léka noétlen, illetdleg hajadon maradt, érthetdvé teszi
azt, hogy a munkasok mas kenyérkereset utdn néztek.
Az erdbgazdasag rendezettebb ¢és allandobb jellegi
munkaviszonya e téren is éreztette hatdsat. A mezo-
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gazdasagi parancsolok és egyéb nem tisztviseld alkal-
mazottaknak pedig csak 9.4%-a volt ndtlen.

Azt, hogy a mezdgazdasdgi munkdssdg milyen
mérvben jarult hozza a lakossidg I1élekszamanak gya-
rapitdsdhoz, pontosan nem allapithattuk meg, mert
az allami statisztikai hivatal nem tette kozz¢é a sza-
porodds foglalkozasi 4agak szerinti tagozodasat. Dr.
Vlast. Havlicek azonban a feldolgozas alatt levé ada-
tokb6ol a mezOgazdasagban foglalkoztatott néi mun-
kasok gyermekeinek szamat vizsgélta meg.

Mosvaor-
Csehor- sz4g s Szlova- Ruténfsl- Az egész
szdgban Szglaénzia- kidban don orszigban
A mezbgazdasighan
foglalkoztatoit fér-
jes munkasnék
szama .. .. .. .. 70.350 37.321 97.302 16.119 221,092
Gyermekeik szdma .. 220.908 125.536 352.798 58.177 759.419
Egy nére hany gyer-
mek esih .. .. .. 3.2 3.4 3.6 3.6 3.4

Az erdogazdasagban az egy feleségre esé gyer-
mekek szama atlag 3.6 volt. Azonban az ipari mun-
kasok legszaporabb kategéridi: az épitémunkasok, a
kéipari és banyamunkasok sem érték el csaladonkint
a 3-as gyermekszamot, a tOobbi réteg pedig joval sza-
poratlanabb volt.

A néhai cseh-szlovak koztarsasdg mezOgazdasa-1
ganak tEkat a munkabérkérdésen kivil a munkasvi-
szonyok terén is sulyos problémai voltak, amelyek az
orszag tarsadalmara komoly veszélyt jelentettek.
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9.

A cseh-szlovak foldbirtokreform hatasa
a déli szudétavidék népesedésére.

A radikalis foldreform a volt cseh-szlovak koztar-
sasdg 14 millid6 hektarnyi teriiletébdl annak 28.6%-at
vette igénybe. Az elsé 10 évben a 4 millid hektart meg-
halado igénybevett foldbirtok 33.2%-at a régi tulajdo-
nosok tartottdak meg, 12.5%-a allami kézben maradt,
mig 1,310.000 hektar tulajdonost valtoztatott. Az qj
tulajdonosok koziil a kolonistak, vagyis a nemzetiség-
politikai szempontbdl kivalasztott telepesek az utdbbi
teriilet 3%-at, az 1j ,,maradékbirtokosok”, azaz a de-
mokracia valogatott kozéposztilya 14.9%-at, a Kkisbir-
tokosok 54.4%-at kaptdk meg, a tobbit ebbdl is az al-
lam tartotta meg sajat kezelésben. A radikdlis cseh-
szlovak foldreform tehat Osszesen mintegy 950.000 ha
terliletet juttatott tOobbnyire tOrpebirtokok formajaban
maganemberek kezére.

A cseh foldbirtokreform nem csinalt lelkiismereti
kérdést a fold tulajdonjogabol, a fentiek szerint még-
sem valdsitotta meg a teoretikusok altal hirdetett cél-
jat: a nagyiizem teljes lebontasat. A latifundiumok
testébe alig vagott bele, mert pl. a Habsburg birtoko-
kat az allamadoésagokra kototték le s az allami uradal-
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mak tovabbra is tekintélyes adminisztrativ gépezetet
tartottak el. A reform azonban politikai feladatat tel-
jesen megoldotta, mert a régi osztrak arisztokracia és
magyar birtokossag aldl kihuzta a foldet, amelyet az-
tan a cseh és tot népelemnek juttatott, kisebbségeinek
foldigényét pedig kielégitetleniil hagyta.

Csehorszag déli  szudetanémet f0ldjén a cseh-
osztrak magnassdg nagybirtokain radikalis f6ldosztas
volt. E t4jék 31 keriiletének népesedési adatait az al-
lami statisztikai kozlemények alapjan G. Schldgl rész-
letesen atvizsgalta. A kérdéses teriilet 906.404 hektar-
jénak 30.9%-at vették igénybe a foldreform céljaira.

A lélekszam alakuldsa Délcsehorszag 31 keriiletében

1900 1910 1921 1930

A népszamlalasokon megéila-
pitI:)tt népesség .. .. .. 0648.810 682.873 666.929 650.557

19101921 %o 1921~ 193V %o

A népesség csokkenése a
haborin és a foldreform
éviizedeiben .. .. . .. —15.944 —2.33 —16.352 —2.45

Népstirtiség ? 75 73 71

Mig 1900 és 1910 kozott a lakossdg 5.25%-o0s sza-
porodast mutatott fel, addig 1910 és 1921 kozott 2.33
%-0s haboris veszteség utan a foldreform végrehaj-
tdsa idején a lélekszdm 1jabb 2.45%-kal csokkent és
igy a népsiiriisége is esett.

A természetes szaporodas szempontjabol a 31 ke-
riilet a haboru el6tt a népi erd forrasa volt s 28 Kkerii-
letben a sziiletések szdma még a haborus évtizedben
is meghaladta a haldlozasokét. A foldreform évtizedé-
ben minden keriilet aktiv sziiletési mérleget mutatott
fel, amely az el6z6 évtizedének kétszerese volt. A ha-
bora évei utdn a természetes népszaporodas a keriile-
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lekben is romlott, mint mindeniitt masutt, bar a rom-
last a huszas évek elején itt is atmeneti javulas val-
totta fel. De ugyanakkor ezekbdl a keriiletekbdl is
erds elvandorlds indult meg. Amig ugyanis az elvan-
dorlas a haboras évtizedben csak 35.047 f6t tett, a
foldreform évtizedében ez 62.134 f6re emelkedett, te-
hat annak ellenében, hogy 34.500 ember {6ldhéz ju-
tott, az elvandorlas az el6z6 évtized hadboris okokbdl
megndvekedett szamat 27.087 fével meghaladta.

Délcsehorszag 31 Kkeriiletének a mezd-, erdé- és tégazdasagok

foglalkoztatottjai

1921 1930 Kuldnbozet
Onalléak .. .. .. .. .. .. .. 47591 48.814 -+ 1.223
Bérldsk ., .. . . 767 323 -—— 444

Munkavallalék, alkalmazottak
napszamosok e e .. .. B4 44.636 —17.105
Hazi (bentkosztos) cselédek . 2.002 1.019 — 983
Osszesen L. .. 12101 94.792 —17.309
Segitd csaladtagok .. . 36.508 58.561 -+22.053
Foglalkozas nélkuli eltartottak 161.543  113.087 —48.456
Mindossze .. .. 310.152  266.440 —43.712

Délcsehorszag  foglalkozési — statisztikdjanak  adatai
szerint az Onallo foldmiivesek 1223 fényi gyarapoda-
saval szemben a bérlok (akikbdl birtokosok Ilettek) 444
fényi, a mezOgazdasagi alkalmazottak ¢és munkaval-
lalok 18.088 fonyi vesztesége all szemben. A 31 Kkerii-
letben végeredményben a foldreform az &stermelésben
foglalkoztatottak és csaladtagjaik szamat 43.712 fovel
csokkentette. Pedig 34.500 kisbirtokos részesiilt a re-
form 4ldasaiban, 122 10j kozépbirtokos jott a vidékre
és egy egész 1j telepes falut alapitottak.
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Az O6stermelésbol kivandorollak koziil a  foldre-
form évtizede alatt az iparba 8080-an szivodtak fel
a vidék er6so6dé papir-, bator- és texlilgyaraiba, a
kozlekedés kiépitésének eredményeképpen. A  keres-
kedelem és pénzgazdalkodas 5070 keresét fogadott
be. A mezdgazdasagban azok, akik nem vandoroltak
ki, 62.000 tarsukkal munka nélkiill maradtak. 1935
juniusdban e vidéken 4460 mezégazdasagi munka-
nélkiilit mutattak ki. Schlégl végigvizsgalva az egyes
gazdasdgokban a reform el6tt és utan foglalkoztatot-
tak szamat, munkakereslet csOkkenése kovetkeztében
kimaradt munkabért évi 60 milli6 cseh koronara be-
cstilte.
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10.

A jugoszlav foldreform mérlege.

A jugoszlav foldreform, amelyet orszagrészenkint
a rendeletek és torvények tomkelege kiilon szabalyo-
zott, tulajdonképpen csak a magyaroktol elszakitott
vidéken nevezhetd a sz6 modern értelmével tulajdo-
nos cserével kapcsolatos mezdgazdasagi iizemnagysag
valtoztatdsra iranyuld kozhatalmi beavatkozdsnak. A
kiralysag balkani részeiben csupan a hiibériség, vagy
jobbagysag torok idokbol vald maradvanyai eltiinte-
tésére iranyuld torekvésnek nevezhetjiik. O-Szerbidban
a foldtulajdonosok 0.6%-anak volt csak 50 ha-nal na-
gyobb foldbirtoka. Itt a foldmivelés kozépkori szin-
vonalon all s a legnagyobb agrarpolitikai probléma a
zadruga, a csaladkozosségen alapuld  gazdalkodasi
rend megsziintetése. Bosznidban és Hercegovindban a
torok idék againak nagybirtokain a jobbagyok (kme-
tek) eddig is kisiizemi termelést folytattak, 53%-lik
8 ha-nal kisebb birtokon gazdalkodott és csak 0.5%-
ukaak volt 50 ha-nal nagyobb teriilete. Itt az osztrak-
magyar id6k torvényein alapuld hilelintézkedések se-
gitségével a rendes maganjogi elvek szerint a jobbagy-
allapot megvaltasa 1924-re befejezést nyert volna.
Ennek a folyamatnak az {itemét ugyan meggyorsi-
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totta az allamfordulat, de anyagi alapozottsag nélkiil,
ugyhogy a viszonyokat még jobban Osszezavarta. Dal-
macidban és Dél-Szlovéniaban az Orok-haszonbérletek
megsziintetése irdnt ugyan intézkedett az 1j uralom,
de az olasz foldtulajdonosok érdekében anyaorszaguk
kozbelépése nagyobb aldozatok aran lassibb rende-
z¢ést tett csak lehetdvé. Macedonidban és Montenegro-
ban a csivesijek és mas urbéresek szlav nemzetiségi
tulajdonosai és a kolostor-birtokok szintén nagyobb
kiméletet koveteltek.

E zavaros és ugyancsak koriilményes balkani s
kozépkori agrarrendszerek megvaltoztatidsa természe-
tesen egész kiilonleges intézkedéseket igényelt s az
anyagi eszkdzok hidanya s az érdekeltek alacsony
kulturdlis és életszinvonala kovetkeztében az eurdpai
jogviszonyok szerint valé ujrarendezésiik hosszi év-
tizedekig fog tartani.

A hazénktél elszakitott jugoszlav teriilet agrar-
politikai kérdései a tobbi orszagrészektdl egészen el-
itéek. Itt a foldreform nyiltan hirdetett célja a mez6-
gazdasdgi nagylizem megsemmisitése altal {6ldhoz
juttatni a helybeli szlav igényldket, megerdsiteni sza-
mukat a szegényebb orszagrészekbdl idecsabitott,
vagy optalt telepesekkel, kielégiteni a monarchia volt
katonaszokevényeinek, a dobrovoljacoknak tett fold-
igéreteket, vagy esetleg partpolitikai szempontokat
szolgalni.

A torvényhozok ¢és végrehajtok nyilatkozatainak
0zonével bizonyithaté, hogy kizarélag nemzetiségi
szempontokkal ellenstilyoztdk a foldreform eldrelatott
karos hatasat, igy Turina Zvonimir (Obzor 1930, XII.
24)) szerint ,a hatdir megbizhaté Orei tobbet érnek
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azoknal a gabonas vagonoknal, amelyek az erdsebb
gazdasagi egységek megsziintetése folytan elvesznek™.

A foldbirtokosokat a ,torvényes” intézkedések
egész tomegével 1totték el a csak részben vald kar-
potlas reményétdl is. A kisajatitasi eljarast birosagi
intézkedések helyett a kozigazgatdsra, illetve alsé
fokon ¢ép az igényldkbdl alakitott helyi agrarbizott-
sagokra hagytak. Az utobbiakbol pedig a nemzetiségi
lakossagot hatarozottan kirekesztették. A  Vajdasag-
ban, Horvat-Szlavonidban ¢és Szlovénidban igy osztot-
tak fel 206.440, kizarolag szlav igénylé kozott 962.569
kat. hold mezdgazdasagi teriiletet, kielégitetleniil
hagyva tobb mint egy milliobnyi magyar és német la-
kossag foldigényét

Jugoszlavia északi részein végrehajtott foldre-
form karos eredményeit a kovetkezokben foglalhatjuk
0ssze:

1. A mezbdgazdasagi termelésben végzetes esés ko-
vetkezett be. A régi nagybirtok intenziven kezelt teri-
leteinek mai tulajdonosai a kiilterjes mivelésre tértek
at, sok helyen a foldek parlagon allnak. A Poljopriv-
deni Glasnik mezdgazdasagi folyoirat szerkesztéje P.
Popovic a Vajdasag 1925—27. évi termeléscsdkkené-
sét évi 17 ezer vagon gabonara becsiili. A 14 g-nal
nagyobb hozamu foldeken a felosztds utdn hektaron-
kint legfeljebb 6—7 q terem. A cukorrépa, here és
kender itteni termelése tigyszolvan teljesen megsziint.

2. A tékeszegény kisbirtokosok talajjavitasi, ele-
ven és holt leltar fenntartasi lehetdségei a legkisebbre
zsugorodtak. Az armentesité- ¢és Ontdozémivek elha-
nyagolasa nagy mez6gazdasagi teriileteket veszélyeztet.
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3. A folosztott teriiletek utdni allami adobevéte-
lek rohamosan csokkennek. A kisajatitott foldekért
haszonbériil a juttatottak eleinte a tényleges bérérték-
nek csak egyhatod-egynyolcad részét fizették. Ezt az
allapotot 1931-ig meghosszabbitottadk. A beszedett bér
egyotdde az allamot illette koltségek fedezése cimén,
a masik négyo6todrészbol pedig levontak a foldek koz-
terheit s csak az igy esetleg fennmaradt Osszeget irtak
a tulajdonos javara, megakaddlyozva hosszii id6n at
az adozas rendes menetét. A kozségi potadok viszont
néhol ezer-kétezer %-ra emelkedtek.

4. Maguk a juttatottak sem kaptak életerds iize-
meket. Horvatorszagban és Szlavoniaban, bar csak
12.000 ha maradt nagylizemi kezelésben, a felosztott
nagybirtokbol a torpeiizemek felét sem lehetett volna
o0t kat. holdra kikerekiteni. A juttatottakra pedig atlag
0.83 ha fold esett. Szlovénidban csak 27.000 ha termd
terlilet volt kioszthatd s egy emberre csupan 0.66 ha
jutott. A Vajdasagban a rendelkezésre allo teriilet
40%-at a telepesek és dobrovoljacok kaptdk. Egy
igényld atlag 1.52 ha-t.

5. A foldreform ahelyett, hogy megakasztotta
volna, még jobban -eldsegitette a torpebirtokok kiala-
kuldsat. A foldosztas hivatalos eredményeit sohasem
tették kozzé, igy becslésekre vagyunk utalva. Az iro-
dalom mintegy huszezerre teszi azoknak a vajdasagi
telepeseknek a szamat, akik elhagytdk foldjiikket és
visszasiillyedtek a nincstelenek kozé. Ehhez mérten
hatalmas lehet azoknak a birtoktesteknek a szama is,
amelyek torpelizemmé siillyedtek, vagy amelyeket az
eddig amugy is erds nagy- és kozépgazdak, rendsze-
rint svab parasztok vasaroltak meg.
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6. Igen jelentds azok tomege, akik a kozéposz-
talybol, szakértelem ¢és eddigi agrarfoglalkozas nél
kil a foldmivesek eldl felvasaroltak a foldet, vagy
mint dobrovoljacok, illetve befolyasos helyi igényldk
jutottak azokhoz. Kozségi jegyzok, tligyvédek, keres-
ked6k, papok ¢és varosi polgarok mindeniitt tekinté-
lyes foldvagyont gytijtdttek maguknak.

7. A jugoszlav foldreform katasztrofalis szocialis
hatasa kiillondsen a Vajdasdgban érvényesiilt. Azon-
kiviil, hogy a juttatottaknak nem adott elég foldet, a
féleg magyar nincstelen mez6gazdasagi munkassagot
karpotlas nélkiil megfosztotta a nagyiizemeken azeldtt
kapott  munkalehetoségeitél. Az  agrar-proletariatus
helyzetére fényt vet a szerb vezetés alatt all6 vajda-
sagi munkas-kamara, amely 1928-as évkonyvében azt
mondja: ,,Az agrarreform a foldosztasbol teljesen ki-
zart kisebbségi foldmunkasokon haldlos sebet ejtett”.
1929-ben a kiilonb6z6 minisztériumokhoz intézett be-
advanyaban az ellatatlan réteg szamat 150.000-re be-
csiili, akik wvaldszintitleniil alacsony életszinvonalon
élnek.

8. A vajdasdgi munkaviszonyok kiilonleges le-
romlasdhoz még hozzdjarult az is, hogy a gazdag
nagy-parasztok mar a haboru el6tt is gépesitették
tizemiiket. A mezdgazdasdgi munkasok orszagos szo-
vetségének szadmitdsa szerint a Vajdasadgban jelenleg
tobb mint 24.000 mezdgazdasdgi munkagépet tartanak
iizemben, amelyek évente mintegy 342.000 munka-
alkalmat poétolnak. Ezenkivill a kézimunkat igényld
termelési agak is mindinkdbb hattérbe szorulnak, soét

......
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szaki munkasok versenye is rontja a munkaviszo-
nyokat.

9. Ahogy a foldreformra vonatkoz6 torvényes
intézkedéseket a kapkodas és rendszertelenség, végre-
hajtasukat a részrehajlas és hozzd nem értés jelle-
mezte, ugy a munkaviszonyok hatésagi javitdsa sem
vezetett eredményre. A bérminimalizald kozségi pari-
tasos bizottsdgok sok helyen meg sem alakultak, ahol
pedig milkddnek, ott sem mutathatnak fel komoly
eredményt szankciok hidnydban. Az elégedetlen mun-
kassag mozgolodasat az 1936-os mezbgazdasagi sztraj-
kok bizonyitjdk és az, hogy szakszervezetiiknek 1937-
ben mar 212 fidkja volt. Az elnyomott magyar mun-
kassag mozgalmat pedig mind radikalisabba teszik
az ¢élikre keriilt és a foldreformban csalodott szlav
agrarproletar tomegek.

Ezek utan érthet6, ha Popovity Daka volt agrar-
reform miniszter a Szkupstina 1928 marcius 15-1 {iilé-
sén beismerte a ,bolsevista modszerek szerint végre-
hajtott” jugoszlav foldreform teljes cs6djét, amely a
vajdasag termelési rendjét a nagybirtokok feloszta-
saval gyokerestdl felforgatta és az orszag eme élés-
taraban legalabb egy milliard dinar helyrehozhatat-
lan kart okozott.
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10.

A roman agrarpolitikai irany-
valtozas oka.

A haboru el6tti Romania mezGgazdasagi teriilete
13 milli6 ha volt. Ezt a teriiletet a békediktatumok
29.5 milli6 ha-ra novelték. 1905 és 1914 kozott a kis
Romania buzatermelésében atlag évi 13.5 millio, ten-
geritermelésében 8.4 millid kiviteli tobbletet mutat-
hatott fel, mig 1936—37. évben a megndvekedett or-
szag a jo termés ellenére a buzabol csupan 8, a ten-
gerib6l 6.4 millio6 q kivitelt ért el. Romdnia kis ex-
portjat az 1920-as években részben a habori utani
rendezetlen viszonyok indokolhatjdk, de a kivitel
az0la sem ¢érte el a békebeli atlagot. 1922, 1935 ¢és
1936-ban pedig az orszag behozatalra szorult.

A kivitel visszaesését semmiesetre sem magyaraz-
hatjuk meg az orszdg ujabb teriiletgyarapodasa ko-
vetkeztében eldallott valtozasaival. Erdély ugyan so-
hasem elégitette ki a sajat buzasziikségletét, de Ro-
mania megkapta Béanat jorészét, amely Besszarabia-
val egyiitt béven fedezhette a kiilonbozetet. Az id6-
jaras kedvezbtlensége sem indokolhatja a roman ter-
melés visszaesését, mert 20 év alatt az adatok kiegyen-
litették egymast. Ha 0Osszehasonlitiuk a roman ter-
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melést a magyarral, akkor azt lapasztalhatjuk, hogy
nalunk a haboru utani visszaesés 1926-ban megszint
és a termelés azota allandéan meghaladja a habort
elétti atlagot, mig a roman termelés csupan az 1937 —
38-as kivételesen kedvezé buzatermelés kovetkeztében
és csak egyszer érte el a békebeli szinvonalat.

Evi atlag terméshozam hektaronkint g-ban

. buzdban Tengeriben

Ev magyar romén magyar 1oman
1905—11 12 4 1.5 16.1 12.3
1921—25 11.9 8.6 i4.8 10.0
1926—30 14.0 98 15.2 10.9
1931—35 13.7 8.1 16.3 10.9
1936—38 13.8 11.5 18.5 10.1
1921—38 13.0 8.7 16.5 10.1

Ha az 1905—14. ¢év roman atlagtermését Ossze-
vetjik az 1921—38-as atlaggal, 3 milli6 ha-os atlagos
biza- és 5.2 milli6 ha-os tengeriteriilet alapjan a
buzanal 8.4, a tengerinél 11.4 millio6 q kiilonbdzethez
jutunk. 15 pengbs buza- és 9 pengés tengeri arat sza-
mitva, blzaban évi 126 millid, tengeriben évi 102.6
milli6 kart, Osszesen tehat 4.114 millid pengds veszte-
séget allapithatunk meg a két termelési agban. Ter-
mészetesen a termelés egyéb teriiletein is hasonld
helyzetet tapasztalhatunk.

Ezért esett vissza a roman buza- és tengerikivi-
tel, amely a habori eldtt a Fekete tengeren keresztiil
az orosz terméssel egyiitt indulva utnak, az amerikai
termékek helyét toltdtte ki. Pedig a megmunkalt te-
rilet Romanidban azéta allandéan ndvekedett. Kiilo-
nosen a buza vetésteriilete, ami tobb mint 50%-kal
emelkedett.
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Romania vetésteriilete ha-ban.

Ev Buza Tenge:
1919—20 2,022.710 3,295.418
1920—21 2,488.335 3,443.990
1921-—-22 2,649.640 3,403.854
1922 —2; 2,690 341 3,404 492
1923—24 3,172.102 3,621.454
1924—27 3,223.146 3,159.457

A roman allatdllomany sem mutat kedvezdbb
képet. Foleg, ha a kiszamitott szamos allatdllomanyt
vesszilk figyelembe, ami 13 év alatt 1 millioval csok-
kent. Még jobban szembetlinik a kiilonbozet, ha a
szamosallatokat a megmivelt teriilettel vetjiik egybe.
1922-ben egy ha-ra 0.9, 1935-ben pedig csak 0.6 sza-
mos allat jutott, ami 33%-os esést jelent.

A roman allatillomany.

1922 &vben 1935 évben
darab szamosallat darab szdmosallat
Lo Coe . 1.802 ezer 1.8 mull'é6 2.166 ezer 2.2 milli6
Szarvasmarha 5.745 57 ,, 4.327 43
Biika e 12.320 1.2, 11.838 ,, 1.2,
Sertés A 3.146 ,, 03 2.970 ,, 03
Osszes . . . 23013 , 90 , 21.301 . 80

A roman mezbégazdasigi élet ilyen nagyfoku visz-
szafejlédése csak szervezeti valtozassal hozhatd 0Ossze-
fiiggésbe. Azaz a foldreformma], amely politikai és
nemzetiségi szempontbol a gazdasdgilag és anyagilag
késziiletlen roman foldmives érdekében radikalis val-
tozasokat eszkdzolt.

Okirdlysdg  Besszardbia Erdély Bukovina
a reform a reform a reform a reform

el6tt utdn eldit  utdn eldtt utén clott utdn

8 z 4z alé koban

0—10 ha 455 80.5 51.6 89.6 34.0 56.0
10—100 11.0 111 43 43 290 299 78 92
100 ha felett 475 8.5 491 6.1 37.0 140 22 8

A reform elotti 10 holdon aluli kisbirtokok terii-
lete 11 millid6 600 ezerr6l 17 millio 890 ezerre nétt, a
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100 ha-nal nagyobb birtokok teriilete pedig 8 és fél
milliorol 2 milli6 200 ezer ha-ra csokkent. A 6 millid
ha-nyi teriiletet 2 millio igényld kozott osztottak fel.
Ezekb6l 1,685.000 roman, 257.00 egyéb nemzetiségi
volt. A f6leg félhektaros részletekben kiosztott nagy-
iizem termelési  tobbletének  elmaradasa  valsagba
sodorta Romania mez6gazdasagat.

Nagyrészt a kisiizemek termelési csédje inditotta
a G. Argetoianu elndklete alatt mikodd legfelsobb
gazdasdgi tanacsot arra, hogy az Otéves gazdasagi
terv megvalositasa érdekében a foldtulajdon jogi hely-
zetének Uj alapokra vald helyezését javasolja a kor-
manynak. A  birtokok tovabbi  szétaprozédasanak
megakadalyozasara a kotottbirtokok rendszerét kivan-
jék megvaldsitani. Most mar elismerik, hogy észszerli
termelést a roman viszonyok kozott csak kozép- és
nagyiizemben lehet keresztiilvinni. A talzott birtok-
felosztds ellensulyozdsara a jovében 25 ha-ban akar-
jék a legkisebb hatart megszabni, a rendelkezést meg-
toldva azzal, hogy a tulajdonosnak bdarmilyen nagy-
sagu birtokat is jogaban all kotott birtokkd mind-
sittetni. A Dbirtokok egységét ezentul a tOrzsoroklés
rendszere biztositand. Az allami elévételi jog, amely
eddig az atvett birtok felosztasaval jart, a jovOben
csupan nemzetiségi szempontokat s kizardlag a kisebb
birtokok teriiletének novelését szolgalna. Tehat a leg-
Ujabb romén agrarpolitika a gazdasagi helyzet javu-
lasanak eszk6zét a Dbirtokok adoterheinek, Orokoso-
dési illetékének csokkentésén s a tervgazdalkodas
bizonyos nemének bevezetésén kivii, a radikalis
foldreform karos kovetkezményei tovabbterjedésének
megakadalyozasaban latja.
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12.

Hogy védi egy kisbirtokos orszag mezo-
gazdasagi munkassaga szocialis jolétét?

A kérdéses allam Belgium, ahol a legaprébbra
tagozott birtoktesteken — Péaris kornyékét leszamitva
— a vilag legbelterjesebb gazdalkodasa folyik. S a
foldek kitind terméshozama jelentés szamu, fbleg
ideiglenesen alkalmazott idegen munkaeré kihaszna-
lasat teszi sziikségessé. Ezt a mezbgazdasagi munkds-
sagot pedig — mint az illetékes belga tényezdk ma-
guk is elismerik —, a tételes szocidlis torvények pél-
datlanul gyatra halozata védi.

Pedig a belga torvényhozast — mas téren — a
szocidlis érzék hidnyaval nem lehet vadolni. Az ipari
munkassag védelmében 1887-t61 a habortig a rende-
leteket leszamitva, nem kevesebb, mint 24 fontos
torvényt hoztak. S amikor a hadviseltek szavazati
joga, mint a tobbi allamokban, itt is megndvelte a
munkasosztaly politikai befolyasat, megint egy sereg
Uj szocialis védotorvény sziiletett. Két minisztérium:
az ipari és munkailigyi, valamint a népjoléti és koz-
egészségligyi minisztériumok, tovabbi altaldnos mun-
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kaiigyi igazgatosagok, munkahatosdgok, a munka ¢és
veszélyes lizemek feliigyeldségei, munkasorvosi szol-
galat, munkasbirésag és munkaiigyi vegyes bizottsa-
gok kisérik figyelemmel a munkds sorsat. De csak
az ipariét, — a mezdgazdasdgi munkéssaggal senki
sem torédik. A szocidlis torvények kozil az agrér-
munkasra nem vonatkoznak a gyermek- és ndéi mun-
karol, a lakasegészségiligyr6l, a bérfizetés modjardl,
munkaszerzodésekrél, a vasarnapi munkasziinetrél, a
munkaidérél, munkanélkiiliség ¢és betegség esetére
valo Dbiztositasrol alkotott tételes tdrvények. Csupan a
munkabalesetek és Oregség esetére kotelezd biztositas
aldasaibol nem rekesztették ki a mezdgazdasagi mun-
kavallalot, valamint a belga gazdasagi élet egy igen
jellemzé és jotékony intézményébdl: a csaladi munka-
bérbol. A haborti utdni évben itt alakitottak ugyanis
elészor az ipari munkaadok kompenzacids pénztara-
kat, amelyekbe valé befizetés altal vetették meg az
alapjat annak, hogy munkasaik bére azok csaladja-
nak szamahoz igazodjék anélkiil, hogy a munkast az
elbocsatds réme fenyegetné. 1928 végén mar 43 ilyen
maganpénztar  volt, tobbszdzezer jaradékos munka-
vallaloval. Gartou de Viart grof 1928 aprilis 1-én
emeltette tdrvényerére az intézményt, kimondva, hogy
nem szabad el6nyben részesiteni azt a munkast, aki
nem lép a biztositottak kozé. Az 1930 augusztus 4-i
torvény pedig az Osszes, tehat a mezdgazdasdgi mun-
kaadokat is kotelezi, hogy minden olyan munkasuk
utan, akit havonta legalabb 12 napig, napi 4 oran at
foglalkoztatnak, a pénztarba fizess¢k be a csaladi
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bérjarulokot. A koltséget a munkasra nem harithat-
jak at. A munkas gyermekeinek 14 éves koraig sza-
muk szerint havi 15, 35, 75, 145 s ett6l kezdve 100
frankkal emelkedé segélyt kap. Az allami hozzajaru-
las évi 300 milli6 frank.

A Dbaleset és Oregség, valamint a csaladi bérnek
a munkaadora nehezedd egész szocidlis terhe nem
nagyobb a munkabér 7%-andl. (Az Oregségi biztosi-
tasi jarulék felét a munkas fizeti.)

A mezdgazdasadgi munkassdg mostoha helyzetét
érezve, a  kozelmultban gyakran  nyugtalankodott,
ugyhogy egymasutan, vidékenkint altalanossa  valo
munkamegtagadasok fordultak el6. Hatasuk alatt a
foldmivelésiigyi és népjoléti miniszterek 1937  aprilis
l6-ara ,,a mezdgazdasagi munka feltételeit vizsgalod
¢s a szocidlis torvények e téren vald alkalmazasara
hivatott”, paritdsos bizottsdgot hivtak oOssze. Ez a
bizottsdg hosszas tandcskozds utdn munkabérminima-
last hatarozott el, amelynek azonban nem Ilévén kény-
szeritd ereje, nem sok eredménye volt. Ezenkiviil egy
torvényjavaslat-tervezetet  dolgozott ki, amely most
all elfogadas el6tt.

Ennek értelmében a mez6-, kert- és erddgazda-
sagban allandoan foglakoztatott minden munkésnak
két havi szolgalata utan egy fizetéses hétkoznapi sza-
badsagra van igénye. Azt évente, munkaadodjaval
megegyezve egyszerre veheti ki, de olyan id6ben,
hogy a gazdasagi munka kart ne szenvedjen.

Konnyen 4tlathatdé azonban, hogy az ehhez ha-
sonlé intézkedések nem elégségesek egy tarsadalmi
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osztaly szocialis jolétének Dbiztositasahoz. Annal in-
kabb, mert a belga torvénytarbol a kiilonleges jogi
természetli  mezbgazdasdgi  munkaszerzédéseknek a
magyar 1898:11. ¢és 1906:XLV. t-c.-kekhez hasonld
altalanos szabalyozéasa is hianyzik. Az ilyen t6i vé-
ny ¢k azonban rendszerint az érintett népréteg egy-
séges ¢és mnagyobb jelent6ségli megmozdulasaira, mint-
egy tarsadalmi kényszerbdl sziiletnek. A Dbelga gaz-
dasagi életbdl pedig ezideig ez a jelenség hianyzott.

Amidta az 179l-es torvényt hatdlyon kiviil he-
lyezték, az allampolgarok foglalkozasuk szerint sza-
badon szervezkedhettek s az 0j Code Pénal a munka-
bérharcban  alkalmazott egységes munkamegtagadas
biintethetdségét megsziintette. 1876 6ta  Belgiumban
légidjaval tamadtak az Uj szakszervezetek. Ez a kis
orszag egyébként is a virdgzo egyesiiletek hazaja.
Mezbégazdasagi szovetkezeteinek mitkodése példaszeri.

Mindezek ellenére a mez6gazdasagi munkassag
tomoriilésének nyomara nem akadunk. Még a szocia-
lista part is, amely 1910-ben, hogy a mezdgazdasag-
ban gyokerezé Kkatolikus part uralmat megingassa,
foldmivesorganizaciokat  alakitott, nem munkdasszak-
szervezetekkel, hanem termel6 ¢és értékesitd szovet-
kezetekkel kisérletezett. Vandervelde keserien alla-
pitotta meg, hogy a belga gazdasagi munkasbol hidny-
zik az osztalyontudat.

A kérdés nyitjat tehat elsésorban e népréteg lelki
adottsagaiban kereshetjik. Az allam és a gazdasagi
élet Osszetétele a foldtulajdon megszerzésének lehe-
téségét csillogtatja meg eldtte. Munkdasvoltdt atmeneti
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allapotnak tekinti. Eszméje a foldtulajdon mitosza.
Ennek elérése érdekében szo nélkiill tir és szenved;
id6t, munkat, faradsagot nem sajnal. Igénytelen, ta-
nulatlan. Rendszerint elszértan, kisparaszt —munk-i-
adojaval azonos szocidlis kornyezetben s attol teljes
fliggésben ¢€l, aki tOke hidnydban tobbnyire maga is
csak bérld ¢és alig tudja elteremteni elemi sziikség-
leteit. Belgium gazdagsaga kis emberei vasszorgalma-
ban és a flamand paraszt olthatatlan foldéhségében
rejlik. Ha a munkdsnak mar sajat foldje, vagy bér-
lete is van s azt csalddja nem tudja megmiivelni,
nem ritkan még éjjel is dolgozik. Ha pedig érzi, hogy
a parasztsorban nem jut eldre, elnyeli a belga ipari
munkalehetdségek tengere. SOt ez tan Eurdpa egyetlen
allama, ahol az ipari és a mezbgazdasdgi munka
egyiittes, vagy szezon szerint felvaltott dzése nem
szorvanyos jelenség. Az ipari munkasok nagy részé-
nek ugyanis mezdgazdasdgi torpe- illetve kisiizeme
van. Ami azzal magyarazhatd, hogy a belga nép dol-
gozd része majdnem minden nap utazik. Az orszag
vasuti halézata és jegypolitikija a legtokéletesebb.
Mar 1904-ben 153 millié utast szallitottak, 5 millid
munkés-hetijegyet adtak ki s mnaponta 125 e/ren
utaztak munkaba.

A kozlekedés megkonnyitésén kiviil a belga koz-
¢let a kisemberen nemcsak a fold felosztasanak eld-
segitésével, hanem lakasviszonyainak rendezésével is
segit. A szazadforduld idején 1,329.504 héaz jutott 6
és fél milli6 lakosra, azota pedig az lidvos lakasépi-
tési politika még jobban érezteti hatasat.
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A belga munkashaz minden ado aldél mentes.
Az 1889. évi torvény pedig mintdul szolgalhat. E
torvény vidékenkint bizottsagokat allitott fel a inun-
kashazak épitésének eldmozditasara, melyek a viszo-
nyok alakulasat évente jelentik. Adminisztracios kolt-
ségeiket az allam fedezi, tagjaikat nagyrészt az auto-
némia valasztja. Ezek a bizottsagok tigyelnek fel a
kisember lakasépitkezésére, amely allami segitséggel,
de mégis szigort {lizleti feltételek mellett valik lehe-
tové. A Caisse Generale d'Epargne et de Retraite bo-
csatja rendelkezésre a fedezet nagy részét. Ezen pénz-
tar és az egyedek kozé a nagyrészt filantrépok altal
alakitott hitelintézetek kapcsolodnak, amelyek helyi
ismereteik és anyagi feleldsségiik alapjan Dbiztositjak
a kiadott hitel behajtasat. Minden munkas a telek
aranak s  ¢épitkezési  koltségeinek  kilenctizedrészét
télik kaphatja meg 4% -6s kamatra. E hitel egyetlen
feltétele az, hogy 25 év alatt és az ados 65-ik élet-
évének betdltése el6tt torlesztend6. Hogy az ados ha-
lalanak veszélyét csokkentsék, a hiteliigyletet életbiz-
tositassal kototték oOssze, Ugyhogy ha meghal, utddai
a haz tulajdonaba jutnak ¢és az eddig befizetett kol-
csontorlesztésnek megfelelé 0Osszeget kapnak, tehat a
hazépités hitelkérdése elsésorban az életkortdl és
orvosi vizsgalattol fligg. Pl. egy egészséges 30 éves
munkas 4% kamat, 2.5% amortizdcidé és 1% bizto-
sitasi kolcson aran 25 év alatt héazanak tulajdonosa
lesz. Hogy ezeket a jarulékokat betegsége esetén is
fizethesse, arra szamos helyi egyesiiletnél kiilon biz-
tosithatja magat.
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A habom el6tt 173 hitelintézet utjan ilymodon
60.000 munkashazhoz adtak kolcsont. Az 1919. évi
torvény még erGsebb iitemben gyorsitotta a munkas-
hazépitést. A rendelkezésre bocsatott t6kébél a hato-
sagi szervek ¢épitkeztek s harom ¢év utan konnyitett
hitelfeltételek mellett adtdk el ezen épiileteket. Tiz
é¢v alatt 53.984 munkésotthont emeltek, ugyhogy vég-
eredményben a haborti utdn Osszesen 186 ezer mun-
kaslakas épitését tették lehetove.

Belgiumban tehat a gazdasagi, helyi, tarsadalmi
és faji adottsagokat figyelembe véve, a szocidlis me-
zO0gazdasagi munkdaspolitika hianyait csaladi  bérrel
és a kisember magantulajdona kialakitasanak tdmo-
gatasaval igyekeznek potolni.
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13

A legujabb belga mezoégazdasagi
munkabér statisztika.

Az elmult évben a legtdobb eurdpai nemzet allami
statisztikai hivatala kiilonds gondot forditott a mez6-
gazdasdgi munkassdg bérviszonyainak megfigyelésére.
Sajnos, a statisztikai tudoméany Kkitiné nemzetkdzi
szervezettsége ellenére ezen merSben Ujszerti altala-
nos adatgylijtések elokészitésénél az el6z6 megfigye-
lések és tapasztalatok kolcsonos kicserélése hiany-
zott, ugyhogy az Osszehasonlitasra kevés remény
lehet. SO0t a helyi viszonyok képe sem lesz mindeniitt
teljes, ami azzal magyardzhatdo, hogy a mezdgazda-
sagi munkassag sorsat igen nehéz statisztikailag fel-
mérni. Kiilondsen ott, ahol a birtokfelaprozodas ko-
vetkeztében nem talalhato fel nagyobb egyiittéld
tomegekben.

All ez féleg Belgiumra, a mezOgazdasagi kisiizem
tipikus orszadgara, ahol 1930-ban 6 gazdasaghol 4 volt
kisebb 6t hektarnal, egy gazdasag 5—10 ha-os, egy
10 ha-nal nagyobb. A belga fold felaproézodasa pedig
nem Uuj keleti, mert mar a szidzadforduldé idejében
is az altalanos birtoknagysag Franciaorszagban majd-
nem kétszerese, Daniaban tobb mint haromszorosa,
Anglidban négy és félszerese volt a belganak.
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Ez a kis orszdg, ahol Csonkamagyarorszag terii-
letének egyharmadat kitevé foldon a mi lakossagun-
kat megkozelit6 szami nép ¢él, Europa legstirtibben
lakott  vidéke.  Népslirlisége  négyzetkilométerenkint
270, anélkill, hogy varosai az 1 milli6 lakost elérnék.
Nagymulta ipara sok tekintetben elsé helyen all a
népek versenyében. Foldjeinek terméshozama pedig
az intenziv ~megmunkalds kovetkeztében majdnem
minden terménynél vezet, annak ellenére, hogy a
talaj mindsége joval az eurOpai atlag alatt van. Ezt
az eredményt vasszorgalommal, erdltetett munkaval
¢s sok lemondas aran éri el a belga s féleg a flamand
foldmives. Bar a sajat és csaladtagjai munkaercjét a
végletekig kihasznalja, az idegen munkaer6t sem
nélkiilozheti.

Ennek a kivaldé agrarnépnek szamszerli Ossze-
tételét mindezideig csak hozzavetdlegesen hataroz-
hatta meg a belga statisztika. Pedig ugyan nagy gon-
dot forditott arra. Az 1846 oOta rendszeresen tartott
mezOgazdasagi lizemstatisztikai felmérések adatai az
altalanos népszamlalas eredményeitdl mindig feltiind
eltérést mutattak, igy az 1895-0s agrarnépszamlalas
szerint a mez6gazdasdgban tényleg foglakoztatottak
szama 1,204.810 volt, az 1900-as altalanos népszam-
lalas szerint pedig 697.372. Ezt a hatalmas kiilonb-
séget az id6k folyamén a szamlalasi modok egysé-
gesitése kovetkeztében Iényegesen csokkentették
ugyan, de még ma sem szintethették meg. A leg-
utobbi, 1930-as népszamlalas 603.388-ban, az 1929-es
altalanos mez0gazdasagi felmérésnek nemrég kozzé-
tett eredményei pedig 662.382-ben allapitottak meg
az agrarfoglalkozasuak szamat. Ebbe a szamba azon-
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ban csupan a mezbgazdasidgi ilizemtulajdonosok, a
mez6gazdasagban  tényleg foglalkoztatott  csaladtag-
jaik és allandd idegen munkaerdik vannak felvéve.
A  mez6gazdasagi statisztika az ideiglenesen foglal-
koztatottak munkaorait is tudakolta. Az igy nyert
41,387.097 munkanap 137.956 alland6 munkasnak
felel meg, ami természetesen, kiilonos tekintettel az
idénymunkak jelentéségére, fiktiv szam. Ha a mez6-
gazdasagi  foglalkozasuakhoz  hozzavessziik  azokat,
akiket eltartanak, két millional nagyobb szamot ka-
punk, tehat a népességnek mintegy 25%-4at.

Az alland6 munkisok tomegét is mindig mas-
ként hatdroztdk meg a kiilonbozé felmérések. Az
altalanos népszadmlalasok rendszerint tobb munkast
és kevesebb torpebirtokost mutattak ki. Az 1900-as
altalanos népszamlalas 274 ezer, az 1895-0s agrar
189 ezer, az 1930-as altalanos 116 ezer, az 1929-es
agrarnépszamlalas pedig csak 66 ezer allanddé mun-
kasrol tudott. Ez utdbbi statisztika szerint az allando
mezOgazdasagi munka 9.99%-at, az ideiglenes munka
21.3%-4at végezte Belgiumban idegen munkaerd. Eze-
ket a kiillonbségeket azonban konnyen megérthetjik,
ha figyelembe vessziikk, hogy Belgiumban ugyszdlvan
lehetetlen szétvalasztani az ipari és foldmivelé lakos-
sagot; a munkaaddkat és munkavallalokat. A kitiing
kozlekedési viszonyok és egyéb gazdasagi, torténelmi,
faji adottsagok kovetkeztében az ipari munkassag
nagy része falun ¢él, csaladjaban az agrar- és mas
foglalkozasok keverednek s a mezOgazdasagi munka-
vallalok nagyrésze maga is torpebirtokos.

A legjabb mezbgazdasagi bérstatisztika segitsé-
gével mindenesetre az 4llandd munkisok szamszerl
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adatait is jobban megvilagithatjuk. Ez a felvétel
lulajdonkép egy altalanos, gazdasagi és szocialis sta-
tisztika keretébe illeszkedik.

Menete a kovetkezd volt. Elsésorban minden
0nallé haztartas, illetve lizem feleldés vezetdjének al-
land6 lakhelyén egy kérddivet kézbesitettek ki. Azon
az 1937 februar 27-i allapot szerint a maga és vele
egy haztartasban ¢élok személyi adatait toltotte ki.
Az iv kérdései kiillonds gondot forditottak a lakossag
fo- és mellékfoglalkozasainak tisztazasara s arra,
hogy ki-ki hivatasat {lizemvezetd, alkalmazott, hazi-
iparos, vagy munkds mindségben tizi-e. Az 0nalld
iizemvezetd feltiintette azt is, hogy alkalmaz-e leg-
alabb egy allandé6 munkast, illetve tisztviselot. A
szamlalobiztosok azutan a keriiletiikb6l hozzajuk be-
futo kérdéiveket 8 nap alatt atvizsgaltdk és mind-
azon felelés tlizemvezetOknek, akik legalabb egy fize-
téses alkalmazottat tartanak, ujabb, foglalkozasuk
szerint kiilonb6z6 szinl kérdéivet kézbesitettek ki.

A mezOgazdasagi kérddiv az lizemvezetd személyi
adatain kiviil a birtok nagysdgat, a miivelési agakat
tudakolja s azt is, hogy gyart-e vagy ad-e el olyan
arut, amely nem sajat terméke. Ez esetben még a
megfeleld ipari, vagy kereskedelmi kérddivet is kitolti.
Az utasitds a mezdgazdasagi lizem mivelési Agait a
belga viszonyok szerinti részletezéssel taglalja. A
tulajdonképpeni  foldmivelésen, erdd-, mez6-, legeld-
gazdalkodason, tejgazdasagon, allat- és  szarnyas-
tenyésztésen kivill a kertészet szamos alfajat kiilon-
bozteti meg.

Az lzemben foglalkoztatott idegen munkaerdket
két csoportba sorozza: az ideiglenes és allandd mun-
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kasok kozé. Az ideiglenes mindségben végzett mun-
kanal, akarcsak az altalanos mezdgazdasagi statisz-
tikdban, itt is jonak lattdk az idegen munkaerdn
kiviill az eltartottak munkanapjai utan tudakozddni.
Az ideiglenes munkaban eltoltott napok szamat az
adatkitolté az 1936-os naptari és nem a gazdasagi
évre kell hogy vonatkoztassa. Ez akkor is nehézséget
okoz, ha a kiadott napszambérekrél konyvvezetése
lenne. Azt természetesen el sem képzelhetjiik, hogy
nem fizetett eltartottjainak atmeneti munkdban toltott
idejét feljegyezte volna. A belga foldmivesnél azon-
ban, aki még az éallanddo vagy szezonmunkéara vonat-
koz6 bérszerzodéseket sem igen foglalja irasba, konyv-
vezetésrél alig lehet sz6. Miben nem kis szerepe van
annak, hogy a kotelezd népoktatist csak a haboru
utan rendszeresitették. De ha mindezek ellenére is
bizhatnank ezen adatgy(ijtés sikerében, a belga fold-
mivelés nagy tényezdjét, a napszdmmunkat illetdleg
még hozzavetbleg sem tajékozodhatunk, mert itt az
ideiglenes mezO0gazdasagi munkara éppen az orszag
foldmivesnépének nagyobbik részét alkotd intenziv
torpebirtokosok fogadjak fel a legtobb idegen munka-
er6t. Ezek viszont 4allandd6 munkast nem alkalmaz-
nak s igy a szamladlasbol kimaradtak. Az ideiglenes
napszambérre  vonatkoz6 kérd6épont olyan altalanos,
hogy az a valasz statisztikai jelent6ségét igen lecsok-
kenti. A statisztikai hivatal maga is eltekintett az ivek
ezen részének részletesebb feldolgozasatol.

Annal nagyobb érdeklédés elézi meg az allando
mezOdgazdasagi munkasok munkabérérél felvett adat-
gyljtést. Sajnos, sem az iv, sem az utasitasok nem
irjak le tiizetesen az allandé munka ténykoriilményeit.
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A belga torvények nem védik a gazdasagi cseléd éves-
szerz6dését ¢és a kisbirtokos mindig hajlamos elbo-
csatani szolgdjat, ha kevesebb a munka. Szerencsére
ebben a boldog orszagban ilyenkor is akad ipari mun-
kahely, a munkas tehat nem hal ¢hen. De azzal sza-
molhatunk, hogy nagyobb munkaidében tobb ,al-
lando6” mezdgazdasagi munkast regisztralhattunk
volna.

A kérdéiv minden egyes dalland6 munkds sze-
mélyi adatan kiviil a legutobbi fizetéskor kiadott ja-
randésaganak bruttd Osszegét jegyeztette fel. Ez az
Osszeg alapja az 1936. szeptember 12-i kirdlyi rende-
let értelmében az altalanos jovedelmi adonak. A szam-
lalas el6készitéi azonban nagyon jol tudtdk azt, hogy
Belgiumban, akédrcsak minden mas 4llamban az ado-
zas vagy biztositdsnal kimutatott mezdgazdasagi mun-
kabérjovedelem tavol all a valosag képétél. Ezért kii-
16n6s gondot forditanak a természetbeli jaranddsagok
adatainak feldolgozasara. Ezeket 18 osztalyba soroz-
tak (sajnos, csak a feldolgozasnal és nem a kérdo-
iveken). Az ellatas, ital, lakas, moséds féleg a haziszol-
gak, — az ingyenes vagy mérsékelt aron valo fold-
hasznalat a csalados cselédek, — a munkaadd gazda-
sagi felszerelésének és tragydjanak rendelkezésre bo-
csatasa elsGsorban a torpebirtokos munkavallalo sziik-
ségleteit fedezik. A beliigyminiszter fennhatdsaga alatt
allo Statisztikai Hivatal ezeket a jarandosagokat a
pénzfizetéssel egyiitt a munkavallald6 neme, életkora
nemzetisége, csaladi allapota, — az {lizem mivelési
agai és aszerint fogja feldolgozni, hogy hany mas 4l-
land6 munkast alkalmaz még a munkaadd. A termé-
szetbeli jarandosagok egyes fajtait tehat megismerhet-
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jiuk, de a tényleg kiadott fizetés mérvére és értékére
nézve a feldolgozok a becslés ingatag eredményeire
lesznek utalva. Mert példaul altaldban véve mas tap-
lalékot ad cselédjének a wallon foldmiives, mint a
flamand. Az utébbiak maguk is igénytelenebbek és
haziasszonyaik = f6zésmiivészete sok kivanni  valot
hagy maga utan. Azutan némely vidéken pl. a leves
és fottburgonya, sét a sor mérvét szamon sem tartjak.
A szerz8dés szerint barmikor annyit kap beldlik min-
den szezonmunkds, amennyit el bir fogyasztani. Nem
volna tehat egyszeri felbecsiilni a kiszolgaltatott tap-
lalék értékét, de épily nehéz Aaltalanositani is. Azt
pl. mar jobban meg Iehetne vilagitani, hogy milyen
nagy a szegbdményes foldek teriilete.

A belga viszonyok kozott azonban a mezdgazda-
sagi munkas bérjovedelmébdl tényleges szocialis hely-
zetére nem kovetkeztethetiink. A csaladdos munkas
ugyanis majdnem kivétel nélkiil maga is kisbérld vagy
torpebirtokos. Gazdasadgaban természetesen hozzatar-
tozdi végzik a mezdgazdasagi munka oroszlanrészét.
Annak hozadékabol nehezen allapithatjuk meg, hogy
mennyiben alapult munkabérjovedelme természetbeli
jarandosagain.

Végiil a belga mezdgazdasagi munkabérstatisztika
még néhany érdekes kérdést fog tisztdzni a munkas-
baleset és Oregség esetére vald biztositasarol, tovabba
a csaladi bérkiegészit0 alapra, a munkaban eltoltott
idére ¢és a munkasasszonyok férjének foglalkozasara
vonatkozodlag.
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14.

A német mezégazdasagi munkabér-
statisztika.

A magyar mezdgazdasdgi munkabérstatisztikai
felméréssel csaknem egyidében a német Birodalmi
Statisztikai Hivatal is hasonlé feladat megoldasat vi-
szi keresztiil. Bar ez az elsé orszagos allami felvétel,
a mezOgazdasagi munkabérstatisztika a német iroda-
lomban nagy multra tekinthet vissza.

A mezdgazdasagi munkassag mai jelentGségéhez
¢s Osszetételéhez az europai feudalis jogrendeknek a
XIX. szézad els6 felében vald felbomlasa idején jutott.
Poroszorszagban az 181 l-es tdrvények tették a pa-
rasztot valtsag ellenében foldtulajdonossa, de ez a ,.fel-
szabaditds” a liberdlis gazdasdgi rendszer viharaba 4l-
litotta a kisgazdat és akarcsak ndlunk, ugy Német-
orszagban is, a foldmivesnép gazdasagi alapjat meg-
renditette. Ugyanakkor a foldnélkiilickbdl és az egész
Eurépaban  jelentds népszaporulattobbletbél  kialaki-
totta a mai mezdgazdasagi munkdsosztalyt. Szamuk
a keletporosz nagybirtok vidékén a gazdasagi valto-
zasok lezajlasa idején 1804-t6l 1867-ig 55 ezerrél 140
ezerre emelkedett s az egész agrarlakossag 29%-arol
annak 41%-at érte el.
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A mi jobbag) felszabaditasunk idején, 1849-ben
ennek az akkor mar kialakult német mezdgazdasagi
munkéassagnak munkabériit a berlini Landesdkono-
miekollegium megfigyelés ald vette és von Lengerke:
Die ldndliche Arbeiterfrage cimli munkajaban kozzé-
tette. Az 1840- és 50-es évek nagy kivandorlasi hul-
lama a foldmives lakossag viszonyainak kedvezotlen
voltat jelezte. Az, hogy a francia habort utan az 1870-cs
években a német ipar hatalmas lendiiletet vett, nem
véltoztatott az agrarhelyzeten, mert most kiilfold he-
lyett a varosokba todult a nép. A bérviszonyok ala-
kuldsa tehat akkor is égetd kérdés volt. 1873-ban a
német mezOgazdak kongresszusanak bérstatisztikajat
von der Goltz tette kozzé. 1890-ben pedig a Vérein
fiir Socialpolitik rendszeresen ¢és teljes tudomanyos
felkésziiltséggel vizsgalta meg a mezdgazdasdgi mun-
kassag helyzetét és jovedelmét. Sering, Thiel és Conrad
professzorok dolgoztak ki a reprezentativ statisztika
kérdoiveit és a gazdasagi egyesiiletek utjan kivalasz-
tott birtokosokhoz a munkéassag helyzetére vonatkoz6
altalanos, tovabba a bérviszonyokat kutatd részletes
kérdoéiveket kiildtek ki. A 291 altalanos és 2277 rész-
letes, megbizhatd valasz alapjan Kraeger, Losch, Groh-
mann, Frankenstein, Grossmann, Anhagen ¢és Max
Weber orszagrészenként egy-egy kotetben targyaltak
a gyljtott anyag eredményét. 1899-t61 1902-ig az
evangélikus szocialis kongresszus foglalkozott ezzel
a kérdéssel. A habort utdn 1919-ben a kollektiv szer-
z6dések bevezetése eldtt volt egy ilyen nagyobb jelen-
tédségli adatgylijtés. A mezOgazdasagi munkassagra
vonatkozé gazdag irodalomban pedig az egyes szer-
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zO0k egész tomege végzett Kkiilonbozo adatgyiijtések
alapjan szamitasokat a munkabérekbdl. (derebore és
tanitvanya Esden-Tempski (1914), Asmis (1913, 1919),
Zach (1913), Franki (1921), Dietze (1922, 1932), Ries
(1923), Weber R. (1923, 1924), Stachle (1924), Hiicho
(1925), Feigl (1927), gr. Degenfeld-Schomburg (1931),
Broesan (1934) stb.).

Németorszagban a habord utdn a mezdgazdasagi
munkabérek kialakuldsdt az osztdlyharc erétényezdi-
nek politikai érvényesiilése szabta meg. A munkaadd
és munkavallaldo allaspontjat érdekképviseletek utjan
juttatta szoéhoz és ezért ezeknek a szervezeteknek a
tényleges bérrendszerrdl megfeleléen kellett tajékozod-
niuk. A munkaadok szervezete (Reichsverband der
land- und  forstwirtschaftlichen = Arbeitgebervereini-
gung) 1920 ota allando statisztikat vezetett a mezo-
gazdasagi munkds vidékenként kiilonb6zo bevételéroL
(A bért nem a gazda termelési koltség kiaddsa mérvé-
vel szamitotta.) A gazdasagi munkdsok két legna-
gyobb szervezete: a szocialista ,,Deutscher Landarbei-
terverband” és a keresztény ,Zentralverband der
Landarbeiter" (1923-ban az elsének 499.107, a maso-
diknak 104.344 tagja volt) a munkabérekrdl szintén
rendszeres adatgyiijtést vezetett. Nem kis feladat vol-
na az Osszes hasonld megfigyeléseket felsorolni, ha
figyelembe vesszilkk azt, hogy az allamfordulat elétt, a
politikai partokat leszamitva, mintegy 5000 mez6gaz-
dasagi  érdekképviselet tevékenykedett a munkabér-
harcban.

Ugyanezen id6 alatt azonban a hatdésdg és a par-
tatlan koziiletek is éber figyelemmel kisérték a mun-
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kabér hullamzasat. Elsésorban a pénziigyminisztérium
az adozas szempontjabdl idénként a természetbeli ja-
randosagok felértékelésére orszagos kulcsot szamitott
ki, amit a tartomanyi pénziigyigazgatosagok 10% ere-
jéig alkalmazhattak a helyi viszonyokhoz. 1924-ben
az adozatlan jovedelem-hatar 624 marka 1évén, jelen-
tds munkabér keriilt adézas ald. — A Reichsmini-
sterium fliir Erndhrung und Landwirtschaft pedig a
gazdasagi termények Aarmaximuméanak megallapitasa
végett gyljtott adatokat a munkabér, mint jelentds ter-
melési koltség magassagarél. Még fontosabb volt ez a
tajékozodas a szocidlis biztositd intézeteknél, ahol a
torvény értelmében a balesetjaradék és a jarulékok a
munkds évi jovedelméhez igazodnak. A kollektiv szer-
zO0dések  évenkinti  Ujjaalkotdsdnak  megkoOnnyitésére
eleinte a szerz0dd felek érdekképviseletei paritdsos és
végeredményben  partatlan  szervek  munkabérmegfi-
gyelési tevékenységéhez fordultak. A rovidéletli Reichs-
arbeitsgemeinschaft és 1923/24. évre a hallei tudo-
manyos Tarifamt gyijtott résziikre béradatokat. Mivel
politikai okokbol ez az Osszefogds megsziint, Halle at-
tol fogva csak a szdsz tartomany keriileteir6l készitett
tudomanyos célbol mezdgazdasagi munkabérstatiszti-
kat. Természetesen a kollektiv szerz6dések érvénye
idején a pénzbér nagysaga elvileg a megfeleld érvé-
nyesiilési teriiletén évenként allandd volt, de a termé-
szetbeli jarandosagok felértékelése az adatgy(ijté sza-
mitasi rendszere szerint valtozott, igy 1924-ben az egy
munkaorara es6é mez6gazdasagi természetbeli jarando-
sag orszagos koOzépara a szocialista szervezet szami-
tasai szerint 15.58, a munkaad6 érdekképviselet sze-
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13.73, Hucho adatai alapjan pedig 15.36 Pfen-
niget tett ki.")

A mezbgazdasdgi munkabérrendszernek az ipari
bérrel szemben az a felmérhetetlen elénye, hogy itt le-
het6ség nyilik a munkateljesités természetbeni jaran-
doésagok utjdn valé ellenszolgéltatdsara. Az 4llando
gazdasdgi munkds eleinte a rossz kozlekedési vi-
szonyok és piaci lehetOségek idején, elszigeteltségében
¢letsziikségletnek tekintette természetbérét, mert e nél-
kil nem tarthatta volna fenn magat és csaladjat. De
jelentésége a modern idokben sem csokkent, mert va-
gyongyljtési lehet6ségének még ma is csak az az
alapja, hogy ezaltal onellatdsan kiviil termeld haztar-
tast is vezethet. Akarcsak gazdaja, kicsinyben 6 maga
is kozvetlen élvezdjévé lesz a mezégazdasagi ter-
melés  hasznanak. Terményjarandosagai, szegddmé-
nyes foldjei alapjan allatot tarthat és nevelhet, szor-
galma gyiimolcsét élvezheti. A tiszta pénzbér elsdsor-
ban a varosi élet igényeit elégiti ki, a német nemzeti-
szocialista bérpolitika alldspontja szerint a mezdgaz-
dasagban a vegyes bérrendszernek, ahol a természet-
beli jarandosagok aranya helyes, nagy jovéje van.

A gazdasagi helyzet valtozasa, a jo, kozeli piac
arra csabitotta a munkaadot, hogy terményeit Onmaga
bocsassa aruba. Egyrészt a cerealidk hattérbeszorulasa,

") Erdekes, hogy a munkabérharc szempontjabél az volna
természetesebb, ha az érdekképviseletek épp forditott mérvben
értekelnék a természetbeli jarandosagokat. Azonban figyelembe
kell venni, hogy a szocialistdk ezen magasabb ardny alapjan
kiizdottek a magasabb pénzbérért és a part tagdijait is nagyobb
bér utan szedték. A munkaaddk pedig minél kisebb bért mu-
tattak ki, a munkas utan fizetett szocialis terhiik annal kisebb
volt.
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az intenziv megmunkalds, a nagybirtok szétesése, mas-
részt a munkds erdsebb foglalkoztatasa, csalddjanak
munkébafogasa, az idénymunkaltatds el6retdrése ¢és
a munkassag szellemi atvaltozasa, mind hozzajarul-
tak a természetbér aranyanak hattérbeszorulasahoz.
Viszont a gazdasagi valsag megint a naturalidk ara-
nyanak kedvezett.

A német nemzetiszocialista allam a mai mez0-
gazdasdgi munkabérek alsé hataradt torvényereji ha-
tosagi bérszabalyokkal allapitja meg. 1934 januar 20-an
a nemzeti munka rendjérél alkotott torvény 18. §-a
értelmében a munkaiigyi miniszter 4ltal megszabott
nagyobb gazdasagi teriiletekre szolgald hataskorrel a
munkarendben sziikséges egyetértés biztositasdra 1j
szocialis allami hatésdg: a ,,Treuhander der Arbeit”
keriilt. Ha ugy taldlja, hogy Kkeriiletében valamely
lizemcsoportban a  legkisebb munkabér megéallapita-
sara sziikség van, akkor szakértObizottsag meghall-
gatasa utdn torvényerejli irdsbeli bérszabalyokat bo-
csathat ki. A torvény életbelépte oOta eltelt négy esz-
tendd alatt természetesen ez az eljardas a mezdgazda-
sagi  bérszabalyozasra vonatkozolag sok valtozason
ment at. Mindenekel6tt a bérszabalyozas kibocsatasat
— akércsak a régi kollektiv szerzédések idejében —
rendszerint a szerz6dé felek érdekképviseletei kezde-
ményezik. El6szor azok igyekeznek egymas kozott
megallapodasra jutni. A bértervezet innen a politikai
alapon szervezett és legfobb gazdasagpolitikai irdnyito
testillet: a Reichsndhrstand elsé fécsoportjanak (,,Der
Mensch”) tartoméanyi, majd orszagos szervéhez keriil,
amely ,vezérkara” altal kidolgozott 4altalanos elvek
szerint vizsgalja at a kérdést. Ha valtoztatast tart
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szilkségesnek, az 1ligy a Treuhdnder der Arbeit elé
keriil, aki szakértébizottsag meghallgatdsa utan a bér-
tervezetet most mar mint sajat véleményét terjeszti
fel a munkaiigyi, illetve foldmiivelésiigyi miniszterek-
hez, akik a Reichsndhrstand ismételt meghallgatasa
utan dontenek s a Treuhdnder der Arbeit ahhoz ké-
pest hirdeti ki sajat neve alatt az 1ij bérszabalyozast.
Az 1935. évi majusi minisztertanacsi hatarozat értel-
mében tulajdonkép tovabbi intézkedésig a mezdgaz-
dasagi bérminimumot emelni nem lehet,') igy a val-
tozasok csupan a fizetési rendszer modositasara és
kiilonbozd  teriileteken bevalt jogszabalyok kiterjesz-
tésére vonatkozhatnak.

Végeredményben tehat a Birodalmi Statisztikai
Hivatal  bérstatisztikai ~ felvételének  feladata  Kkettds:
megallapitani, hogy hol és mennyiben fizetnek a hato-
sagi bérminimumnal tobbet, masodszor pedig a ter-
mészetbeni  jarandosagok egységes rendszer alapjan
valo felértékelésével meghatarozni ¢és pénzben kife-
jezni a munkabér évi Osszegét. A német felvétel elsd
kiilonlegessége a munka technikai lebonyolitasaban
nyilvanul meg. A Birodalmi Statisztikai Hivatal
ugyanis az adatgyiijtést a Reichsndhrstand segitségével
oldja meg. A kérdéiveket a munkaadd tolti ki, de a*?
adatok helyességéért a birodalom teriiletén miikodo
533 ,Kreisgefolgschaftswart” is felelés, 1 példanyt
megtart és 2 ivet a 20 , Landesbauernschaft” utjan fel-
terjeszt a Reichsndhrstand végrehajtohivatalanak  kii-
16n e célra szervezett osztalyahoz, ahonnan azutan a
kérddivek egy-egy példanyat a Birodalmi Statisztikai

*) V. 6. ,,A német mezégazdasagi bérpolitika
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Hivatal kapja meg. A reprezentativ statisztikai fel-
vétel egyedeinek kivalasztasa is a Reichsndhrstand
szervezetei utjan torténik. A keres6 munkavallalok
(az 1) névhasznalat szerint ,,Gefolgschaft”) 5%-anak
jovedelmi viszonyait mérik fel. A Birodalom kb. 47.000
Ortsbauerschaftja, minden munkaadé (,,Betriebsfiih-
rer”) gazdasagi lizemérdl nyilvantarté lapot allit ki a
Reichsnihrstand részére, amely annak alapjan veti ki
a tagdijjarulékokat. Majd annak segitségével valo-
gatja Ossze azokat a tipikus gazdasagokat, amelyek-
nek munkavallaléi a keriilet munkassaganak Gssze-
sen 5%-at teszik ki. Hogy egy olyan keresztmetszetet
kapjanak, amely a mez6gazdasagi munkassag min-
den rétegét feldleli, a kivalasztott lizem 0Osszes mun-
kasainak jovedelmét megvizsgaljak. Tehat ha ily mo-
don a Statisztikai Hivatal nem is kap hii képet a me-
z6gazdasagi munkdssag szamszerli rétegez6désérol és
az adatok alapjan az 4ltalanosan ismert munkaskate-
goriak vidékenkint ezer valtozatot felmutatdo életko-
rilményeinek kutatdsdba nem is mélyedhet, a felvétel
reprezentativ  voltanak igazsagat nagyban alatimasztja
az, hogy a vizsgalt egyedek kivalasztasat a helyi ko-
rilményekkel ismerds gazdasagi szakemberek — vé-
gezték.

A mez6gazdasagi munkabérszamlalas csak a ki-
valasztott munkaad6é 4alland6 mezdgazdasagi munkas-
saganak kereseti viszonyait kutatja. Megfigyelésébol
tehat — akarcsak a magyar felvétel — kirekeszti az
ideiglenes munkassdg, a napszamosok nagy tomegének
nehezen megfoghatd keresetét. De a mi statisztikank-
kal szemben kisérletet sem tesz a harmadik nagy
munkasréteg: az idészaki munkéassag bevételének
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meghatarozasara. Ezt a munkasosztalyt egyébként
ugy az érvényben levd jogszabalyok, mint a német
bérpolitika meglehetdsen elhanyagoljak. Az allando
munkassag kivalasztdsa sem torténik egységes alapon.
A kiszemelt birtok mindkét nemii munkéssagat meg-
szamlaljak, de mig az utasitds megkdveteli a férfi-
munkas ,allandéan” alkalmazott voltat, addig a mun-
kas feleségér6l nemcsak akkor toltet ki kérddivet, ha
az ugyanazon munkaaddval az egész évre terjedd gaz-
dasagi munkajogviszonyban all, hanem akkor is, ha
annal ,rendszeresen (pl. minden arataskor)” mun-
kat kap. Mivel a munkéds keresd feleségének kérdo-
ivét férjével azonos sorszdm alatt allittatjak ki, igy
egy lépést tesznek a munkavallald csaladi bérjovedel-
mének megallapithatasa felé. Ez azonban csupan kez-
detleges kisérletnek tekinthetd, mert a munkas ugyan-
azon munkaadonal allandéan foglalkoztatott gyermeke
bérét mar nem szamitjdk. Nem figyelik meg csalad-
tagjainak munkaadojatél kapott napszambérét és nem
veszik szamba azok idegen helyen nyert mezdgazda-
sagi  munkabérkeresetét sem. A Német Birodalom
egyes vidékein a csaladi bér nyomaira akadunk, igy
példaul a nds gazdasagi cseléd jarandosaga néhol a
ndtlenétdl lényegesen kiilonbozik. Szilézidban és Kelet-
poroszorszagban pénzbére nagyobb, Nyugat- és Dél-
németorszagban t6bb a természetbeli jaranddosaga, né-
hany brandenburgi korzetben pedig azel6tt nagyobb
természetbérével szemben kisebb volt a pénzbevétele.
Iskolakdteles  gyermekei, sot elvétve egyéb hozzatar-
tozdi (pl. keresetképtelen sziilei stb.) szama szerint
gyakran emelkedik tej- és gabonakonvencidja is. Saj-
nos, a szocialis bérrendszernek ezek az annyira fon-
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tos és érdekes részletei a munkabér-statisztika alapjan
aligha lesznek megvildgithatok. A gyermekek szamat
fel kell ugyan tiintetni, de ezzel a munkdsnak a tar-
sanal szemben esetleges magasabb keresete okozati
Osszefliggésbe nem hozhat6. Hacsak a megjegyzés ro-
vatban azt néhol fel nem tiintetik, amit azonban az
utasitast nem ir eld.

A munkabér Osszegét a statisztika egy teljes évre
vonatkoztatja. Az utasitds szerint lehetSleg az 1937-és
naptari évre. Ahol azonban az 1936 julius 1-t61 1937
junius 30-ig terjedd gazdasdgi év adatai konnyebben
kiszamithatok, azokat kell ko6zOlni s ez a kérdoiv
homlokan kiilon megjegyzend6. Az adatok tehat fél-
eves eltérést takarnak, aminek oka az, hogy a
német mezdgazdasagi torvényhozas, taldn az orszag
nagy kiterjedésére, éghajlati  kiilonbozetek  okozta
eltér6 szokasaira vald tekintettel nem szanta még
-el magat az allandd6 munkdsok egységes szegddési
idejét megszabd és a mi 1935 : II. t.-c.-iinkhéz ha-
sonldo 1idvos intézkedésre. A munkaszerzOdések meg-
szlinése kapcsdn a felmondas idejét az 4ltaldnos pol-
gari torvénykdnyv szabalyozza. A még most is érvény-
ben levdé, de tényleg alig érvényesiild 1918 november
22-1 ideiglenes mezdgazdasdgi munkastérvény csak az
azonnali szerzddésfelbontas eseteit rendezte, amit a
mostani hatoésagi bérszabalyok is atvettek. Legtobb-
juk az 4llandé gazdasdgi munkést szerzddése lejarta
elétt 3—6 honapi felmondasi idével védi. A munkds-
valtozas idejének egységesitésére azonban csak ritkan
akad példa, igy a szadszorszagi szabalyzat aprilis 30-at
emliti, a pomeraniai szabalyzat 3. §-a pedig az éves
cseléd munkaévének végzOdését marcius 31-ben alla-
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pitia meg. A német nagybirtok vidékén ritka az a
munkasellenes intézkedés, amely a naptari év lejarta-
val a tél kozepén sziinteti meg a szerzodést. Ez a mai
mezOgazdasagi munkashiany idején a nyugati orszag-
részekben is alig fordul el6. Viszont junius végén a
legnagyobb munkaidében a munkaadénak nem ér-
deke a munkasvaltoztatds. Az tehat — akarcsak na-
lunk — rendszerint a tavaszi honapok elején torténik,
a kérdéivek altal valasztott két idSpont ezek szerint
alig fog a Iényleges helyzetnek megfelelni.

A Birodalmi Statisztikai Hivatal a munkabért a
munkaban eltoltott idére fogja kiszamitani. Ezért az
1937-ben — (most mar nem emliti a gazdasagi évet)
— eltdltétt munkanapok, vagy munkadrak szamat tu-
dakolja. A magyar mez6gazdasagban, ahol az 1907:
LXV. t.-c. éaltalaban a negyedévenkint esedékes éves
cselédbér rendszere mellett dontott és ahol az 1898 : II.
t-c. alapjan kotott szerzédések is  csak  elvétve
tartalmazzak a szerz6dott munkasok napszamszolga-
latat, ez a kérdés csak becsléssel volna meghataroz-
hatd, mert a szerz6dé felek alig tartjdk az egyes mun-
kas munkaban toltott ordit szamon. A német mezo-
gazdasagi allandd6 munka pénzbeli dijazdsa azonban
igen gyakran napszdm vagy Orabér szerint torténik. A
habort utani idék vivmanya szerint, — amikor a 8§
oras ipari munkaidd mintijara a mez6gazdasdgi mun-
kassdg is megkapta a maga munkaidejének az id6-
szakonként valtozd mérvii meghatarozasat, — a va-
sarnapi munkat és a tOlordzast — a bérszabalyok-
ban eldirt fizetéssel dijazni kell. Tehat a kiilonorak
szamat rendes konyvvezetés mellett az év végén is
meg lehet allapitani. A nemzeti szocializmus pedig
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nagy sulyt helyez a szabalyos mezdégazdasagi lizem-
vezetésre. Azonban tobb munkaskategoria a bérszaba-
lyok szerint sem napi, hanem havibért kap. A tehené-
szetekben alkalmazottakat nagyrészt a gondozott tehe-
nek szama és az elért fejési eredmények, allateladas
szerint fizetik s az Onalldo haztartist nem vezetO, nétlen,
hajadon cselédek, valamint a tanoncok is altalaban
heti- vagy havibért kapnak. Ezekben az esetekben
pedig nem igen remélheté az év folyaman eltoltott
munkanapok, vagy oOrdk feljegyzése. A fizetéses sza-
badsag idejét a hatésagi  bérszabalyok pontosan
koriilirjak, alig valészinii tehat, hogy azon a felek
véltoztassanak.

Maga a kérd6iv aranylag egyszeri ¢és attekint-
het6. A sorszam, orszagrész és keriilet megjelolése
utan kérdépontjai harom csoportra oszlanak. Az elsd
rész 6 kérdése a munkaadd néhany jellemzd adata
utan érdeklédik. A masodik rész 8 pontban a munka-
véallalo személyes koriilményeit szeretné megvilagi-
tani. Nevét, csaladi allapotat, nemét, életkorat, alkal-
mazasanak min6ségét, gyermekei szamat s hogy azok
kozill hanyan 14 éven aluliak. Végil pedig termeld
haztartasanak tlizemi kereteibe pillant bele azaltal,
hogy sajat tulajdonat képez6, vagy bérelt foldjének
terliletét és allatdllomanydnak darabszamat tudakolja.
Az adatgylijtés tehat a bérstatisztikan tilnéve a mez6-
gazdasdgi munkavallaldé vagyoni viszonyait is fel
akarja tiintetni anélkiil, hogy még egy Iépéssel tovabb
menve, azt is megallapitana, hogy azok megszerzése,
illetve fenntartdsa pontosan milyen Osszefiiggésben
van jarandosagaival. Igaz ugyan, hogy a munkabérrol
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sz0616 harmadik kérdéscsoportban szegddményes fold-
jének nagysaga és allattartdsa is szerepel. A két adat
csoport  tisztan  matematikai  Osszevetése  azonban
korantsem fog hii képet adni. Figyelembe kellett volna
venni, hogy a birodalom nyugati részein szokasos az,
hogy a torpebirtokos munkas kisbirtokos munkaado-
janak  gazdasagi  felszereléseit  hasznalhatja, tdle
tragyat vagy vetOmagot kap. Mindezt természetesen
a munkabérbe beszamitjdk A kovetkezd kérdéscso-
portban mindebbdl csupdn a munkaadd altal teljesitett
fogatos ellenszolgaltatds szerepel. Azutan az éallat-
tartdsndl nem mindegy az, hogy a munkavallalo haz-
tartasi telephelye a nagybirtokon van-e, vagy sem,
mert az elébbi esetben azon éallatai is, amelyek szer-
z0dés szerinti allattartdsanak szaman felil vannak,
tulajdonkép a munkaad¢ tarldjan legelnek, stb.

A harmadik kérdéscsoport a munkavallalé pénz-
és természetbeni jarandoésagait tudakolja, bruttdé pénz-
bevételeit, az abbdl foganasitott levonasokat ¢és egy
Osszegben a nettd pénzbért. A bruttd idObér Osszegét a
bérszabalyok hatarozzak meg, tehat annak feltiinte-
tése nem iitkozik akadalyba. De a masodik kérdSpont
az akkordban kifizetett bér 0Osszegét tudakolja. Az
pedig legtobbszor nem is pénz, hanem természetbeli
jarandésag, amit elsGsorban 4t kell értékelni. Azon-
kiviill a német mezOgazdasagban gyakori egyes siirgds
vagy fontos munkdknak az 4llandd6 munkasokkal
akkordban valo végeztetése, akik ezaltal tobbet keres-
nek. Ilyenkor a terményt rendszerint egy tOmegben
adjadk ki mindnyajuknak és néhol az alacsonyabb
rendszeres illetményeiket az igy végzett munka idejére
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levonasba hozzak. Nagyon pontos konyvvezetés esetén
fogja tehat csak az egyesek keresetének Osszeadasa
kitenni az uradalom altal tényleg kifizetett munkabér
értékét. Az eddig beérkezett iveken alig toltotték ki
a rovatot, tehat az egyszeriség kedvéért nem vala-
szoltak. Epp ilyen nehézségeket okoz a kovetkezd
pontokban tudakolt ,.egyéb” pénzjarandosigok  ki-
szamitasa is. A német mezdgazdasdgban ugyanis azok-
nak joval nagyobb szerep jut, mint nalunk. Elsdsor-
ban a hatosagilag megallapitott munkaidén kiviili tal-
orak dijazasa, tovabba a tejtermékeknél, az allat-
nevelés, sot allateladds kapcsan jelentkezd erds pré-
miumrendszer kovetkeztében. A levondsok kozott az
ado, a parttagsagi dij és a szocialis biztositasi jarulé-
kok szerepelnek. Azonban elvi okokbdl tilos feltiin-
tetni a munkds egyhdzi ad6jat még ott is, ahol azt
kozadok modjara hajthatjdk be. Kihagyandok tovabba
a parttagdijon kiviill az 1) Aallamrendszer nem jelen-
téktelen egyéb terhei is, mint N. S, Volkswohlfahrt,
Winterhilfswerk, stb. kotelezd jarulékai. Az Osszes
levonasok kozill a munkédsra legstlyosabban kétség-
teleniil szocialis biztositdsdnak red esé koltségei nehe-
zednek, amelyek a beérkezett ivek tanulsdga szerint
egész pénzbérének egyharmadat, vagy felét is fel-
emésztik.

A harmadik kérdéscsoport masik fele a természet-
beli jaranddsagokat 9 csoportba sorozza. Azokat az
adatszolgaltatd  mértékegységek szerint tiinteti  fel,
pénzértékiik kiszdmitdsa az adatgylijté tekintélyes fel-
adata. A konvencionak megfeleld, u. n. ,deputate”
jéranddésagaiban a tejen, gabona-, takarmanyféléken
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kiviil a magyar bérviszonyokhoz képest Kkiilonos
jérandosagokra akadunk, mint pl.: vaj, kenyér, liszt,
ocsu, olajmagvak, takarmanyburgonya. Az allattartas-
ban pedig a tehén, novendéke, a sertés és aprdjoszagért
kiviil a kecske- és juhtartds szerepel. Az allattartas
kritériumat a kérd6éiv igen szigorGlan hatirozza meg,
mert csak azon allatot jegyezteti fel, amely a munka-
ad6 istallojdban, az wuradalmi tehenekkel egy takar-
manyon, legelén ¢l. Ha a takarmanyt a munkaado
munkasdnak  kiadja, azt a  terményjarandosagok
kozolt tinteti fel. Arra az esetre tehat, ami a magyar
cseléd tehéntartasanal a leggyakoribb, hogy t. i
tehenét az uradalom istallojaban és legel6jén, de sajat
takarmanyaval neveli, az e téren altaldban kedvezdbb
német viszonyok miatt az adatgyiijt6 nem is gondolt.
A kérdOpontok az allatszallitisra valé megjegyzést a
jarandosagok  kozt szerepeltetik anélkiil, hogy a
munkaaddo mas szallitasi kotelezettségeit figyelembe
vennék. A szegbdményes foldet (burgonya, szant6fold,
kert, rét, legeld) igen helyesen, két csoportba soroztak
aszerint, hogy a munkds bevetve kapja-e vagy sem.
De mar a bevetetlen szegddményesfold tragydzasa és
megmunkalasa irant nem érdekldodtek. A tiizelGjaran-
dosagokat bdven taglaljak, de a cselédlakasra, az étke-
zésre és elszallasolasra vonatkozolag megelégszenek
az igenld és tagadd valasszal is. igy tag teret engednek
a becslés szerepének. Az ,egyéb” természetbeli jaran-
doésagok kis rubrikdjaba az utasitas értelmében a sza-
balyszerli 0Osszes juttatdsok, mint ruhadarabok stb.,
helyi aron felbecsiilt pénzértéke keriilt, a kozelebbi
megjelolés lehetdsége nélkiil.
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Végill az adatgyiijtés két kérd6pontja figyelembe
veszi a német mez6gazdasagi munkassag két, a lobbieké-
tél eltér6 munkaviszonyok kozott €16 rétegének kiilon-
leges bérviszonyait is. Ezek kozil az 0. n. ,,Heuer-
lingek” Westfalen, Hannover ¢és Oldenburg tartoma-
nyok egyes vidékein mintegy 25—30.000-en élnek.
Munkaviszonyukat az jellemzi, hogy egész bériik vagy
annak egy része helyett tekintélyesebb foldhasznalatot
kapnak és munkaadoik fogatos segitségét.

A masik réteg az 0 .n. ,Insten” szama Hollstein-
ben az 1000-et is alig éri el. Ezek tulajdonkép a nagy-
birtok cselédei, de szegddményes foldjiik teriilete
joval nagyobb. Azt nemcsak csaladjukkal miiveltetik,
hanem e célra maguk is havonta 8—10 szabadnapot
kapnak. Ha a Dbérstatisztika ezekr6l a kiilonleges
munkabérviszonyokrol is megfelelden Ohajtott volna
tajékozodni, csupan egy kiilon felvétel vezetett volna
a célhoz, mert a két kérdés alapjan a tobbiektdl eltérd
helyzetiik megvilagitasa nem remélhetd.

Mint fenti néhdny megfigyelésbdl lathattuk, a
legijabb német mezdgazdasdgi  munkabérstatisztika
kiilonleges felvételi rendszere és alapos elokésziiletei
ellenére ennek a jelentds néprétegnek helyzetérol
teljes képet nem fog adni. Mentségiil szolgalhat, hogy
a mezbgazdasagi munkabér kiilonleges természete
olyan nehézségeket tornyosit a megfigyeld elé, amely-
nek kovetkeztében altalanos felvétellel eddig egy or-
szagban sem mertek kisérletezni.

A felvétel még folyik, igy eredményei is ismeret-
lenek. De az 0j német gazdasagi rendszer elvei kovet-
keztében az sem biztos, hogy kozzéteszik azokat. Az
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adatgylijtés els6ésorban a Reichsndhrstand gyakorlati
céljait szolgalja és a legkdzelebbi hatoésagi bérsza-
balyok megallapitasandl mar éreztetni fogja hatdsat.
A német mezdgazdasagi munkabér kozismerten az
ipari bér alatt mozog, emelése Ujabb allami tdmogatas
nélkill a terményarak még nagyobb emelkedésével
jarna. A nagy ipari munkalehetéségek kovetkeztében
az agrarnép varosbatodulasa az orszag vezetdinek
egyik legsulyosabb gondja. Masrészt ha a statisztika
feltarnd a mezbégazdasdgi munkds termeld haztartasa-
bol eredd azon eddig ki nem mutatott jovedelmeit,
amelyek nagyrésziiket a varos csabitasa ellenére mégis
a foldeken tartjak, ez az egyenld teherviselés elve alap-
jan szocidlis biztositasi jarulékaik emelésére kellene
hogy vezessen.

Az iranyitott gazdasagi ¢élet rendszerében tehat
ezek a szempontok a felvétel esetleg mégis kozzétett
eredményeinek tudomanyos vizsgalata alkalmabol nem
hagyhatok figyelmen kiviil.
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