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ELOSZO.

IRTA: GROF APPONYI ALBERT.

De strigis quae non sunt, — egyszeriien nincs. De
kellene hogy legyen. Ezért érdemes volt réla irni, am-
bar nincs; s6t, éppen azért, mert nincs.

Nem vigasztalas az a korlilmény, hogy hatalmas
német szovetségesiink is ezen a téren nagyon elmaradt
vetélytarsai  mogott;  valaminthogy nem  karpotolnak
sajat diplomaciank botlasaiért a német diplomacia hi-
bai; s6t, kovetkezményeikben ezek a hianyok sulyos-
bitjak a mi mulasztasainkat.

A sajtonak, mint vilaghatalomnak szervezésében
és sajat céljaira vald felhasznalasaban eldljar Anglia.
Az Uj Nemzedék hasabjain Gesztesi Gyula tollabol
megjelent és it kiilon Osszegytijtott kitinG  cikkek®)
megkapoan festik az angol sajto-szervezet rombolo
szerepét a vilaghaboriban; de a magunk szemei -el6tt
latjuk annak hatasat. Olyan gyilkos, a leplezetlen ho-
dit6 vagyban cinikus jegyzéket, amilyen az entente-
hatalmaknak a béke gondolatait visszautasitd jegy-
zéke, nem lehetett volna az emberiség Itélete elé bo-
csatani, ha a Northcliffe-féle sajto-trustban, a Reuter-
ben, a nemzetkdzi hirszolgdlat angol monopdliuma-
ban ¢és a vildgsajtét rangatd lathatatlan kezek rend-
szerében, meg nem volna szervezve ennek az itéletnek

*) Megjelentek az Uj Nemzedék 1916 és 17-es évfolyamaiban.
Grof Apponyi Albert fenti elészava még 1917. januar 28-an kelt.
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a befolyasolasa. Hogy ez a szervezet erkélcstelen, a je-
len példdban embertelen célokat szolgal, az nem bi-
zonyit maganak a szervezkedésnek sziikségessége el-
len, sot, rikitobba teszi a parhuzamos, a kiegyenlitd,
az ellen-szervezet nélkiilozhetetlenségét.

Amde én ez alkalommal nem az egymassal szem-
ben all6 hatalmi  csoportoknak, mint olyanoknak,
sajto-politikajarol  akarok szolni, hanem a specialis
magyar sajto-politikardl; nem is a jelen id6k haborus
vonatkozasaban, hanem az ahoz allanddéan fiiz6d0 ma-
gyar nemzeti érdekek szempontjabol.

Befelé nincs és nem is lehet mas sajto-politika,
mint: szabadsag, felel6sség mellett. Maganak a sajtod-
nak ¢és a tarsadalomnak dolga, hogy az egészségtelen
iranyzatokat a sajtoban lekiizdje, tolik a létfeltételeket
elvonja. Hogy erre a célra elég hatalyosan van-e Szer-
vezve a sajtd oOnkormanyzata, hogy nem teng-e tul a
hivatasbeli  szolidaritasnak —  kiilonben jogosult —
szelleme az Onbiralat kivanatos szigorusagaval szem-
ben, errdl és egyaltalan a beliigyi sajto-politika problé-
mairdl itt nem akarok szdlni. Midén magyar sajtod-
politikarol beszélek, értem ez alatt a magyar nemzeti
érdekek a sajté utjan vald képviseltetésének és meg-
védésének szervezését kifele, a kilfoldi kozvélemény
iranyaban, ,sajtdo” alatt ismét nem kizardélag a napi-
lapokat, hanem minden fajta sajto-terméket értem.

Hogy ezzel a lehetd legrosszabbul allunk, azt a
tények bizonyitjak.

Hatarainkon tal ©nalld6 nemzeti 1étiinkr6l sem
akarnak tudomast venni. Mikor alkalmam wvolt a ma-
gyar alkotmany-fejlédésrél egy valogatott német hall-
gatdsagnak  eldadast tartanom, biztosra vettem,  hogy



abban a tarsasagban akad, aki a Fidzsi-szigetek al-
kotményarol részletes felvilagositdst tudna adni, de
megallapithatom azt is, hogy hallgatdsdgom legkiva-
lobbjaira nézve a mi alkotmanyunk alapvetd tételei-
nek fejtegetése az abszolut ujdonsag varazsaval bir.
Pedig Németorszag szomszédunk, szovetségesiink; a
német altalan véve nem is szenved idegen nemzetek
dolgainak azon rendszeres nem-tudasiban, amely a
miiveit angolt ¢és francidt szinte mulatsigos modon
jellemzi. Csak éppen rélunk nem tud semmit — vagy
helytelent. De nézzik az idegen szakférfiakat is. Itt
van p. 0. James Bryce, kivalé angol kozjogi ird, a leg-
jobb munkanak szerzje az Eszakamerikai Egyesiilt
Allamok  alkotméanyarél. E munka olvasasa kozben
feltint nekem, hogy ott Osszehasonlitasképen, hivatko-
zas torténik a legisrnereflenebb 1étezd vagy valamikor
létezett allamok és allamocskdak alkotmanyaira, me-
lyek mindegyikében a tudds szerz6 tokéletes jartassa-
got arul el, csak ¢éppen Magyarorszag alkotmanyarol
soha sincs szo, pedig szamtalan részletnél szinte ki-
nalkozott volna a hivatkozas intézményeinkre. Mikor
ezutan a londoni interparlamentaris értekezlet alkal-
maval Bryce-szel taldlkoztam ¢és figyelmét erre a ko-
rilményre felhivtam, bevallotta nekem, hogy & neki
van ugyan tudomasa egy Osrégi magyar alkotmany
létezésérél, de hogy annak tanulmanyozasara soha
anyagot nem tudott talalni. Es valoban meg voltam
akadva, midén azt kérdezte télem, hogy a nyugoti
nyelvek  valamelyikén it miné koényvet ajanlanék
neki, hogy kozjogunkkal megismerkedhessen.

Alljunk meg itt egy pillanatig. Az a teljes tajéko-
zatlansag, amely kiilf6ldon hazank kozjogi helyzete
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irant 1étezik ¢és amelynek jelei uton-uttélen bosszant-
jak és a lealazas érziiletével keseritik az idegen orsza-
gokban wutazd magyart, részben igazdn a mi hibank-
bol ered, de részben intézményeinkbdl, illetdleg azok
mikodésétdl is szarmazik. A mi hibank az, hogy ide-
gen nyelveken nem irunk ezekr6l a kérdésekrdl, tgy,
hogy az idegennek — amint Bryce példdja mutatja, —
modjaban sem all a mi igazaink megismerése. Ellen-
ben széles korok szdmara hozzaférhetd az az egész
osztrak  kozjogi  irodalom, amely hazankat osztrak
tartomanyként mutatja és igy nem csoda, ha ez a fel-
fogas terjed el a kiilfoldon. Intézményeink, illetve
azok mikodésének  hibdja, diplomacianknak e te-
kintetben mutatott — enyhén szolva — kozonbossége,
tulajdonkép rossz akarata. Vajjon melyik cs. és kir.
kovetség avagy konzulatus tartja feladatdnak, hogy
minden alkalommal napfényre deritse kozds  voltat,
t. 1. azt, hogy nem egy birodalomnak, hanem két on-
allo allamnak képviselete? Nem iparkodnak-e inkabb
ezt a tényt minél inkabb elhomalyositani, az egységnek
minél er6sebb benyomasat kelteni, egyiittesség  he-
lyett? Tény, hogy ma, 50 évvel a kiegyezés utan, ko-
z0s intézményeink, a diplomacia és a hadsereg, ¢épugy
telitve vannak a nagy-osztrak Osszbirodalmi szellem-
mel, mint ahogyan voltak 1867 el6tt; tény, hogy e te-
kintetben a legkisebb haladast sem észlelhetjiik, sot,
talan visszaesést is; hogy a kiegyezés nagyszeri alko-
toinak reményei, melyeket a kozos intézmények fejlo-
déséhez flztek, a legparanyibb mértékben sem valtak
be. Vajjon meddig varunk még, mig ezekbdl a tények-
bdl a kovetkeztetést levonjuk?
De térjiink vissza sajtobeli feladatainkhoz.
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Amint allami  6nallosagunkrol, 0gy nemzeti 1é-
tink masik pillérérél, a magyar nemzeti egységrdl is
a legfondkabb felfogasok uralkodnak a kiilfoldon. Ugy
szOlvan az egész vilagsajto ¢és a miivelt idegenek °/y
része telitve van azzal a gondolattal, hogy a ,Kkisebb-
ségben leve” magyar faj gonosz elnyomdja a ,hemze-
tiségi tobbségnek” — hogy csak a ,magyar rémura-
lom” tartja Ossze ezt az orszadgot, mint valami termé-
szetellenes, mesterséges takolmanyt, hogy tehat az em-
beriség szabadsagi eszményei ¢és békességi érdekei
annak széthullasat kivanjak. Ha ezt nem igy hinnék
millick ¢és milliok, az entente nem is merészelhette
volna azt a szemérmetlen programmot, mint ,béke-
foltételének”  Iényegét  folallitani, amely leplezetleniil
vallja egyik fotorekvéselill Magyarorszag feldarabola-
sat. De nem csoda, hogy ilyen felfogasok terjednek és
csakis mirdlunk terjednek, ahol ez nem igaz, holott
az orcsz birodalom nemzetiségeinek (az Ossz-lakossag
40—50 szazalékanak), a romaniai magyaroknak ¢és
bolgaroknak, az angol birodalmi ireknek, a szerbiai
romanoknak es albanoknak stb. tényleg hajmereszto
elgazolasarol csakis elvétve olvasunk egy-egy batorta-
lan megjegyzést. Oka ennek az, hogy mig Kkiilonbozo
nemzetiségli  irredentistaink  (koztik még  Németor-
szagban is a Korodiak és rokon szellemek) minden-
felé oriasi és szervezett irodalmi propagandat fejtenek
ki eszméik és — hazugsagaik terjesztésére, magyar
részrél e tekintetben semmi, de semmi sem torténik.
Mi csak szornyikodni tudunk, ha kiilf6ldon 1épten-
nyomon a leggroteszkebb balvéleményekkel talalko-
zunk hazank viszonyait illetéleg, de nem jut esziinkbe,
hogy ennek voltakép magunk vagyunk okai, hogy



nincs jogunk az idegeneknél valamely csodalatos mo-
don beléjik oltott ismeretet varni, ha semmit sem
teszink az 6 felvilagositasukra, a koztik terjesztett
valotlansagok lekiizdésére.

Kozgazdasagi és  kultarai  viszonyaink  ismerte-
tése tekintetében talan valamivel jobban Aallunk; kii-
londsen a kozgazdasagi téren némileg segitenek az
iizleti Osszekottetések, melyek a kiilfoldi  tokével és
vallalkozassal 1étesiilnek. De itt is csak az adott viszo-
nyokat ismerik és veszik tekintetbe, amint azt a Né-
metorszaggal vald  kozgazdasagi  kozeledés  munkaja-
ban Ilépten-nyomon tapasztaljuk. Hogy Magyarorszag-
gal, mint o0nallo, oncéla, teljes életre torekvé kozgazda-
sagi organizmussal kell szamolni, nem pedig csak ugy
mint Ausztria ,agrar természetli” részével, azt német
baratainkkal is nehéz megértetni; nehéz, de nem lehe-
tetlen. Hogy pedig nehéz, annak sem o6k az okai, ha-
nem elobb  felsorolt mulasztasaink, sajat  intézmé-
ny einknek el6bb jelzett ferde iranya mikddése. Hi-
szen minden Ugynevezett kozos képviseleti szervnek
alland6 torekvése, hogy a kiilfold nevezetesebb goc-
pontjain ne kiilon osztrak és kiilon magyar, hanem
osztrak-magyar  kereskedelmi  kamara,  segit6-egyesii-
let stb. I1étesiiljon. Sajat irodalmi tevékenységiink pe-
dig, mely a kilfold felvilagositasara iranyulna, ezen a
téren is, bar valamivel t6bb, de siralmasan kevés.

Mi tehat a teend4?

Nem  szandékozom  itt  sajté-ligyi  programmot
adni, mely egy nemzeti kormanyzati programnak
kell, hogy része Ilegyen. Csak némely fészempontra
akarok rea mutatni.

A dolog tulajdonképen elég egyszeri; csakhogy
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itt is, mint sok minden egyébnél, beleiitédiink abba,
amit egy ismert német mondas igy fejez ki: ,Es ginge
wohl, aber es geht nicht“ — menne ugyan, de nem
meqgy.

Az Ohajtdo alakot itt kiilképviseletiinkre gondolva
haszndlom. Mikor fogunk oda jutni, hogy a magyar
allamnak ez a szerve (meri az, mert a magyar al-
lamé, bar mas allammal kozds szerv) Magyarorszag-
nak kiilon erkodlesi értékeit is képviselje, a Magyaror-
szagot illetbleg terjesztett balvéleményekkel kovetke-
zetesen szembeszalljon? A legjobb esetben tartozkodik
attol, hogy maga kovessen el kozjogi inkorrektségeket,
de azt, hogy a kozjogi korrektség Ore legyen, hidba
varjuk téle. Pedig enélkiill nchezen fogunk célt érni.
Példanak okaért: csekély magam ¢és masok is itt-ott a
kilfoldon  eléadasokban,  értekezésekben,  folydiratok-
ban  iparkodtunk  kdzjogunknak  leglényegesebb, a
nemzeti Onallosagra és egységre vonatkozo tételeit ki-
fejteni. De mi nem maradhatunk ott, ahol ezt meg-
tettilk, elGadasaink utolagos! megbeszéléseiben nem
vehetiink részt; akik annyira érdeklédnek irantunk,
hogy egyet-mast bdvebben kifejtve szeretnének hal-
lani, esetleg magyarazatokat kérnek, azok természet-
szerlien az osztrak-magyar képviseletek tagjaihoz fog-
nak fordulni. Véjjon azutdn igen sok esetben mit fog-
nak hallani? Megerésitését-e annak, amit hirdettiink?
Néha igen, de igen sokszor az ellenkezdjétél tartok.
Pedig én legalabb kiilfoldon kozjogi dolgokban soha
nem fejtegetek egyéni felfogasokat, hanem kizarolag
tételes jogunknak  kétségbe nem  vonhaté, minden
kontroverzian felil 4llo alaptételeit, melyeket képvi-
selni a magyar allam minden szervének kotelessége s
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hogy itt milyen atalakit6 munkara volna sziikség,
annak fejtegetése tulmegy e cikk hatérain.

Ett6l tehat egyeldre eltekintve, a feladat kétféle:
a tudomanyos vildg ¢és a nagy kozonség felvila-
gositasa.

Elsé részben rendszeresiteni kell azt a munkat,
amelyet a német bajtarsi szovetség megkezdett, t. .
szakférfiakat kikiildeni, egyelére a szovetséges alla-
mokba, békekdtés utan minden mivelt orszagba,
amelyben:  érdeklédés  nyilvanul, akik a  magyar
nemzeti ¢élet minden 4gardl jol megalapozott eld-
adasokat tartanak. Ha ezek a talajt elokészitettek, arra
kellene torekedni, hogy némely nevezetesebb kiilfoldi
egyetemnek a  csere-tanarok  intézményét  1étesitsiik,
melyet az amerikai egyetemek honositottak meg. Mi-
lyen messze kihatd jelentésége volna p. o. annak, ha a
berlini, vagy valamely mas vezetd német egyetemen,
nem egyedil a magyar nyelvnek ¢és irodalomnak, ha-
nem a magyar jog- ¢és alkotmanytorténetnek is egy
tanara miikodnék. Ezenkivill be kellene jutni tandaink-
nak magyar targyG tanulmanyokkal a vezeté idegen
tudoméanyos folyoiratokba; ezt a munkat rendszeresi-
teni, vezetni, annak munkasait illéen dijjazni kellene.
Kiilonosen pedig szemmel kellene tartani minden ta-
madast, minden ragalmat, minden téves iranyt fej-
tegetést, mely a kiilfoldi szakirodalomban nemzetiink
igazai ellen barki részérdl megjelenik és arra, lehetd-
leg ugyanabban a folydiratban, valaszolni, Mivel pe-
dig ez nem mindig lehetséges, mivel nem csupan ca-
folo, hanem pozitive tajékoztatd tevékenységre is van
sziikség, gondoskodni kell arrél is, hogy a vilagnyelve-
ken a magyar érdeket szolgaldo komoly folydiratok je-
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lenjenek meg. Mindez szervezést, vezetést ¢és megfe-
lel6 pénzaldozatot is igényel.

Idegen orszagok nagy kozonségére nézve pedig
a szorosabb értelemben vett sajto-politikanak, a napi
sajtora  gyakorland6  befolyasnak, kell érvényesiilni.
Ezen a téren be kell vallanom tajékozatlansdgomat a
felhasznalhatdo  és  felhasznalandd  eszk6zok  tekinteté-
ben. Csak azt latom, hogy mas allamok meg tudjak
csindlni, s6t, nem csak allamok, hanem nemzetiségi
partok ¢és tarsadalmi szervezetek is; tehat meg van a
dolognak a modja. Azutdn azt is latom, hogy a mi
tulajdon  sajté-iigyi  igazgatasunk elég ligyesen tudja
elhelyezni a kiilfoldi sajtoba a mindenkori kormany-
nak magasztalasit az izléstelenségig és viszont az el-
lenzék leszolasat: amibdl aztan azt a kovetkeztetést
vonom le, hogy ugyanazzal a faradtsaggal ¢és ugyan-
azzal a koltséggel orszagos érdekeket is lehet szol-
galni. Kiilfoldon partpolitikat  csinalni, valdban utolso
mesterség; ¢én, mint ellenzéki ember, nem hasznalom
fol erre a célra Osszekottetéseimet, mert azt vallom,
hogy kizarélag a mi dolgunk egy — szerintink —
rossz  kormanytél  szabadulni, a  kiilféldnek  ahoz
semmi koze. De ugyanez all, s6t, fokozott mértékben
all, a kormany altal vezetett sajto-politikara nézve is;
nalam csak izlés dolga, hogy a magam munkajat és a
magam pénzét mire forditom; de az &llam hivatalno-
kainak munkajat és az allam pénzét nem szabad
masra, mint orszagos célokra forditani és minél keve-
sebb ez a pénz (gyanitom, hogy siralmasan kevés),
amelyet ezekre a célokra fordithatunk, anndl bilnd-
sebb, eltekintve attol, hogy nevetség, legkisebb részecs-
kéjének is a parturalom dicséitésére valo felhasznalasa.
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De ha ezt a ferde iranyzatot gyokeresen Kiirtot-
tuk, akkor igenis nagyobb eszkozokkel kell dolgoz-
nunk a sajto-politika terén. Vannak ott egyes felada-
tok, amelyek megolddsa egyenesen pénzkérdés, a sz0-
nak teljesen legitim értelmében. Ilyen volna p. o. egy
vagy tobb hazafias irany(l tot nyelvli napilapnak vagy
folyoiratnak fentartasa Amerikaban kivandorloink
szamara, akik ott menthetetlenil ki vannak szolgal-
tatva a panszlav, vagy orosz pénzzel tamogatott iroda-
lom mételyeinek.

De nem folytatom, mert olyan részletekhez jutot-
tam, amelyek fejtegetésére nalamnal sokkal tapasztal-
tabb és gyakorlatiasabb képzettségli férfiaknak kellene
a tollat atvenni: a tollat és az akcidt. Annyit azonban
latok és tudok, hogy itt egy elsérendii és egy tokélete-
sen eclhanyagolt, részben megrontott nemzeti érdekrol
van sz6. Megrontdja pedig a parturalmi szempontok-
nak az a tultengése, amelynek betege a nemzeti er-
kolcs, a nemzeti kultira, a nemzeti gazdalkodas, -az
egész nemzeti élet.



MAGYAR SAJTOPOLITIKA.

Bevezetés.

Ez a kifejezés: sajtopolitika, amely ott
mozog minden érvényesiilésért kiizdd modern poli-
tikai, tarsadalmi ¢és kapitalista torekvés elott és mo-
gott, a nagy vilagpolitikai akcidknak is az ormara ke-
rilt. Tulnéve az egyéni kezdeményezés gyermekévein
¢és titkos politikai vagy nemzetiségi torekvések tolvaj-
ldmpa-koran, a sajtopolitika bekeriilt a modern allam-
mivészet ¢és diplomacia arzenaljaba. A politikai sajtot
mar nem lehet egyszerlien az ,ezerszemi szornye-
teggé” artatlanitani, a sajtdo ma vilagpolitikai tényezd,
amely a hadsereg és diplomacia mellett egyenldéen oda-
tartozik egy orszag felkésziiltségéhez.

Ennek a tételnek felismerését és gyakorlati meg-
valositasat Anglia mindig dics6sége kozé fogja so-
rolni; az pedig, hogy a sajtd6 fontossagdt nem vették
kelléen mérlegre, azok kozé a hibak kozé tartozik,
amiket Németorszdag — magunkrol nem is szolva —
sohasem fog Onmaganak megbocsatani. Ezeknek a
meggondolasoknak nyomasztdé hatasa alatt e sorok
ir6ja harom év ota mindent elkovet, ami szerény ké-
pességeitdl telik, hogy a magyar kormanyzé politiku-
sokat meggydzze egy szervezett magyar sajtopolitika
életbevagd sziikségességérol ¢és arrdl a  végzetes kar-
rol, ami ennck elmulasztisaval a nemzet egész jOVO-
jére kikeriilhetetleniil harul.
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A legelutasithatatlanabb  érv az  Ontudatos ma-
gyar sajtopolitika megszervezésére ebben a helyzet-
ben van adva. Ellenségeinknek hathatés ¢és hatal-
massa ndvelt sajtopropagandajaval szemben Magyar-
orszag aléltsagaban még csak a védekezésre sem
gondolt. Pedig ez az ellenséges propaganda nem eset-
leges s nem valami homalyos gy(lolettél flit6tt, ha-
niem veszélyes Ontudatossaggal, szervezettséggel dol-
gozd ¢és céltudatos akarattal elleniink tor6. Ma mar
végzetesen sikeres munkassdga eredményeképen egy
csomd axomaszerli tételre mutathatunk ra, amik a
politikai  babonak  maradandé  kartékonysagaval  szi-
vodtak be az Ot vilagrész tomegtudataba. Meg kell
allapitani, hogy Németorszagot kivéve, senki sem all
gyiloletesebb  szinben a vilag kozvéleménye eldtt,
mint Magyarorszag. (Nem Ausztria, hanem a nemzeti-
ségeket elnyomd Magyarorszag.) Meg kell allapitanunk,
hogy a magyarsag kiizdelmét, politikai céljait, faji jel-
legét, gazdasagi fejlodését, néprajzi ¢és Iélektani tartal-
mat az ellenséges sajtdo ellenséges indulatanak konnyt
zsakmanyava  tette  és  rosszindulati  beallitasdban
senkit6l sem haborgatva, a magyarsagnak egy 0j ké-
pét vitte be az ellenséges proletar és nyarspolgar tuda-
taba, a publicista tollaba, a politikus szavaiba ¢és a
miniszterek tarcajaba. Az 1jsagbetiikbdl realitas és a
tomegképzeletbol politikai cselekedetek kutforrasa
lesz. Ez az a fontos néplélektani folyamat, amit az
entente vezetd férfiai S elsdsorban Anglia mar régen
felismert. Ennek a tomeglélektani folyamatnak ira-
nyitasa, kihasznalasa, befolyasolasa: ez minden sajto-
propaganda feladata.

De ha az az érv nem dontd, hogy a megtamadott
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magyarsagnak védekeznie kell sajat érdeke nevében
és az igazsagéban, védekeznie kell olyan eszkozzel,
amilyennel védtelenségében megtamadtak: vagyis erd-
teljes sajtopropagandaval; vajjon nem elég érv-e, don-
téen elég az Ontudatos magyar sajtopolitika bevezeté-
sére maga az a tény, hogy manapsdg minden allam,
s6t minden nemzetiség, mely Oncélu érvényesiilésre to-
rekszik, nemcsak erdteljes  sajtopropagandat  folytat
sajat  lapjaval, hanem sajtopolitikai  tevékenységének
hathatosabba  tételére  egy-egy  kozponti  szervezetet:
sajtoédirodakat 1is teremtett maganak. Az angol
sajtdo  félelmetes szervezetével mint valami Leviathan
rafekiidt a vilag agyvelejére. A francia, s6t a felébredt
német és — milyen jellemzé — az orosz koztarsasagi
és forradalmi politika is nagyszabasu sajtdszervezetet
hozott mozgasba. Belgium a londoni Questions c.
hetilap szerkesztéségében allitott fel ilyen sajtoirodat.
Van tudomdsunk lengyel-, ukran-, litvan-sajtoirodak-
roi  (Pressbireau des Obersten Polnischen  National-
komitees, — Ukrainische Pressbureau, Bureau Polonais
de Presse a Berne, — Litauische Korrespondenz-
bureau: Lausanne), amik mind 1915. o6ta dolgoznak
nemzeti torekvéseik valora valtasan.

Az ukranok példaul 1916-ban 36 napi-, hetilapot
és folydiratot adtak ki, ukrén, francia, angol, német,
magyar, orosz ¢s eszperantd nyelven Berlinben, Bécs-
ben, Budapesten, Miinchenben, Lausanneban, Lem-
bergben, Clevelandban), Kanadaban, Poltovaban,
Odesszaban stb. A sajtopolitikai  mozgalom iranyita-
sara Berlinben ,,Nachrichten des Ukrainischen Press-
biiros” cimen kiilon szemlét adtak ki. Azonkiviil
,Der Bund zur Befreiung der Ukraina” nevii berlini
szervezetik pamfletekkel ¢és  felvilagosito  konyvekkel
arasztotta el a kozponti hatalmak olvaso6it, mig Svijc-
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ban a Comité Ukranien, Amerikaban az Ukran Nem-
zeti Szovetség (Ukr. Nar. Szojuz.) dolgozott. Ki tagad-
hatna, hogy ez a céltudatos sajtopolitika szintén hozza-
jarult a fiiggetlen Ukrania megalapitasdhoz?

A legtanulsagosabb azonban rank nézve az az
impozéans sajtopropaganda, amit a csehek és  jugo-
szlavok fejtettek ki s amire — hisszik — megddb-
bentd adatokat hozunk fel fejtegetéseink késobbi so-
ran. Mindezek az adatok mar igy csupasz magukban is
nem kiabalnak-e egy magyar sajtoiroda, szervezett
magyar sajtopolitika utan?

De vajjon megvaldsithato-e ez a sajtopolitika, ha
mar ily elodazhatatlan kovetelmény? Azt felelhetnok
erre: kivihetd, mert meg kell valositani! Azt mond-
hatnék: kivihetd, mert ha a csehek, ukranok, litvanok,
nyilvan magan-kezdeményezésbol ilyen hatalmas
sajtotevékenységet fejtenek ki egy nemzeti célgondolat
szolgalataban, kétségbe kellene esniink a magyarsag
politikai képességén, amely ha nem tud ennek az el-
lene iranyuld végzetes propagandanak ellensulyozasara
hasonlé fegyvert kiallitani, elbukik a nemzetek harca-
ban. Azt felelhetndk: kivihetd, mert a magyarsdg mar
maskor is felhasznalta az eurdpai kozvélemény befo-
lyasara ezt az eszkozt sulyosabb  viszonyok  ko-
zOtt, egészen szerény eszkozokkel. A ma gy ar
emigransok 1859-iki brisszeli
sajtoirodajara gondolunk, amely bard
Josika Miklés (a parisi fiok pedig Horn Ede) vezetése
mellett Kossuth Lajos halaval teljes elismerését érde-
melte ki:

»1iz ¢évig a kutya; sem beszélt rolunk — irja
Kossuth  Josikanak, — most rovid nyolc hét alatt
Eur6pa egyik végétél a masikig allandé rovatot ké-
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pez . . . Erdeket kelteni a magyar iigy irant az eurépai
kozvéleményben, ez jelenleg a nyilvanos mikdodés te-
rén a mi feladatunk. Ezt te megteszed — bamulatos
sikerrel teszed. Aldjon meg az Isten mind a két kezé-
vel buzgd faradozasaidért.” (1. Kossuth: Irataim az
emigraciobol 2: 97, 99.)

Nem parancsold példa-e Kossuth Lajos politikai
érzéke ¢és az a siker, amelyet ez a kezdetleges és rovid
életi (mindossze egy évig miikodott) sajtoiroda elért'?
Josikaék munkdja nagy lendiiletet adott a magyar
igynek ¢és kozvetett politikai hatdsa — merjik alli-
tani — egészen a kiegyezésig, st részben napjainkig
(az itt-ott pislakold6 magyar rokonszenvekben) kimu-
tathatd. Ebben all ennek a szerény kezdeményezés-
nek megfontolasra serkent6 tanulsaga.

Mindehhez jarul még, hogy a magyarsag az
anyagi ¢és szellemi eréknek cbben az 0Osi erejii 0Ossze-
itkozésében, az emberiségnek ebben a legkiméletle-
nebb, legpusztitobb haborujaban elhagyatottabban
all, mint wvalaha. Nemcsak ellenségeink ragalmaival,
hanem barataink ko6zonyével, néha rosszindulata ko-
zonyével, a hamis félreismerések, végzetes ideologiak
egész  hadseregével  kell  megkiizdenie.  Gondoljuk
ehhez még a kozos killpolitikai viszony mostoha ko-
vetkezményeit. Nem életbevagé sziikség-e ilyen koril-
mények kozott onmagunkra eszmélni?

De valdban, ha mar ilyen ¢letbevagd sziikség, mi-
csoda akadalya lehet egy Ontudatos magyar sajto-
politikai  tevékenység  életbehivasanak?  Véleményiink
szerint: csak a cél és a nemzeti kotelesség tudatossd
valasanak, az erkélcsi tamogatasnak, foleg pedig a
szervezettségnek a hianya. Tudjuk jol, hogy a vilag-
habori eszkozeiben nincs kimélet S a magunk részé-
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r6l is igazat kell adnunk a Frankfurter Zeitungnak,
amelyik az entente vadjaira az Amerikdba O6mlé né-
met marka S az ott kifejtett hatalmas német sajto-
propaganda ellen, ezekkel a szavakkal felelt: ,Wir
wiren Narren, wenn wir in dem Kriege, in dem
unsere Feinde mit allen Mitteln gegen uns arbeiten,
an der Keuschheit zu Grunde gehen wollten!” Sz6
sincs rola, a magyar sajtopolitika bizonyos tekintet-
ben pénz kérdése. De nem els6 sorban az. Ennek a
sajtopolitikanak alapja, iranyitdé gondolata S egyszer-
smind igazoldja: a védekezés parancsold sziikséges-
sége, megvalosulasanak legfébb feltétele pedig az,
hogy az gy fonmtossagatol —dthatott  dllamférfiak a
mindenkori kormanyzo politika programmpontjai
koze iktassak és foleg, hogy a magyar tarsadalom, po-
litika, publicisztika és elso sorban a magyar sajto eroit
és természetesen az anyagi eszkozoket is megszer-
vezzék.

A magyar 1ligy igazsagara tamaszkodva, ennek a
sajtopolitikanak vezetégondolata nem az lesz, hogy a
vilag betliit aranyakkal valtsa meg. Legfobb rendelte-
tése csak az, hogy a megtamadott magyarsag igaza-
nak hangot adjon az ecurdpai kozvéleményben, hogy
védekezzék a ragalomnak azok ellen a dantei korei
ellen, amibe a magyarsag ligyét ez az ellenséges pro-
paganda immar négy éve beleszoritotta. Munkakoére e
szerint  elsésorban  felvilagositd, helyreigazitd, cafold
tevékenységben meriilne ki. Ha elgondoljuk, hogy
pld. a svdjci — német lapokat, melyeknek johiszemii-
ségéhez sz6 sem férhet, mennyire elarasztotta ez a
magyarsag ellen iranyulé  sajtopropaganda s  hogy
egypar svajci magyar Ujsagirdé magan buzgosagatol el-
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tekintve, (ami nem is volt mindig szerencsés) semmi
sem tortént ebben a tekintetben, ujabb parancsold érv
all  eldttink egy  szervezett —magyar  sajtopolitika
inauguralasara.

Axiéma lett a vilaghaboruban, hogy a habora
sorsa a népek megegyezésén dol el. Ennek a népi
lelki hajlandésagnak iranyitasara a sajtopolitika
olyan eszkdz, amelyrl egyetlen céltudatosan gondol-
kodd nemzeti politikus sem mondhat le. A sajtopoli-
tika manapsdg nemcsak érzelmi hangulatot termel,
nemcsak erkdlcsi gondolatokat formal, hanem poli-
tikai meggydzddéseket S ezeknek realis jelentkezését:
politikai cselekvéseket is iranyit. Meg vagyunk gyo-
z0dve, hogy ez az ecllenséges propaganda még nem
érte el csucspontjat, pedig maris olyan eszkozokkel
dolgozik, hogy példaul a cseh propagandaval szem-
ben — o&tletnek is groteszk dolog — egy angol lap, a
Morning Post mutatott ra 1917. aprilis 21-iki szama-
ban a magyar propaganda hianya kdvetkeztében el6-
allt elarvult helyzetre és szinte nyiltan hivta segitsé-
giil a szervezett magyar sajtopolitikat. Minél tovabb
tart a habordt s minél kozelebb vagyunk a békéhez,
a sajtopolitika  hullimai anndl magasabbra  fognak
csapni. Minél korabban valositjuk meg, minél korab-
ban latunk hozza a roppant mulasztasok poétlasahoz,
annal nagyobb ¢€s biztosabb lesz a siker.

Nincsenek illazidink a nehézségek fel6l, de ha
kevesebb kialtdé példa, ha sokkal nagyobb anyagi al-
dozat s ha ezerszer tobb akadaly allana Wtjaba, akkor
is csak azt mondhatnok: hogy egy céltudatos magyar
sajtopolitika  megszervezése  parancsolo  sziikség, a
nemzeti politika egyik categoricus imperativusal



Az elso tanulsagok.

On mangeait un douteux lapin
Et l'on buvait a la Hongrie
Victor Hugo.

Szavakkal ¢és T1jsagpapirossal nem lehet torténel-
met csinalni és azért, mert 1848-ban Hugo és vele
egész  Franciaorszdg Magyarorszagra iiritették  poha-
rukat, Magyarorszdg még elveszhetett volna. Mdégis,
aki végigszant majd tollaval a wvilaghdbort tényezdin,
az bele fog botlani a sajtoba, amelynek oly dontd sze-
rep jutott, mint még soha a vilagtérténelem folyaman.
A torténetird legvérmesebb szenvedélye is ki fog elé-
gilni a sajtd ¢és vilaghaborti titkos egymasrahatésa-
nak felderitésében, ha majd a politikai bravok gyi-
lokjat, vagy valami diplomaciai akcié hivrokkoteiét
kitapinthatja a vilagsajtdé valamilyen szende tavirati
jelentésében, vagy ,from our own correspondent” tu-
dositasaban. Mert a betlik, a szavak, a sajt6 mogott
gondolatok vannak, amik egész nemzetek elhatarozo
cselekvéseit  befolyasolo  szellemi  forgodszelet tudnak
tamasztani  tetszésiik szerint. Nincs rovidlatobb  va-
lami, mint az a ,redlpolitika”, amely a betiikben
csak oOlmot, a sajtoban csak papirost lat ¢és nincs
bossztiallobb valami, mint az az ,ideologia”, amit az
allamférfiak nem akarnak észrevenni.

A sajtd vilagpolitikai jelentéségének ez a kicsi-
nyes értékelése valdsagos politikai dogmdja lett a né-
met s utdna a mi kilpolitikinknak is. Diplomaciank
nemcsak hogy nem vonta be a sajtot egy lendiiletes és
nagyszabasu kiilpolitika munkajaba, hanem attdl ag-
galyoskodd oOvatossaggal tartotta tavol.  Ennek ered-
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Mménye volt azutan, hogy a kozponti hatalmak kozvé-
leménye egyaltalan nem volt. elokészitve a vilag-
haborura:

,Jol tajékoztattak-e benniinket Franciaorszag
fel6l? Ovott-e valaki is benniinket attél a hitinktl,
hogy Franciaorszagot rovid par hét alatt letiporjuk?
Helyes fogalmunk volt-e Angliar6l? Ismertiik-e vajjon
oriasi segélyforrasait ¢és makacs Kkitartdsat? Nem be-
csiiltiik-e alda katonasagat? Olaszorszag fogyd szovet-
ségi husége feldl is wugyancsak halvany fogalmunk
volt!” — kérdi egy német publicista, Kotschke: a
Preuszische Jahrbiicher 1916. Il. szamaban. Csupa
olyan kérdgjel, amihez mi is konnyen megtalalhatnék
a megfeleld magyar mondatokat. Es hasonlo panaszt
hallunk Ausztria feldl is (1. Oesterreichische Rundschau
1914. X.: Die publicistische Vorbereitung des Welt-
krieges) .

Masrészt ellenfeleink  nagyszabasu sajtopoliti-
kajanak eredményeként, Németorszag a habori ele-
jén a szellemi elszigeteltség maganyaban, a megnem-
értésnek, a ragalomnak és a gylildletnek mindenniinen
feléje csapd hullamai kozott egyszerre felocsidva esz-
mélt ra a sajtopolitika realis értékére. Eleinte cant-ot és
Hcuchelei-t  kialtottak, mindebben az angol politikai
erkolcs egyik felhaboritd jelenségét lattak, de mihamar
német Oszinteséggel ismerték be a hibakat és német szi-
vossaggal lattak hozza a helyzet megvaltoztatasahoz.
Abban az interjiban, melyet a német tronorokos 1914,
decemberében a  United Press tuddsitojanak  adott,
Amerika allasfoglalasat teljesen az angol sajtoellendr-
zésnek tulajdonitotta. Egész nyiltan kijelentette, hogy
Németorszag azt a fontos szerepet, amit a sajtd a vi-
lagpolitikdban s a mnemzetkdzi iigyekben jatszik, nem
tudta kelléen méltanyolni! Az  elmélked6 német szel-
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lem folydiratokban ¢és hetilapokban, de a napisajto-
ban is egymasutan ontotta a ,,Warum sind = wir
Deutsche verhaszt?” kérdésti cikkeket; az okokat ku-
tattak és segitség utan néztek.

A kabel-politika.

A kozponti hatalmak els6 magukra eszmélésiik-
ben az angol kabel-politikat  okoztdk  mindenért.
Anglia kabelével és a szellemi befolyasolas lathatatlan
szalaival valosaggal Osszedrétozta, magahoz szoritotta
a foldtekét. A szegényes német kabeleket elvagtak s
amire a német cafolat megérkezhetett volna, azalatt
az entente mar akar be is nyomulhatott volna Német-
orszagba S a barbar poroszok a brit hirszolgalat
kénye-kedvére Oldoshettek le az artatlan belga apaca-
kat és kis gyermekeket. A németek hamarosan meg-
allapitottak a kovetkezdket: Az egész vilag kabelhalo-
zata 511.417 kilométert tesz ki, ebbdl Németorszagra
esett 44.000 kilométer. Németorszagnak a békében Ot
kabele wvolt: Brest, Vigo, Tenerissa és ketté New-York
felé. Az utjuk a Csatornan at vezet és Anglianak nem
okozott kiilonésebb nehézséget, hogy elvagja mind az
otot. Triesztbdl is fut ki egy kabel Malta felé és ezt
annal  konnyebben  hatalmdba  kerithették  ellensé-
geink, mert kiilonben is egy angol tarsasag: az Eastern
Telegraph Company tulajdonaban volt.")

*) ime egy Kkis statisztika a vildg-kabelek 1913-i eloszlasarol
Meister utan (1. Hochland 1915. 659. Das Weltkabelnetz im Frieden
und im Kriege):

. Eastern Telegraph Company 86.000 km.
. Eastern Extension Australiaand ChinaT.G 44.500 ,,
West Coast of America Telegr. Comp. 44216 «

N U A WN R

. Commercial Cable Co. 32.000 ,,
. Central and South American Tel. Co. 23.200 ,
. Compagnie frangaise des cables télégraphes 21.203

. Western Union Tel. Co. 20.000 .,
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A német akarat és szervezkedés most nagyszabasu
kabel-politika utdn kidlt és O is at akarja karolni a
foldrészeket a német agy és gondolat eme érzékeny
szerveivel. Ez azonban nyilvanvaléan nem a kérdés
helyes megolddsa. Anglia, ,,a tenger ura” ezutan is el-
vaghatja majd a német kabeleket, aminthogy eddig is
elvagta, noha az 1884-i parisi nemzetkdzi megegyezés
ezt megtiltotta. A j6vO, mondja egy masik part,

a drotnélkili tavirdé.

Erdekes, hogy ennek az eszkoznek sajtopolitikai
felhasznalasara a véletlen vezette a németeket. Ber-
linben ugyanis csodalkozva vették észre, hogy a né-
metbarat és karlista El Correo Espanol c. spanyol lap
rendszeresen kozli a német hivatalos jelentéseket. Va-
lamelyik talalékony ujsagir6 ugyanis egyszeriien fel-
fogta a spanyol parton a szikrataviratokat. (1. Jung:
Die 7. Groszmacht im Kriege: 84.) Bizonyos, hogy ez
a modern ¢és eleven TUtja a sajtoérintkezésnek rend-
kiviil bevalt. Nagyon jol miikodott példaul a Baralong-
esetben, ahol minden esetleges angol cafolatot meg-
elézve, Délamerika egész sajtojat bejarta ¢és nagy fel-
haborodast okozott. A nagy vilaglapok egyébként
szintén  felhasznaltdk  céljaikra a  szikradvirdt, koz-
tik — mint ismeretes — a magyar Az Est is. Jellemz6
kiilonben, hogy Londonban hamarosan alakult egy
részvénytarsasag: The Marconi Wireless Press Ltd.,
amely a felfogott német szikratavirok hireit (mint
News from Berlin sent through the wireless stations
of the German governement) az angol napi-sajtonak
eladta. Eltekintve azonban attél, hogy a szikratavira-

8. Eastern and South African Tel. Co. 19.459 km-
9. Commercial Pacific Cable Co. 18.569 ,,

10. Deutsch-atlantische Tel. Gesellschaft 17.727 i
11. Anglo American Tel Co. 17.600 i
12. Grosze Nordd. Tel. Gesellschaft 15.500 i

13. Siidamerikanische Tel. Gesellschaft 13.642 \
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dragasiaga sem teszi ezt az eszkOzt alkalmassd egy mo-
dern sajtopolitika nagyszabasu céljaira.

Ezeknek az eszkozoknek a megszerzését ¢és Kki-
épitését a németek haladéktalan feladatuknak tekin-
tik. De a sajto-politikai mérkézésnek ezek csak a pa-
lyai, a mérkozés sikere a

tavirati igyndkségek

szervezetén és munkajan mulik.

Egy kozkeleti felfogas Anglia flottdjanak meg-
kétszerezodését latta  kabeleinek erejében. Ennek a
drot-flottanak  iranyitasara, vezetésére a  véletlen és
Britania nagysdga megteremtette maganak a legtoké-
letesebb hirszolgalo szervezetet: a

Reuter-iigynodokséget.

Az ligyndkség megalapitoja német ember, aki
1851-ben Londonban! ¢életbe hivta a Renter's Office
at the London Royal Exchange-et, amely nemsokara
hatalmas részvénytarsasaggad boviilt. Reuter mar a
békében a fold minden részéhez eljuttatta finom s ér-
z€keny szalait. Sziamban és Délamerikdban egyarant
ott talaltuk Reuter embereit, s ha holnap Bangkok-ban
lazadas torne ki, a Reuter ,news-service”-e pontosan
miikédnék. Magabol Németorszagbdl is csak Bismarck
erételjes fellépése szoritotta ki. A habort elétt kozvet-
leniil, vagy kozvetve az egész vilag hirszolgalatat el-
latta. Ha van a vilagnak olyan félrees6 zuga, ahol az
igynokség még nem telepedett meg, ott az angol kon-
zul latja el tudositasokkal. Mivel a nemzetkozi csere-
rendszer értelmében a Reuter-jelentéseket a tobbi iigy-
nokség is atvette, jelent6sége mindenki el6tt nyilvan-
valoé. Azzal a nagy hatalommal szemben, amit az iigy-
nokség a vilagsajtoban jelent, a német sajtdé maris a
védekezésre gondol. Rudolf Rotheit egy brosuraban
fejtegeti a védekezés modjait ily cimen: Die Friedens-
bedingungen der deutschen Presse. Los von Reuter und
Havas. (Berlin. Puttkammer und Miihlbrecht.) Mint
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jellemzé adatot idézziik a ropiratbol, hogy mig az
Havas-iigynokség nyolc ¢és fél millio frank, Reuter
htsz milli6 marka, WOoIff minddssze egy milli6 marka
forgotokevel dolgozik.

Bismarcknak az a joslasa, hogy a sajtdo tevékenysé-
gét nemsokara ezzel a szolassal kell majd jellemezni:
hazug, mint a tavirati jelentések, er ligt wie tele-
graphirt, végzetesen bevalt a vilaghaboriban. Német-
orszag eleinte a becsiiletes ¢s erejében bizd ember On-
érzetével ostobasagnak tartotta, hogy egyaltalan ko-
molyan megcafolja ezeket a gyarl6 koholmanyokat.
Azonban csalas és hazugsdg ¢ép ugy realitdsok, mint
becsiiletesség  és igazsag és Németorszag csak késén
ocsudott fol, mikor az entente mar gybézelmes sajtod-
hadjaratot intézett ellene a semleges publicisztikaban,
aminek az ellenstlyozdsa csak lassan, vagy egyaltalan
nem sikeriilt. El6ttink van Reinhold Anton koényve:
Arn  Pranger. Der Liigenfeldzug unserer Feinde (Leip-
zig 1915.), amelyik bokrétaba koti az ellenséges hiva-
talos jelentéseket ¢&s hirlap-szemelvényeket. Az érdek-
16d6 olvasét ide utasitjuk. Reuter szeme ¢és keze min-
deniitt ott volt. A semlegesek hirszolgalatat ellen-
Orizte, befolyasolta, s6t gyakran megszerezte. Egy me-
rész altalanositassal az egész vilaghaborit a Reuters
Telegram Company Limited és a

Wolffs Telegraphisches Bureau,

(Eigentum der Continental-Telegraphen Compa-
gnie) kozotti parviadalnak teknthetjiik. Ebben
a  parviadalban ~ Wolff  elbukott. Reuter  finom
vitérrel dolgozik, a cselvetést, a flirgeséget nem
veti meg, Wolff nehéz lovassagi kardokkal osz-
togatja  csapasait. Igaz, hogy a német  sajto-
szolgalat egyébként is hatranyban volt Reuter mo-
gott.  Wolff hirszolgalati teriilete csak Németorszagra
terjedt ki, sajat tudositdja csak Londonban, Parisban
és Pétervart volt. A haborti el6tti idokben ugyan ész-
revehetd volt az a torekvés, hogy az iigynokség foleg
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a  skandindv-dllamokat és  Oroszorszdgot vonja be
hirszolgalatdnak korébe, de politikai befolyasa a kiil-
foldon soha sem volt. Legalabb sohasem volt tdbb,
mint amennyi a német kormany hivatalos szocsovének
kijart. Wolff ezzel szemben azzal vigasztalodott, hogy
a borzei és kereskedelmi tudositasokra vetette magat
s itt szép sikereket ért is el. Ehhez jarult még az, hogy
Reuter mogott és mellett ott volt az Onmagaban is ha-
talmas Agence Havas és vele egyiitt a vilagnak majd-
nem minden tavirati irodaja,") mig WoIff mogott csak
a monarchia sajtéirodai sorakozhattak, amik részben
azonos, részben mas természetll okoknal fogva nem

1) A legnevezetesebb tavirati iroddk a Reuter, Havas és Wolff
iigyndkségen kivill a pétervari Tavirati Ugynokség, a k. k. Tele-
graphen Correspondenz  Bureau Bécs, az Agencia Stefani Roma,
Agencia Fabra Madrid, a Magyar Tavirati Iroda, a Svenska Tele-
graphen Bureau Stockholm, Norsk Telegramm-Bureau Christiania,
a Ritzau-igynokség Kopenhdga, a Schweizerische Depeschen-Agen-
tur  (Schweitzerischer  Presstelegraph) Bern, az egykori  Agence
Roumaine Bukarest, az Agence Télégraphique Bulgare Szofia, Agence
Milli Konstantinapoly, az Agence d' Athénes, a belgradi ¢és cetinjei
sajtoirodai  ligynokségek, tovabba a Bureau de la Mare Lissabonban.
Masféle eredetii, de bizonyos tekintetben még Reuter-nal is hatal-
masabb  tavirati ligynokség az amerikai Associated Press, mely
tulajdonkép az Unié lapjainak kozos vallalata. Ehhez jarul még,
hogy a kisebb iigynokségek pl. a balkaniak, az athéni, nagyobb-
részt entente alapitasok. A lissabonit a Reuter ¢és Havas, az
Agence Milli-t (eredetileg Agence de Constantinople-t) a bécsi
ugynokség ¢és az Havas koOzosen alapitottdk. Azt is érdemes fel-
jegyezni, hogy a nagyobb tavirati iroddk koziil csak a bécsi Tele-
graphen-Correspondenz-Bureau  hivatalos  allami  ligynokség;  ter-
mészetesen az egész monarchia kiilpolitikajat ez képviseli. Az entente
lapok a B. C. V. (Bureau de Correspondance Viennois) hireit
mindig bizonyos fenntartdssal fogadjak, mert kozleményeit rend-
szerint nagyon ,édeskésen” fogalmazza (,la ficheuse habitude
qu' a le B. C. V. d' adoucir les communiques” — vadolja az Evé-
nement 1917. VI. 17.). Ezeknek a tavirati irodaknak sajtopolitikai
fontossagara jellemz6, hogy amikor Konstantin kirdly ¢és vele a
gorogség német-barat iranyzata Svéjcba koltozott, Arosa-ban rogton
megalakitottdk az Agence Hellénique-et. Mondanunk sem kell, hogy
az entente-nak mar 1916 ota kiilon svajei  ugynokség all szolga-
lataban: a Neue Korrespondenz- Allitolag monarchiank is Gssze-
kottetésben all az egyik zirichi irodaval. Hogy milyen Ontudatos
foldalatti munkaval s milyen messzenézd célokkal dolgoznak ellen-
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vehették fel a versenyt az entente hatalmas szerveze-
tével. Igy, hogy csak egy példat emlitsiink, mér eleve
is lehetetlenné volt téve, hogy a kozponti hatalmak
Délamerika fel6l ¢és felé 0Onalld hirszolgalatot vehesse-
nek igénybe, s igy teljesen Reuter és Havas kényére
voltak szorulva. So wurden wir mundtot gemacht —
sohajtjdk most a németek S minket csak azért nem
némitottak el, mert sohasem 1is akartunk megszolalni.
Azonban, ha a dolgok mélyére tekintink s ha
Oszinték akarunk lenni, be kell vallanunk, hogy nem
ezeknek a kiilsé eszkdzoknek a szervezetlensége volt
az igazi hiba. Nem a kabelek rézszalait és a drotokat
kell most birésag elé¢ allitanunk, hanem azt az egész
szellemet, amely a kozponti hatalmak diplomacidjan
eluralkodott.

feleink, arra nézve jellemz6, hogy a Reuter, az Hava» ¢és az As-
sociated Press a semleges svéd tavirati iroda objektivitasan fol-
haborodva  kiilon  iigynokséget akarnak  alapitani  Stockholmban.
S a Svenska Dagblad, ismerve az entente kiméletlenségét, oly
végzetesnek tartja a tervet, hogy maris hazaja semlegességének
megingatasatol fél ,mint annak idején Romaénidban” — irja. Ez az
utalds folment a tovabbi idézgetéstol.



SAJTO ES DIPLOMACIA.

»A Kkiilpolitika szeretet és gylildlet nemzetiségi al-
modozok szamara, tradicidé ¢és elégtétel avatatlan ro-
mantikusoknak, hiiség és arulds naiv nyarspolgarok-
nak, akta-sport bodor haju tanacsadoknak, kellemes
idotoltés  unatkozé udvarok szamara, palyafutds sok
diplomatanak, tiirelmetlen tabornokoknak ut a dics6-
séghez és német tudosok el6tt terra incognita”, ezeket
a jellemz6 szavakat egy német ex-diplomata mondja.
S egy elhanyagolt rovat a magyar sajtoban — tegyiik
hozza a magunk részér6l. A magyar sajtonak semmi-
féle vonatkozasa nem volt a diplomaciai akciokkal.
Valamivel még kevesebb, mint a kozponti hatalmak
sajtojanak altalaban. Arra egyaltalian nem emléksziink,
hogy diplomaciank érintkezést keresett volna a magyar
sajtoval, azt a par cikket pedig, amit a sugalmazott
Fremdenblatt nyoman magyar lapok atvettek, még a
legligyesebb  vasari bilivész sem csoportosithatja gy,
hogy kiilpolitikai tajékozodas lehetne beldliik. Egyes
ujsagirok  Osszekottetésiik és  szorgossaguk révén tud-
tak ugyan rezonalni a Ballplatz munkajara; de a diplo-
maciai tevékenységnek sajtopolitikai kiegészitésére
céltudatosan sohasem gondoltak. Végiil is, nem egy
zsurnalisztikai rovat medddségér6l van itt szo. A kil-
politikai  tajékozodas igy teljesen a happy few-k, a
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kevés boldog beavatott titka volt s e hétszer elzart
kapu mogiil a nemzet politikai tomegeibe még csak a
legéltalanosabb ~ eszme, valami  tajékoztatd  gondolat
sem jutott ki. A kozvéleménynek semmi kozdssége nem
volt a sorsat iranyitd diplomaciaval s a diplomacia le-
mondott a kozvélemény sziizi Oserejének felhasznala-
sarol s arr6l a tiszta tamogatasrol, amely minden
diplomaciai gondolat egyetlen szankcidja. Hibdk ezek,
amiknek kovetkezményeit nem is konnyll végig gon-
dolni! Nemcsak nalunk. Ausztridban — Irja egy osztrak
publicista — valoésagos patologikus iszonyban szen-
vedlek a kilpolitikai  kérdések komoly targyalasa
elétt s igy nemcsak a nagy néptomegeknél, hanem a
politikai vezetéknél ¢és publicistaknal is a kiilpolitikai
szaktudas egészen felszines wvolt. ,Hogy mi nem véde-
keztink a felvilagositds eszkdzeivel, az a legnagyobb
hiba mindazok kozott, amit a kozponti hatalmak az
utolso  évtizedben  elkovettek'” —  allapitia meg az
osztrak Chiumecky.

Brit  allammiivészet tartotta el8szér a  torté-
nelem folyaman kotelességének a  politikai  kdzvéle-
mény iranyitasat a kiilpolitikai kérdésekben. Sz6 sincs
rola, a lapok szigorih megcenzirazasa, elnyomasa, ha
kellett, a megvesztegetés legraffmaltabb moddja is esz-
kozei kozé tartoztak, de viszont Anglia volt az els6,
amelyik ,diplomaciai levelek gyljteményét” a nagy-
kozonség elé bocsatotta. Az angol blue books-ok jéval
megeldzték sarga, voOrds, zold, fehér és narancssarga
kollegaikat. A vilaghaboru pedig meghozta az olcso
penny blue book konyveket is, amit a német Auswér-
tiges Amt is igyekezett utanozni 50 pfenniges kiadva-
nyaival.
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De a vilaghdbortt meghozta annak a hatalmas
sajto-diplomaciai munkanak a feltarasat is, amit az
entente Angliaval az élén félelmetes szervezettséggel ¢és
céltudatos munkéaval készitett eld. Nem elégedhetiink
meg azzal, hogy mint Kolb Viktor, a bécsi jezsuita
sajto-apostol, megundorodjunk ennek a pokoli mun-
kanak erkolcstelen, vildgokat megrontd hatalmatol s
az Apokalypsis rémitl tengeri szornyetegeihez hason-
litsuk. Kozelebb szeretnénk 1épni ehhez a munkahoz,
nem hogy a mulasztaisok latomasos ereje lesujtson,
hanem, hogy tanulsdgokat merithessink magunknak a
jOovore nézve.

Anglia, valahanyszor a brit allaméletnek valami
Uj iranyodasarol volt szo, hatalmas sajtopolitikai  beve-
zetéssel elézte meg a  diplomdciai  akcidkat.  lgazi
embarras de richesse-t érziink, mikor ennek a tételnek
bizonyitasara gondolunk. ime két példa:

Az angol-orosz rapprochement
elé6készitése reflektorszerlien vilagit be abba a
homalyba, ahol a wvilagsajtd messzi események acél-
vazat késziti. Anglianak Oroszorszaghoz valé kozele-
dése nemcsak a ,splendid isolation” végleges felada-
sat, hanem az egész vilag Kkiilpolitikajanak egy uj,
fontos fejezetét jelentette. Ez a kozeledés az 1917-i per-
zsiai  egyezménnyel angol-orosz megegyezéssé  érleld-
dott s ennek a megegyezésnek, ennek a rapproche-
ment-nek lett tulajdonképen a kisdccse az egész Triple-
entente s végeredményben az egész vilaghaboru. Anglia
ezt a roppant perspektivaji diplomaciai Iépést a leg-
gondosabb sajtopolitikai el6készitéssel konnyitette
meg. 1905 kozepén indulnak meg a bevezetd akciok és
Greindl baro, Belgium németorszagi nagykdvete —
akit az események azota ¢lesenlatd diplomatava tiin-
tettek ki — Berlinb6l nagy figyelemmel vette észre ezt
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a mar kiiitk6z6 propagandat.') A maga részérél fol is
hivija rd Richthofen baréo figyelmét, de a né-
met kiiligyér az egész rapprochement-t  politikai
képtelenségnek itéli. A belga diplomata azonban a né-
met allamtitkar helyett is ¢élesen latja ennek a koze-
ledésnek Németorszdg ellen iranyuld élét,%) s arrdl
igazan nem tehet, hogy a sajté-agitacionak ez a folé-
nyes szamba nem vevését nem tudta kimozditani a
német diploméaciai hagyomanybol.

Innen kezdve az angol sajtdé nagyszeriien dolgo-
zik egyiitt a Saint-James palotaval. Nem tudjuk, mi-
lyen diplomaciai tevékenység folytan, elég az hozza,
hogy mar 1905 kozepén (Delcassé iizelmeinek évad-
jan) a new-yorki Sun, a Times s a Matin egyezséget
kotottek, hogy Németorszagra vonatkozd  tavirataikat
még a kinyomtatds el6tt S kolcsondsen kicserélik. S
most, hogy az orosz-angol kozeledés megindult, lord
Northcliffe-nek  sikeriilt az  akkor  leghatalmasabb
orosz lap, a jobbparti Novoje Vremja részvényeinek
tekintélyes részét megszerezni, S igy kozvetve a
Foreign Office érdekkorébe vonni. El6zéleg még a
Novoje Vremja egykori tulajdonosanak, Suvorin-nek
halala elott megkototte a  brit sajtd  diktator az orosz-
angol  diplomaciai  egyezménnyel parhuzamosan az
orosz angol sajto-egyezményt. Ennek értelmében az
orosz lap a Times mindenkori kiilpolitikajat fogja
képviselni, emez viszont a Novoje Vremja allaspont-

%) ,Depuis des années on méne dans les journaux anglais 2
la téte desquelles se trouve le ,National Rewiew”, une campagne
pour préconiser un rapprochement entre I' Angleterre et la Russie” —
jelenti 1905 IX. 23-ar6l de Favereau belga kiiliigyminiszternek.
Majd IX. 30-ardl jelenti ujra: ,Le ton général de la campagne de
presse menée en Angleterre montre, que le rapprochement avec
la Russie est désirée non dans un but dapaisement, mais dans
une pensée hostile a I'Allemagne” (L. Belgische Aktenstiicke. Az
Auswirtiges Amt kiadasa Berlin).

%) Greindl kozvetlen a megegyezés el6tt (1907 Il 28) még-
egyszer ramutat az angol sajto  céltudatos  taktikajara  Német-
orszag ellen.
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jat teszi magééva minden orosz dologban. A Times
egyszerien ratette Oroszorszdg legelterjedtebb  napi-
lapjanak orrara a maga brit szemiivegét S az 0rosz
burzsoa orientacid6 anélkiil, hogy tudott volna roéla,
Anglia érdekeinek iranyaban mozdult meg. Hogy en-
nek a sajtopolitikai 1épésnek milyen fontos kiilpoliti-
kai kovetkezményei lettek, annak vazolasarol, a vilag-
haborara vezetd legsotétebb tevékenységnek a vazola-
sarol, le kell mondanunk. Csak jelezziik, hogy ez a
Northcliffe-propaganda  németgyiiloletében  tarsult  és
mozgasba hozta az oroszorszagi panszlav gondolatnak
minden alvilagi erejét s kiilpolitikai rezgéseiben egé-
Szen a magyarorszagi nemzetiségi mozgalmakig érez-
tette hatdsat. Ebben a vonatkozasban még vissza kell
térniink ra, most csak egy példa volt.

A masik példa valamely diplomaciai 1épés gon-
dos sajtopolitikai  kiegészitésére: a n e m z e t i-
ségi elvnek avilaghaborts sa-
téoban valo foltlinés e

Mindenek el6tt allapitsuk meg, hogy az entente
a német békefelhivasra adott feleletéig, pontosabban
Wilson elnok 1916. december 19. jegyzékére adott va-
laszaig, hivatalosan a nemzetiségi elv érvényesiilését
sohasem hangoztatta. Csak az amerikai jegyzékre
valo feleletben hangsilyozza elészor mint végsé hadi-
célt. Beszéltek Belgiumrol, a restitutio in integrum-
rol, a porosz militarizmusrol, féleg pedig a ,,small
nations”? a kis nemzetek jogair6l, azonban a nemzeti-
ségi elv teljes érvényesitését, vagy ami ezzel egyér-
telmli, Ausztria ¢és Magyarorszag feldarabolasat az
entente 1916. december 19-ig, illetve 1917. januar 12-ig
sohasem tette. Kétségtelen, ekkor egy lappangé diplo-
maciai gondolat lépett elStérbe. Mindez — ndalunk leg-
alabb — hirtelen, el6készitetleniil hatott, S a magyar
politikusok megddbbenté meglepetését senki sem fe-
jezte ki hatdsosabb szavakban, mint Andrassy Gyula
grof ,Balfournak” cimi nemes és erételjes cikkében.
Azonban az  entente  publicisztikdban  gondos el6-
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készités elézte meg. Ennek a gondolathak mindjart a
habora kezdetén olyan gazdag sajtopropaganda allott
a szolgalatdba, amelyet valami hattéri jelenség ag-
gasztd tlnetének ismerhetett fel a gondos szemléld.

Nem akarjuk itt most bibliografidjat — egy egész
konyvtar bibliografidgjat — adni ennek az eldkészités-
nek. Szines brosurdk, tarka pamfletek, mint apré
azalékallatkak bamulatos mennyiségben boritottak

el csillang6 testilkkel a zavaros vizet, mig masutt folyo-
iratok s hetilapok mellett gazdag standard-work-ok
sarjadztak. Rendkiviil jellemzének tartjuk, hogy en-
nek a papiros-irodalomnak haromnegyed része
Shakespeare dramdinak nyelvén irédott. Az entente
feje Anglia, szive Franciaorszag, karja Oroszorszag —
mondta egy immar torténelmivé valt szalldige: ezért
kereshetjiik mindennek végén a Saint-James palotat.

Talan nem csalédunk, ha a roman hadiizenetet
megel6z0 targyalasokra [esszilk azt az idOpontot, ami-
kor valahol a Foreing Officeban megnyomtak a gom-
bot s az idészaki sajtoban egyszerre egyre-masra gyul-
tak ki a nemzetiségi elv lampasai. A porosz militariz-
mus hazdja helyett ez a sajtohadjarat mindinkabb ke-
letre toldodott, a nemzetiségi kérdés és Magyarorszag
felé. A Serbie, a jugoszlavok genfi lapja, az entente ed-
digi kijelentéseit Osszegezve megallapitja, hogy ,,csak
Ausztria-Magyarorszag legazolasaval és csak a szabad
nemzeti allamok mai teriiletiikon valé megalapitasaval
lehet a szovetségeseknek nagy céljaikat  biztosiam,
amelynek megvalositasa 1j korszakot jelent az embe-
riség torténetében. Sz6 sem lehet Ausztria-Magyaror-
szag  megljulasardl, csak  megsemmisitésérél,  mert
ez hozza meg millid lelancolt ember életének meg-
Gjulasat.” (1916, szeptember 17.) Es ahol eddig csak
szorvanyosan jelentkezett ez a felfogds, most mar az
uj programra szervezettségével jelenik meg a nagy vi-
laglapok hasabjain. Egyszerre csak mindeniitt eldvet-
ték a raktarbol az elnyomott népek iranti szentimen-
talis fajdalmat. Dover Wilson Mazzinivel o6lelkezett,



34

Gustave Hervé Garibaldival, Scotus Viator még egy-
szer felfedezte Anglianak Sturt, Hurbant és Ljudevit
Gajt. Az egész francia publicisztika lathatd konnyed-
séggel Uszott az 1j elemben, melyet Barrés, Bergson s
az Humanité, a francia szocialistdk lapja, egyforma
hévvel zsakmanyoltak ki. Pétervartol Londonig divat
lett a nemzetiségi elv. A magyar elnyomas pedig egy-
szerre kozhellyé lett s a Nation Tcheque véres kar-
orommel kialtotta Magyarorszag felé: Messieurs les
Magyars, hodie mihi, eras tibi! (1916. 11. sz.) Banali-
tas volna még tovabb szaporitani a példakat. Porosz
militarizmus, kis allamok szabadsaga, Mitteleuropa, az
europai  civilizacio  kérdése egyszerre mind  hattérbe
szorult a nemzetiségi kérdés mellett. Az entente egész
sajtdjaban egyidoben indult meg ez a nagyszabasu el6-
késziilet, céljat még nem lattuk, de tiineteit Ichetetlen
volt félreismerni. Ma mar nyilvanvald: az egész félévi
sajtobhadjarat nagyszabasu elokésziilet volt a nemzeti-
ségi elv proklamalasara. Bizonyos, hogy ebben a te-
kintetben tokéletes wvolt. Felejtsik el most, amit a
Nation Tchéque iizent nekiink; még visszatérink ra.
Egyelére mindezt csak példanak szantuk: a diploma-
ciai akciok sajtopolitikai kiegészitésere.

Mar az elébb emlitett diplomaciai dossier-kbol is
elokeriil az a feltevés, hogy az entente diplomacidja és
sajtoja  kozott sokkal kozvetlenebb az  Gsszekottetés,
s6t kolcsonhatds, mint nalunk. A német és az osztrak-
magyar diplomacianak megvan a maga hivatalos or-
ganuma: amott a Norddeutsche Allgemeine Zeitung,
itt a Fremdenblatt. Az entente diplomacia még ebben
a tekintetben is mas iskolat képvisel, jobban belevonja
munkdjaba az egész sajtot. Igaz, hogy ha a Temps
megszolal, a diplomata a Quai d Orsay-t hallja;
mégis a francia kiliigyminisztérium mas lapokkal is
tart fenn Osszekottetést; igy pl. ismeretes a Matin-nel,
a Journal des Débats-val és a Figaro-val vald viszonya
is. A Foreign Office legtobbszor a Times-t valasztja
szocs6ll, de mikor fontos diplomaciai 1épésekrél van
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sz0, az egész angol sajtd segitségét igénybe veszi, amire
jellemzd példa az angol sajtd viselkedése a masodik
marokkoi  valsag alkalmaval. (L. Belgische Akten-
stiicke: 97.) S hogy viszont az orosz diplomacia hogy
hasznalta fel céljaira a sajtot, arra elég annyit felemli-
tenlink, hogy a Temps-rél koztudomasu volt Izvolszky-
hez val6 viszonya. Maga a francia sajtdé hazi zsargonja
is egyszerien igy jeldlte meg a Temps helyzetét: organe
autoritaire de I' obéissance passive a tous les ordres de
M. Iswolski! Valoban, herkulesi vallalkozads volna, ha
itt ki akarndk mutatni az Osszefliggést a hivatalos
diplomécia ¢és sajtopolitikai  szervezetei kozott. Bizo-
nyos azonban az, hogy a Temps ¢és a Norddeutsche
néha oly makacssaggal S annyi szivos simasaggal vi-
taztak, mintha valami kilpolitikai ,,pourparler”-t foly-
tatnanak, ilyenkor a tintafoltos szerkesztségi aszta-
lokat joggal cseréljik fol a kifogastalan zo6ld asztalok-
kal. Az ujsagokon keresztil a Quai d'Orsay targyalt a
Wilhelmstrasse-vel.

Olyan kétségtelen az angol diplomacia és a sajtd
kozotti  kolesonhatas, hogy német publicistdk egyenesen
az angol dllamferfiaknak az angol sajtotol valo fiigge-
sérél beszélnek. Bizonyos, hogy az angol politikus sa-
jatszeri elhelyezésénél fogva is a sajtéra van utalva.
A horatiusi ,,popularis aura” nem volt olyan kivanatos
valami a romai szenator el6tt, mint az angol ,wave of
popular feeling” a brit allamférfi szamara. Régente
nagy parlamenti szonoklatokon at a sajtd elGsegitette,
vagy kozvetitette ezt az érintkezést a kozvéleménnyel.
De ma az angol retorika virdgja nem a Westministerbol
hajladozik, hanem a Times, a Manchester Guardian, a
Nation, vagy Morning Post hasabjairdl. Ezért volt vi-
szont minden politikai gondolat sikereinek az eléfel-
tétele a sajtopolitikai tamogatds, mert a sajtd az,
amelyik az 4allamban a kozvélemény titkos illetése
alatt all. A sajtonak ez a néplélektani szerepe tagitja
ki hivatasanak hatarat s Grey a kilfoldi tuddsitok
londoni egyletének gytilésén, 1914. majus 19-én egy-
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szerlien ki is jelentette, hogy: ,tényleg a sajtd hatal-
maban all a dontés arr6l, hogy mi a lehetd6 a kiillgy-
miniszter és a nagykdvet szamara S mi nem.”

Annyira egymasra utalt S egymastol athatott ez a
kolcsonhatas, hogy gyakran a szociologia legkénye-
sebb miuszerével S a torténetiro legaprolékosabb anali-
zisével sem lehet Kkitapintani, itt emlitjik fol azt a
»vadat”, hogy az entente diplomdcidja sajtéja befolyd-
sdnak nyomaszté hatdisa alatt all. Egy francia publi-
cista, Jacques Bardoux, a Journal des Débats-ban an-
nak idején azt fejtegette (1904. IV. 13.), hogy az egész
angol-francia kozeledés, ez a roppant fontos diploma-
ciai 1épés, az angol sajtd ,tervszeriien szervezett”
sajtohadjaratanak  eredménye S azokon a  zsenidlis
alapelveken épitlt fel, melyeket a Spectator, a National
Review s a Times Kifejtettek. Bizonyos, hogy egyetlen
sajtd sem oly hivatott a diplomacia munkdjanak ki-
egészitésére, mint az angol. Az amerikait a detektiv
romantika iranyitja, a francia ~megvasarolhato, az
olasz indiszkrét és fantaszta . . . Hogy az angol sajto-
nak micsoda tarsadalmi ¢s politikai szerep jut osz-
talyrésziil, azt legjobban az 1909-i Imperial Press
Conference bizonyitja, melyet a kirdly, parlament, a
hadsereg s az egész koOzvélemény a legnagyobb tiszte-
lettel fogadott s valdsagos nemzeti ilinnepéllyé avatott.
A tanacskozasok a brit birodalmi gondolat jegyében
torténtek s oly fontos kérdések felél dontottek, mint a
birodalom védelme, vagy a gyarmatok S az anyaor-
szag szorosabb egylivétartozasa, amit &k els6sorban
sajtopolitikai uton; a gondolatok és tudositasok meg-
felel6 kicserélésén, a taviratok S a kabel-hasznalat ko-
z6s technikajaval akartak elésegiteni.

A mi diplomaciank felette o6vakodott attol, hogy
a sajtot munkassaga korébe bevonja. Ebben azonban
nemcsak a diplomaciai hagyomanyokhoz val6 merev
ragaszkodas iranyitotta, hanem -— wvalljuk be — a
felel6tlen sajtd méregkeverd munkajatol valo félelem is.
Hiszen a feleltlenség vddjat még az angol sajto ellen
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is felemelték, bar jogtalanul. Nagy politikai lelkiisme-
retre vall pl. az az Osztonszeri némasag, amivel
1902-ben, a marokk6i bonyodalmak idején, Caillaux
egész kilpolitikdjat kisérték. S az angol sajto fele-
10sség-érzésének valdsagos nemesi okmanylevelét
épen egy német diplomata dossier-jébél tudjuk idézni.")
Az is igaz, hogy pl. a francia sajtonak tobb kiilpolitikai
indiszkrécid fekszik a rovasan. igy pattantotta  Ki
1913. V. 25-i szamaban a Gil Blas c. lap, hogy
Poincaré 1912-ben Pétervart kotelezettséget vallalt a
haroméves katonai szolgalat bevezetésére. De — ez a
jellemz6 — az indiszkréciot rendszerint olyan orga-
num koveti el, mely semmiféle vonatkozasban nem
all a kiligyi hivatallal. A felel6tlenség-vadja nem al-
kalmas arra, hogy a sajtonak diplomaciai akciokba
vald6 bevonasat ellenezze. Bar készséggel eclismerjik,

hogy erre a hivatasra a sajtonak — S itt elsO sorban
a magyar sajtora gondolunk — még nevelni kell on-
magat!

*

Anglia volt az els6, amely a personal factor fon-
tossagal a diplomaciai tevékenységben méltanyolta S
megvaldsitotta. A nyugati  diplomacidnak  altalaban
nemcsak hagyomanya, hanem utasitisa lett a népér-
zéssel valo kozvetlen érintkezés keresése. A  personal
factor ennek a kozvetitésnek munkajaban természel-
szerilleg az 1jsagird volt. Maguk a nagykovetek is nem
egyszer kozvetlenlil a sajtd segitségével értékesithették
kiilpolitikai akciojuk sikerét. Izvolszki valosagos sajto-
irodaval dolgozott. S Roémaban egy bizonyos idében a
legtobb Ujsagirét egy bizonyos palotaban lehetett ta-
lalni, amelyben Barrére, a romai francia nagykovet
lakott. A kozponti hatalmak diplomatdi a sajtét nagy-
részt csak olyan quantité négligeable-nak tekintették,
mint a vilagpolitikai tényez6k S a néphangulat annyi
mas kifejezését. Bismarck nem lehetett olyan  zarko-

! L. Aktensticke zum Kriegsausbruch: 54. A berlini  Aus-
wartiges Amt kiadvanya.
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zott (az ems-i tavirattal, a diplomacianak maig emlé-
kezetes csinyjével, klasszikusan hasznalta fel a sajtd
szerepét), mint a csaszar nagykovetei voltak. Kivétel
ugyan itt is akadt, mint pl. Marschall baro,') de épen
mert ez a diplomata-tipus kivétel volt, ezért éri most
Németorszagban egymast a sok szemrehanyas: ,,Gyak-
ran nyilt rd alkalom — hangzik az egyik, — hogy az
olasz sajtoban német érdekeket fedezzenek fel vagy ta-
madasokat utasitsanak vissza. Sajnos, a legutolsé né-
met nagykovetnek is hidnyzott az iniciativa képessége,
vagy a néphangulat iranti érzéke. Nem keresték S
nem is allottak semmiféle érintkezésben a sajtoval.
Megelégedtek a hivatalos eljarassal.”

Még a konzuli kar is, mintha valami fert6zéstol
félne, messzir6l keriilte az Wjsagirdkat. Annal jobban
kereste velik az érintkezést az entente-nak ez a fiirge
diplomaciai taborkara. His British Majesty konzuljai
csak mozgékonysagukban ¢és munkakorik  terjedelmé-
ben multak felil az ambassadeur-ok tevékenységét. Az
az ember, aki a habori elején, valamely semleges or-
szagban, a legtobb kommiinikét kiildte a lapoknak, aki
gondoskodott, hogy a varos kiilonbdz6 pontjain angol
gyozelmeket ¢és ropiratokat osztogassanak, aki intézke-
dett, hogy a mozgdszinhdzakban olyan filmeket mutas-
sanak be, amelyeken a németek artatlan belga sziize-
ket oOldosnek le s aki intézkedett, hogy a tingli-
tanglikban a Herr Professor-t és a szende Gretchen-eket
énekeljék ki — az az ember 6 brit Fenségének a kon-
zulja wvolt. Ha egy-egy ilyen konzulatusi helyiség tete-
jét leemeljiilk, valosagos sajtoirodat talalunk benne.
Mint a sereg-parancsnok, a konzul minden nap Kki-
kiildte a francia propaganda szolgalataban 4ll6 lapok-
hoz a tennivalot: ma ezt kell irai! Hiadba volt min-

! Rola érdemesnek tartjuk egy belga diplomata kollegajanak

jelentésébdl kiemelni, hogy az ujsagirokkal kozvetlen érintkezésben
allott s altalaban az uj iskolanak legkitiin6bb embere volt. (...)
me néglige aucune source d'information, il questionne les journalistes.

C'est un brillant représentant d'une nouvelle école.” Beyens baro
1912. junius 28-ikardl.)



39

den német hésiesség, hidba kapitulalt Maubeuge vara!
Mit ért ez, ha a rio de janeiro-i konzul egyszertien ki-
adta a rendeletet a szerkesztoségeknek: ,,Tovabbi ren-
delkezésig Maubeuge bevétele a lapokban minden ko-
rilmények kozt tagadando.” Es emellett a német
konzul tétlen maradt. Mikor példaul a napolyi S
olaszorszagi kolera fel6l a német sajtoban thlzott hi-
rek keriiltek forgalomba, az olasz konzul nem 4atallotta
a lapok szerkesztdségeit felkeresni, hogy a cafolatokat
személyes sulyaval is nyomositsa. Az olasz idegenfor-
galom érdekeinek ilyen kozvetlen védelmében egy-
altalaban nem érezte konzuli méltoésagait megalazva.
Most azutan a németek') elviselhetetlennek tartjik,
hogy a sajtdo és diplomacia kozotti viszonyt tovabbra is
a véletlenre bizzak, maris egy csomd U elméletet te-
remtettek meg a bajok orvoslasara, amik kozil a leg-
fontosabbnak a nagykovetek mellé beosztott wjsagiroi
tanacsadd, egy presse-attachée allas szervezése latszik.
Masok sok mas reform sziikségességét hirdetik, igy
egy a béke idején is allandéan mikodé sajto-irodaét.
S ha diplomacianknak ebben a szemérmes tartoz-
kodasaban az az erkolesi visszautasitds foglaltatnék,
amit a vilagsajtonak bérbevehetd lelkiismeretén kellett
érezniok, vajjon jogosultnak tarthatjuk-e ezt az allas-
pontot? Semmi esetre sem. Demesthenes mellé hidba
allt az igazsag és az ¢kesszolas, a makedén aranyak
megvették Athén lelkét. Es azéta? Hiszen sablonossa
valnank, ha bizonyitani akarnok, hogy a nemzetkdzi
nagysajtét az entente diplomatai az anyagi befolydsolds
milyen hallatlan eszkozeivel dolgoztak meg! Vijjon
elég vigasztalds-e szamunkra az a nagy moralis fel-
haborodas, amivel Macchio bardo a vilag lelkiismereté-
nek ezekr6l a szemérmetlen romai kufarairdl, ezek-

! A németek hangulatira jellemz6 a kovetkezé vallomas:
~Manapsag bizonyara minden németben ecleven az az érzés, hogy
jobb lett volna szamunkra, ha jobban megszerettetjik magunkat,
hogy nyilvan végteleniill sok draga vért megtakarithattunk volna,
ha puskacsovek helyett ujsagokat készitettink volna magunk sza-
mara.” (Jung: 4.)
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r6l a gamins payés-ekrdl Bécsbe jelentési kiild; is
vajjon elégtétel-e az a kései beismerés, aminek az
egyik szocialista (Ben ti ni, 1917 X. 28.) a Montecitorio
nyalt iilésén adott kifejezési, midon az egyik Olaszor-
szaggal szOvetséges allam azt a kijelentést tehette,
hogy ,huszonét millio6 frankot koltott olasz lapok és
ujsagirok megvasarlasara”, — vigasztald és megnyug-
tato-e. ismételjik, ha ezzel szemben arra gondolunk,
hogy mit jelenthet Olaszorszdg semlegessége vagy el-
lenségeskedése a  vilaghaboru esélyeinek szempontja-
bol? Végil mar maguk a kozponti hatalmak sem néz-
hették zsebre tett kézzel az entente munkajat. Ok is
kinyitottak a zsebiiket; hogy késon-e vagy nem — az

azutan mas kérdés.'
*

Az entente ebben a tekintetben is a kezdeményezd
volt. Aminthogy az entente mar régdta megvaldsitotta
a sajtoval valdo Osszekottetést. Nemcsak sugallt cikke-
ket, hanem valdsagos

Ujsagirdé-diplomatakat

nevelt maganak. Stéphane Lauzanne-t példaul, Fran-
ciaorszag egyik legtehetségesebb 1jsagirojat, a Malin
szerkeszt6jét egyenesen a harctérrél szolitotta el kor-
manya  diplomaciai  feladatok  teljesitésére. =~ Elébb
Svajcba kiilldték az ottani propaganda megszervezé-
sére, majd ennek eredményes elintézése utan Ameri-
kaba utaztattdk hasonld célbol. De Franciaorszag még
tovabb ment. 1907. 0Oszén rendeletet bocsatott ki, hogy
ezentul a diplomaciai palyan kiviill mikoédé emberek is
kinevezhetek kovetségi tanacsosi vagy titkari cimmel,
kiilon  megbizatasokra, akik  egyébként ugyanolyan
elbiralas ala esnek, mint a rendes karriérbeli diploma-
tak. S mindjart ki is nevezte André Chaumiex-t, a
Journal des Débats munkatarsat, Bernbe kovetségi
tanacsosnak.

Ezek az Ujsagirok wugyan gyakran a politikai
agentura-tol sem riadnak vissza, mégis igazsagtalan-
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sag volna minden, esetben bérbe vett tollakrol elmél-
kedni. Kiilondsen a Times emberei tiintették ki magu-
kat és ennek az 0j ujsagirdi tipusnak klasszikusnak
mondhaté mintait hagyjak Anglia hagyatékara. A leg-
kilonbrél  kozilok: Henry Wickharn  Steed-rél  bdveb-
ben akarunk szolni; de itt van a tobbi Times-man:
Mister ~ Wilton, a pétervari tudésito: vagy  mister
Bourchier, a volt Balkan-levelez6. A Times szerkesz-
tdsége azzal a nyilatkozattal hivja fel olvasoinak figyel-
mét Bourchier cikkeire, hogy neki a. Balkan-szovetség
megsziiletésében rendkiviill fontos szerep jutott. O en-
nek az egész diplomaciai eseménynek legfontosabb
koronatanuja.

Ezeket az 1jsagirokat mar alig lehet megkiilon-
boztetni a hivatasszeri politikai ligynokoktél s a ma-
gyar kozonségnek Dbizonyara nem kel! kiilon bemu-
tatni  koziliik Seion-WaJson urat, akit mint Scotus
Viator-t nagyon jol ismer nemzetiségi vandorlasaibol.
A bolygd skot egész sajtoirodaval utazgatott, amelybol
joval a haboru eldtt eresztgette vilagga terveit a dua-
lizmusb6l a trializmusba vald atmeneteire vonatkozo-
lag, a jugoszlav kérdés megoldasarol, a totok felsza-
badulasardl. Mikor azutan a vilaghaboru kitort, Buka-
restboe ment s miutin Erdélyt is odaigérte a romanok-
nak, most mar egész Magyarorszagot konnyid szivvel
feldarabolta. Scotus Viator azonban bizonyara bele-
egyeznék Ausztria foderalizacidjaba is, csak Magyar-
orszag  foldarabolasahoz  ragaszkodik  rendithetetleniil.
Seton-Watson ur portréjaval itt nem kisérletezhetiink.
Csupan azok  szamara, akik johiszemiinek tartjak
publicisztikai tevékenységét S meggybdzddésnek, ha egy
tot furulya etnografiai motivumaival, vagy egy sza-
kolcai pofonnal akarja bizonyitani a magyarsag el-
nyomasat — megemlitjik, hogy maguk az angolok
eiott is ismeretesek az O politikai Osszekottetései S az
a szerep, melyet az az u. n. trialista-mozgalomban jat-
szott. (L. a Manchester Guardian 1917. VI. 20-i cik-
két: The problem of the nationalities.)
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Ismert diplomaciai emisszionariusok még a két
Buxton-testvér: Noél ¢és Charles Roden Buxton. A
Downing-Street a  Balkan-haborukat megel6z6 diplo-
maciai tevékenységre bocsatotta ki Oket a zavargo fél-
szigetre s diplomaciai kiildetésiik fontossagat eléggé
jelképezi az elleniik elkdvetett merénylet. Erdemesnek
tartjuk réluk felemliteni, hogy a vilaghdboru alatt
Anglidban a monarchia foltétlen megmaraddsa mel-
lett agitdlnak, minden esetre egy foderalizalt monarchia
mellett.

A diploméaciai 1jsagir6éi ligynokoknek balszarnya-
ban egészen titokzatos, monte-christdi tipus jelenti az
orosz agenseket. Csak egy Brancsaninov-ot, vagy egy
Weszeliczky Bozsidarovics-ot  emlitjik fel. Ez a We-
szeliczky bosnyak szarmazas; valami politikai moz-
galomban vald részessége miatt Oroszorszagba mene-
kiilt. Ujsagird lett s a Novoje Vremja-t & tudositotta
Londonbdl. Weszeliczky, mintha csak az orosz impe-
rialista  diplomacianak  valami  eldretolt szeme  lett
volna, gondosan figyelte az entente kiilpolitikai ira-
nyat. Nemcsak figyelte, hanem targyalt, agitalt, befo-
lyasolt s diplomaciai tényezOként viselkedett. We-
szeliczky  Osszekottetései ¢s  eszkdzei a  legmagasabb
tarsadalmi  tényezOkt6l a mob fantasztikus rétegeiig
nyaltak. Hazaja imperialista politikdjat —mindenesetre
kivaloan képviselte s 1914. aprilis 19-én mar ugy te-
legrafalta meg lapjanak, mintha a sajat munkaja
volna, hogy Oroszorszag ¢€s Anglia bizonyos lehetdsé-
gekre vald tekintettel kozvetlen katonai megegyezést
létesitettek egymas kozt! Az ilyen ujsagirok a diplo-
maciai titkok leleplezésében a kalandor-erkdlcsok leg-
Sotétebb fajtajatol sem riadnak vissza, amik kozott a
diplomaciai aktdk megszerzése a legigazoltabb eljaras
kozé tartozik. Hogy a ziirichi osztrak-magyar kovet-
ségbe hogyan és kik tortek be, azt homaly fedi. De a
ziirichi rend6rség rogton  kellemetlenkedett — monsieur
Blum-nal, aki a Matin-t és monsieur Dietrich-nél, aKi
a Journal-t képviselte. Végeredményben az is mindegy
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hogy a Grimm—Hoffmann-féle affér aktiit (melyben
tudvalevéleg Grimm szocialista vezér a német-0rosz
kiilonbékét akarta kozvetiteni) mar Bernben szerezték-e
meg orosz agensek, vagy — amint a masik verzid
tartja — csakugyan angol iigynokok fogtdk el Orosz-
orszagban. Bizonyos, hogy Grimm tavirata el6szor a
Times-ban latott napvilagot.

Bizonyos tekintetben azért a francia sajtdé diplo-
matdi  ismét mas tipust képviselnek. Els6 sorban
Tardieu, a Temps evangéliuma. Tardieu ifja  kora-
ban diplomatanak késziilt, majd a Figaro kiilpolitikusa
lett. De miutin nem akarta az orosz kovetség altal
megfizetett cikkekhez odaadni a nevét, 4atment a
Temps-hez  Pressensé  helyébe.  Késdbb  kevesebbet
moralizalt, de annal élesebben és kiméletlenebbiil ta-
madott ¢&és publicisztikai tevékenységének fontossagat a
francia politika fejlodésében senki sem tagadhatja. De
az O politikai érvényesiiléséhez hozzatapad a francia
plutokratikus  sajto-tarsadalom minden szennye. Pon-
tos Osszeget ilyenkor nem igen szokas emlegetni, de
Tardieu gazdag ember hirében all. 6 maga allitolag
el is dicsekedett vele, hogy egy kiilpolitikai tigynokség
¢élén all. Violette képviselé a Chambre des Députés-ben
minden esetre eclfogadta ennek az iligynokségnek a Ié-
tezését, de hozza tette: ,,A nyilvanossagnak meg kell
tudnia, hogy a Temps kiilpolitikijat nem mindig ira-
nyitia a kormany, hanem gyakran kormanyellenes
pénzcsoportok szolgalataban 4all.” Ezen a kozon Dbeliil
azonban, ha szabad ezt a kifejezést hasznalni, Tardieu
meggy0zddéssel  képviselte az  Izvolszki—Délcassé—
VT1. Eduard tridsz politikajat, még a Németorszaggal
val6  gazdasagpolitikai  Osszekdttetés ellen is  tilta-
kozva.) A francia Gjsagiro-tarsadalom diszeit vagy a

! .ne néglige aucune occasion d' attaquer la politique de 1
Allemagne et ceux qui essayent d' amener sur le terrain des
intéréts économiques un rapprochement entre les deux nations
voisines”. — jelenti rola Beyens baro 1914. II. 20. Biilow herceg
a marokkoi valsag alatt személyesen is megakarta nyerni a német-
séghez val6 kozeledés eszméjének. Sikertelentil.
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Halhatatlanok  kozé juttatja be, vagy a képviseld-
hazba, vagy egy nagy részvénytarsasag igazagtosagaha.
Tardieu képviseld lett s hata mogott a Temps kiilpoli-
tikai hagyomanyaval, arccal Németorszag ¢és Cailiaux
ellen fordulva, tovabb mondja vezércikkeit a képviselo-
haz padsorabol. A haborti alatti tevékenységérdl felje-
gyezhetjiik, hogy diplomaciai kikiildetésben &6 is meg-
jarta  Amerikdt. A monarchidnak egyébként mar nem
oly temperamentumos ellensége — némi magyar-
szimpatiat is elejtett olykor-olykor — s egy konferen-
cian a nemzetiségi elv merev alkalmazasa s igy a
monarchia foldarabolasa ellen szolalt fel, a principe
des nationalités-vel az eurdpai egyensuly, a politique
d" équilibre elvét allitja szembe. Ezért azutan hallgato-
sagatol tapsot s La Serbie-t6l egy par mérges megjegy-
zést kapott. (L. 1916. 1X. 10.)

Ehhez a francia tipushoz elég kozel all, de kapi-
talisztikus iranyzat nélkiill és er6s hagyomanyokkal, az
az Ujsagiro-diplomata fajta, melyet E. J. Dillon, a
Daily Telegraph neves publicistaja képvisel. Az angol
publicisztikara egyaltalan jellemz6, szinte hozza tar-
tozik a stilushoz, hogy szigortian koriilhatarolt kiilpoli-
tikai programmal dolgozzék. Ebbol a szempontbol
Dillon a németellenes irany legrégibb hirdetje, aki a
Contemporary  Review  kiilpolitikai  szemléjében  évek
ota a minden honap elsején esedékes keserli konnyeit
allhatatosan elsirta azért a mulasztasért, hogy Anglia
1864-ben, 66-ban és 70-ben semleges maradt s nyugod-
tan nézte, hogy lesz naggya Poroszorszag. Ebbe a kissé
szilkre szabott perspektivaba azonban Dillon rendki-
viil gazdag zsurnalisztikai tevékenységet szoritott bele.
Hirlapir6i sikerei Anglia egyik legtekintélyesebb 1jsag-
ir6java  tették, akinek minden fontosabb kiilpolitikai
akcioban része volt. Publicisztikai koszorjaba bele-
fonhatja az olaszorszagi hadiizenet sajtopolitikai  el6-
készitését. Rod nagykovet munkajat senki nala jobban
ald nem tamasztotta S ha van hala az olasz nemzet-
ben, akkor Dillon érdemeit a d'Annunziéé mellé ra-



45

gasztja. Taktikdjara jellemz6, hogy midén az olasz-
orrzagi munka sikere biztositva wvolt, 1915. majus
28-an a Daily Telegraphen keresztiil azt {izente Baka-
restnek, hogy Romanidi veszély fenyegeti, mert to-
vabbi huzddozasaval azt a fényes chance-ot a haboruba
valo beavatkozasra, amire ekkor nyilt alkalma, elmu-
lasztja. Mert tudjak meg Romanidban, hogy Magyaror-
szagon hatalmas 4ramlat dolgozik a kiilonbéke érde-
kében. Ez az iranyzat erében folyton gyarapodik S
szervezettsége nemsokara eléri azt a fokot, hogy egy
parlamenti allamcsinyben érvényre is juttatja akara-
tat. Ha Roménia nem siet, az entente még clfogadja a
magyar kiilonbekét, mert .a magyar nemzet ellen
Anglidban semmiféle haldlos gylilolet nem tapasztal-
hat6”. Ebben az egész mandéverben az angol publicisz-
tikai erkélcs szerint nem az volt a legnagyobb hiba,
hogy hazug volt s atlatszéan naiv, hanem hogy céljat
nem érte el — egyelére. O sem tartozik a monarchia
minden aron valdé ellenségei kozé. Egy 1917-i cikké-
ben (Kozépeurdépa ¢és az Osztrak-Magyar Monarchia)
azt fejtegeti, hogy a magyar nemzeti allamra nézve a
nemzetiségek  irredenta-térekvései  végveszedelmet  je-
lentenek s Magyarorszag  sziikségszeriien  kénytelen
magat Németorszag oltalma ald helyezni. Egy ilyen
er0szakos organizmus azonban, amilyen mar a mon-
archia, nem maradhat fonn; vagy alkotd elemeire bom-
lik, vagy a kozép-europai alakulat szivja fol magaba.
Ennek a cikknek az irdja az angol ko6zonség egyik leg-
nevesebb s talan legkedveltebb publicistaja. Tekintsiink
most el sotét dilemmajatol s ismerjiik el, hogy irantunk
legalabb némi megértéssel viseltetik. Ez a hang min-
denesetre eliit a boche-terminologia szokvanyos hang-
jatol.

Van még egy tipusa ennek a sajto-diplomacia-
nak, amit a francidk fehér publicisztikdnak neveznek.
A fehér publicisztikdnak nincs kozvetlen érintkezése a

Quai d'Orsay embereivel, sem a nagybankok nem von-
jak be csengd frankok  aran kilpolitikai érdekkoriik
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feltdrasdba. Ez a becsiiletes publicisztika Onmagéaért
tzi diplomdciai terveit, a kozhangulat igazibb Kkifeje-
zOje S minden esetre legalabb egy olvasokozonség cso-
portjanak felfogasat hiien tiikrozteti. Barmily nagy ér-
tek is ez a politikus szamara, konyviink keretébe nem
tartozik belé ennek a publicisztikinak az ismertetése.
Hogy mégis bemutatjuk egy-két alakjat, ezt fleg azért
tesszilk, mert publicisztikai tevékenységiik legfontosabb
tertilete: Magyarorszag.

Georges Bienaime a Victoire diplomataja. Hervé
mellett a nemzetiségi kérdés szakértdje s mint ilyen,
a magyarsag ellensége. F6 tétele a kovetkezd: Magyar-
orszag mindendron fenn akarja tartani a magyarsag
mai imperialista, kapitalista és oligarcha uralmat. Ezt
azonban csak tgy tudja elérni, ha szabad kezet kap-
hat. Ezért van sziiksége a magyarsagnak Poroszor-
szagra ¢és ezért van ,Karolyi grof minden rodo-
mantad-jai ellenéré is” Bécsre ¢és Ausztridra. Tisza
lemondasa alkalmaval ezt a tételét még kibOviti né-
hany észrevétellel (La chute de Tisza 1917. majus 25.).
A habori meginditasakor Magyarorszag e¢lé a kovet-
kez0 kérdések meredtek: Részt kell-e vennie a habo-
ruban? Meg akarja-e akadalyozni? Ellenséges vagy
baratsagos érziilettel nézi-e a haborat? Magyarorszag
a haborat valasztotta s mit nyert vele? Nyerte 1. Szer-
bia letiprasat, 2. Romania elnyomasat, 3. A magyar
erészak megszilarditasat, S most mégis latjak, hogy
elvesztették a haborat. Most arr6l van szd: menteni,
amit lehet! Most kirdlyi mosoly fordul az elnyomottak
felé. De a budapesti véres vadkan — ez a fehér publi-
cisztika terminologiaja — (le sanglier furieux de
Buda-Pesth) képtelen mosolyogni. Ezért kellett neki
elmennie. Még egyszer: ez a Bienaime gondolatmenete
és ez a stilusa.

llyen ,fehér publicisztikat” iz a két Lichtenberger
testvér: Henri és André. Az egyik a Sorbonne tanira,
a masik publicista, aki legtobbszor ugyancsak a

srer

Victoire-ba ir. Igy osztoznak meg Hervé diplomaciajan



47

és a magyargytldletén. Az egyetemi tanar Andrassy
Gyula ,fehér békéje” ellen, érvel, a Revue International
Politique-ban, az ujsagir6 pedig a magyar elnyomas el-
len kiizd. Ennek az André Lichtenbergnek legtipiku-
sabb rank vonatkoz6 cikke ezt a cimet viseli: Amnésie.
A Budapesti Hirlapnak egy 1917. januar 16-i vezércik-
kével foglalkozik benne, mely ,Magyarorszag és az
entente” viszonyardl szol. Az entente ma fel akarja da-
rabolni az ezer éves Magyarorszagot, amely a civili-
zaci6 ¢és Franciaorszdg bastyaja volt. S most Francia-
orszag azzal halalja meg ezt Magyarorszagnak, hogy
toriilni akarja ,az eurdopai szamottevd nemzetek sora-
bol" s milyen népek kedvéért! igy hangzik a B. H.
cikke. Amnésie, — feleli ra André Lichtenberger. Ma-
gyarorszag az emlékezotehetség ama kiillonds betegsé-
gében szenved, hogy a kozvetlen megeléz6 dolgokra
nem emlékszik. Mit tett Magyarorszag Franciaorszag
diploméciai tamogatasaért Németorszag ellen, a Sze-
dant kovetd6 évtizedekben? — kérdezi Lichtenberger.
Errdl, éppen errdl feledkeznek meg. Amnésie! A magya-
rok elismerésre méltd hdsiességgel kiizdottek torténelmi
egyéniségilk fenntartdsan; mégis semmi sem mutatja
jobban gdgjiiket ¢és elnyomasukat, mint ez a ,szamot-
tevd nemzet” kifejezés! (Ezt Lichtenberger a ,,compé-
tant” szoéval adja vissza, ami egészen mast: illetékest
jelent!) A magyarsagban ép Ugy, mint a németségben
meg van a meggyozédés, hogy Ok uralkodasra sziilet-
tek . . . Amint latjuk, mindebben mar sok a vieux jeu,
a haboris publicisztika ismert frazeologidja. Egyéb-
ként is a két Lichtenberger testvér Kkiilpolitikajanak
igazi teriilete sziil6foldjik: az elszaszi kérdés.

Hatra van még két arckép a galériabol: André
Chéradame-é és Henry Wickham  Steed-€.  André
Chéradame a francia  sajto-diplomacia  nagymestere.
Publicista és agitator, realis szamitasu diplomata és
kozgazdasagi  proféta  egyszemélyben.  The  gallant
pioneer — amint Scotus Viator egy a torténelemnek szant
jelzével elnevezte &t, aki az entente {igyének felbecsiil-
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hetetlen szolgalatot tett. Nem ideologus, bolcselmi és
szocioldgiai elméletek nem érdeklik. A mai tarsadalom
kapitalista emelvényén 4ll és onnan nézi a népek fol-
fel¢ torekvd munkasait. Az okos pallér maga is épiteni
akar: az 1j, er6s, nacionalista és gazdag Francia-
orszagot.

1894-t61 kezdve a Balkén-probléméanak szenteli
munkassagat. A Balkan-kérdés végén ujra csak a meg-
ifjodott ¢és erds gall koztarsasagot latja. Ez a valtoja,
amibe minden sinpart belevezet. 1899-ben  Torokor-
szagba utazik, hogy a németek munkassagat, amit
Abdil-Hamid uralma alatt kiviragoztattak, ellendrizze.
A francia diplomacia — mondja Chéradame — jelen-
1étté ugyan az aktivitasukat, de nem ismerte fel mun-
kajuk fontossagat ¢és hatarozott céljat. Konstantina-
polyija ment, hogy Franciaorszdg kozvéleményét fel-
razza a Bagdad-vasat {igyében, ,amelyet egyes diplo-
matak német Aalmodozasnak tekintettek, csodalatosnak,
de kivihetetlennek . . . Szamomra azonban a Bagdad-
vasut ligye ... az elsd perctél fogva azt a porosz poli-
tikai  torekvést  szimbolizalta, amelyet Il.  Vilmos
inaugralt ... s amely nemsokara Németorszagban eb-
ben a formuldban foglalta Ossze az Uj vallalat rendki-
villi fontossagat: Hamburgtol — a Perzsa-6bolig”
irja 1906. november 17-én. Ez a hang nem az utdla-
gos  profétak  ellenszenves  szerénytelensége.  Chéra-
dame jo profétanak bizonyult. 1894. ota hirdette a né-
met-francia érdekek kiegyenlithetetlenségét s a maga
részér6l mindent meg is tett, hogy a harc pillanata ha-
zajat a legkedvezObb koriilmények kozt talalja. A vér-
beli propagandista logikaja szerint most a folismert
tétel politikai  érvényesitése kovetkezett. Egy eldkeld
politikus képviselét csakhamar megnyert eszméinek ¢€s
konferenciakat tartott a kérdésrol.

1902-ben Gjra Torokorszagba utazott, mert be
akarta bizonyitani, hogy a Bagdad-vasut terve és a mo-
gotte rejld  veszedelem egyaltalan nem fantdzia. Ma-
glik a konstantinapolyi kovetek sem tudtak semmi
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bizonyosat a dologrol; a francia kozvélemény eldtt
meg teljesen ismeretlen volt. Franciaorszag utazo
diplomatédjanak sikeriilt a szerzédés pontos szovegét
megszerezni, amelyet a torok kormany a Société des
chemins de fer d'Anatolie-val kotott s amely mogott
a Deutsche Bank érdekeltsége allott. A leleplezést a
Revue Hebdomadaire-ben kozolte (1902. okt. 18., 25.,
nov. 1. szdmokban) és Firmin Faure képviseld6 meg is
interpellalta ennek alapjan a kamaraban a kiliigy-
minisztert. De a legnagyobb foltinést Chéradame le-
leplezése Angliaban okozta. Es csakugyan a francia
killigyminisztériumot ~a  Foreign  Office-nak  nem-
sokara sikeriilt a Bagdad-vasut kérdésében mas allas-
pontra birni. Hogy a diplomacia félhomalyban mi tor-
tént, azt nem tudjuk, de ma Chéradame 1gy iinnepli
o6nmagat, mint a francia t6ke pater patriae-ja.

Chéradame a  vilagpolitika nagy  problémaiban
dinamikus er6t tulajdonit a gazdasagi kérdéseknek.
Talan konnyedén eclhanyagolja a néppszichologia ta-
nulsagait egy-egy vilagpolitikai probléma megitélésé-
nél, azonban a népek redlis érdekeinek felismerésénél
jozan  ftéléképességrél tesz  tantisagot. De  egészen
finom diplomaciai  Osztonnel és  szinte  bismarcki
szkepticizmussal dolgozik, valahanyszor a francia nem-
zeti vagyon, a francia kisemberek tOkéje, a petite
épargne csillog ki a vilagborze diplomatainak mivészi
ujjai koziil. Sajtopolitikai tevékenységét elsé sorban ez
a szempont iranyitja.

A Bagdad-vasut Ugyében nem elégedett meg az-
zal, hogy sikeriilt neki a francia t6két megmenteni egy
tisztan német érdeket eldsegité  vallalkozastol. Mikor
1911-ben Németorszag ¢és Oroszorszag kozt a viszony
nagyon megjavult — széval mikor az a veszély fenye-
getett, hogy a petite épargne mint orosz téke fog majd
résztvermi a Bagdad-véllalkozasban — Chéradame Ort
allt és meginditotta a sajto-kampanyt. A Petit Journal
(rendszerint itt jelentek meg cikkei) 1911. marcius
28-i szamaban (La Triple Entente et le Chemin de fer
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de Bagdad) kiildte el figyelmeztetését Londonba, Pé-
tervarra és Parisba. ,Non, non, mille fois non, nous
ne pouvons pas prendre une attitude aussi ridicule!”
— kialtott fel s az orosz toke csakugyan tavol maradt a
vallalkozastol.

Az entente-nak a 1étjogosultsdga is els6sorban
gazdasdgi érdekeik kozosségén nyugszik — ez Chéra-
dame egyik tétele, amelyet nagyon érdekesen fejt ki
egyik cikkében (L'Energie frangaise 1905. jal. 1.).
Ugyanezért a masik hatalmi csoport érdekei ellentéte-
sek vele. Ez a tétele iizenteti meg vele a sajtohaborut
az 1909-i magyar kolcsonkibocsatas ellen.

1909. december 16-an jelent meg a Petit Journal-
ban els6 cikke: Un emprunt hongrois a Paris de 500
millions et les intéréts francais cimen. Ekkor még
csak hire jart, hogy Magyarorszag 500 millios kolcsont
szeretne clhelyezni a francia pénzpiacon ¢és Chéradame
még csak az alapelveket allapitja meg. A magyarsag
irant Chéradame eddigi munkassaga alatt (1. példaul
L'Allemagne, la France et la Question d'Autriche cimi
konyvét. Pion. 1902.) meglehetés szimpatiaval visel-
kedik, foéleg az 1900-as politika Onallosagi torekvései-
nek hatasa alatt. Franciaorszdg nem is idegenkednék
egy Onallo Magyarorszagban — une puissance séparée
de [l'Autriche — t6kéjét elhelyezni, de a jelenlegi vi-
szonyok mellett vajjon mire szolgalna ez az 500 mil-
lio frank? Szolgalna elsésorban Bosznia és Hercegovina
annexidja koltségének ¢és mas katonai befektetésnek fe-
dezésére. Ez a kolcson Franciaorszagra nézve csak ak-
kor volna logikus, ha a koztarsasag egész Kkiilpolitikaja
iranyt valtoztatna. A Petit Journal cikkét a Times és
a Novoje Vremja atvették és erds szavakkal kommen-
taltak. A sajtokampany megindult. 1910. januar 19-én
irja masodik cikkét Chéradame. (Ou en est le projet
d'emprunt hongrois en France?) Monsieur Pichon, az
akkori  kiiligyminiszter,  vigydzzon az  épargne-ra.
Caveant consules! Augusztus 9-én egy ujabb cikk ko-
vetkezik: Un emprunt hongrois a Paris et les intéréts
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frangais cimen. A sajtdkampanynak mar is volt ered-
ménye.

G. Gerald francia képviselének ebben az iligyben
intézett interpellaciojara  Pichon egészen  Chéradame
cikkeivel felelt. Es a sajto-diplomata  allaspontjanak
igazoladsara diadalmasan hivatkozik a ,Magyarorszag”
egy korabeli cikkére (1910. jalius 24.). ,Szerencsét ki-
vanunk — idézi a magyar lap cikkét — a francia koz-
véleménynek, mert megértette, hogy a Khuen-Héder-
vary kormanyt Ausztria iltette Magyarorszag nyakara,
korrupcidval valasztatta meg csak azért, hogy az osz-
trak-germéan  entente  alantas miivét végrehajtsa.”  Es
egy ¢v mulva megint visszatér ra 1911. december 26-an
(Un emprunt austro-hongrois d'un milliard en France?)
A Petit Journal — mondja biiszke szerénységgel —
mar egyszer meghilsitotta ezt a tervet, most egy mil-
liardra  emelték fel igényiiket S Wjra  kopogtatnak
Franciaorszag ajtajan. Ugyanazok az okok szdlnak
ellene 1911-ben, mint 1909-ben. ,Hissziikk ugyan, hogy
néhany év  mulva, ha majd Ausztria-Magyarorszag
szlav népeinek politikai evulicoja eldrébb haladt
nagyon komoly rapprochement létesiilhet  Ausztria-
Magyarorszag, = masrészt  Anglia,  Franciaorszag ¢és
Oroszorszag kozott. De addig is micsoda biztositékot
adhat a monarchia a kolcsonre nézve? Halljuk ugyan,
hogy Aehrenthal Crozier nagykovetnek kilatasba he-
lyezte, hogy a milliardos kolcson sikere esetén a
monarchia esetleges konfliktus idején nem nyudjtana
Németorszagnak azt a teljes segitséget, amelyre ez
szamit! (,,. . . la monarchie des Habsbourg ne préterait
peut-étre pas a I'Allemagne, en cas de conflit, tout le
concours que celle-ci espére.”) De tudjuk viszont,
hogy Németorszagban ellenkezdleg felette oOriilnének a
kolcson sikerének, mert ez latszik el6ttik a legsze-
rencsésebb megoldasnak, amivel a német értékeket be-
csempészhetik a  parisi  tézsdére. Es azutin  tjra
Chéradame sablonos kérdése — a quoi servirait le mil-
liard que le petite épargne préterait? — mire szolgalna
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ez a milliardos kolcson? Kérdésben a felelet — mondja
rd Chéradame. A millidrdos kdleson nem jott 1étre.

A magyar kolcsonnel kapcsolatban hivja fel a
figyelmet a Déli Vasut francia érdekeltségére. A Déli
Vasutnak — amelyet Franciaorszagban Chemins de
fer lombards néven ismernek — részvényei részben
francia kezekben vannak. (Chéradame 7—800 millio
frank értéket vesz szamitasba.) Ezek a részvények na-
gyon keveset jOvedelmeztek s a francia tOkések a
tarifa-felemelését kivantdk, amihez a monarchia kor-
manyai nem akartak hozzajarulni. Erre a  koril-
ményre Chéradame most felhivta a koztarsasag kor-
manyanak figyelmét ¢és Pichon a parlamentben ma-
gaéva tette Chéradame szempontjait. 1911. januar
10-én (Finance et diplomatie) cimen irt cikkében mint-
egy kodifikalja az & gazdasag-diplomacia eszméinek
legfébb tételét, amelyben azt koveteli, hogy mieldtt a
kiilfoldi  pénziigyi kordk a  killigyminisztériumot va-
lami fait accompli elé¢ allitandk, ezentil elGszor a
Quai d'Orsayra kellene mennidk. Csak ha a kiilpoli-
tikai szempontok megengedik s a diplomdciai kombi-
naciokat  eldsegitik, csak  akkor  szabadna  kiilfoldi
pencziigyieteket lebonyolitani.

A diplomaciai szempontoknak  gazdasagpolitikai
kapcsolata — ez Chéradame sajtopolitikai  katéjanak
legfontosabb tétele.

Henry Wickham Steed a Times nagykovete. Tiz
évig képviselte lapjat és Nagy-Britanniat Bécsben. Tiz
év. mulva Lord Northcliffe nagy képességeinek elisme-
réséiil hazahivta s a Times Kkiilpolitikai rovatanak ve-
zetését bizta ra. Henry Wickham Steed a Times-man
szabasi Ujsagird legtisztabb tipusa. Hata mogott az
angol inzularis politika minden ellenszenves, de si-
kerre vezetd hagyomanya, el6tte Anglia hivatasaba és
kivalasztottsagaba vetett hite. Liberalizmusat a
Gladstone-féle hagyomanyokbol —meriti, de azért ki-
méletleniil érzéketlen bizonyos faji diaszpordk torek-
véseivel  szemben. Konzervativizmusa  Beaconsfield
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legnemesebb  toryzmusabol vald, de példdul a ma-
gyarsag torténelmi fejlodését és a mai erdviszonyok-
nak ebbdl a szempontbol vald vizsgalasit meg sem ki-
sérli. Szociologiajat Spencertél tanulja, de a legnaivabb
elméletet is 4atveszi, ha céljanak megfelel. Ennyi ké-
pességgel, ami sok lehet egy diplomatanak és keveés
egy ujsagironak, kormanyozza Anglia kdzvéleményét
a monarchia feldl.

Nemcsak  tuddsitasokat  killd  Anglidba, Henry
Wickham Steed Anglia legdolgosabb diplomataja is
egyuttal. A Fremdenblatt 1916. jalius 18-iki szama ér-
dekes leleplezést kozol —sajto-diplomaciai  tevékenységé-
rol. A Times egykori tudositojanak vendégszeretd haza
a monarkia ellenes propaganda otthona lett. Steed
er0s egyénisége teljesen megnyerte elvei szamara a
kiilfoldi  lapok bécsi tudositéit. Az olaszokat — mint
most Caburi-nak, a Giornale d'Ttalia volt bécsi tudo-
sitojanak egy Steed-hez intézett nyilt levelébdl kideriil
— a veszedelmes német-magyar penetratiora figyel-
meztette, — maskor radmutatott a bécsi bankok tevé-
kenységére, akik Triesztben S az altra sponta mas he-
lyén a legvaltozatosabb {iriigy alatt megvetették labu-
kat. Nemsokara azzal zavarta fel Caburi-t, hogy a ha-
josvallalatok, az ipari telepek s6t hotelek alapitasat
tarta fel el6tte, amik mind ennek a penetracionak cél-
jat szolgaltak. Azutan Gjra és ujra izgatta Italia meg-
bizottjat. A pesti ghetto és a bécsi Leopoldstadt tome-
ges nyaralasa a Lidon, Riminiben, Cattolica-ban, na-
gyon figyelemre mélt6 — ovta Caburi-t. Sikerilt el-
érnie, hogy a Giornale d'Italia teljesen bizalmatlan lett
a ,,lovagias magyar nemzet” irant.

Steed  kiilpolitikai  alapgondolata ugyanaz  volt,
mint Chéradame-é. Az entente-ra nézve csak olyan
Ausztria-Magyarorszagnak van  értéke, amelyben a tul-
sulyra jutott szlav elem biztositia a német befolyds
visszautasitasat. Ennek a szlav elemnek sajto-diploma-
ciai érvényesiilése rendkivil sokat koszonhet Steed-
«iek. A cseh aspiraciok benne talaltdk egyik leglelke-
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sebb  tamogatojukat, Kramarzs-zsal —meghitt 0sszekot-
tetése volt s a délszlavok Scotus Viator mellett legjobb
baratjukat tisztelték benne. A legiigyesebb diplomata
is megirigyelhetné készségét ¢és sajtodiplomaciai  sike-
reit. Konyveket adatott ki, brosurakra szerzett pénzt,
folyoiratokra kiadot. A mar ekkor jelentkezd olasz-
jugoszlav  ellentéteket nagy  diplomaciai tapintattal
igyekezett elsimitani. Réamutatott arra, hogy mindket-
téjiknek kozos ellensége: ,a német-magyar camorra’!
Caburi nyilt levelében 1917. 0Oszén szemrehanyodan
emliti is, hogy hatdsa alatt & is ebben az irdanyban
dolgozott, de Steed cserben hagyta az olasz aspiracio-
kat. Mint Chéradame, 6 is nagy figyelemmel kiséri a
monarchian beliil a fajok gazdasagi kiizdelmét is. De
a francia jobbhiszeminek bizonyult, Steednél tulteng
az anglo-saxon sense. Inszinual, rigalmaz és vadol.

Az  Ausztria-Magyarorszagot  fenyegetd  veszedel-
mek kozil a legnyilvanvalobb a délszlav, a legfélelme-
tesebb az orosz, (vagy talan orosz-roman), a legalat-
tomosabb a német-kérdés — irja 1913-ban megjelent
hirhedt konyvében (The Hapsburg monarchy).
Azonban a dél-szlav kérdésre maga veti fel a megol-
das lehetéségét a monarchia rendkiviili alkalmazkodo

képességében, Steed felemliti példaul — még a vi-
laghaborti el6tt tehat — a  délszlav-kérdésnek olyan
foderativ.  megoldasat, hogy egy  Ausztria-Magyaror-
szag-Horvatorszag-Szerbia-féle allamkozosség 1éte-

siilne, teljes autonomidkkal, 1wgy, hogy a két utdbbi,
a horvat és szerb parlament csak kozvetlenill az osz-
trak-magyar  delegacioba kiildené képviseldit a négy
fOderait allam kozods (diplomaciai, katonai) iigyeinek
megbeszélésére. Sok osztrdk S néhadny magyar poli-
tikus azonban inkabb tabula rasa-t csindlna az
egész bonyolult szerkezetb6l — irja, — s az ,ifju
osztrak”, the ,Young Austrian” idealra, vagyis az
egész monarchianak foderalizacidjara  torekednék, ez-
zel szemben a magyar torekvések reménységébe az On-
all6 Magyarorszag keriilt, amely az egész délszlav terii-
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let felett ellendrzést gyakorolna. A délszlav kérdésnek
ez a megolddsa (amely a haborus magyar publicisz-
tikdban  mostanadban  csakugyan  fOlmeriilt) azonban
foltételezi  Ausztria lemondasat a tengerpartrol, ami
pedig nem valoszini. A magyarok kiilonben is nagyon
gyarld politikai érzékrél tesznek tanulsagot. A dualiz-
mus mézesheteiben mint primi inter pares ugy lat-
szott, hogy a magyarok maguk koré csoportositjadk a
délszlavokat S ezzel a vezetést a monarchian belill ma-
gukhoz ragadjak, ez a remény azota nagyon csaloka-
nak bizonyult. A monarchia bensé Osszetartozdsanak
szempontjabol a magyarsag mint feszitoero miikodik,
képteleniil a jora, felkésziilten a rosszra .. Az On-
fenntartds Osztone a tizenkettedik oOraban talan csodat
mivelne, ha az 1 magyar nemzedék nem siilyedt
volna annyira a sovinizmusba, hogy minden érzékét
elvesztette valodi eurdpai helyzete irant.")

Ezzel a felfogassal varta Steed a Times szerkesz-
toségi szobajabol ezt a tizenkettedik orat, a vilaghéabo-
rat. Es ezzel az irantunk ellenséges indulattal 4rasztja
el a vildag legels6 lapjanak félelmetes haldzataval nap-
rol-napra a fo6ld minden zugat.

A vilaghabori  kitdrése mindjart megvaltoztatta
a monarchiaval szemben val6é allaspontjat. Mig eddig
hitt  Ausztria-Magyarorszag titkos er6iben, most mar
lehetetlennek  tarja a  monarchia  fonnmaradasat.
Eurépat, az qjjasziiletett FEurépat nem lehet elkép-
zelni ennek az allamnak a feldarabolasa  nélkiil
(- . . not be reconstituted without the dismemberment!)
A haboru ota Steed nagyon sok cikket irt az ismert
angol politikai revilkkbe is gondolatainak propagala-
sara. Az Edinburg Review 1917. januari szamaban
Austria and Europe cimen példaul végérvényesen fel-

! From the standpoint of the internal cohesion of the

Monarchy, the Magyar State has acted as a repellent force,
powerless for good, powerful for evil - - - The instinct of self —
preservation might perhaps work a miracle at the twelfth hour had
not the present generation of Magyars been so steeped in chawinism
as to have lost all sense of their real position in Europe.
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osztja a monarchiat. Azonban a haborG alatt megje-
lent cikkei kozott a legnevezetesebb a The pact of
Konopisht cim@, amely a Nineteenth Century 1916.
februari szamaban latott napvilagot. E nevezetes cik-
kében Steed nem kevesebbet igyekezik bebizonyitani,
mint hogy voltaképen 1914. jonius 12-én Konopistban
indult meg a vilaghdboru, amelyet Vilmos csaszar ra-
beszélésére Ferenc Ferdinand is elhatarozott. Elhata-
rozta pedig azért, hogy fiainak orszagot szerezzen S
hogy feleségét kiralyok anyjava tegye. Ferenc Ferdi-
nand torekvései irant azonban bizonyos bécsi korok el-
lenséges érziilettel viselkedtek és ezzel fiigg Ossze a
szerajevoli merénylet is; ezért kellett Ferenc Ferdinand-
nak meghalni s kioml6 vérébe magahoz réantani az
egész emberiséget. Ehhez a vakmerd tételhez sherlock-
holmesi agyafurtsaggal keres ismert vagy kevésbbé is-
mert adatokat. Egy rosszakarati képzelet segitségével
okozati  Osszefliggésbe hoz egymastol teljesen  tavol
allo eseményeket s nagy stilisztikai készséggel kétség-
kiviil  foltinést keltd cikké gyarja Ossze anyagat.
Steed ,leleplezése” a szenzacié erejével hatott s ha-
sonlo ir6i erdszakkal maskor is sikeriilt neki célja
szerint egészen nyilvanvalé politikai  képtelenségeket
bevinni olvasd-kozonségének koztudataba.

A haboru kezdete ota valtozatlanul kitart a
monarchia  feldarabolasa  mellett.  Idézi  Lagarde-ot:
L'Autriche n' a pas d'ame pour son trés vaste corps.
(Ausztrianak nincs lelke idomtalan testéhez képest) S
idézi Kiirzberger osztrak publicistat, aki szerint van
valami Ausztria 1ényében, amit az osztrakon kiviil
senki mas nem tud megérteni: az, ami azsiai Ausztria-
ban. De Steed is épen ezt latja benne, ezért kell a
monarchianak  kipusztulnia  Eur6pabdl.  Kiilpolitikailag
a monarchia a germanizmus eléorse a Balkdanon, bel-
politikailag a porosz-magyar kombindcio lett a német
ellendrzés alapja a monarchiaban. E masik tétele vé-
gigharcolja az 1916-os publicisztikai hadjaratot a nem-
zetiségek érvényesiiléséért. 1917. januarjaban szemére
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veti az entente kormanyainak, hogy még sem foglaltak
véglegesen allast ebben az {igyben. Siirgeti, hogy pre-
cizirozzak  allaspontjukat a monarchia felosztasanak
kérdésében. Marciusban jott az orosz forradalom S
minden eddigi politikai kombinaciot folboritott.
Csak Steed all 6rt a monarchia feldarabolasanal. Ide
nem engedi be az orosz forradalom szellemét.A fode-
ralizmus sem mentheti mar meg a monarchiat, még
ha Il. Jozsef szelleme koltoznék is belé! ,Kiilonben is
Magyarorszag részvétele nélkil a foderalis programui-
ban, az ausztriai foderalizmus csak szanalmas komédia
lenne.”

gy intézi Henry Wickham Steed, director of the
foreign département of the Times, a vilag legtekinté-
lyesebb sajto-organumabol a nemzetek politikajat.



A MAGYARSAG A VILAG-
SAJTOBAN.

Mindezekben csak halvany korvonalaiban — ismer-
tethettiik azt a szervezett iranyitast, Ontudatos veze-
tést, azokat a foldalatti csatornakat, azokat a miihe-
lyeket, amelyekben a sajto segitségével a vilag Itélete
késziil. A magyarsag ligye is belekeriilt ennek a ha-
talmas sajtéorganizacionak gyaraiba ¢és atgyurva, fel-
dolgozva, kikristalyositva mas ¢és mas alakban Kkeriilt
a vilag kdzvéleményének vasarjara.

A batortalan magyar-baratsag.
Egészen természetes, hogy a kiilfold kiizdelmeinket,
problémainkat mindig hozzaigazitotta kiilpolitikai
barometerjéhez s eszerint értékelte &ket. A hivatalos
entente-politika szdmara Magyarorszag mindig a har-
masszovetség egyik tagjat jelentette s politikai moz-
galmainkat mindig abbdl a szemszogbdl nézték, meny-
nyire erésitik vagy gyongitik az ellenséges nagyhatalmi
csoport esélyeit a vilagpolitika borzéjén. E mogott a
hivatalos politika mogott azonban a tomegtudat olyan
Osztonei munkalkodtak, melyek az entente allamaiban
inkdbb mint barhol, hatalmas tarsadalmi ¢és politikai
tényezOk S amiknek befolyasa a parlamenti élet s al-
talan a  vilaghdboru intézésében konnyen kimutat-
hat6. Ez a tomegtudat a habora els§ fazisaiban ugyan
elaltatta a parazs alatt még pislakold magyar-szimpa-
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tidkat, de ellenségesen még jo darabig nem viselkedett
veliink szemben. Inkabb sajnaltak, mint gytildltek.

A nagy vilaglapokbol itt-ott még sokaig felszed-
hettiink egy-egy nem baratsagos, de joindulati logi-
kaja vagy sajnalkozo szot. A kozkeleti felfogas az,
hogy Magyarorszag a Németorszaggal szemben vallott
politikdjanak lesz az 4ldozata. Pedig — s ezt kedv-
vel feszegetik — a nmagyarsig ¢és németség Kozt
mélyrehatd ellentétek vannak. Az egyik francia folyo-
irat (La Revue) ennek bebizonyitasara, arra a régi
népdalra hivatkozik, hogy ,mégis huncut a német”.
Egy masik, miutdn ez ellentét okait kifejti, igy foly-
tatja: ,,Budapesten lazadas iitott ki és Az Est cimi
ujsag egy feltinést keltd vezércikkében attél sem riadt
vissza, hogy a kirdlyt ¢és a kamarillat is megtamadja,
amely Németorszdg karjaiba vetette az orszagot”. (S
mindezt egy komoly tarsadalomtudomanyi folyoirat:
La Reforme Sociale irja 1916. januari szamaban.) Az
ilyen  hihetetlen = hazugsagoktol  természetesen = nem
riadtak vissza, ha arrél volt sz6, hogy a francia nép-
ben egy illuziot fentartsanak. Ez az illozi6 az a kaba
remény ¢és néplélektani tévedés, hogy a magyarsag
frontot valtoztat ebben a haboruban szovetségesei ¢&s
Németorszag ellen. Ez a politikai illazi6 gyakran el-
ment odaig, hogy Magyarorszagnak teljes Onallosagot
igért mai teriiletének épségben tartasa mellett. A
Daily Telegraph 1915. januar 15-iki szama szerint egy
londoni népgyiilésen bizonyos Mister Bottomley Ma-
gyarorszagnak Ausztriatél vald elszakitasat S az ©nalld
magyar kirdlysagot kovetelte egy ugyancsak 06nallo
Cschorszag mellett. Ekkor még allt Szerbia ¢és a
freedom of small nations elvét hajlandok voltak a
magyarorszagi nemzetiségekre  elfelejteni.  Ugyanebben
az id6ben, a Morning Post nem gy6zi a magyarsigot
azzal az érvvel csalogatni, hogy ez a vilaghdbora —
helyesen felfogya — Magyarorszagnak is szabadsag-
harca, amelynek célja az ,osztrdk iga” S a ,panger-
man idealok” aldl vald felszabaditds. (L. még a Mor-
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ning Post és a Pester Lloyd 1915-iki vitajat.) Ugyanez
a lap,)) miutan egy fél év milva Erdélyt és a Banatot
odaigéri Romanidnak, még mindig sajnalkozva irja
1915. junius 6-an:

»Magyarorszag ugyan megszabadult az  orosz
betoréstol, de most elfogjak németesiteni és Német-
orszag  sorozoOhelyévé  lesz.  Németorszag  gy6zelme
Magyarorszag sirja. Magyarorszdg sorsa csak akkor
lesz Dbiztositva, ha a németségtol elszakad. Magyar-
orszag  sohasem  volt  kétségbeesettebb  helyzetben,
mint a gyézelem 6rajaban.”

Es igy tovabb. Altalaban még mindig akadunk
egy-egy joindulata ujsagnyilatkozatra. A Times 1916.
majus 15- és 16-iki szaméaban egy Magyarorszagbol
Londonba tért angol ember folotte rokonszenvesnek
talalja a magyaroknak az ellenséges alattvalokkal
vald banasmodjat. Tobbek kozt ezeket irja:

» - . A magyarok bamulata a német erd, német
kitartdas és német szervezé hatalom irant korlatlan
volt. Még most is az, bar nem lehet allitani, hogy a
magyarok szeretnék ~ Németorszagot. Tulajdonképen
félnek t6le, bar most is oly erdsen hisznek benne,
mint annakel6tte.”

Egy francia szociologus, Yves Guyot, pedig igy
nyilatkozott a Nemzetkozi Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag 1916. aprilis 12-iki gylilésén a németségnek
a magyar politikahoz valo viszonyarol:

»AZ a helyzet, amit az 1867-iki kiegyezés a ma-
gyarsag  szamara  teremtett, Sedan  kovetkezménye.
Ezt 6k nem felejtették el. Az 1870-iki haborti utan,

' A Morning: Post kiilonosen gyakran kozol Magyarorszagrol
cikkeket, a legtobbet Szebenyei Jozsef magyar Ujsagiré irta, mind-
addig, amig Scotus Viator intrikai folytin a parlamentben inter-
pellaltak miatta és internaltak. Ujabban azonban ismét jelennek
meg- cikkek a magyarsagrol, talan az § tollabol. Bar Mr. Gurinne,
a lap fGszerkesztdje, aki Oszinte magyarbarat, azt allitja, hogy mas
tuddsitdja van a lapnak, sét kdzvetlen Magyarorszagbol.
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egy magyar ember, Andrassy Gyula gréf, lett a kiil-
igyminiszter S elsé tette volt a Németorszagra valo
tamaszkodas. Véjjon ki ellen? Ausztria németjei el-
len! . . . Ezeknek a tényeknek az ismeretében hogyan
ringathattdk magukat a francidk még oly enyhe il-
luzioban is a magyar politikat illetdleg! Igaz, a ma-
gyarok kedves, elragadd nép. Hasonlitanak a mar-
seillebeliekhez: mint emezek, Ok is meg6rzik a hi-
degvériiket nyajassaguk mogott. S egy pohar tokaji
utan, ha biztositottak benniinket Franciaorszag
iranti  szeretetiikr6l és  szimpatiajukrol, erre a meg-
jegyzésiinkre: Koszonjiik, de hiszen az 0©ndk politi-
kaja teljesen német! — beismerden ezt fogjak vala-
szolni: Nem tehetiink masként!”

Az ilyen nyugodt, hogy ne mondjuk: megértd el-
ismerés azonban mind jobban kivész az ellenséges
sajtd orcheszterébdl. Minél kozelebb jott a habori Ma-
gyarorszaghoz, minél inkabb a vilagkonfliktus koz-
pontjava lettlink (amint a Journal de Genéve magat
kifejezte), minél tobb magyar vért szivott be a Karszt,
Gacsorszag és Erdély szikkadt homokja, annal élesebb,
annal gyilolkodébb, annal ellenségesebb hangokat ik-
tattak be az orgonaba.

A Morning Post 1915. januar 13-4n még az
alabbi behizelgd szavakat kiildte felénk:

»Valosdgos tragédia, hogy Anglia ellentétbe ke-
rilt Magyarorszaggal; azzal a kiradlysaggal, amely-
nek nemzeti torekvései irant kezdettél fogva rokon-
szenvet taplalt. S ha most Szerencsétlenségiinkre ha-
boriba keveredtink vele, még sem lehetséges sem az
angol, sem a magyar nép részér6l, hogy ellenségnek
érezz€ék egymast abban az értelemben, ahogy Anglia
és Németorszag ellenségek. Ugyanez all Francia- és
Oroszorszagot illetdleg is.”

A magyar-gyulolet els6  hulla-
ma i. A habord masodik évében — elmondhatjuk —
ez a hang teljesen kiveszett ellenségeink sajtdjabol. Mi-
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utan sem a forradalom nem tort ki, sem belpolitikai
valsagok nem segitettek el6 az entente céljait, miutan
a ,sergeant ungherese” s a kitin6 magyar honvédek
is megjelentek az Isonzé-partjgn — mindez a hamu
alatti szimpatia egy utolsot pislakolt, s helyébe a ma-
gyargyiloletnek  alaktalan  lingja  csapott fel. Es
Gustave Hervé, aki egykor tugy szerette Kossuthot ¢és
a magyar szabadsagharcot,') aki ma négy éve, 1914
IX. 14-én még azt irta a Guerre Sociale-ban, mintegy
a francidk haborts céljait fejezve ki az & rapszodikus
modoraban: Vive Mazziiii! Vive Garibaldi! Vive ia
June Europe! Vive le République allemande! Vive la
République hongroise! Vive la Pologne! Vivent les
Etats-Unis du monde — Hervé most sapadt gy(ilo-
letbe martja tollat, ha hegyére keriil Magyarorszag.
Ennek a felilletes megitélésnek, alaktalan gyiiloletnek
csak egy — nagyon jellemz6 — megnyilvanulasat
akarjuk még idézni; bizonyos George Delamare cik-
két, amelyet az Agence Paris-Telegrammes terjesz-
tett (1916. X. 31.). Azzal kezdddik a cikk, hogy a ko-
zépeurdpai allamok koziil a francidk Magyarorszag
ellen viseltettek eddig a legkevesebb ecllenérzéssel s ez
bizonyara oly beismerés, amit még az sem tehet ke-
vésbé értékessé, hoi?v mindjart utdna hozza is veti: a
fene tudja mért? (je ne sais fichtre pas pourquoi).
Valoszinlileg ,,az 6 koltéi és fest6i jellege miatt”. Va-
loban — irja Delamare Gr — a francidk nagyon sze-
retik a népeket ruhdzkodasuk, tancaik, zenéjik utan
megitélni s ,ezért foglal olyan eldkel6 helyet a fran-
cia irodalomban a sujtasos kopeny ¢és a csardas”. De
most Delamare-nak kezébe Kkeriilt a Magyarorszag c.
lap és benne Olah Gabor 06daja, melyben Hinden-
burgot, a nagy hohért tnnepli. Ezek utin mar meg
kell valtoztatnia azt a régi véleményét, hogy ,a ma-

Yy Egy izben igy kialt fel: Magyarok, Kossuth alma meg-
valosul!  Magyarorszag fliggetlen koztarsasag lesz!  Hongrois, le
grand reve de Kossuth va se réaliser: la Hongrie va recouvrer
son indépendance avec la République!
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gyar becsiiletes nép, kissé vad, amely idegen iga alatt
gornyed. Ezentul — 1irja — ami Magyarorszagot il-
leti, elhatarozdsom megingathatatlan: dvakodni  fogok
minden magyar eredetii dologtol, a pomadét is bele-
értve S ha az utcan valami kikent bajuszi urral talal-
kozom, kitérek eldle!”

Ez a felszines, szellemeskedd csipkedés a legke-
vésbé artalmas. Annal komolyabbnak kell tekinte-
niink, hogy ez a gyildlet csakhamar megtalalta azt a
format, amelyben a legszivosabban, legmaradandob-
dobban helyezkedhetik el s lophatja be magat a to-
megtudatba. Ez a forma:

a magyarsag tartalmanak, fej-
l16désének, céljainak azono-
sitdsa a poroszsaggal.

Megallapithatjuk, hogy ma az entente kozvéle-
ménye ugyanabba az ideologiai skatulydba szoritja bele
az egész magyarsagot, amibe a poroszokat helyezi. Bele-
iltettek minket is a gytiloletnek torténelmet csinalod
S minden kozeledést eltaszitd viharaba. Az alabbiak-
ban ezt az allitasunkat idézetekkel fogjuk tamogatni,
amikbdl kivilaglik, hogy az ellenséges sajtdé minden
magyar dolgot a németséggel valé parhuzam bizonyitod
erejébe allit be és itél meg:

A régi Magyarorszag — La vieille Hongrie. Az
ellenséges sajto-hadjarat érvei kozt gyakran szerepel,
hogy 6k nem a régi Németorszag, la vieille Allemagne,
szelleme ellen harcolnak. A Goethe, Winckelmann, a
Liebnitz Németorszaga nekik nem ellenségiik. A mai
németség eclorozta szellemi tartalmabol mindazt a ne-
mes vonast, amit egykor Madame de Staél oly lelke-
sedéssel  dicsért S  ismertetett meg  honfitarsaival.
Weimar-bol Potsdam lett. A mai Németorszag nem a
régi nagyoknak a hazaja. Es a mai Magyarorszag sem.
A régi, az igazi Magyarorszagot a 48-as iddk sza-
badsagszereté hdsei képviselik! Még egyesek ma s
emlegetik — olvassuk — azt a rokonszenvet, amelyet
a liberalis Eurdpa Magyarorszag irant érez, anélkiil,
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hogy megmagyarazndk. Pedig ez nagyon érthetd jelen-
ség. A liberdlis Nyugatot egész a legutobbi idokig a
48-as szabadsadgharc kedvezd benyomasa befolyasolta
a magyarsaggal szemben. Ebben az idében a magya-
rok egy Onkényes hatalom és a centralizmus ellen kiiz-
dottek ¢és joggal vartdk el a liberalis kozvéleménytol,
hogy mellgjiik alljon . . . ,De a magyaroknak, miutan
1867-ben  autondémidjukat megszerezték, a szabadsag
nem elég; uralkodni akarnak a tobbi fajok felett, akik
szerencsétlenségiikre  fejlodésiik  vonaldban  allanak: el-
akarjak Oket nyelni és letiporni!” (Charles Rabany a
Nemzetkozi Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1916.
februar 9-i iilésén.) — Vagy ime egy masik idézet:

»Azok az  allamférfiak, akik  Magyarorszagnak
biztositottdk a  hatvanhetes kiegyezés diadalmat —
a Deédk, Andrassy, Eotvos triasz, de foleg az elsé ¢és
az utols6 — a nyelvkérdésben, azaz a nemzetisége-
ket illetéleg olyan megoldast terveztek, amely amily
igazsagos, ¢ép oly elokeldé is volt (a la fois tres
équitable et trés élégante) s az autondémidk sorozata-
bol allott . . . Ez az alapja az 1868-iki torvénynek,
ennek a hires nemzetiségi torvénynek, amely teljes
jogon hozza tartozik Eotvos nagy dicsdségéhez.” A
cikk ezutan kifejti, hogy ezeknek a nagy férfiaknak
igazan ,liberalis, demokratikus és eurdpai”  tervei
ellen a régi privilegizaltak, a kis- ¢és kozépnemesség,
a gentry ellenzéket tamasztott, amelynek jelszava
»az  egységes allam elve” lett, s  kovetkezménye
mindjart  1867. utdn az  er6szakos  magyarositas.
,lermészetes, hogy ez a politika nem oldotta meg a
nemzetiségi kérdést Magyarorszagban, azonban
rendkiviil megerdsitette a magyarsag helyzetét. De
vajjon  megerdsitette-e ~ Magyarorszag  helyzetét  is?
Ezt kétségbevonhatjuk. Bensé fejlédése és  eurodpai
helyzete folytan = Magyarorszag sokkal jobban  jart
volna, ha a Deak- ¢és Eotvos-féle politikat koveti.
Es — ha szabad ezzel a kifejezéssel élniink — épen
ez az O rossz lelkiismerete a nemzetiségekkel szem-
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hen, azaz igaz nevén nevezve: a félelem, sodorta az
orszagot a harmas szovetség ¢és a habori felé. Ha
hli maradt volna az 1867-es nagy allamférfiainak
szelleméhez, nem leit volna rd sziksége, hogy fél-
jen.” (Louis Eisenmamn a Revue International de
Sociologie 1916. majusi szamaban.)

Vagy hivatkozzunk arra a langolé szentimenta-
lizmusra, amivel az Idea Nazionale') ezt a régi Ma-
gyarorszagot felidézi, a magyar garibaldizmust,
Tiikory, Tiirr, Kossuth és Petdfi emlékét? ,Ez egy ma-
sik Magyarorszdg mar, a megegyezésé, a dualizmusé,
a  hegemonikus  torekvések = Magyarorszaga,  melyet
csak fiyilni tudunk!”

Magyarorszag porosz nemzetiségi politikat  folytat
— hangzik a masodik tétel. A magyarsagban ugyanaz
a durva kollektiv egoizmus van meg, amely vasokol-
lel 1tott le Elzasz-Lotharingiara, a dan hercegségre ¢és
a nemes Lengyelorszagra. A magyarsag ¢ép ugy rabja
hatalmi képzeteinek (éprise de domination) és ¢ép ugy
hisz a maga faji kivalasztottsagdban, mint a németség.
A porosz szellem vallja magaénak a népek hierachia-
janak az elvét, a nemzetkézi arisztokratizmusaét, a
tarsadalmi osztalyokét és a ,magyarsag — az emberi-
ség eclleni német tamadas eldkészitésének ez a céltuda-
tos munkatarsa — ép igy a népek igazanak és a nem-
zetkozi demokracianak az ellenlabasa” — irja egy el-
lenségiink (La Serbie 1916. XIl. 24.). A Journal des

I) »Qui, fra noi, un tempo il garibaidinismo ungherese, le
gesta di Tuckery e di Turr, ia figura di Luigi Kossuth, il grande
esule, l'amico di Vittorio Emanuele, di Cavour e di Garibaldi,
avevano scaidato le nostre fantasie: gli italiani che si recovano in
Ungheria, trovavano i superstiti délie battaglie e dei martiri che
insanguinarono la terra rnagiara a mezzo il secolo passato i reduci
di Palermo, di Milazzo e del Volturno che avevano caricato il
nemico cantando i canti di Pet6fi, li trovavano immutati, odiotori
tenaci degli austriaci, umamorati sempre della nostra Patria, per la
quale s'erano pattuti eroicamente; e parlavano la nostra lingua,
alcuni persino i dialetti, e dicevano dun Ungheria sognata, franca
del tutto dalla dominazione absburghese, arnica nostra in eterno
(L'ldea Nazionale. 1917. 1. 21. L'illusione ungherese).
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Débats szemiinkre hanyja g06g6s folényességiinket a
nemzetiségekkel szemben (1916. IX. 15.). Az egyik
»a leggdgdsebb ¢és legtiirelmetlenebb népnek” nevez
benniinket, a masik meg egyenesen ,IV. Kéroly poro-
szainak”. A parisi Nemzetkézi Tarsadalomtudomanyi
Tarsasdg mar emlitett S rank nézve oly tanulsagos vi-
tdinak folyaman (1916. 1l. 9-én) Vibert Pal a kovet-
kez6 érdekes (kar, hogy egész terjedelmében nem
idézheto) kijelentést tette:

. - . Ami Ausztria romlasat befejezte, az a Ma-
gyarorszaghoz vald kozeledés volt, a magyar kiraly-
saggal val6 fuzio . . . Furcsa, hogy amig Magyaror-
szdg nem kapta meg latszolagos Onallésagat (quasi-
autonomie) s Ausztria egyenrangi fele nem lett az
Uj  monarchidban, nagyon népszeri volt Francia-
orszagban, az 1ldozott népek fénykoronaja  Ovezte,
igy tartott ez még a kiegyezés utan is. A magyarok
alig hogy érezték fOlszabadulasukat s hogy igazi
urai lettek a helyzetnek, nem késlekedtek s teljes
erejikb6l  ranchezedtek az  olahokra. Ezzel minden
gonosz  eljarasnak, minden  kegyetlenségnek  olyan
példajat adtak, amely Ausztriaét is felilmualta, amely
sohasem tett ilyet még a galiciai lengyelséggel szem-
ben sem .. A magyarok nemcsak hogy vasigaba
szoritottak az uralmuk alatt levé népeket, hanem
kotelességiiknek s gonosz  kedvtelésiiknek  tekintet-
ték, hogy az osztrak-németek bintarsaiva szegddje-
nek ezeknek véres és vad zsarnoksagaban.”

Ugyanez a Vibert a Ill. 8-iki iilésen a kovetkezd
kijelentést tette:

~A magyarok — ennek a habortinak tragikus
feltételeit tekintve — nemcsak hogy attértek a ger-

méan idedkra, hanem bintarsavd is szegldtek, ami
pedig nem ugyanaz. Ratalaltak a teutonok azokra a
hohérokra, akiknek gondolkoddsmodja annyira meg-
felel az oOvéknek (ils ont trouvé chez les Teutons
des bourreaux possédant une mentalité adéquante
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a la leur). Ok ketten egyesiiltek, hogy halalra kinoz-
zak a lengyeleket, cseheket ¢és minden népet, amely
a nagy csaszari mozaikot alkotja: ez gyilkosok sz0-
vetsége, ez nem faji  terjeszkedés!” C'est une
association de criminels, ce n'est point une emprise
de race!

Mit érdemes még idézni ezek utan?

Porosz  junkerség és  magyar  oligarchia. A
magyar oligarchia elleni vad a magyar nemze-
tiségi elnyomas vadjabol szarmazik ¢és most konnyen
identifikaljak a porosz junkerséggel. Mint ott, itt is
a régi feudalisok egy kis csoportja rafekszik az egész
allaméletre és azt egészen birtokdba veszi. Scotus
Viator leglijabb konyvében (German, Slav and Ma-
gyar. London, Williams and Norgat, 1916.) Gjra a ma-
gyar oligarchiat teszi feleléssé a nemzetiségi -elnyo-
masért S kozvetve a vilaghabortért. Parhuzamba al-
litta a két nép faji képét, a magyarsag lelkesedését
Mitteleuropa  ,,pangerman  koncepcidjaért!”,  amelynek
alapjat  egyazon lelki  feltételekben:  kielégithetetlen
hatalomvagyukban kell keresni ¢és mindebbdl beiga-
zolva latja Budapest és Berlin ,sinister and significant
co-operation”, szerencsétlen és jellegzetes egylittmUko-
dését, ime egy francia idézet is:

»Nem hiszem, hogy a magyarsag szerepe ebben
a vilaghaboriban oly passziv lenne. Ellenkezdleg,
hatarozott Dbizonyitékaim vannak r4, hogy a magya-
rok nagyon is tevékenyek voltak azokon a napokon,
amikor a habori kitdrt. Nagyon is érdekelt fél vol-
tak. Otthon wugyanis komolyan fenyegette Oket a
nem-magyar tobbség; a  szerbekben balkani impe-
rializmusuk legf6bb akadalyat lattdk ¢és minden 4ron
ki akartdk csikarni a  Szaloniki felé vezeté utat.
Ami a Szerbia elleni hadiizenetet illeti, voltaképpen
grof Tisza Istvan és a magyar nemesség dontottek a
habori  mellett a  koronatanacsban. A  magyarok
legalabb is épen annyira felelések ennek a szornyl
haborunak a felidézésében, mint a poroszok. (Les
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Magyars sont au moins aussi coupables que les
Prussiens pour le déchainement de cette guerre
terrible. Ugyanigy a Journal des Débats 1916 jilius
21-iki  szama: lls sont aussi criminels et aussi
ambitieux que les Allemands!)

,»Végll nagy tévedés az a hit, mintha a magyar-
sagban valami ellentétesség lett volna a németséggel
szemben. Ellenkezéleg 06k mindig természetes sz0-
vetségesek  voltak.  Ausztridban  vald  tartéozkodasom
alatt is gyakran volt alkalmam veliik érintkezni S
felfogasukat a  németséget illetbleg ~ megismerni.
Telve vannak irantuk valo lelkesedésikkel s csak
az a céljuk, hogy oOrokké szovetségben Ilehessenek
velikk. Sziikségiik van redjuk a szlavsag elleni kiiz-
delmiikben. Kiilonben is az 6 wuralkodasra vagyo,
brutalis ¢s imperialisztikus jellemiik nagy mérték-
ben kozel hozta Oket a németséghez/' Végil még:
»Ki  kell keriilniink, hogy a békekotésnél Eurdpa
egy kis osztalynak, a magyar nemesség intrikdinak
aldozatava legyen, ami oly végzetes lenne az eljo-
vend6é békére!” (Edouard Benes a Revue Internati-
nal de Sociologie 1916 V. szamaban.)

A magyarsag ¢és a németek kozt jellemz6é rokon-
sagot lehet megallapitani — mondja a mar idézett
Louis Eisenmann, — ami bizonyos kozos analogiak, a
szocialis vagy politikai koncepciok hasonlatossaganak
és bizonyos parallel vallasbeli fejlodésnek a kovetkez-
ménye:

,Junker és gentry, alispan és landrat, német és
magyar allam jogi elméletek — ezekben a megfelelé-
sekben rendkivill érdekes fejlddésekre talalunk  al-
kalmat; a protestantizmus pedig hatalmas politikai
faktor =~ Magyarorszagban, amelynek szimpatidja  ter-
mészetesen a  protestans  Németorszag  felé  hajlik.
Tisza Istvan grof, aki a legelsd gentry-csalad iva-
déka, protestins S aki Németorszagban (s részben
Anglidban)  nevekedett, ezeket a  hasonlatossagokat
mintegy egyesiti magaban. Es ha véletlenség az,
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hogy abban az idében, mikor orszaga Kkart-karba
Oltve halad Németorszaggal, 6 4all az orszag ¢€lén, a
véletlenség nagyon jol csindlta a dolgat S mar
nem lehetett jobban szimbolikus.”

»~A  magyarok, akar csak german szdvetsége-
seik, mit se torédnek az emberiség fejlodésével s a
nemzetkézi  tarsadalom  jovojével. Csak  ezredéves”
multjukra  gondolnak, amely — orditjdk — az §
feudalis  allamuknak  elmulhatatlan  létet  biztosit.”
(La Serbie 1917. 11. 18.)

De azért a torténeti jogot ép oly Onkényesen ke-
zeli, mint Poroszorszdg — haragszik rank a Revue des
Deux Mondes (1916. IX. 239.), mig a Manchester
Guardian: Hungary and the German Alliance (1917.
V. 29.) c. cikkében lemonddan a&llapitja meg, hogy a
magyar Oncélusag teljesen behodolt a német erének és
szomoruan hivatkozik Apponyi Albert tételére, amely
szerint Magyarorszagot sorsa mindorokre a német
szovetségre  utalta.  Egyedil Jaszi  Oszkarban  telik
némi kedve, akinek azt a mondatat olvasta: hogy a
magyar junker gylildletében a nem-magyar parasztot
nem is veszi ember szamba. (The Hungarian junker
hates a non-magyar peasant so much that he does
not consider him to be even a man.)

La Hongrie agrandie és Das grossere Deutsch-
land. A gyll6lt porosz cézarizmus, amely telhetetlen
mohodsagaban fel akarna falni az egész vilagot — nagy-
jaban ezzel az iskolai hasznalatra készilt frazissal
azonositjak a magyarsag allitolagos ,,imperialisztikus”
hajlamait! Akarmilyen képtelen hobort is magyar ter-
jeszkedési politikarél beszélni, az entente-sajto egész
komolyan fél téle. Magyarorszag t. 1. szerintik egé-
szen hozzalancolva a poroszsaghoz, annak politikai
rendszerét is lemasolja. Ugyanaz a vad hoditd szellem
van meg bennik is, amit a francidk és angolok a né-
meteknél oly eldszeretettel jeloltek meg a barbar, hun
stb. jelzével s most ugy talaljak, hogy a magyarsagot
illet6leg ezt még a torténelem jogan is megtehetik.
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»A  szerz6dések semmibevevésén (és itt hivatko-
zott a cikk Ulaszlo 1444-1 szegedi szerzddés-szege-
sére), az er6szak kultuszan kiviil, ugyanegy abszo-
lutisztikus  képzetik van (a magyarsagnak és po-
roszsagnak) az allamrol S annak szerepérdl, amely
rideg s elnyomé allamisdgban (étatisme) jelentke-
zik. Ugyanaz az illuziok taplaljak, hogy t. i. fajukat
az Isten mas népek kormanyzasara valasztotta ki.
Végil a  fennhatéosagnak  ugyanegy 4alma, amely
mas fajok feletti wuralomra S rabszolgatartasra t6-

rekszik. Amig a hegemoénidnak ez az alma — me-
lyet a két feudalis allam politikai ,.credo”-janak
tekint — Kkisért, Eurépa békéjét mindig fenyegeti.”

(La Serbie 17. I1. 18.)

»~A magyarok nem eurdpaiak, hanem mint ro-
konaik, a torokok S a bolgarok — ez utdbbiak csak
nyelvilk szerint szlavok — turani népfaj és lénylik
mélyén még most is Attila hunjainak gondolkodas-
modjat  viselik. Igaz, hogy évekig kiizdottek szabad-
sagukért, de ezt elérve szovetségre Iéptek Osi német
elnyomoikkal, hogy a monarchia mindkét részében
eltiporhassak a  szlavokat. A  szabadsag  szamukra
csak az wuralkodas kezdete wvolt.” (Charles Rabany a
Nemzetkozi Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1916
februar 9-iki {ilésén.)

fme a turanizmus artatlan ideoldgidja az entente
szemében a magyar imperializmus politikai programm-
java lett, amely szervesen kapcsolodik a Berlin—Bag-
dad-féle pangermanizmus sinparjaba. Magyarorszag és.
Tisza Istvan grof ,a Keleten latja annak lehetségét,
hogy oly politikai és gazdasagi konzorciumot Iétesit,
amelybdl Magyarorszagra a legnagyobb politikai és
gazdasagi haszon haramlanék.” (Journal des Débats,
1916. jalius 21.) A magyarsagnak a torokséggel valod
rokonsagat ravaszul kihasznalva a néplélektani  tor-
vény Osi jelentkezéseként idézik. ,. . . magyarsag ¢és
torokség, a két faj, mely hitt az er6szak uralméban”.
(Morning Post. 1917. 1. 18) Vagy: ,Magyarorszdg ma
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ugyanabban a helyzetben van, amilyenben Torokor-
szag volt a balkdni haborik eldtt. Képtelenill arra,
hogy észszeri és tartdos alapon Ujraszervezze magat,
szEls6  eszkozokkel igyekszik fenntartani magat, el-
fojtva azokat a népeket, melyeken uralkodik. Akdr az
egykori  Torokorszag, Magyarorszag fenyegetés Euro-
para nézve és veszedelme a civilizacionak”. (La Serbie
1917. 11. 11.). Es igy tovébb.

Természetes, hogy ez ellen az imperialisztikus
hajlam ellen az ecllenséges sajto heves tamadast indit.
Vigyazzunk Magyarorszagra, legyiink résen — irjak —
S a békekotéskor meg kell semmisiteniink ezt a po-
rossza lett Magyarorszagot, amely lemetszve a testétol
idegen s elnyomott nemzetiségi tagoktdl, elvagva Né-
metorszagtol s a Balkantol, képtelen lesz, hogy meg-
valdsitsa almat az eurdpai hegemoniarél ¢és az 4azsiai
uralomrol. (Ugyancsak Charles Rabany.)

fgy magunkra véve a német-baratsag minden
hasznat és atkat, ime ilyen Oriilt vadakkal sztigmati-
zilja homlokunkat az entente! Ujsagjai S ujsagjainak
olvas6i a gyildletnek vassa vert lancaival kotnek
Ossze benniinket német szovetségeseinkkel ¢és belterje-
sen Kkiterjesztik rank is a faji és torténelmi gytildletnek
amelyrél épen ez a vilaghabori bizonyitotta be, hogy
mennyivel tobb szende stilisztikai cicomanal! Azok a
szavak, amik hozzajuk még eljutnak, inkabb hiaba-
valdak, mint hasznot hajtok. Rakovszky Istvan ¢s
Karolyi Mihaly grof beszédeit idézve egy komoly tudo-
manyos folydirat — La Réforme Sociale — ezeket flzi
hozza: Ezek a szavak mar késén jonnek. Azok, akik e
rablofajnak, amelynek gydzelmében biztosan hittek,
munkatarsai  voltak, nem méltok szanalomra! (1916
I. Ceux qui ont été les collaborateurs de la race de
proie qu'ils croyaient wvoir sortir victorieuse du conflit,
ne sont dignes d'aucune pitié!) SOt némi Oniréniaval,
akar kedvtelve gyijthetjik majd csokorba a magyar-
sag iranti érzelmeknek tovabbi megnyilatkozasat.
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ime egy az Echo de Parisbol: Azok a diszné6 magya-
rok! De a magyar-boche ideoldgia tovabbi hajtasainak
idézésérol inkabb lemondunk!

Ha mar Németorszaghoz valé viszonyunk az en-
tente-sajto  tiikrében megszivlelendé tanulsagokat veti-
tett vissza, Ausztridhoz valo helyze-
tinket ellenfeleink még fondkabb, sokszor bizarr
és  keseri  tanulsagokkal  targyaljak:  tanulsagokkal,
amik néplélektani és  torténelmi  tdrvényszeriiségekkel
érnek fel.

Valahanyszor valami ellenséges cselekedet kell
igazolni, a politikai ideologia legszokottabb eljarasa,
hogy az ellenfelet mint kulturdlis, torténelmi vagy szel-
lemi, szoval szocioldgiai jelenséget kevésbé értékesnek
tintesse fel. A parisi  Nemzetkozi Tarsadalomtudo-
manyi Tarsasagnak sem kellett sokaig tanakodnia,
hogy a monarchia szocioldgiai jelentOségét ebben fog-
lalja 0Gssze: survivance du Moyen—Age: a kozépkor
maradvanya! A parisi szerb kovet, Milenko Vesnitch
példaul a kovetkezdket mondta:

— Azt hiszem, nagy ¢és sulyos tévedést kovet-
nek el azok, akik Ausztria-Magyarorszagot tarsada-
lomtudomanyi szempontbol tanulmanyozva azt
mas nemzetek egybevetésével teszik; mert ehhez az
allamhoz hasonlé6 nincs mar a civilizalt orszagok
kozott.  Mindazzal  ellentétben, amit masutt latunk,
Ausztria-Magyarorszag a  feudalis  orszdg  mintaképe
S ebbél a szempontbol valdésdgos anachronizmus a
huszadik  szazadban, ahol minden allam  nemzeti
alapra késziil helyezkedni (ou tous les Etats tendent
a se nationaliser). A Habsburg-monarchia napjain-
kig magén hordja kiindulasanak jellemz6 vonasait . .

Barmily konnyli volna ezt a gondolatmenetet to-
vabb kisérni, — most hagyjuk ott a kovet urat S inkabb
par jelszoban foglaljuk O6ssze az entente Itéletét Ausztria
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és Magyarorszag egymashoz valé viszonyar6l s jovendd
sorsarol.

Magyarorszag feliilkerekedése — La prédominance
de Budapest. A habori harmadik évében az entente-
sajtoban politikai tabuva lett az a meggydz6dés, hogy
Ausztria  sokkal inkdbb ellenlabasa Németorszagnak,
mint Magyarorszagnak. ,,Vienne plus que Budapest
est lantipode de Berlin” — igy hangzik a formula,
amely annyi elddjéhez hiven bizonydra meg fogja
futni a maga palyajat. Németorszdg a magyarsdg be-
folyasanak er6sodését eclémozditja és Budapest ezt a
csendes tamogatast {ligyesen fel is hasznalja. A kettds
monarchia sulypontja ma Budapesten van — igazitja
ki gyorsan az entente-sajté publicisztikai frontjat. Es
e frontkiigazitdas nem torténik Ausztria iranti sajnal-
kozas és sorsa iranti aggodalom nélkiil!

A sulypontnak ebben az athelyez6désében azon-
ban nemcsak kiilsd erék hozzajarulasat latjak, hanem
bensé tektonikus energidk felszinre vetédését is. Ha
nem volnanak kivaldé magyar allamférfiak, a magyar-
slag befoliyasa kevésbé volna érezheté. (,By the
strenght and ability of such men as Count Tisza.” —
A new-yorki Evening Post 1916. okt. 7.) Tisza et le
magyarisme, Tisza voulait la guerre! . . . és igy tovabb
olvashatjuk ezer valtozatban. Igen, Tisza akarta a ha-
borat, ,mert ebben is alkalmat latott arra, hogy 1jra
S nagyobb erdvel biztosithassa Budapest fennhatosagat
Bécs folott.” — Yves Guyot a Nemzetkozi Tarsadalom-
tudomanyi Tarsasag 1916. aprilis 12-iki ilésén. Louis
Eisenmann pedig Guyotnak felelve a kovetkezOképen
védte meg Tiszat: ,,A diplomaciai okmanyokbol arra
kovetkeztethetiink, hogy az utolsd6 percben Bécs habo-

zott — és Bécs épp oly mértékben, ha nem elsé sor-
ban Magyarorszagot jelenti, — de Berlin megszoritotta
a kezét!”

Legyiink azonban igazsagosak és emlitsiik fOl,
hogy akadt egyetlen egy tudéos — Theodore Jordan, —
aki vilagos és jozan elmélettel ramutatott azokra a ter-
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mészetes erOkre, amik Ausztria és Magyarorszag fenn-
maraddsat és a magyarsag el6térbe  jutdsdit mun-
kaljak:

»Azoknak a népeknek, akik a Duna medrét
lakjak, kozos érdekeik vannak, amik Oket mindig
tobbé-kevésbé kompakt tomegbe csoportositjak.
Ez a kozos érdek azelott a tordk veszedelem wvolt. A
torok veszedelem helyébe a szlav lépett és ez cemen-
tezi Ossze ezt a heterogén szovetségét egy tucat nem-
zetiségnek, akik koziil egyesek épen szlavok  cs-
épen ezzel ¢élesztik a fermentumot. De eltekintve a
jugo-szlavok tievétél, be kell vallanunk, hogy az a
csoportosulds, amelyet Bécs ¢és  Budapest iranyit,
egy-egy tagadhatatlan foldrajzi egységnek felel
meg! .. Ne szamitsunk hat oly sietve annak fel-
osztasara.” Mindezt az objektiv megfigyelését végiil
még ezzel toldja meg: ,kiilonben jegyezzik meg,
hogy csak latszolag ,,dualista” allam, mert az osz-
trak elem  észrevéileniil  abszorbealodik, megsemmi-
stil, s a magyar elem uralma ala keril: S a biroda-
lom politikai  févarosa  Budapest!” ,,Oui, ¢ est
Buda Pesth qui est la capitale politique de I' empire
d" Autriche beaucoup plus que Vienne!! (Revue
Internationale Sociologique 1916:358.)

Hogy a magyarsagnal allamférfiaink minden to-
rekvése csak a primum vivere nyomasztd biztosita-
sara iranyul, azt természetesen maskor nem veszik
észre; ellenkezbleg mindenben és oly éberséggel tiizde-
lik ki a magyarsag allitolagos eldnyomulasat, ami at-
forditva, a magyar betlit keserii gunnyal tolti meg.
Ilyen éallandé aggodalommal kiséri figyelemmel az en-
tente-sajtd a magyar befolyas novekedését ¢és ilyen
rossz indulati logikaval szemléli allamférfiaink 4llas-
foglalasat.

Andrassy Gyula grof béke-publicisztikaja  példaul,
amelyet a Magyar Hirlap-ban, a Neue Freie Presse-
ben és a Revue Politiqgue Internationale-ban ismétel-
ten is fejtegetett, ellenségeink sajtdjaban mindig ko-
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moly, de ritkdin joindulati  ismertetésben részesiilt.
Andrassy kovetkezetes volt habora eldtti  kiilpolitika-
jahoz ¢és ezt az entente nem tudja megbocsatani. Nem-
csak megbocsatani nem tud az ellenséges sajtd, de fe-
ledni sem. Az id6sb Andrassynak (le beau pendu —
mondja rdla valamelyik francia lap lathatéoan keserl
szellemességgel célozva arra, hogy Ausztria egykor
felakasztotta 6t — in effigie) hetvenes kiilpolitikajat s
az 1889-iki parisi kiallitds bojkottalasait még ma is a
személyes gytlolet lirajaval ismertetik francia lapok és
folyoiratok. Az ifjabb  Andrassynak is kiilpolitikai
abécéje volt a német orientalodas és 6 lett Mitteleuropa
magyarorszagi  oszlopa. The most Austro-German —
mondja rola a pacifista Daily News. Nagyképzettségii,
széles latokori  diplomata-elme, szubtilisan  hajlékony
gondolkodd anélkiill, hogy makacs ideologiajabol en-
gedne; nem egyszerii turani politikus, gondolkozas-
modja  kifinomult nyugati kultiraval van atitatva, a
vilagdiplomacia  bonyolult helyzetének kényes isme-
rje, csaszari udvarok titkainak diszkrét értékesitdje,
Bécsben ¢s Berlinben egyarant persona grata — irja
rola a katolikus L'italia (Dall' uno all' altro Andréssy
cimli vezércikkében), mig a Journal des Débats-bol

vesszilk az alabbi mondatot: Il n'est point un simple
Touramen il posséde la culture occidentale et connait
son Europe! Annal veszedelmesebb — dvja téle az ol-

vasoit a francia sajto.

Igaz, hogy a habort alatti publicisztikai munkas-
sagaba gondosan belekevert egy kis franciabaratsa-
got. De ez egyszerlien a legatlatszobb diplomaciai tak-
tika eredménye. Szoval a francia sajto6 nem hisz
Andrassy Oszinteségében. Ha ezt meg akarnda maga-
nak vasarolni a magyar politikus, akkor el6szor is oda
kellene igérnie a francidknak Elzasz-Lotharingiat. E
két tartomany nélkill még Karolyi Mihaly is ellensége
a francidknak. Andrassy pedig egyik Magyar Hirlap-
beli cikkében béven megokolja, hogy Elzasz-Lotharin-
gia Franciaorszdghoz vald csatolasa mindenkép haodi-
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tas volna s ellenkeznék az annexio-mentes béke gondo-
lataval; de még népszavazas esetén is csalédds émé a
francidkat. Ha  Painlevé  Elzasz-Lotharingiat  akarja
— Andrassy cikke 1917 6szén jelent meg — Painlevé
a haborat akarja. Ez az a gondolatmenet, amit Francia-
orszag sohasem fog méltanyolni. (L. az Opinion cik-
két: L'Alsace-Lorraine et I'opinion hongroise.)

Andréassy felfogdsa szerint a béke egyetlen aka-
dalya az elzaszi kérdés. De akarmint ir is Andrassy, az
entente mindig gyanusnak taldlja. A Figaro egy cik-
kében (1917. V. 30.) Fitz-Mauritz, a lap kiilpolitikusa
nagyon lenéz6en nyilatkozott rdla. ,Mindennek semmi
jelentésége sincs — fejezte be akkor a Figaro cikkét.
Lés idées des hommes d'Etat austro-hongrois sur la
paix ne peésent gucre. A magyar allamférfiak béketer-
vei semmit sem nyomnak a latban. A kettds monarchia
az utolsd6 haborus nagyhatalom, mely kiilonbékére
gondolhat.  Jusson  esziinkbe  Olaszorszag, Szerbia,
Romania, hogy megérthessiikk, hogy Andrassy béketer-
veinek semmi jelent6ségilk sincs.” S a Temps egy
félév malva (1918 1. 15.) ellenkezbleg azzal gyanu-
sitta meg Andrassyt, hogy a kozponti hatalmak az 6
cikkében  akarjak  becsempészni  békefeltételeiket S
hogy Andrassy publicisztikai tevékenységének csak az
a célja, hogy Angliat az elzaszi kérdésben désinteres-
sement-ra birja S ezzel ellentétet szitson Anglia ¢és
Franciaorszag kozott. Végil az Opinion 1916 augusz-
tus 19-iki szamaban ezeket olvassuk:

,»Grof Andrassy annak az Andrassy Gyulanak a
fia, aki 1871-ben Beustot kovette S akinek torekvése
a Habsburgok ¢és Hohenzollernek  kibékitése  volt.
Az 6 mneve a porosz-magyar szovetséget jelenti.
Andrassy — folytatia — mindig csatlakozott ahhoz
a modszerhez, amely a magyarokat ¢és poroszokat
annyira egyesiti S melynek célja nemcsak az, hogy
a szlavok ellen kiizdjenek, hanem hogy a magyarok
befolyasat Bécsben biztositsa. A magyarsag nem-
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csak létét akarja megerGsiteni, hanem terjeszkedési
céljai is vannak. Hogy azonban ezt a programmot
teljesithesse, valami kiils6é tamaszra van sziiksége.
S most bedllit a rendes entente-logika: elle le trouve
en Allemagne, elle Tlattende de [I'Allemagne! De
nemcsak  programmjanak  tadmogatojat  taldlja  meg
Németorszagban. Ez a tdmogatds biztositja szamara
a dualisztikus forma fonnmaradasat s hogy fog-
hegyrél beszélhessen Béccsel — de maintenir le
dualisme de la monarchie et de parler assez haut
a Vienne!” (L. még a Corriere délia Sera 1916 okt.
20-iki szamaban a Biirian ne se andra c. cikket.)

Magyarorszag azonban nemcsak folébe akar ke-
rilni  Ausztrianak, nemcsak meg akarja alazni, Ma-
gyarorszag Ausztria romlasa!

ime a Journal des Débats 1916 szeptember 15-iki
Széma:

HKarolyi grof épp oly sovén, mint Tisza Istvan
grof.  Mint ez, amaz is legfobb céljanak  egy
erés, fluggetlen Magyarorszagot tart . . . Ezt a fiig-
getlenséget nem vivhatjdk ki Béccsel szemben csak
Németorszag hozzajarulasaval és blinrészességével
(avec l'assentiment et la complicité de 1'Allemagne!)..
Gyo6zelem esetén Il.  Vilmos csaszarnak meg  kell
fizetni a pesti kormany hiiséges egylittmiikodését ¢és
biindsségét a habori el6készitésében a magyar aspi-
raciok kielégitésével. Ezekben a zavaros idékben pe-
dig arr6l van sz6, hogy minél tobb engedményt csi-
karjanak ki. A magyarok javithatatlanok! Les Ma-
gyars sont et resteront incorrigibles!”

S mintha csak ezt akarnd befejezni, a Revue Inter-
nationale  Sociologique (1916: 166. oldal) mintegy
zar6 tlznek irja: Mindebbél pedig azt a kovetkezte-
tést kell levonnunk, hogy Magyarorszag csak Kkissé
gyorsabba tette Ausztria végromlasat. La Hongrie n'a
fait qu'achever de corrompre un peu plus vite I'empire
d'Autrichel
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Miutdan most mar Magyarorszag ily tokéletessé
tette Ausztria romldsat, az entente-sajtdo koriilnéz, vaj-
jon nem lehetne-e az osztrakokat a végsé pusztulastol
megmenteni. Ezek az aramlatok segitettek elé és no-
velték nagyra egy rank nézve rendkiviil tanulsdgos
politikai iranynak: az Ausztria megmentése — Con-
server [’Autriche jelszénak palyafutasat. A  conserver
I'Autriche  embléma mogott tobbé-kevésbbé élénk  al-
iamelosztd tervezgetések rejlenek, amint majd latni
fogjuk. De van ennek a programmnak valami érzelmi
velejardja is, amely szinte rokonszenvvel fordul a
»meggyongiilt s megalazott” Ausztria felé. Ebben a ro-
konszenvben valami bizarr machiavellizmusként vegyiil
realisnak vélt politikai tervezgetésekkel az a néplélek-
tani 0szton, amely az allitdlag elgyengiilt ellenfél felé
kevesebb gytildlettel fordul.

Bécs most minden esetre kedveltebb varosa az
ententenak, mint Berlin, de mint Budapest is. ,,Vienne
est toujours un petit Paris!” Az emberek francia és
angol konyveket olvasnak, a szinhdzakban francia
darabokat jatszanak, az utcdkon a Marseillaiset és a
Tipperaryt fiityiilik. ,,Ez az utolsé részlet nagyon valo-
szinlitlen; ezért kell igaznak lennie!” — irja Abel
Hermant a Temps-ban (1916 okt. 29.) S a Poroszor-
szagnak kiszolgaltatott, a magyarok el6térbe jutasaval
is elgyengiilt Ausztria allandd targya az entente gyen-
géd érzelmeinek. El6veszik az ismert formulat: Ha
Ausztria nem volna, fel kellene talalni! Annal is in-
kabb, mert ,mig Bécs németjei bizonyos jozan tartdz-
kodassal (avec une certaine prudence et une certaine
discretion) vetették ala magukat a birodalmi német
uralomnak, a magyarok belerohantak a szolgasagba.”
(Revue Internationale Sociologique 1916: 300.) Vagy
ime Charles Benois véleménye: ,Jobb Europa koze-
pén, ahol a nyomas a legkisebb, a nemzetiségeknek ez
a szivacsa, ami mar a monarchia, mint az ausztriai
németséggel  felszaporodott =~ Németorszdg  bronzszik-
14ja.” (Revue d. Deux Mondes 1916. XIT.)
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Az entente minden aron meg akarja menteni
Ausztriat. Megmenteni a német vasmarok fojtogatd
olelésétdl, a magyar junkerek wuralmatol, a dualiszti-
kus kormanyforma veszélyeitdl, megmenteni sajait ma-
gatdl, bensé gyongeségeitél . . . Amikor Oroszorszag-
ban a monarchia csapatai els§ izben szenvedtek ve-
reséget, az entente-vizeken mihamar végigfodrozott az
els6 hulldm Ausztria érdekében. Ez a mentési mive-
let azota is allanddan ott makacskodik az entente saj-
tojaban. Hol magasra tajtékzik, hol megtorpan ¢és le-
bukik a mélybe, hogy egy negyed év mulva Ujra meg-
jelenjék a csendes felszinen. Ott lenn a mélyben nyil-
van erGs aramlatok taplaljak. Elészor a francia katho-
licizmus adta ki a jelszot: sauver [I'Autriche, mentsiik
meg Ausztriat! Ennek a jelszoénak érzelmi igazolasan
kivil (megmenteni a vilagnak egy minden porcogoja-
ban katholikus 4llamot) azzal a diplomaciai koncepcio-
val igyekeztek ezt a formulat megokolni, hogy Ausztria
koriil  kell csoportositani a katholikus dél-német alla-
mokat, megbontani a német egységet, a porosz inilita-
rizmust széjjeltorni S igy érni el a vilaghdboru céljat.
A katholikus  statisztika hamar  kiszamitotta, hogy
Mittel-Eurépaban: ~ Belgiummal és  Lengyelorszaggal
egyitt 45 millio protestants all szemben 80 millid
katholikussal, akiknek természetes vezérik Ausztria
és ellenségiik Poroszorszag.

fme par példa a francia katholicizmus két orga-
numabol: Jaques Bainville az Action Frangaise 1916
7-iki  szamaban azt irja, hogy Ausztria pusztulasa
europai szerencsétlenség volna. Szerinte Ausztria nem
az a bizonyos masodik beteg ember. Majd szordi-szora
ezeket mondja: ,Valéban az osztrak-magyar allam
ebben a haboriban sokkal tobb életerérdl tett tanusa-
got, mint ahogy altaldban vartdk téle ... A cseh
elemtél eltekintve, a kettés monarchia szlav nemzeti-
ségei sokkal harcrakészebbek voltak, mintsem hittiik
volna .. A politikdinak tehat szamolni kell Ausztria-
val, mint Eurdopa egyik alkoté elemével,” Nagyon ér-
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dekes Jean Herbette cikke is az Echo de Paris-ban,
amelyben az Ausztria irdnti rokonszenv egész leple-
zetleniil jelentkezik.

»Egy konzervativ Ausztria, — irja Barrés ur
iapja  — amely Németorszag Osszes katholikus al-
lamait maga  koré  csoportositia, nem  fenyegette
volna létérdekében a Triple Ententeot alkotdo egyik
nagyhatalmat sem, s6t ellenkezbleg: ezzel az Ausztria-
val  egyetértésben  biztositani  lehetett  volna  az
europai egyensulyt .. Mi azonban, mi mindig ma-
kacsul hisziink abban, hogy Kozép- ¢és Dé¢El-Német-
orszag németjeinek a jové Europaban joguk lesz
arra, hogy egészen kilon helyet foglaljanak el. Azt
hisszik, hogy ennek a szornyi haborinak jorész-
ben az a jogtalansag az oka, amit 1866-ban kovet-
tek el, midén mivelt nemzeteket — mindk Szasz-
vagy  Bajororszag = —  kiszolgaltattdk  Poroszorszag
kényének. Azt hisszik: addig nem lesz tartés béke
Eurépaban, mig a civilizacio ellen elkdvetett ezt a
gyalazatot jova nem tették!”

A katholicizmus utdn a nagytéke vette szeretd
gondjaba Ausztriat. Az a nemzetkézi nagytéke, amely
(az entente nehéziparat és a haborGs indusztriat ki-
véve) mindig szivesen emlékezett vissza azokra a
baratsagos pénziigyi Osszekottetésekre, amik a  fran-
cia és angol pénziigyi koroket még a  ha-
bori alatt is rozsads szalakkal fiizték az osztrak
bankhatalmakhoz, f6leg a Greditanstalt, a Boden-
creditanstait, az Anglo-Austrian Bank s a Wiener
Bankverein  pénziigyi  érdekeltségéhez.) A nagytSke
utan az angol arisztokracia korébdl indult ki egy men-
tési akcid, talan csak a régi kellemes Osszekottetések

Y A nemzetkozi High Financénak erre a manéverezésére a
Times 1917 VI. 7-i szamaban egy levél (No partition of Austria.
A warning to the Allies) hivja fel az entente figyelmét. A levélird
csak mint the correspondent formerly in Austria-Hungary jelzi
magat. Mondanunk sem kell, hogy ezen a cimen ismét H. W. Steed
6rkodott az entente érdekeiért.
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személyes emlékeit Iéptetve el6 vildgpolitikai gondo-
lattd. Az angol lordok, akik magyar magndsokkal an-
dalognak, az entente Katholikusai, akik Ausztria Kleri-
kalisaira kacsingatnak és a nemzetkdzi kapitalizmus,
amely Bécs ¢és Budapest zsid6 bankaraival kacérko-
dik, — a francia sajtd6 ezekben a politikai hatalmak-
ban latja a menté akcio taplaloit. (Les lords anglais
qui font risette aux magnats hongrois, les papistes de
I'entente  qui sourient aux calotins d'Autriche, les
banquiers internationaux qui clignent de [l'oeil avec
les juifs de Vienne et de Budapest .. La Victoire,
1917 dec. 8.) De a lordok mell6l nem akart elmaradni
az austrophilizmusban az angol pacifista és liberdlis
kozvélemény sem ¢és Dover sziklai a sauver ['Autriche
formulat nemsokara harsogd erével  verték  vissza.
Saving Austria, mentsik meg Ausztridt, visszhangozta
tovabb a jelszot ez a kozvélemény, amely vonzalméanak
igazolasaul hamar rajott arra, hogy Ausztria allamala-
kulatdban mennyi emberbarati és demokratikus erd
rejlik. Ez az éaramlat végre is teljes elégtételt kapott
Cecil lordnak az alsOhdzban tett ama hivatalos Kkije-
lentésében, hogy a monarchia felosztasa nem tartozik
az entente hadi céljai koézé (is not one of the aims
of the entente), mert kezdett6l fogva az volt az allas-
pontja, hogy Ausztria egészséges, széleskorli fodera-
cioval o6nmaga fogja megoldani a vilagpolitikara sza-
kadt nemzetiségi problémait.

Van ennek a  sajtédiplomaciai  koncepcionak,
Ausztria ~ megmentésének,  két  faradhatatlan sam-
pionja: egy francia és egy angol. A francia az ,Oeuvre”
névtelen Diplomate-ja, aki a ,sauver [I'Autriche” for-
mula  legmakacsabb  hirdetdje.  Egyetlen  vezércikke
elég legfobb kiilpolitikai  koncepcidjanak  megismeré-
sé¢hez, annyi kovetkezetességgel tart ki tétele mellett:
Ausztria-Magyarorszagnak meg kell ~maradnia! Erde-
mes példaul az 1917 IIl. 14-i vezércikkének gondolat-
menetét megismerni. (Sur le partage de [I'Autriche.)
Mint Tardieu, Diplomate is attol fél, hogy a nemzeti-
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ségi elv gyakorlati megvalositisa az eurdpai egyensuly
felborulasaval jarna. A nemzetiségi elv rideg alkalma-
zasa nem veszi tekintetbe a népek életsziikségletét. A
Balkén-bonyodalmak egyik forrasa az volt, hogy Szer-
bia nem kapott utat a tengerhez. Nos, ha Magyaror-
szagtol elszakitanak Horvatorszagot, Magyarorszag
jogosan és minden erdvel torekednék ennek a
débouchée-nak a visszaszerzéséhez. Az osztrak kor-
many teljesen liberalis a nemzetiségi kérdésben ¢és
ezért a jugoszlav  koncepcid, amelynek érdekében
most oly heves sajto-kampanyt folytatnak Parisban
(pour laquelle se fait a Paris une campagne si active)
még az érdekelt népek akaratdval sem egyezik. De
ugyancsak Diplomate haragosan hivatkozik az osztrak
liberalizmussal szemben a gOgds ¢és tiirelmetlen ma-
gyarsag (le plus fier et le plus intolérant des peuples!)
elnyomasara. 1917. IV. 26-iki vezércikkét igy kezdi:

Az a kampany, amelyet egy Ausztridval szem-
ben kovetendd észszeri  politika  érdekében  folyta-
tunk, kezdi meghozni gyiimolcsét. Ausztria iranti Uj
politikai kurzussal az entente elérné legfébb céljat:
Németorszag gyongitését. Ezt a kurzust eddig foleg
az italophilek rovidlaté politikaja akadalyozta s az
olaszok esztelen osztrak-gyilolete. Az Italia  Unita-
nak nincs tobb joga Triesztre és Trentinora, mint
I1. Napoleonnak  lett  volna  Luxemburgra  és
Genévere. Trieszt nem olasz kikoté. Mogotte nem
olasz, hanem szlav s osztrak-bajor Hinterland all
Ausztrianak Triesztre feltétlen sziiksége van; stb.

Még az ,Oeuvre” Diplomate-janal is lelkesebb
diplomatija ennek a gondolatnak Noel Buxton, az
alsohaz ismert radikalis tagja S a brit Balkan-politika-
nak nevezetes képviselgje. A  Contemporary Review
egyik cikkében (1918 L: ,The Entente and the Allies
of Germany”) egyenesen felszolitja a brit sziget poli-
tikusait, hogy a monarchia békekészsége elé ,Ausztria
megmentésének” zaszlajaval siessenek. Ennek a béke-
akaratnak az er6sodésével Ausztria nyomast  gyako-
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rolhat Németorszagra hadi céljainak mérséklését ille-
téleg. Ausztriat igy meg lehet menteni Onmaganak és
az entente-nak anélkill, hogy az entente Iényegesen
lemondana hadi céljair6l. Noel Buxton ur, Member of
Parliament, a radikalis angol folydirat hasabjairol
mindjart viligga is bocsat egy béketervet.)

Noel Buxton odaig ment elveinek hirdetésében,
hogy a cseh torekvések jogosultsagat is kétségbe merte
vonni, ami azutan — amint majd latni fogjuk — he-
ves hirlapi polémiara adott alkalmat. Diplomate vi-
szont az olaszok publicisztikai tamadasat allta s verte
vissza s mindketten tovabbra is rendiiletleniill dol-
goznak Ausztria megmentésén.

Az egész ,Mentsik meg Ausztriat” formuldnak
fontossaga nem tartalmanak realis politikai képessé-
gében rejlik, hanem azokban a néplélektani erdkben,
amik ezt a jelszot felvetették, taplaltak és nyilvan tap-
lalni fogjak a jovoben is. A magyarsag azonban nem
mehet el kozombdsen emellett a jelenség mellett. Leg-
inkabb azért nem, mert az entente a sauver I'Autriche
formulabodl rtudatosan  kizarja Magyarorszagot. Ugyan-
azok a politikai er6k, amik ilyen szentimentalis gyen-
gédséggel gondolnak  Ausztridra, Magyarorszag  sza-
mara nem taldlnak helyet szivikben. Minket nem
akarnak megmenteni. A francia klerikalisok, az angol
pacifistak, az entente nagytke wurai csak az Elba ¢s
Lajta kozének kiildik vallomasaikat. A Lajtan tul a
porosz junkerek szovetségeseit latjak, akik els6 sor-
ban tdmaszai a német politikanak a monarchidban. Ma-
gyarorszagon is vannak ugyan demokratikus erék, —
irjak, — de ezek stlyban és a politikai hatalomban

'Y Ausztria-Magyarorszag:  teriileti  épségének  fentartisa, a
birodalom nemzetiségi igényeinek kielégitése belpolitikai reformok
altal; Szerbia ¢és Montenegro visszaallitaisa a tengerhez vezetd
uttal; Bulgaria nemzeti koveteléseinek elismerése a jelenleg meg-
szallt szerbiai teriilletek egy részének hozzacsatolasaval. Dobrudzsa-
ban az 1912-iki allapot allitandé vissza. Romania visszakapja teljes
régi  teriiletét. A  magyarorszagi romanok jogainak elismerése
Erdély autonomidja utjan.
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nem vetekedhetnek az ausztriaival. Sauver la Hongrie!
— ezt a formuldt nem ismerik. Milyen jellemz6 példa
erre  Buxton fenti  béketerve!  Ausztrianak  jutalmul
megengedné, hogy a cseh és a jugoszlav kérdést bel-
politikai reformmal intézze el, de Erdély autondomiaja-
nak megadasara nemzetkézi hatdrozattal szoritand a
magyarsagot! Valoban, a Mentsiik meg Ausztriat néha

csak annyit jelent: blintessiik meg Magyarorszagot!
*

Magyarorszag ¢és az entente-nak

egymashoz vald6 viszonyat a francia sajt6 — ta-
lan csak a Temps és a Journal des Débats kivételével
— kezdett6l fogva annak a népszerti diplomaciai ron-
tasnak hatasa alatt tekintette, amely a magyar Alfol-
det voroscsakos rebellisekkel és magyar Ghenadieffek-
kel népesitette be s egy magyar Home Rule forrada-
lom szinhelyévé tette. igy képzelték a Petit Parisien
vagy az Express de Lyon. Természetes, hogy ezek a
lapok — és ebben a tekintetben mar kivétel nélkil —
a hivatalos nyilatkozatok és a haborus politika mo-
gott ki akartdk tapintani ,,az emberiség nagy eszméiért
dobogd magyar szivet.” Gondolkozoba ejté figyelem-
mel vesz at a francia és angol sajtdé minden kis hirt,
ami ezt a politikai hallucinaciét tamogathatnd. A ma-
gyarok elkedvetlenedése, ¢hinség, s6t magyar forrada-
lom jott elébb, azutan az ellenzéki partok parlamenti
vitaja. Poldnyi, Lovaszy, Rakovszky, Urmanczy, de
Vadasz Lip6t, Hegedlis Lorant, s6t Teleszky sem
mondhatott olyat a magyar képviseléhazban, ami bi-
zonyos tavolba érzé sejtelmeket ne segitett volna eld.

Nagyon sokat foglalkoztattdk —  természetsze-
rileg — ellenségeink sajtojat a magyar vezérek nyilat-
kozatai. Andrassy és Apponyi sok keserli orat szerez-
tek nekik, a német szovetséghez valé hajthatatlan bi-
zalmat és hiiséget jelentd parlamenti nyilatkozataikkal,

Magyarorszagon Tisza Istvan gréf s az & tobbé-
kevésbé leplezett akolitjai, akiket t6le csak a nagyra-
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vagyas S a személyes csalodas valaszt el, az Andrassyak,
az Apponyiak . . . Petit Journal 1916 X. 27.

Egyetlen nemzeti politikusunk sem nyer kegyel-
met ez el6tt a ragalmazasi hadjarat el6tt. Apponyi
Albert gréf annal kevésbé, minél inkdbb ismeri a
kilfoldi  kozvélemény  allamférfini  képességeit. Egy-
szer azért tamadjak, mert a bolgarok eldtt a kozponti
hatalmak erejébe vetett hitérél lett tantsagot, maskor
a valasztojog, azutan a katonai-kérdés, majd az iskola-
igy, Erdély, egyszoval minden magyar kérdés miatt.
Apponyi Albertnek azonban biiszkeségét fogjak tenni
ezek a tamadasok, amik azért érik épen Ot ilyen kimé-
letlen municié-pazarlassal, mert benne latjak az egy-
seges magyar nemzeti dallam elvének faradhatatlan és
veszedelmes sampionjat.

» . . Es ime Eurépa kellés kozepén, a XIX.
szazadnak, a forradalom és a felszabadulas szaza-
danak a végén, s a XX-iknak a kezdetén, amely az
emberiség  reményeinek S legnemesebb  torekvései-
nek a szazada, keletkezett ez a szinte vallasos, zsar-
noki, sziikkeblli dogma, amelyben nem foglaltatik
semmi nemes, semmi eszményi, sem nagylelki, az
egységes magyar nemzeti allam dogmaja. S e ko-
ril a dogma koriil szervezkedett, mint a kegyetlen-
ségnek és  durvasdgnak vallasa, egy Dboszantd ¢és
izgatd kozigazgatds, melynek vezetd gondolatai: az
egyenldtlenség ¢és a brutalitas, amely ellenérzi ¢és
Osszegyljti a  legartatlanabb  emberek  cselekedeteit
is, akik ellenezni vagy megsérteni merészelik ezt az
elvont istenséget: ezt az egységes magyar nemzeti
allamot!

Ez a szorny, amely a magyarsig nemzeti bal-
vanya, Magyarorszagon a  nemzetiségek tlrhetetlen
uralmat tartja kezében. Kodosebb és  kisértetiesebb
zsarnok ez Oroszorszag  carjainal. Magyarorszag
egész rendérsége, minden hivatala, teljes kozigaz-
gatasa az Okhrana egy fajtajava valtozott . . .
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Apponyi  grof, a nemzetiségi kérdésnek ez a
hirhedt leszamitoloja, ujitjia fol, szervezi és  nagy
stilusban  kifejleszti ezt a  rendszert Es
az alatt, mig a kozponti hatalmak a  breszt-
litovszki  konferencian a népek  Onrendelkezési jo-
ganak, az annexidmentes békének szép és nemes
formuldjar6l  targyalnak,  Budapesten = Apponyi  vi-
gan dorzsoli a kezét, mert végeredményben ezek a
targyalasok csak a nem-magyar nemzetiségek tel-
jes letorésére vezetd munkéajat segitik el6 . . . Es a
cikk befejezése:

Reméljiikk, hogy ez a par példa a ,sok ezerbdl
fol fogja vildgositani az entente  kdzvéleményét!”
(,Information” 1918 1. 21.. Le droit des peuples
et 1'Unité de I'état magyar.)

De nem mondhatnok, hogy Kdrolyi Mihaly grof-
nak nalunk ,entente-barat”-nak  nevezett  politikajat
sokkal nagyobb megértéssel fogadnak. A magyar al-
lamférfiak megoszlott kiilpolitikai  allaspontjat csak a
hagyomanyos  magyar  politikai  blivészkedés  egyik
megnyilatkozasanak fogjak fol. Az ellenzéknek ezt a
wszemforgatasat” —  les  tiraillements magyars —
egyes lapok kiilondsen éles szavakkal itélik el.

A magyar cllenzék mar is folosztja egymas
kozt a szerepet. Egyesek Berlinhez folyamodnak a
varva vart segitségért, masok a négyes-entente felé
kacsintgatnak. (. . . dautres commencent a faire
a la Quadruple-Entente les yeux doux.) De ez az el-
jaras sem fog sikerre vezetni. (Gazette de Lausanne
1916 VI. 26.)

A  magyar ellenzék, Karolyi grof vezetése mel-
lett, tulajdonkép jOl szervezett mandver, a szdvetsé-
ges orszagok kozvéleményének megtévesztésére,
(to delude public opinion in the Allied countries.) —
The New Europe 1916 XI. 2.

Amidta a monarchia sorsa rosszra fordult, a
magyarok minden tOliik telhetdt megtesznek, hogy
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sorsukat kikeriiljék — irja La Serbie 1916 IX. 3-iki
szamaban a roman hadiizenetet koveté parlamenti
viharok alkalmabol. — Budapesten nagy a zavar s
az emberek féltik azt a mesterséges épiiletet, amit a
magyarok nem csekély dolyffel ,torténelmi Magyar-
orszaganak neveznek . . . Ennek a mostani agita-
cibnak két kiilonbozo célja van: Egyrészrol ra akar-
jak szedni az eurdpai kozvéleményt S azt a latszatot
kelteni, hogy Magyarorszag fliggetlen politikai té-
nyez6, akivel szamolni kell, mas részrél hatalmi va-
gyukban meg akarjak buktatni Tisza Istvan grofot,
helyére ilni S ugyanazt a politikat folytatni. Ké-
s6bb, Tisza lemondéasa alkalmaval, Hervé lapja azt
hangoztatja, hogy a magyarsignak ¢és a magyar
nemzeti politikdnak sziiksége van Tiszara ¢és  sziik-
sége  van Poroszorszagra, akarmit  szonokol  is
Karolyi grof. (malgré toutes, les redomantades du
comte Karolyi. — 1917 I1l. 12. Victoire.)

S ha itt-ott akadt is baratsagos partfogdja a ma-
gyar pacifizmusnak, a roman hadiizenet ¢és Karolyi
grof tigrisei voltak azutan az a pszicholdgiai pillanat,
amikor az & nevét is bezarta az entente abba a Pandora-
szelencébe, ahovd mar nem egy csalodasa keriilt; bi-
zonyara nem azért, hogy kell6 pillanatban el ne
vegye. Egyelére a ,Serbie” megfeleld podzzal raktarozza
el ezt a csalodast, amit elére sejtett S mintegy allas-
pontjanak  igazolasaul = Karolyinak azt a mondasat
idézi, hogy hazafisag kérdésében partja és Tisza kozt
nincs kiilonbség. ,Dans la question du patriotisme
hongrois, moi et mon parti nous sommes avec le
comte Tisza!” (szept. 24.)

A roman hadiizenettel azutan Magyarorszag ¢€s a
négyes entente viszonyaba az ellenséges sajtd teljes
erovel dobta be a nemzetiségi kérdést. Kezdodott a
small nations elvével. (1. 32. old.) Amiota Grey ezt az
elvet mintegy az entente vilagpolitikai vezet6 gondola-
tava tizte ki, azota ennek ¢&s altaldban a nemzetiségi
kérdésnek ideologiai igazolasara a brosurak, kony-
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vek, a folyodiratok s hirlapok cikkeinek hatalmas kész-
letei keletkeztek. Ebben a gazdag elméleti irodalom-
ban is akadtak azonban hangok, amik a nemzetiségi
elv nehézségeire s azokra a kellemetlen kovetkezmé-
nyekre ramutattak, melyek ennek a principiumnak
szigori alkalmazasaval az entente-ra szakadnak. ,Ez
az a hirhedt elv, amelyet nyakra-fére idéznek, amelyet
lehetetlen — meghatarozni, amely a legfantasztikusabb

koveteléseknek szolgal {iriigyéiil — olvassuk a Journal
des Débats 1916 IX. 8-iki szamaban 0szinte csodalko-
zasunkra. — Meg is érdemli — folytatja a cikk —

rossz hirnevét. Tegyiik félre s csak a népek fiiggetlen-
ségérol beszéljiink. Azt legalabb tudjuk, mi az: nép S
lehetetlen el nem ismerni azokat a népeket, akik élni
akarnak ¢és fliggetlenségiiket biztositani!” Még csak a
Revue Internationale de Sociologie (1916: 307.) egy
érthetetleniil ~ targyilagos  nyilatkozatara  hivatkozunk:
»Nyilvanvalo, hogy ha a nemzetiségi elvet a priori
valo dogmajanak tekintjik, az 1815-iki (t. i. a legiti-
mitason alapuld szentszovetségi) szerz6déseket en bloc
el kell itélniink. El lehet-e azonban felejteniink, hogy
ebben az id6ben a legydzott Franciaorszagnak sikerdiilt
megakadalyoznia a német egységet, ambar a nemzeti-
ségi elv, melyet egyébként Németorszag a tizenkilence-
dik szazad elsé felében istapolt, ezt az egységet egye-
nesen megkivanta. Ha a kis nemzeteket helyre akar-
juk allitani, okosabb, ha a torténelmi jog realis terii-
letére 1épiink! . . .”

Az alkalmazott tudomany mintha még zavarban
volna: az ordre de bataille még nem jutott el egy-egy
komoly folydirat szerkesztdségébe. Mert hiszen vila-
gos, az ideologia itt hatalmas vilagpolitikai koncepciot
takar, ami végeredményben ugysem a satnya elmélet
levében, hanem  vértengerek hompdlygd  aradatdban
fog keménnyé csontosodni. Ez az egész elmélete a
grand principe des nationalités-nek, tgy ahogy a lon-
doni Saint-James palotabol kiindult és a habor( esé-
lyei kozt megtervez6dott, a legnagyobb szabasu torté-
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nelem-csindldas, a leghatalmasabb s a legtanulsago-
sabb  sajto-propaganda, aminek a vildg mindeddig
szemléldje volt.

Viladgos, hogy az egész ideologiat Ausztria-Magyar-
orszag kedvéért és a mi testiinkre szabtdk (az elzészi,
a holsteini s a pozeni kérdés itt hattérbe szorul).

A. Chéradame hirhedt konyvében (Le plan pan-
germaniste démasqué) dogma-szerien mondja ki: A
nemzetiségi probléma magja a monarchia; La question
de [I'Autriche-Hongrie constitue le noeud du probléme.
A Serbie 1916. IX. 17-iki szama pedig a kovetkezo-
ket irja:

Ez (t. i a nemzetiségi elv érvényesiilése) csak
Ausztria-Magyarorszag legazolasaval torténhetik. A
szovetségeseknek pedig csak a szabad nemzeti Aalla-
mok mai teriiletikon  vald  megalapitasaval  lehet
biztositani  nagy  céljukat, amelyeknek = megvaldsi-
tasa ) korszakot jelent az emberiség torténetében.
Sz6 sem lehet Ausztria-Magyarorszdg megujulasar6l,
csak megsemmisitésérél, mert ez hozza meg millio
lelancolt ember életének megujulasat.

Ett6l kezdve az entente és Magyarorszag viszonya
leegyszerisodott ezzé a felkialtassa: pusztitsatok el a
monarchiat! Azokkal szemben, akik egykor s azodta
maskor is Ausztria-Magyarorszag megerdsitésében ke-
resnek  tamasztékot Németorszag ellen, egy masik
part keletkezett, hangosabb ¢és szenvedélyesebb, amely
ezt az egész foltevést veszedelmes illuzidnak tekinti.
Ausztria megmentésének formuldjat, mint valami for-
g0sz¢él soporte el ez az 1j publicisztikai vihar. Mint
egykor ama bolcs és francia szent dithvel kialtotta be
az egész vilagba: tapossatok el a gyalazatost! oly szen-
vedélyességgel  orditjadk  most:  Détruisez  I'Autriche-
Hongrie! Pusztitsatok el a monarchiat!

~Negyven évig probalkoztunk azzal — irja a
Temps 1916 VIII. 10-1 szdmdban — véjjon Ausztria
csakugyan antipodusa lesz-e Németorszagnak. Ne tér-
junk vissza a  képzelgésekhez, amiket a  valdsag
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szertefujt. S ne felejtsik el, hogy a népek szabadsagaért
kiizdiink, amit a monarchia mindig elnyomott.”
Vagy ugyancsak a Temps 1916 oktober 26-i szama-
ban folsorolja azokat a jelenségeket, amik mar a
multban is nyilvanvaléva tették, hogy a monarchia —
teljesen Németorszag hatalmi korébe keriilt s hogy
fliggetlensége csak névleges. L'Autriche-Hongrie indé-
pendante est une fiction! A brillant second” egy
Aehrenthal, Goluchovsky fényes tamogatasa az alge-
zirasi konferencian vajjon nem bizonyitotta-e eléggé,
hogy diplomaciailag is mennyire Németorszagtol fligg.
S azokkal szemben, akiknél még megmaradt a békii-
Iékenység hagyomanyos szelleme, S bizonyos érzelmes-
ség Ausztria-Magyarorszag irant, azokkal szemben a
legtekintélyesebb francia lapok hirdetik most Ausztria-
Magyarorszag pusztulasanak szlikségességét. A
Temps-on kiviil a Matin (,Egy olyan folszabaditd ha-
bor,, amely a monarchiara tekintettel lenne, kész ko-
média” — irja 1916 VIII. 11-én) s mind a Petit
Parisien-t61 (1. 1916 VII. 24. és VIII. 6-i szédmait) egé-
szen a nantesi Phare de la Loire-ig (1. 1916 X. 29-i sza-
mat) ¢és egészen Pichon Trig, aki mint valami modern
Cato kiall a nagy boulevard elé s onnan kiéltja:
Ceterum censeo Austrian! esse delendam!

Altalaban els6 sorban diploméciai és vilagpolitikai
érvekkel ostromoljak a monarchiat, de nem hianyza-
nak a mer6 érzelmiek, s6t a gazdasagiak sem. Az
europai egyensuly elvét pl. egyforman viszik harcba a
monarchia védai és elpusztitoi.

Ha wvalami biinés béke megtartand Ausztria-Ma-
gyarorszagot, — irja a Journal des Débats (1916
IX. 8) — az nem az eurdpai egyensuly fenntartoja
lenne, amint talan sohasem volt az, hanem a forradal-
mak 4gya. Még az allamok valami konfoderaciojara
sem gondolhatunk .. Az angol Fabian Society Kki-
tind hetilapja, a New Statesman egyik szamaban
(1917 V. 19.) vitit kezd wugyanerrél a kérdésrél és
mint ellensulyozot, mint Németorszag antipodusat, a
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monarchiat mar életképtelennek tartja. A vitdba bele-
szOlt a Westminster Gazette is (1917 V. 25.), aki a
nemzetiségi  imperializmusban  ,,desinteressalt”  forra-
dalmi Oroszorszag utan még inkabb hisz a monarchia
ellenstilyozé hivatdsaban. Masok mas érveket vonul-
tatnak fel s ujakat cafolnak. A lyoni Progrés egyik
cikke (1916 WVIII.) a francidk ama diplomaciai csalo-
dasara mutat ra, mintha a délnémet allamokkal
meger6sodott  Ausztria  kevésbé volna veszedelmes az
ententera, kevésbé volna poroszabb, mint maga Po-
roszorszag. ,Bismarck miive elég sokaig tartott, hogy
minden németet meggydzzon a német egység sziiksé-

gességérél ... S ezt a meggy6zodést a német gydzel-
mek a vilaghaboriiban csak erdsbitették s csak job-
ban 0Osszecementezték a nemzeti egységet . . . Tovabb

megyiink. Allitjuk, hogy a magyarok elétt sem ellen-
szenves a ,nagyobb Németorszag”. Még ha a magya-
roknak holnap ondllo szabad adllamuk lenne is, akkor
is Németorszag felé gravitdlnanak, mert a magyarok
Magyarorszaga  O6ndnmagaban nem taldlnd& meg a
sziikséges er6t a terjeszkedésre; az egész magyar kul-
tara ugyanis, Ugy ahogy van, a német kultirabol
lett —, mert csak Németorszag engedheti meg a ma-
gyaroknak, hogy mas népeket uralmuk ald hajtsanak.
Es mindig Németorszig lesz az, akire a magyarok ta-
maszkodni fognak!”

Azonban nemcsak a vilagpolitikai raison, hanem
az abszolUt erkolcsi kényszer is Kkoveteli  Ausztria
megsemmisitését. A francia  Scotus  Viator, André
Chéradame példaul ezeket irja a Rappel 1916 VII.
10-i szamaban: ,Mindenki kivétel nélkiil, aki Kozép-
eur6pa problémait a helyszinen tanulmanyozta, egyet-
ért abban a kijelentésben, hogy Ausztria-Magyaror-
szag felosztasa foltétlen sziikségesség! La liquidation
de FAutriche-Hongrie est une nécessité absolute!”
André Duboscq pedig, aki mint a magyar kérdés szak-
értdje szerepel a parisi sajtoban, véleményét az alab-
biakban foglalja 6ssze a Paris-Midi 1916 VII. 15-i sza-
maban:
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»Hogy miért tartozunk mi azok kozé, akik
Ausztria folosztasat kivanjuk, de nem kivanjuk Né-
metorszagét — ime az okok: 1. az elébbi felosztasa
eléttiink  véglegesnek  tetszik, mig az utdbbié csak
idolegesnek; 2. mert Németorszag felosztasa  f6los-
leges abban a percben, midén Poroszorszag veresé-
get szenvedett; 3-szor, mert Ausztria lerombolasa
egyuttal a kozépeuropai blok romlasat is jelenti,
amely nekiink veszedelmes volt, kiillonésen a ger-
man-magyar  szOvetkezés  (entr'aide) miatt, amelyet
az 1867-iki kiegyezés biztositott.”

Mikor pedig Bissolati Cremonaban Battisti emlé-
kére tartott beszédében a nemzetiségi principium sz6-
zataival érccé akarta tenni még az eget is, hogy a
monarchia o6hajai at ne hatoljanak rajta, a Times
mintegy ex cathedra ezeket irta 1916 X. 27-iki sza-
maban: Nem hangsulyozhatjuk eléggé, mennyire he-
lyeseljik mi is beszéde értelmét. Mi is sziikségesnek
tartjuk  Ausztria-Magyarorszag  elpusztitasat népei  na-
gyobb boldogsagara!

*

Miutan Olaszorszag még az intervencid eldtt S
azOta tobbszor is (legutobb egy a Popolo d'ltalia 1918
Il. 2-i szamaban kozolt, Kossuth, Klapka emlékiratai-
val dokumentalt ,Metter fuoco in casa dAbsburgo”
c. cikkben) leszamolt azokkal az érzelmi motivumok-
kal, amik Magyarorszag felosztdsaban megakadalyoz-
hatnak, a jugoszlavokkal napirendre tlizte az

Adria é Fiume

kérdését. E helyen elég lesz, ha csak a Fiuméra vo-
natkoz6 olasz sajtopropagandara idézink par példat.
A Genfben megjelend Chroniques Italiennes  cimii
hetilapban (1917 I1X. 22. Fiume italienne et sa fonction
anti-germanique cimén) a magyar kikotd jovéjérél a
kovetkezé figyelemre méltd sorokat olvastuk: Fiumé-
nek rendkiviili fontossaga van az adriai kérdés jovo
rendezésénél — irja a cikk szerzbje, aki az O. P. be-
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tik mogé menekiil. Elengedhetetlen, hogy azé az al-
lamé, amelyé Trieszt lesz — azaz Olaszorszagé — azé
legyen Fiume is.') Fiumének fontossdgaval az entente
szempontjabol foglalkozik Armando Hodweg volt va-
rosi tandcsos egy mostanaban megjelent tanulmanya-
ban. Ebben a két részre osztott tanulmanyban a. szerzd
nagyon ¢érdekes kovetkeztetésekre jut. Az elsdé részben
Fiume olaszsdgat igazolja torténelmi és  statisztikai
adatokkal, a masodikban azt bizonyitja, hogyha
Fiume megmarad Magyarorszag kezén, sokkal na-
gyobb fontossagra fog szert tenni a habord utan az
olasz kereskedelem s altalaban az ententenek a koz-
ponti hatalmak ellen tervezett gazdasagi haborujanak
rovasara. A nemzetiségi szemponton tual tehat, elsGsor-
ban gazdasagi tekintetbol életkérdés Fiume Olaszor-
szagra nézve. Fiume elvesztésével Olaszorszag elvesz-
tené a Balkan és foleg a Levante felé iranyulo keres-
kedelem vezetését, amely az osztrak-németek kezébe
jutna. Es ezen a ponton a probléma az egész entente
problémajava lesz. Hiszen tudvalevdé — mondja O. P.,
— hogy Trieszt és Fiume voltakép Hamburg és Bréma
fiokjai. Es hidba zama el az entente Németorszagot
Bagdadtol ¢és Szalonikitél, ha Fiume felél nyitva fe-
lejti az utat a Foldkozi Tenger felé vald terjeszkedésre.
Mert nem elég Triesztet megkapnia Olaszors/ignak.
Az j vasiti Osszekottetéseknek: — Laibach—Rudolfs-
werth — Karolyvaros, — Laibach — Gottschee —Delnice
maris az a céljuk, hogy sziikség esetén az eddig Trieszt
felé iranyulé forgalmat Fitiménak tovabbitsak. Mittel-
europa! vissza kell szoritani az északi tengeri kikdtokre
és Marseille, Genova, Velence, Trieszt, Fiume mint
er6s lancolat fognak feltartoztatni minden német ter-
jeszkedést.

S bar ezt a Fiume megszerzésére iranyuld propa-
gandat teljesen hattérbe szoritja az a nagy publicisz-
tikai csete-paté, amit az olaszok a jugoszlavokkal viv-

') Az azdta nyilvinossagra keriillt olasz-entente szerzédésben
Olaszorszag nem emliti fel kovetelései kozott Fiumét.
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nak, ellanyhulni a kérdést nem engedi a. Comitato
Nazionale Pro-Fiume e Quarnero c¢. egyesiiletiik,
amely idénkint gy(iléseket tart s felhivasokkal arasztja
el az olasz sajtot (L. pl. Messagero 1917 XII. 17.).

*

Mar hatasosabb és kiadosabb volt az a propa-
ganda, amely
a roman kérd¢és

érdekében szervezkedett elleniink; bar talzas nélkil
nem allithatjuk, hogy sokkal eredményesebb és na-
gyon veszélyes lett volna. Romania természetesen
készséggel Dbocsatotta ennek a propagandanak rendel-
kezésére azt a szervezetet ¢és azokat az Osszekottetése-
ket, amiket roman politika és diplomacia mar a békeé-
ben meghdditott maganak. Az olah-latin  testvériség
hatalmas visszhangot adott az entente-sajtoban. (Kii-
I6n folyodirat is, a Revue des Nations Latins allott ren-
delkezésiikre.) Teljes erével mikodott a  France—
Roumaine nevii egyesiiletik (Lacour-Gayet elnoklésé-
vel, Dominique Parodi kozremikodésével), Vacarescu
Helén az irodalomban, Draghicesco szenator pedig a
publicisztikdban nem mulasztott el egyetlen alkalmat
sem, hogy a roman kérdést szoéva ne tegye. A magyar-
orszagi  oldhok  Jasiban  kiilon  csoportban,  Comité
des Roumains de Transylvanie cimen egyesiiltek, S
onnan igyekeztek megértetni az entente-sajtoval az
olahsdg Erdélyre vald igényeit, vagyait, helyzetét, sor-
sat; kozben a szentimentalizmustél ép 0Ugy nem retten-
tek vissza, mint a hamis statisztikai adatok kozlésé-
t6l.") Amerikiban megindult az amerikai olahok szer-
vezése a koOzponti hatalmak ellen, Wilson-nak tavira-
tilag kotottek a romansag sorsat a szivére (1918 |l
20.). Egy szoval a modern propaganda egyetlen eszko-
zérél sem mondottak le, de sajto-propagandajuk ve-
sz€lyességébdl és igy jelentdségébol a  szervezettség

Y L. még a Ligue de la fraternité intellectuelle  latine  mnevii
egyesiiletet. — Le Bon pl. 560 000 erdélyi csehrdl tud.
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hianya mar eleve sokat levont. Az természetesen nem
keriilt nagy faradtsagukba, hogy az oldh kérdési Ki-
hasznaljak Magyarorszag ellen.

Magyarorszag a haboru el6tt azt tartotta a roman
kérdést illetéleg — olvassuk a Gazette de Hollande
1916 XlI. 3-i szamaban —: Kis allamnak lenni nem
szégyen, de nem is privilégium. Ez a német imperializ-
mus tanitdsa, amely most iskolat csinal Budapesten.
Ez a hipertrofikus dolyf, ez a szomjusag az uralko-
dasra, ez alkotta meg a Treitschkék ¢és Oswaldok elmé-
letét a kis allamok értéktelenségérél. Ezt fogadjak el
most a magyarok is ¢és labbal tapodjak a nemzetiségi
elvet!

Folytassuk még ezeknek a magyarellenes kifaka-
dasoknak a bemutatasat? Legfeljebb azért lenne érde-
kes, mert a francia sajtéorgdnumok a roman nemzeii

aspiraciok  jogosultsaganak  bizonyitdsanal —  barmily
hihetetleniil hangzik is — a torténelmi jogra hivat-
koznak.

A Revue des Deux Mondes 1916 IX. 1-i szama-
ban Charles Benoist, a tekintélyes konzervativ szelle-
mének 0j kronikdsa az olah hadiizenet alkalmabol
hevesen tamadja azt a magyar-német felfogast, amely
a torténelmi jogot semmibe sem veszi.

»Hogy a torténelem, legaldbb masok szamara,
nem jogok forrasa, legfoljebb a hatalom miivének
megértésére szolgal, — ez nemcsak a német tétel, ez
az osztrak és f6leg magyar tétel”. S 1896-ban irt
intervjuit veszi eld; Tisza Istvan grof ezt mondta
neki: ,,A torténelmi jogra nem lehet tamaszkodni. Az-
utdin meg mit ér az a torténelmi jog, ami a tényleges
erd hijan nem is eleven jog”. Andrassy Gyula grof zar-
kozott volt s szinte csak a fejével intett. Apponyi Al-
bert grof ,qui parle bien, parla longuement!” a kovet-
kezokben foglalta 0Ossze véleményét: Ami az erdélyi
olahsagot illeti, akik oly nagy hiihét csapnak, nem la-
tom be, hogy milyen torténelmi jogra hivatkozhatnak.
Erdély sohasem volt olah allam!!
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Hidba nem latta be a magyar allamférfi, az eil-
ten le-sajto most ezt is felvette magyar-ellenes propa-
gandajaba, igy lett azutan tobbek ko6zott Bethlen Ga-
borbdl olah fejedelem!

Sikeriilt — természetesen — a koztudatba bele-
vinnidk, hogy egész Erdély a magyarsag bestidlis el-
nyomasa alatt nydg (the grossest tyrannies that mo-
dern Europe has ever known” Manchester Guardian,
1917 VII. 16.), hogy Romania igénye Erdélyre az em-
beri jogok elseje s hogy Erdély egyuttal életkérdés
Romania szdméra.?)

A legujabb események hatasa alatt azutan mély
hiron rezdiil meg a latin fijdalom a szép rabnd irant,
akit Magyarorszag, a németek hiibérese, horgas kor-
mével megkaparitott maganak (Le Rappel, 1917 V. 9.
La belle captive). A roman békekotésnek tovabbi hul-
lamzasat mar nem allhat modunkban ellenOrizni, de
hogy ez olyan iranyban csapdossa magat elére, amely
a magyar-gyilolet leveg6jét fogja felverni, annak mar
is érdekes tanusagat adja a Corriera délia Sera-nak a
cotrocenii  békeszerz6dés alkalmabol irt cikke. A mi-
lanéi lap szerint Olaszorszagnak nagy aggodalommal
kell figyelni a tovabbi eseményeket, mert ez a béke
a magyarsag befolyasat er6siti a kozépeuropai szdvet-
ségben. A magyarok leghiibb és leghatarozottabb hivei
a monarchidban a német szovetségnek. Midon tehat
a  magyaroknak  kedvezményeket  biztositottak, egy-
uttal biztositottak ezt a magyar rokonszenvet a német
katonai uralom szamara. A magyarsagnak ez az erds-
bodése az entente keleti politikajat is fenyegeti, mert
a cotrocenii szerz6dés megadja a magyarsagnak a ke-
let felé wvalo terjeszkedés lehetségét. Az entente alla-
mai kozil leginkabb Oloszorszagot fenyegeti a magyar-
sag megndvekedett politikai sulya, mert a magvarok
legelkeseredettebb ellenségei Olaszorszagnak . . .!

............ aujourd' hui il n' y a de choix qu' entre deux solutions,
l'indépendence, ou le renoncement, la vie ou la mort” Mircea

Sirianu  terjedelmes miivébdl:  (Question de Transylvanie et l'unité
politique roumaine).
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Ezek wutan el lehetiink késziilve, hogy az olasz
sajtd nem fog megkegyelmezni tobbé Magyarorszagnak
és mar is kedve-telve tologatja asztalkdin az ,elvén-
hedt monarchia” darabjait. Papiros-taktika, vilagpoli-
tikai fikciok ¢és diplomaciai sejtelmek kuszan kevered-
nek mindezen tervezgetések mogott. S ha  egyeldre
csak szerkesztéségi olloval nyisszentik is a szent ko-
rona tagjait, kinek kellene bdévebben magyaraznunk,
hogy ezt az ollot még a nemzet testébe is beleddthetik.
Am valljuk be, mindebben voltaképen még nem mu-
tathattunk ra egy modern sajtopropaganda veszedel-
mes jeleire. Ezt a sajtopolitikat ugyanazok az érzelmi,
politikai, gazdasagi okok igazgatjak, taszitjadk, ma-
gasba tornyositjak, amik a vilaghaborat intézik; de
ontudatos, szervezett sajtopolitika itt nem akarja ma-
gahoz ragadni az események intézését.

A tovabbiakban azonban olyan tanulsagok va-
rakoznak még rank, amelyben Ontudatos politikai
eszmék erételjes sajtopolitika tjan  kiizdenek az  ér-
vényesiilésért S amiket a  magyarsag  szempont-
jabdl egyenesen lesujtonak kell tartanunk.



NEMZETISEGI SAJTOPOLITIKA.

A csehek propagandaja.

A csehek szivos kitartassal dolgoztak mar a ha-
bori el6tt eszméik propagalasan a kiilfoldon. Talan
hianyzott még a tenger zugasa a kagylo héjabol, de
ezeket a latszolag szoérvanyos jelenségeket is most uto-
lag nagyon figyelemreméltova teszi eldttiink a céltuda-
tossag — igy kell mondanunk — bamulatramélto
ereje. Th. Schiemann, berlini egyetemi tanar, hazaja-
nak egyik legkivalobb kiilpolitikai publicistaja, 1914
marcius 4-én a Kreuzzeitungban mar sziikségesnek
tartja felhivni a német kozvélemény figyelmét arra a
jelenségre, hogy az Osszes francia lapok, milyen hata-
rozottsaggal foglaltak allast egy id6 oOta a csehek érde-
kében. Egy Bontits nevii cseh ugyanekkor a Sorbon-
ne-on eldadast tartott arrél, hogy Ausztria-Magyaror-
szdg szamara csak egy menekvés van: az attérés a fo-
derativ allamra. Természetesen a foderacionak ezt a
gondolatdt oly sikeresen Allitotta be az osztrdk allam-
eszme érdekkorébe, hogy a Journal des Débats mas-
nap a csehorszagi németeket mint hazaaruldkat ajan-
lotta az osztrak kormany figyelmébe. Mennyit tanul-
tunk volna, ha ennek a varatlan Kkisiklasnak asszo-
ciacidés palyait végigkisérjik. A németek legalabb £0l-
figyeltek. Schiemann mindjart ismertette is egy bizo-
nyos Valentin de Gorlov ekkoriban megjelent neveze-
tes konyvét: Origines et bases de l'alliance Franco-
Russe (Paris 1913). A csehek szerepe és a francia-
orosz szovetség — a Deébats kisiklasanak irdnya nyil-
vanval6é lett. De hogy elhdritsuk magunkrol azt a va-
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dat, mintha egy-egy masodlagos jelenségb6l messze-
mend kovetkeztetéseket vonnank le, allithatjuk és do-
kumentalni fogjuk, hogy a cseh nemzeti célgondolat
mar a hdboru elott is hatalmas sajto propagandat te-
remtett magadnak, amely a szervezettség imponald
erejét mutatja. Hogy az aldbbi adatok olvastan ehhez
a propaganddhoz az 0Osztonz6, vagy a felhaborito jel-
z6t teszi-e az olvasd, az nyilvan az illetd politikai
szenvedélyeitol fligg. Nekiink ezekkel a sorokkal nincs
mas célunk, mint igazolni azt, hogy minden nemzeti
célgondolat, amely barmily kevés ¢letképességet je-
lent is, aranylag nehéz koriilmények kozt, hidnyos esz-
kozokkel, de oOntudatos szervezkedéssel milyen erd-
feszitésre képes és milyen eredményeket ér el!

A csehek a Narodni Rada Ceska (Cseh Nemzeti
Tanacs) nevll kitiing érzékkel megszervezett kozép-
pontbol iranyitottak a csehség politikai  életét. A
Tanacs legfontosabb osztalyanak: az wu. n. kilpoli-
tikai osztalynak jutottak a diplomaciai akciok, s igy
a sajtopropaganda vezetése is. Es amidta 1911-ben a
csehek | kiilpolitikai osztalyfénoke” Dr. Kramarzs Ka-
roly lett, azdta a cseh sajtopropaganda hizelgé ered-
ményekre mutathat ra. Ennek a propagandanak a
szovetébe olyan szalak vannak beszOve, amelyek a
modern politikai és diplomaciai tevékenység legfino-
mabb anyagabdl valok és oly mivészi kéz illesztette
Oket egybe, hogy igazsagtalansag volna csak a haza-
arulo bélyegét porkolni raja. ,, A loyalitas alarcat oly
megtévesztdén viselte, hogy a sok osztrak allamférfi
koziil egyetlenegy sem tudott atlatni rajta. Csak az el-
fogatasa alkalmaval lefoglalt megsemmisitd bizonyi-
tékokbol rakhatjuk Ossze ennek a zsenialis embernek
arcképjét”, irja rola képvisel6tarsa, Dr. Wichtl, Az
ausztriai német nemzetipart tagja, 6 egyébként oly ve-
szedelmesnek, messze szétdgazasinak ¢€s eredményes-
nek tartja ezt a cseh propagandat, hogy nem habozik
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kimondani: a vildghdborii  felidézéje Dr. Kramarzs.)
Ha Wichtl végs6 kovetkeztetéseit nem is fogadhatjuk
el — mert barmily mefisztoteleszi nagysagnak tetszik
is neki ,Eurdpa legokosabb embere” (amint Gucskov,
a késobbi orosz miniszter a cseh vezért nevezte) egy-
maga bizonyara képtelen lett volna felgyGjtani az
egész vilagot, — adatait nagyjaban elfogadhatjuk,
mert — mint cikkében emliti — ezeket Kramarzsnak
pragai  villajaban  lefoglalt  dokumentumok  alapjan
(133 1adat toltottek meg), illetve az Oberster Land-
wehrgerichtshof 634 nagy folidlapu vadirata nyoman
hasznalja fel, amennyire csak lehet szorul-szora idézve
azokat.

Ha az 1915 majus 21-t61 1916 november 20-ig
tartd  targyalas  alatt  folhalmozott  dokumentumokat
megfontoljuk, amiket a terjedelmes Urteilsbegriindung
alig gydéz felsorolni, konnyen megértjik Wichtl talza-
sat. Bamulatos sokoldalusagban bontakozik ki el6ttiink
a modern konspirator politikai tevékenységének mun-
kaja. Fejedelmi udvarokhoz ¢és diplomatdkhoz sz6 ma-
ganak fonalat. Nemcsak Izvolszki-val és  Stolypin-
nel allott allandd 0Osszekottetésben, 1902-ben a bécsi
francia kovet Utjan pedig Delcasséhoz juttatott el egy
memorandumot a  Habsburg-monarchia  bels6  allapo-
tarél és tanacskozott még 1915 elején is a pragai olasz
konzullal, Sabetta-val, hanem az egész cseh propa-
ganda kiilfoldi iranyitdsat is magara vallalva, valdsag-
gal a cseh nemzet nagykoveteként folytatta diploma-
ciai tevékenységét. S ilyen mindségben a cari udvar is
gyakran latta vendégiil. Hiszen a Kramarzs hazaspar
(felesége: Nadine Chludov, gazdag moszkvai nagy-
orosz gyaros leanya) fejedelmi kastélya a Krimben
fekszik (Barbo), a cari csalad livadiai palotdjanak to-

') Wichtl eldszér — a cenzira miatt — Svajcban adott ki
egy kis flizetet 1916-ban ,Der wahre Anstifter des Weltkrieges.
(Als  Mannskript gedruckt)”. 1917-ben mar részletesebben a drezdai
Das grossere Deutschland c. hetilapban. 1918-ban végil Bécsben
is megjelenhetett Wichtl sajat kiadasaban. Azdéta mar az 6todik
kiadas forog kozkézen.
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szomszédsagaban. S ha tdvol volt Livadiatdl, az udvari
kurir tartotta fenn az Osszekottetést. Szinte nehéz le-
mondanunk  ennek a  faradhatatlan  tevékenységnek
tovabbi kovetésérol, szivos kitartasarol, mellyel a leg-
messzebbmend koroket is bevonja munkajaba (a pa-
risi és az amerikai cseh-tot szovetség iranyitasara, a
bulgar russzofil part erGsitése, az oroszbarat Bobcsev
pétervari kovetté valdo kineveztetése, Wich ti még az
angol-orosz u. n. Marineabkommen Iétrehozasdban is
legalabb kozvetett szerepet tulajdonit neki, 1908/1909-
ben, az annexiés valsag alatt a szerb kormannyal al-
lott Gsszekottetésben, Szimies szerb kovet utjan az
orosz kormannyal targyal, a szokol-mozgalmat ira-
nyitja, neoszlav kongresszusokat szervez, keze benne
van a Balkan-szovetség S a Balkan-haborik megszii-
letésében, s6t — legalabb kozvetve — a Narodna
Obrana  megalakulasiban, a  cseh-francia  kozeledést
elokésziti stb.). Mindez egyetlen propagator munka-
janak kiils6 kerete. A torténetir6 ¢és politikus Osztdne
majd csak a bensé torténet teljes feltarasaval fog ki-
elégiilni: a hatsé 1épcsék, a ,baratsagos megbeszElé-
sek” leleplezésével, a dossier-k, a mémoire-ok s az ar-
rangement-ok  tartalmanak  nyilvanossagra  valasaval.
Minket egy masik jelenségnek a megallapitasa csabit.

Kramarzs  egész  propagandajanak  alapjaul  az
eredményes sajto-agitaciot tette. A sajtd egész fontos-
siga a  diplomaciai  tevékenység  megalapozasaban,
elosegitésében és diadalra juttatasaban vildgosan allott
elétte. Oly vilagosan, mint kevés szarazfoldi politikus
elétt. Mikor 1913-ban Parisba ment, eldszér nem
Delcasséhez sietett, hanem mindjart egy eredményes
sajto-propaganda  meginditasarol  tanacskozott a  fran-
cia sajtd nagykoveteivel, André Chéradame-mal, René
Henry-val és Ernest Denis-vel. Ez az utobbi, aki egy-
uttal a Sorbonne tandra, mar régéta végzi publicisz-
tikai tevékenységét a csehek felszabaditasa érdekében.
Kramarzs 1909-ben kivitte, hogy a pragai cseh egyete-
men, mint a cseh torténelem legkivalobb kutatojat disz-
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oklevéllel tiintette ki. A habor(i alatt Denis részt vesz
a londoni New Europe szerkesztésében, azonkiviil Pa-
risban O szerkesztette a nevezetes La Nation Tcheéque-et
(megindult 1915 majus 1.)

Hogy mily céltudatos és atgondolt volt sajtopoli-
tikja, szolgaljon bizonysagul par példa. Minden poli-
tikai gondolatat el6szor olyan anyagga gyurta at,
amely a sajto utjan valo terjesztésnek legjobban meg-
felelt, mert erre forditotta a legnagyobb gondot. Tak-
tikdjadhoz hozzatartozott, hogy vilagosan kitlizte cél-
jat propaganddjanak, olyan célt, amely a kozvélemény
tetszésének leginkabb megfelelt, utasitisokat adott, va-
losagos jelszokat kiildozgetett. Mikor a régi panszlaviz-
mus gondolatat fel akarta tamasztani, kitalalta a neo-
szlavizmust. Ennek a politikai programmjat Volodi-
mirov orosz tabornokkal egyiitt allapitotta meg. Az
elnyomott szlavok felszabaditasa, a cseh-tot allam
(még Bécset is belerajzoltak az 0j allamba), Nagy-
Szerbia megalapitasa (Horvatorszaggal, a szlovénnek,
dalmatak foldjével, Albaniaval) ez volt a neoszlav
Programm lényege. Nem eclégedett meg a diplomatak-
kal, kongresszus-emberekkel, hanem az (jsagirdkhoz
fordult s erélyes sajté-kampanyt inditott meg az Uj
programm ¢érdekében. A programmot teljes egészében
mindjart le is kozolte a Djen cimii orosz ujsag egyik
1907-i szdmaban. Az  oroszorszagi  sajto-propaganda
iranyitdsat azutan egy Brancsaninov nevii publicis-
tara és volt diplomatara bizta, aki azt teljes sikerrel
vezette. 1913 december végén egyébként Brancsaninov
szerkesztése alatt ennek a neoszlav gondolatnak pro-
pagalasara sajat céljaikra hetilapot alapitottak Novoje
Zveno (Uj tag) cimen. A Novoje Zveno maga koriil cso-
portositotta a legnevezetesebb neoszlav  politikusokat.
Kramarzson  kiviil  Klofacs-ot, az  oroszok  koziil
Bechterev  tanart, tabornokokat és  publicistakat, a
francia André Chéradame-ot S az osztrak lengyel
Zdiedochovszky-t. A szerkesztének, Brancsaninov-nak
tevékenységére jellemzok a kdvetkezd adatok: 1914
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elején Franciaorszagba és Anglidba utazott, hogy az
iranyad6  politikusokkal  targyalasokat  kezdjen.  Sir
Edward Grey allitolag az 6 Utjan lizente meg Orosz-
orszagnak, hogy ha haborura keril a sor, Anglia részt
fog benne venni, 6 maga 1914 marciusaban tanulsago-
san irja le lapjaban az angol kiiliigyminiszterrel valo
beszélgetését. A marmarosszigeti por utan Brancsani-
nov a Novoje Zveno-ban lesujto kritikaval illette a
magyar igazsagszolgaltatast: ,igy azutan Magyarorszag
sorsa is meg van pecsételve, amint hogy Ausztria el-
pusztitdsa a szlavok tandcsaban mar régen elhataroz-
tatott” — fejezi be cikkét. Most mar tudjuk, hogy a
szlavok tanacsa nem csak valami kongd frazis volt,
hanem félelmetes szervezet s Brancsaninov szavai nem
egy papirszanto firkanc tintadiihe!

De Kramarzs még tokéletesebb munkat akart veé-
gezni. Miutan Chéradame ¢és  tarsainak  segitségével
Franciaorszagot megmozgatta, érintkezésbe Iépett az
angol sajtoval is. A hatalmas Times-hoz természetesen
H. W. Steed, a tekintélyes angol lap kiilpolitikai iranyi-
tojan keresztiil jutott el. A Times és a Temps-on kiviil a
Times-nek orosz nyelvii kiadasa is rendelkezésére al-
lott, melyet az orosz kormany nyiltan tamogatott.
Oroszorszagban egyébként a Novoje Vremja, a Djen s
az egész sajtd nyitva allott eldtte, ¢ maga is bamula-
tos irodalmi mikodést fejt ki, amit nagy nyelvtudasa
(szinte minden eurdpai nyelven beszélt) is lehetévé
tett. 1902-ben a National Review-ban koz6l hosszabb
értekezést ,,Csehorszag ¢és az eurdpai  egyensuly” ci-
men, amely annak idején nagy feltlinést keltett. 1913
februarjaban a Les Annales des Nationalités-ben ép ily
feltinést keltett cikke, amely a balkani eseményekkel
foglalkozott. Egy masik cikkében — Les Slaves — tdb-
bek kozt ezeket irja: ,Egy olyan kis népnek, mint a
cseh, amely a torténelemben nagy szerepet jatszott, le-
hetetlen idedljait és érzéseit abban a szik keretben ki-
fejteni, amelybe Ausztria kényszeriti, ha mar szeren-
csétlen sorsa lehetetlenné tette szamara, hogy mint
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szabad allam szabad életet éljen. Sziikséges és kikertil-
hetetlen tehat, s arra is toreksziink, hogy azt a szik
korlatot, amelybe a centralisztikus bécsi kormanyzat
beszoritott benniinket, levegdbe ropitsik.” Hogy ezt a
levegbbe ropitést hogyan képzelte el, arra nézve tudva-
levé, hogy Kramarzs a harmas szovetség nyilt ellensége
volt. Ezt a Xkiilpolitikai csoportosulast mar 1899-ben a
Revue de Paris-ban ,kijatszott luxus-zongora”-nak ne-
vezte el. Egyébként Kramarzs iréi tevékenységének
csak bibliografiajat is lehetetlen felsorolni. De a sajto-
propaganda iranyitdsdban — cinikusnak ne tessék e
jelz6 — mesteri munkat végzett. Bulgaridban a nagy-
szlav testvérisiilés (allslavische Gegenseitigkeit) gondo-
latait dobta bele a kozvéleménybe, orosz foldon a
Balkan-szovetség eszméjével és a monarchia betegsé-
gével dolgozta meg a sajtdt, Franciaorszagban a ger-
mansag ¢és szlavsag harcanak kozeli megvalosulasat
jelentette be s reményt keltett az elveszett hegemonia
visszaszerzésére, Anglidban a  harmasszovetség  fel-
bomlasat s a cseh-totsag megerdsitésének sziikségessé-
gét hirdette, mint ami a német ar ellen a legszilardabb
gat. Egyszoval egyedill sajtopolitikajaval, amit szerény
eszkozokkel, de nagy szervezoképességgel vezetett,
egymagaban elérte, hogy a cseh kérdés eurcpai ker-

déssé lett.
*

Dr. Kramarzs sajtopolitikai vetése a vilaghaborua-
ban érlel6dott meg. A cseh nemzeti gondolatnak kiil-
politikai elmélyitése ezen a tevékenységen nyugodott
s fejlodott tovabb. A cseh kérdést entente-kérdéssé to-
moriteni — ez volt az 10j, nagy sajtopolitikai feladat,
amely a vilaghdboru kitdrésekor a cseh kiilpolitikai
homlokterébe jutott. De ennek a propagandanak ve-
zetésére a cseh Sors dr. Kramarzs helyett egy masik
nagyszabasu embert szolitott el6: Masaryk-ot.

Mi mar Kramarzs tevékenységének ismertetése-
kor is oOvakodtunk att6l a bivolettél, hogy ezt a ba-
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mulatés  politikai munkat megbiraljuk és  itéletet
tartsunk folotte. Még csak az ilyen politikai cause
célebre-ekbol kidradé politikai forrosagot sem. érez-
tettiik. Az alabbiakban a cseheknek ugyanis olyan ha-
talmas, er6tél  duzzaddé  sajtopropaganda  tevékeny-
ségét fogja taldlni az olvasd, ami a maga feszitéerejé-
vel konnyen politikai megitélések ¢és szenvedélyek el6-
segitdjévé lehet. Mi nem ezt akarjuk, de csak ezért
nem mondhatunk le ennek a szdvevényes, gazdag pro-
pagandanak egyetlen, legkisebb részletre mend jel-
lemzésérol sem.

Az 1j sajtopolitikai gondolattal s a vilaghabort
kitorésével a  cseh  propaganda-tevékenység — kozép-
pontja Pragabol eltolodott Parisba, Kramarzstol Ma-
sarykhoz. Masaryk Garigue Tamds, torténettudoés és
egyetemi tanar, publicista és képviseld személyében a
csehek  legtehetségesebb  organizatorukat  csenték ki
1915-ben a  svajei  hataron.  Rendkiviil  képzett,
intuiciokban  gazdag politikai elme volt, menten a
doktrinerség akadékoskod6 terhétdl, akit az osztrak-
cseh politikai ¢€let ©Orokké erjedo talaja, ezernyi intri-
kaja, taktikaja, varatlan fordulatai, vakmeré perspekti-
vaja  tokéletes gyakorlati  politikussa  miveltek ki
agitatorikus  heve, makacs tetter6tdl fltott szervezd
akarata pedig, mintha egyenesen erre a szerepre ne-
velték volna. A csehség sajtofénoke, diplomataja lett
és hadvezére is egy személyben (Franciaorszag egy
kiilon hadosztalyt rendel vezetése ala). Engedjék meg
e sorok olvas6i, hogy magunk helyett, hiveinek nyilat-
kozataival  jellemezzikk  munkalkodasat.  ,,Megismerni
mindazt, amit ez a férfil egymagaban véghez vitt —
irja Grani Stupavich, egyébként trieszti olasz, aki az
olasz  hadseregben harcolva halt meg, La Nation
Tchéque cimG konyvében, — felfogni az & értékét
egész mivoltaban, annyit tesz, mint tudomasul venni
azt a magas miuveltségi fokot, amelyre a cseh nemzet
mar feljutott S annak megsejtéséig eljutni, hogy mire
lesz még képes ez a nemzet a miivelt Europaban.”
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Amint  Kramarzs, Masaryk is vildgosan latta,
hogy politikai tevékenysége csak akkor lehet sikeres,
ha erdteljes sajtopropagandan alapszik. Valdban, ezt
a propagandat senki sem szervezhette volna meg ke-
vésbé hosszti id6 alatt és nagyobb sikerrel. Els6é dolga
volt, hogy az entente fGvarosaiban egy-egy ,.hivatalos”
cseh sajtoirodat 1étesitsen.

Mid6én Masaryk Parisba jutott, a cseheknek mar
volt ott valamelyes szervezetik. Kramarzsék mar a
békében nagy gondot forditottak a kiilfoldi cseh szi-
getekre. Parisban is megszervezték a szokolokat és a
cseh koléniat, egy bizonyos Crkal Vilmos pedig a
Narodni Listy (Kramarzs lapjanak) tudositoja, mar
Masaryk  tevékenysége el6tt megalapitia az  Indé-
pendance Tchéque c. lapot Parisban. Ez a parisi ko-
lonia lett a magja az egész kiilfoldi cseh szervezetnek.
Masaryk Diirich szintén kiszokott cseh agrarius  kép-
viseld segitségével itt a vilag fOvarosaban alkotta meg
a cschek legfébb politikai szervét: a Cseh Foldek
Nemzeti  Tandcsat.  (Conseil ~ National des  Pays
Tchéques). Maga allott az élére, fGtitkara (Secretaire
générale) Benes Ede, a pragai cseh keresk. akadémia
tanara, szociologus, Masaryknak legtehetségesebb és
legelszantabb munkatarsa lett. Masaryk tevékenységiik
els6 feladatdul nagyszabasti és hathatés sajtopolitikai
haditervet dolgozott ki, minden modern politikai gon-
dolatnak ezt az elengedhetetlen el6készitd részét. E
szerint valogatta meg munkatarsait és szervezte meg a
kozpontokat. Paris utdn London lett Masaryk tevé-
kenységének szinhelye, melynek egyeteme tanari ka-
tedraval lepte meg 6t. A londoni Press-bureau veze-
téje: Ndsek Vladimir lett. Ennek az irodanak pontos
cimével is szolgalhatunk: Thanet House, 231, Strand,
London W. C. A londoni szervezet megalkotasa utan
Oroszorszag  kovetkezett. Itt  elszortan, régtél fogva
tobb cseh kolonia tengédott anélkiil, hogy — egysé-
ges szervezet hijjan — valamelyes politikai jelentéség-
hez jutottak volna. Még legjelentékenyebb volt az a
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kievi ¢és moszkvai Svaz (Federation des Sociétés
tchécoslovaques), amely a kiilonbozé cseh egyesiile-
teket  csoportositotta  egy-egy  szOvetségbe.  Masaryk
oroszorszagi  utjanak  eredményeként  megalakult a
pétervari  Nemzeti Tandcs, amelyet a Kerenszki-kor-
many a cseh nemzet hivatalos oroszorszagi szervezeté-
nek ismert el s amelynek az 0Osszes tobbi oroszorszagi
cseh  egyesiiletek alavetették magukat. (L. a Nation
Tchéque 1917 augusztus 1-i szamat.) Ennek vezetésé-
vel: Pavlu Bogdan-t ugyancsak a Narodni Listy dezer-
talt munkatarsat, elébb a  kievi ,,Csehoszlavjanin™,
majd a pétervari ,,Csehoszlovak” c. lap szerkesztojét
bizta meg. A faradhatatlan Masaryk miutan Orosz-
orszagot rendbehozta, Italidt szervezte meg. Nemso-
kara  szerepel is az  entente-sajtoban  monsieur
Hlauacek, aki a romai kozpontot vezeti (directeur du
bureau romain du Comité National Tcheque). Az
amerikai gazdag cseh (és tot) gyarmatokkal Masaryk
mar koran keresett és talalt Osszekottetést; ennek gya-
korlati kivitelére az amerikai Cseh Nemzeti Szévetség
(Bohemian National Alliance of America) a parisi
Cseh  Nemzeti Tanacs mellé hivatalosan  kikiildte
Franciaorszagha Benes Vojta nevii megbizottat, a
kozpont viszont Washingtonba  kiildte Dr.  Stefanik
Ratislav  Milan-t, neves asztrologust, mint a parisi
Conseil National des Pays Tchéques hivatalos képvi-
seléjét, (1. a Nation Tchéque 1917 nov. 1.). Az ame-
rikai  Szovetség Zvrzicky Kramorz vezetésével sajto-
irodat nyitott, alapitott azonkivill Cseh Ujsagszovet-
séget (Chicago) Stopina J. P. elnoklésével, tovabba
egy Cseh Sajtéirodat (New-York).

Masaryknak a legfobb vezetés jutott. Egy konyve
is jelent meg a habora alatt, Anglidban tartott el6-
adasainak  gyljteménye (The  problem of  small
nations.  London  1915). Annal nagyobb  feladat
var az alvezérekre. Benes FEdére harult, hogy a
parisi Nemzetkdzi Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
1916 februar 9-én kezddodott tobb estére kiterjedd vi-
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tatkozdsain a cseh allaspontot a modern szociologia
vértében vivja meg és vigye diadalra. Benes — egyéb-
ként a pragai cseh kereskedelmi akadémia tanira —
egy brostrat is adott ki: Détruisez 1"Autriche-Hongrie.
Le martyre des Tchéco-Slovaques a travers [histoire
cimen (Paris, Delagrave 1916),") amelybél a kovetke-
zOkben nem egyszer idéziink is. A londoni sajtéiroda-
bol  Forméan Jozsef ¢és Nosek Vladimir kiildozgetik
szét dolgozataikat. Minden a legtokéletesebb szerve-
zettség jegyében torténik. Masaryk semmir6l sem fe-
ledkezik meg. A burzsoa-partokon kivill a cseh szo-
cialistdkra is  szilksége volt. A  Franciaorszagban,
Svajcban és Angliaban tartozkoddé cseh szocialistak-
bol Parisban helyi szervezetet alakitott Le groupe de
socialistes tchéques de Paris néven. Ez a csoport az-
utan Osszekottetésbe 1épett az amerikai cseh szocialista
szervezettel ¢és tobbek kozott egyiittesen memorandu-
mot intéztek az Internationalé-hez, amelyben
Ausztria-Magyarorszag  feldarabolasat és  az  6nallo
cseh-tot  allam  felallitasat  kovetelik, az  imperialista
Magyarorszag ellen nyilatkoznak s a ,nemes tot fold”-
nek az anyaorszaggal vald egyesitését kovetelik. (L. a

Y Ez a foltinést keltett konyve bejart minden entente foldet.
Az angol kiadas elé¢ (Bohemia' s Case for Independence. Allen and
Unwin London 1917) H. W. Steed, az olaszhoz (La Boemia contro
I'Austria-Ungheria.  Roma  1917. Casa Editrice  Ausonia) pedig
Andrea Torre, a magyar-gytlolet két apostola irt el6szot. Az 6
iranyitdsa alatt mikodik Parisban az Indépendance Tchécoslovaque,
(szerk. Leon Sychrava, cseh emigrans) és a Nation Tchéque, a
Conseil National hivatalos lapja (szerk. eleinte Ernest Denis, parisi
egyetemi tanar és L, Mathieu). Az 6 vezetése, majd feliigyelete
mellett indul meg Bagonne, majd Cognac varosaban a franciaorszagi
cseh-tot 1égidk szervezése és kiképzése, O szervezte meg a cseh-
tot kozgazdasagi Osszekottetés egyesiiletét, a Chambre de Commerce
franco-tchéque-et (elnoke André Lebon volt miniszter); az & indit-
vanyara ¢és kozremilkodésével jott  1étre  Roméaban A  monarchia
elnyomott népeinek kongresszusa” stb. stb. Agilisabb diplomatat,
talalékonyabb elmét, sikeresebb agitaitort mar nem is kivanhatnak
a csehek.
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Chroniques Italiennes Genéve 1917 IIl. 3.) Ennek a
parisi csoportnak a vezetGje E. Belsky: ,Le Socialisme
autrichien et la guerre” cimen egy brosurat is adott ki,
allaspontjuk igazolasara. (Paris 1916.)

A sajtéiroda faradhatatlanul dolgozott tovabb. A
régi agyukat, Ernest Denis-t és Louis Léger-t, nem
volt nehéz kikiildeni a mellvédre, ) és lelkes hiveket
szerezni az Ujsagird publicistdk kozt — ez volt a fon-
tos feladat. Mindent felhasznaltak, hogy a csehek
iranti  rokonérzést fokozzak. Elbvették a régi cseh-
francia torténeti kapcsolatokat, amikrél eddig talan
maguk sem tudtak. Felelevenitették, hogy 1870-ben a
francidk sorai kozt cseh ezredek is harcoltak a néme-
tek ellen és cseh képviselok tiltakoztak  Elzasz-
Lotharingia annektilasa ellen. Hogy Petrarca [V. Ka-
roly pragai udvardban milyen kellemes emlékeket
szerzett, stb. A cseh kultira és irodalom megismerte-
tésén is  buzgolkodtak.  Legfontosabb  tevékenységiik
azonban a napisajtd informalasa az aktudlis politikai
esélyek szerint. A cseh sajtoiroda hatasos tevékeny-
sége ¢épen eczekben az informalasokban leplezddik le.
Be fogjuk mutatni, hogy milyen eredményes és rank
tobb mint csak tanulsagos, kartevd szervezkedéssel dol-
gozik: utasitasokat ad, cafol és dezavual, bulletin-eket
kiilld a szerkesztdségekbe, Leitmotiv-okat az ujsagirok
tolla ald, mindenfelé gondolatokat, ahol csak hasznara
lehet a cseh nemzetnek ebben az ideoldgiai hadjarat-
ban. Ahol valami veszélyt, a cseh célgondolatnak ka-
ros jelenséget lat, rogton ellenmunkaba fog.

Munkalkodasuk hatasa alatt a csehek helyzete a
szovetségeseknél allanddéan javul. De még elégedetle-
nek. Le akarjak gylirni a ,tudatlansagot”, mnépszerii
eléadasokban ismertetik Csehorszag és a totsag (La
Slovaquie) torténetét. Gazdasagi és kereskedelmi Gsz-
szekottetések lehetOségét gobozgatjak, le akarjak kiiz-
deni a francidk szkepticizmusat, foleg pedig a Choiseul
és Talleyrand-féle diploméacia  hagyomanyat: aa
Ausztriaval vald  szOvetség tervét S egyaltalan a
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monarchia iranti rokonszenvet. (L. René Pich on cik-
ket Les obstacles a notre propagande a Nation
Tcheque 1917 jaliusi szaméban.)

Ezért kilonos éberséggel figyelnek a , sauver
I'Autriche ”-féle mozgalomra, o6k azok, akik ilyenkor
elkeseredettségiikben nem tudnak elég eufemizmust
hasznalni, hogy az entente-sajtdé halatlansagat sze-
mére ne vessék. De azért tapintatosan ugy allitjadk fel
tételiiket, hogy Ausztria megmentése nem Csehorszag
kara, hanem az ententera lehet végzetes. Az ujabban
felmeriilt  kiilonbéke-tervek ellen is tudatosan kiizde-
nek. Ha ez megtorténnék, az az egész nemes ideologia,
amin az entente habortja felépiilt, Osszeomlanék s az
emberiséggel egylitt maga az entente zuhanna legmé-
lyebbre. Tudjuk jol, hogy ennek a tervnek sok hive
van Anglidban — irja Josef Forman, a londoni sajto-
iroda helyettes vezetje, a Nineteenth Century 1917
marciusi  szamaban (The liberation of the Czecho-
slovaks) — mint a habora legegyszeriibb megoldasa-
nak (the best solution of the War), az egész terv
azonban szembetiinéen lehetetlen. A  kiilonbéke lehe-
tetlen a magyarokkal és az osztrakokkal valdo meg-
egyezés nélkiil, a velik vald megegyezés pedig a cse-
hekkel, a nemzetiségi elvvel s az entente erkdlesi iga-
zolasaval vald szakitast jelentené.

Benes pedig (Revue Intern. Sociol. 1916: 167.)
a kovetkezéképen panaszkodik:

— Hiszen jol tudjuk mindnyajan, hogy nagyon
befolyasos  politikusok akadnak, akik még mindig
makacsul ragaszkodnak ahhoz, hogy Ausztria-
Magyarorszag ¢letét fen tartsak; hiszen ime mind a
mai  napig senki sem merte hivatalosan kijelenteni,
hogy Ausztria-Magyarorszagot el kell tiporni, szét
kell szaggatni s nemzetiségeit felszabaditani!

Egy masik ur a londoni birobol — amint a cikk
mondja: Mr. Vladimir Nosek, of the London branch
of the Czech Press Bureau in Paris — a Manchester

Guardian 1916 majus 21-i szamaban (The future of
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Austria-Hungary cimen) igy hadakozik: Valami ter-
mészetellenes mozgalom a mumidnak ez az élesztése.
Maga Kjellén') professzor is, akit igazdn nem lehet
entente-baratsaggal  vadolni,  kdzépkori  maradvanynak
tartja  Ausztria-Magyarorszagot, aminek el kell tiin-
nie Eurépa térképér6l. Egyébként csak ilyen ideologiai
okokat sorakoztat fel a conserver [I'Autriche formula
ellen: Akik Awusztridt akarjdk megmenteni, azok az
osztrak-german imperializmus égbekialtd  igazsagta-
lansagat akarjak allandositani, a cseh-tot allam fel-
allitasa pedig ezzel szemben az emberiesség ¢és az igaz-
sag iigye.’)

De legjobban a New-Statesman hasabjain (1917
januar  20.) kigyulladt Buxton-vita tette probara a
cseh  sajté-iroda  éberségét.  Valdsagos  oldaltamadas
érte itt Oket olyan helyrdl, ahonnan legkevésbé var-
tak. Maga Noel Buxton (és testvére, Charles Roden
Buxton, késébb 6 is beleszOlt a vitaba) ismert politi-
kai emissionarius a Balkdnon — a nemzetiségi
problémak hazajaban nagyra tartott szakértje, még
1915-ben irt konyvében: The War and the Balkans
(110. old.) Ausztria-Magyarorszag feldarabolasat
europai  sziikségességnek tartotta. S most ugyanez a
Noel Buxton egy ¢év mulva The Liberation of Bohe-
mia cimen Csehorszdg felszabaditasa ellen foglalt al-
last. Nem tagadja meg a nemzetiségi jogokat, de el-
lene van az Onallosagi torekvéseknek. Kiilonben is sze-
rinte az entente békefeltételeiben csak: restitution, re-
paration ¢és guarantees-t emlitett S nem egyttal 1j
nemzeti allamok megteremtését is. Azonkivil egy
ilyen nagy programm felolelése nagyon kibdvitené az
entente feladatat, rendkiviil meghosszabbitanda a ha-

Y Kjellén ellenkez6leg a federacio felé halado monarchiat,
minden esetre nem Magyarorszagot, hanem a ,cizleithanische Oster-
reich”-et tartja a jovendd, tokéletes allam-tipusnak.

%) Those who protect Austria only help to perpetuate this
crying injustice supporting the Austro-German imperialism. Moreover,
the establishment of an independent Czechoslovak state is simply
a question of justice and humanity.
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borut és egy félmillio brit 1élekbe keriilne — ennyibe
mindenesetre. Végiil Cschorszdg felszabaditasa felbo-
ritand a hatalmi egyensulyt. Ezek nagyjaban Buxton
érvei, amik elég logikusak ahhoz, hogy a New-States-
mann szerkesztje ¢éles hangon megtdmadja érte, mint
a német-magyar uralom sampionjat. Természetesen a
tamadas ellen kivonult a cseh sajtéiroda: Josef For-
man szOol bele a vitdba, majd a harc komolysagara vald
tekintettel maga Masaryk kétszer is. A cseh sajtofonok
szerint az entente és elsGsorban az angol allamférfiak
a habort kezdetétél fogva hadicélul tizték ki a small
nations elvének érvényesiilését. Buxton azt allitja,
hogy Anglia most hall elészor beszélni Csehorszag fel-
szabaditasarol. Masaryk szerint mar az 1618-iki és
1848-iki  cseh  szabadsagharcok is racafolnak erre.
Buxton azt allitja, hogy a totok és csehek egyesiilése
alom minden  szociologiai  kisérlet  nélkiil, amire
Masaryk mester minden habozas nélkill ezt feleli: A
valosagban mindkét orszagban erds part (?) dolgozik
ezen az egyesiilésen. Buxton attol fél, hogy Ausztria-
Magyarorszag  feldarabolasaval  felborul a  hatalmak
egyensulya. Talan — feleli ra Masaryk — de az en-
tente programmja ¢és az igazi demokracia és haladas
politikaja  értelmében Eurdpanak nem hatalmi egyen-
sulyra, hanem az igazsag legfébb elvei szerint vald
rekonstrukciéra van sziiksége. Kiilonben is az u. n..
hatalmi egyensuly boritotta Eurdpat és az egész em-
beriséget ebbe a haboruba. De Buxton még egyszer
valaszol (febr. 3.). Szerinte a hivatalos békefeltételek
Hliberation” kifejezésén csak a nemzeti élethez sziiksé-
ges kulturalis ¢és politikai  feltételek megadasat Ilehet
érteni, legfeljebb egy cseh Home Rule-rol volt szo. igy
értette ezt az angol lapok nagy része is. Mar pedig vi-
gyazzunk, mert ,semmi sem lehet gyiildletesebb, mint
kis nemzetekbe olyan reményeket hinteni el, amik, ha
teljesedésbe nem mennek, szerzéik biintetését vonjak
magukkal. Ez a diplomacidnak olyan modszere, me-
lyet nagy allamok borzalmas eredménnyel hasznaltak
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kis népekkel szemben.” Csehorszdg felszabaditasa pe-
dig nem is kivanatos, nem is lehetséges. Elfelejtik
Anglidban, hogy Csehorszag lakossaganak 30 szaza-
léka német, amely egyenesen ellenszegiil egy o©nallo
cseh kirdlysag gondolatinak. Ami pedig a hatalmi
egyensulyt illeti, vajjon olyan konnyen tal lehet-e
tenni magunkat azon a régi Palacky-féle tiszta cseh
formulan: Ha Ausztria nem volna, fel kellene fedezni?
A cseh Venizelosz még utolsonak sziikségesnek tartja,
hogy Buxton érveit letompitsa (febr. 24.). Buxton —
fejezi be cikkét — bizonyara egy foderativ Ausztridra
gondol. A csehek ez ellen harcolni fognak. De neri
elégedhetnek meg a Csehorszagnak adanddé Home
Rule-el sem, amint ezt Anglidban tévesen hiszik. Azért
Josef Forman (of the Czech Press Bureau) a Nine-
teenth Century 1917 marciusi szamaban The libera-
tion of the Czecho-slovaks cimen ujra kifejti azokat az
okokat, amiért az entente-nak ragaszkodnia kell a
monarchia teljes feldarabolasdhoz. A  csehek Kkitartar
mik az entente mellett és sohasem fogjak elfogadni a
porosz ¢és german allamideat, amely az egész vilagot
szolgasagba donti katonai drilljével s tudomanyos és
kulturalis  macchiavellizmusaval. ~ (,The  will  never
accept the ideal of Prussia and Germany, which would
enslave the world with military drill and Macchiavel-
lian misuse of science and culture” — ezek mar ismét
Masaryk szavai.)

A londoni iroda ¢éberégénél csak Kkitartasa na-
gyobb. Alig zajlott le a Buxton-vita, mikor Braislford
a Contenaporary Review-ben (1917 VII) az 1j
osztrak politikai szellemre (a cikk cime: The new
spirit in Austria) hivatkozva, egy federalizalt Ausztria-
ban s egy demokratikus Magyarorszagban latja a
monarchia nemzetiségi kérdéseinek megoldasat. Azzal
vadolja a kiilfoldi cseh-tot propagandat, hogy nem
képviselik Oszintén a cseh-tot nép igazi érdekeit S
agitaciojukkal ~ csak  meghosszabbitjdk a  habortt.
Brailsford szemrehanyasaira Nosek  felel (Contem-
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porary Review X.), eclkeseredetten ostromolja  ér-
veit, s azt igyekezik bebizonyitani, hogy az entente és
a nemzetiségek érdekében a monarchia foldarabolasa a
a helyes megoldds. A legjellemzobbek azonban Benes
érvei a monarchia fonnmaradasa, azaz a fOderativ
megoldas ellen. Szerinte a habori utdn a monarchia-
nak legalabb szaz milliard adossdga lesz s ezt a leg-
gazdagabb tartomanyokkal, tehdt els6 sorban Cseh-
orszaggal fogia  megfizettetni. (Quelques  vérités
simples sur la fédéralisation de I'Autriche-Hongrie..-
Midén pedig Lloyd George ¢és Wilson még mindig
nem akarjak  feldarabolni a monarchiat, a Nation
Tchéque-ben (1918 IL) szinte haragosan rdjja meg
Oket: Ha mar — irja — célszeriiségi okokbol a vilag-
politikai helyzet nem alkalmas a ,monarchia feldara-
bolasa” elvének publikalasara, az entente allam fér-
fiainak kotelessége, hogy legalabb hallgassanak rola!
(- . . il est de devoir des hommes d'Etat alliés de se

taire simplement a ce sujet.)
*

A propaganddhoz hozzatartozott a cseh vértanusag
napirenden tartdsa. Ausztria nem jarhatott el egyet-
len cseh allampolgara ecllen sem, hogy par honapra ra
az entente sajtét be ne jarja az ujabb cseh vértan
neve. La nation martyre vagy La terreur en Bohéme
allandé rovattd lettek s a Nation Tchéque majdnem
minden szamaban szallitott az entente sajtonak egy-
egy vértanit S az entente-ligy martirjaiva rajzolta hdsi
alakjukat, oly Kkedve-telve, mintha mar el6re Oriilne
azoknak az ellenértékeknek, amikkel a martirok szen-
vedéseit az Entente meg fogja valtani. Nyilvanvalo
céljuk, hogy a békekotés borzéjén leszamitolhassak az
entente-nak tett szolgalatot S azt a torténelmi tanulsa-
got, hogy martirok vérébdl ki kell, hogy ndjjon a
szabadsag faja!l Arra  természetesen gondjuk vam
hogy az ilyen listakat az entente-sajto atvegyen.

A magyarorszagi toéotokrol mar
kevesebb hiriik van, de a cseh-tot etnikai, politikai és
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kulturdlis kozosség érdekében annal nagyobb sziiksé-
giik van rajuk. A Seton-Watson, de a Steed-féle pro-
paganda is nagyon finom ¢és akadémikus az & sza-
mukra, nekik er6sebb eszkozokre van sziikségiik.
Azért ne csodalkozzunk, ha a Nation Tchéque minden
koriiliras nélkiil egyszertien kijelenti, hogy , a totok
nyilt felkelésben vannak.” (1917 januar 1.) Kiilonben
is a felfedez6k buzgalmaval igyekeznek a totsagrol
Osszehordani azokat az ¢épiilet-kdveket, amik a nem-
zeti Ontudattal biré politikai és  kulturalis  egység el-
engedhetetlen feltételei. Louis Léger maga is kényte-

len bevallani, hogy elevenen még totot nem latott,
mert — amint irja — ,a magyar renddrség, amely
tudja, hogyan viselkedjék velem szemben, sietett
volna ott tartézkodasomat megroviditeni, st esetleg

valamelyik bortonének vendégszeretetét is felajanlotta
volna.”  (Liquidation d'Autriche-Hongrie:  17). igy leg-
alabb megdrizte az objektiv szemléld allaspontjat s
miutan  sajat személyét kétségteleniil  tulsagosan  fon-
tosnak allithatta be, a totsdg nemzeti Ontudatanak bi-
zonyitasaul Jan Kollar-nak a Slava ledanya c. romanti-
kus koltemény ciklusdhoz megy vissza  (Slavy dcera,
Pest 1832), ami elég bizonyiték neki a tot-cseh egye-
siilés  kovetelésének jogosultsagara. Altalaban folyton
hangoztatjak dokumentalas nélkiil is, hogy a totsag a
szazadok folyaman teljesen megérizte cseh-szlav jel-
legét, mert a magyarsignak — amely kiilonben is az
Alfoldon ¢l — nincs elég ereje a faji asszimilaciora.
Erre képtelen olyan nép, amely még mindig nagyon
is Kkeleti, (un peuple qui était resté trop oriental. Benes:
Détruisez 39.) Az elégikus banatig folajzott fajdalom-
rol sem feledkeznek el s mig a magyar turul karmai
koziil ki akarjak szabaditani a tot galambot, leple-
zetleniil fijlaljak, hogy »a  totok egészséges vére
mennyire megtljitia Arpad utodainak  elgyengiilt  tes-
tét.” Miutan a magyarorszagi totsag mozgalmairdl, {l-
dozéseir6l s nyilt felkelésérél bdvebb részletek nem al-
lanak rendelkezésiikre, a kilon cseh-t6t nemzeti On-



116

tudat jellemzésére az amerikai totsag mozgalmaihoz
fordulnak. Kétségtelen, hogy ezeket az egyesiiletekbe
csoportosult totokat sikeriilt megnyerni a cseh-t6t al-
lameszmének és — amint ez mar a cseh propaganda
erejébol kovetkezik — az O politikai érdekkoriikbe be-
allitani. Itt is els0 sorban a sajto-propagandara vetet-
ték magukat. Az amerikai totsdg legtobb szervezete
mindjart kezdetben melléjiik is csatlakozott s ezeket
a totokat a magyar allam-eszme szamara Orokre elve-
szettnek kell tartanunk. Nem mondjuk, hogy amerikai
diplomaciai szervezeteink nem kisérelték meg a haza-
fias totsag tamogatasat, hiszen az Oeuvre egyik cikke
(1917 februar 16.) meg is vadolja a chicago-i
Katolicky Ludovy Dennik-et, hogy a cseh ellenes ma-
gatartasa mogott az osztrak-magyar konzulatus szub-
vencidja rejlik S egy masikrdl, az  Amerikanske
Slovenske Noviny-r6l a Providence Journal egy fa-
csimille kozreadasaval igyekezett bebizonyitani, hogy
a kovetségt6l pénzt kap — de ez a ,sajtopolitika” ter-
mészetesen sikertelen maradt. A legnagyobb amerikai
tot egyesiiletek a cseh-tot egység S az entente mellé al-
lottak és teljesen a chicagoi Cseh Nemzeti Szovetség
politikai vezetésére biztdk magukat. Maga az egész
Egyesiilt ~Allamokra kiterjed6 Tét Liga is ennek
auspiciuma alatt all. Ennek a pittsburgi To6t Liga-nak
tevékenységére jellemz6, hogy (amint a Croix emliti
1917 1l. 9.) a hazijukba visszaszokésre kész tot tarta-
lékosokat terviikr6l lebeszélte s a Dumba-affér lelep-
lezése is a Liga besugasa alapjan tortént. A Liga kii-
Ionben rendes delegaltakkal képviselteti magat a pa-
risi és petrogradi Cseh Szovetségben. Ezekt6l az adat-
szeri bizonyitékoktol azonban el kellett allniok, mi-
dén a hazai totsag elnyomasardl beszélnek. Itt meg-
elégednek az elnyomottak iranti romantikus rokon-
szenv felkeltésével, szamitva arra, hogy a tOmeg-tudat
ezeknek befogadasara minden kiilondsebb  bizonyiték
nélkil is hajlamos. Ebben a tekintetben is derék mun-
kat végeznek s ha — teszem — a Perseveranza hosszl
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cikkét elolvasni (Gli Slovacchi. L° oppressione mag-
giara 1917 Il. 16.), megddébbenve nézek nemzetemre:
a hohérok, zsarnokok és basak nemzetére!

Jellemz6, hogy a cseh sajtopropaganda milyen
céltudatosan  viselkedik az  otthoni  eseményekkel
szemben. Nem akarunk messzi l6vészarkok folé fiktiv
hidakat épiteni, annal kevésbé, mert be se tudnok bi-
zonyitani, hogy az ausztriai cseh mozgalom s a kiil-
foldi  cseh  propaganda kozt egyenes  Osszekottetés
volna, hogy az otthoni cseh mozgolédast Pa-
risbol iranyitjak. Barmily csabitd is volna e he-

lyen a politiaki egylittmiikddés igazolasa — az
osztrak-cseh sajt6  allasfoglalasaban ~ bizonyos  fo-
kozatossagot: austro-slavizmus, foderalizmus, auto-
nomizmus, bizvast megallapithatunk — még

sem akarjuk az ilyen ingatag bizonyitékkal gondolat-
menetiinket gyengiteni. Lehet, hogy ennek az 0Ossze-
mikodésnek a feltevése nem redlis, de legalabb is
szimbolisztikus! Az otthoni eseményeket azonban gon-
dosan nyilvantartottak S kiillondsen a cseh sajté maga-
tartasat  ellendrizték: dicsérték és  itéltek rola. gy
figyelmeztettétk — teszem — az entente-sajtot a Hlas
Néroda iizelmeire, amelyrél kijelentették, hogy kor-
manyszolgalatban all, amely mindenaron a cseh nem-
zet igazi kifejezGjének akarja feltintetni s hogy szer-
keszt6je: Dr. Bastyr keleti szarmazasu. Arra is volt
gondjuk, hogy az ilyen figyelmeztetésnek foganatja
legyen. (L. a Mercure de France 1916 november 16-i
szamaban  Jules Chopin  cikkét: La creation de
I'Autriche-Hongrie. )

*

Mint valami finom miiszer, ez a sajtopolitika a ta-
volabbi vonatkozasokra is érzékenyen reagal. Vilago-
san atérzik, hogy a magyarsagot a cseh politikatol
nenascsak a tét kérdés valasztja el, hanem az az egész
politikai koncepcid, amely a magyarsag és csehség ma-
gatartasaban a vilaghadborii alatt oly élesen kettévalt.
Altalaban, az elleniink iranyult 6ntudatos, hatalmas
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propaganda mogott annak a meggy6zddésnek zatonyait
tapinthatjuk ki, hogy a «cseh nemzeti célgondolatnak
legnagyobb  akaddlya a magyar dllameszme. Nem-,
csak, mert ez az allameszme a ,nemes tot foldet”
ideolégiailag massa, idegenné teszi a cseh néptesttol,
hanem mert a magyarsdg a dualisztikus allamforma
alatamasztasaval, kozjogi és  dinasztikus  hlségével,
kiilpolitikai relaciojaval az igazi, az egyediil erds ta-
mogatoja annak a rendnek, amelynek megdontésére
iranyul minden cseh torekvés. Ennek megérzése sziik-
ségképen magaval hozta annak felismerését, hogy a
cseh torekvések megvalosulasa végzetes Iehet, ha a
magyarsag torekvései az entente allamaiban megér-
tésre taldlnanak. Es nyugodtan elmondhatjuk: ennek
a gondolatnak a szolgalataba allitotta a cseh sajto-
politika  legéberebb  Orseit, legtehetségesebb  munka-
sait, propaganddjanak minden szovevényét és it vé-
gezte el a legpusztitobb, tehat a legsikeresebb munkat.

Rendszeresen vezették a hadjaratot, alapos mun-
kat akartak végezni. A fol-folsarjado magyar -
rokonszenvnek gyokeréig hatoltak le ¢és
kideriilt, hogy ez a gyodkér 1848-ig nyulik vissza. Ezt
kellett elvagni. Mi sem volt koényebb: megallapitottak,
hogy a negyvennyolcas szabadsagharc feudalis, kapi-
talista mozgalom volt, a magyar nemesség érdekében,
a nemzetiségek kizsakmanyolasara. ,,Ugy hiszem leg-
fobb ideje — irja Benes a Revue Internationale de
Sociologie 1916: 298. lapjan — hogy a magyarsag va-
16di  szerepét megértsiik 1848-ban. Ez a forradalom
Anglidban ¢és Franciaorszagban szabadsagharcként sze-
repel. Valdjaban egy nemesi kaszt felkelésérdl beszél-
hetiink, a magyar kis- ¢és kozép-nemességérdl, amely a
Bécs elleni kiizdelemre kelt fel, hogy megszabaduljon
— igaz — a biurokratikus abszolutizmustol, de hogy
aztan az O kezébe keriiljon minden hatalom Magyar-
orszagon. Ez wvolt a harc a szabadsagért, de azért a
szabadsagért, hogy a gyengét, azaz a szlavokat és a
nem-magyarokat elnyomhassa (,mais pour la liberté
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d'opprimer les moins forts, c'est-a-dire les Slaves et les
Non-Magyars”).

,Amidén Ludevit Stur, a tot leader, 1848-ban a
pozsonyi gylilésen az altalanos titkos valasztdjogot
kovetelte, a hires Kossuth igy felelt neki: ,Mit akar
kezdeni a néppel? A nép szenvedésre van karhoz-
tatval” . . . Nagyon jellemzo, hogy a legbrutalisabb
elmagyarositds csak 1848 ¢és 1867 utdn kezdodott.
Vagyis épen az alkotmanyos és ,Szabad” Magyar-
orszag volt az, amely a tot kis-nemességet teljesen
denacionalta . . . Franciaorszagban a magyarokat
még mindig a szabadsdg Osi bajnokainak tekintik.
Végét kell vetni egyszersmindenkorra ennek a le-
gendanak, anndl is inkabb, mert a legelsé alkalom-
mal ujra kezdenek rdla beszélni. A magyarok mar is
késziilnek ra, hogy a francidk érzelmeit kizsdkma-
nyoljak attol a pillanattél kezdve, midén a németek
gybzelmébsl  végkép kidbrandulnak. Ujra kezdik  ja-
tékukat s FEurdpa uUjra szennyes intrikaik aldozata
lesz.  (Leur jeu recommencerait et [I'Europe serait
une fois de plus dupe de leurs intrigues malhon-
nétes.)” Jellemzdnek talan épen elég ennyi.

Az irantunk valdo rokonszenv ilyen félelmetesein
karosnak tetszik eldttik a cseh propagandara. Benes
egyébként faradhatatlan ennek a legendanak lerom-
bolasaban s konyvében Une Ilégende a détruire cimen
arrdl  panaszkodik, hogy milyen heves propagandat
fejtettek ki a magyarok ennek a legendanak ébrentar-
tasara.)) Ugyanigy ir egyébként a La Serbie is (1916
okt. 22.) err6l az ,arany legendarol”, Cavour politikai
bolcsességének reklamalva az o6rok dicsOséget, mert 6
ezekben a napokban is kimerte mondani, hogy ,Jel-
lasichnak wvolt igaza, Kossuthnak nem.” Nincs most
helyiink bdvebb adalékot hozni ennek az ellenséges
sajtopropagandanak igazolasara, azt mindenképen

Y Ils achetérent la presse, publiérent des livres, fondérent
des revues et des journaux. Leur propagande représentait le peuple
magyar comme un des meilleurs artisans de la civilisation!
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meg kell allapitanunk, hogy ennek a negyvennyolcas
szimpatianak gyokerét alaposan elvagtak.

De kiilonben is aggodva (vagy kardrvendve)
figyelik, hogy forgolodik Magyarorszag Prokrusztesz-
agyaban. S amint valami mozgolodast észlelnek, rog-
ton ellensulyozzak. A Szebenyey-ligy nem vetddhetett
fel anélkiil, hogy a csehek a maguk részérdl is ne igye-
kezzenek  diszkreditalni.  Francis  Gribble-nek  (bizo-
nyara 6 is of the London Czech Press-Bureau) jutott
ez a feladat a Nineteenth Century-ben.') A magyar-
sagnak ez a kilpolitikai kozeledése az entente-hoz, il-
letve ennek csak Ichetésége is hideg borzadassal tolti
el. Ezt minden 4ron meg kell akadalyozniuk, azért
minden még oly artatlan szimpatikus megnyilatkozast
is szigortan ellendriznek. Az olyan elméletek, mondja
tovabba Gribble ur, mint amin6t Szebenyei szeretne
széjjel szoérni, hogy t. i. Anglia hagyjon fel a romanok-
kal szemben kovetett politikdjaval, mert hiszen ebben
nincs semmi olyan érdeke, amely ,folérne egyetlen
brit granatos csontjaival” ¢és chelyett biztositsa Ma-
gyarorszag integritisit — az egész angol politikai er-
koles teljes csodjét jelenj! De nemcsak a romanokrol,
hanem Magyarorszag egyetlen nemzetiségérél sem sza-
bad elfeledkeznie. Legkevésbé a totokrol, akik forréon
ohajtjaAk a  cschekkel valo  egyesiilést.  Ugyancsak
Gribble hevesen tiltakozik az ellen, hogy Anglidban va-
lami jelentOséget tulajdonitsanak Karolyi Mihaly grof
mozgalménak és az egész magyar Peace-nek. Es
Szinte fensObbséges hangon figyelmezteti az angol saj-
tot csalodasaira Magyarorszaggal szemben.

Mindig szaladgalt az angol sajtdé sorai kozott
egy olyan foltevés, hogy ha Magyarorszag teriileti
épségét biztositjak, kiilonbekét kot. Ezek a ,,magyar

') The theme, an which he has continually dwelt, with topical
variations, has been the old-stading sympathy between the British
and Magyar peoples: the drift of his arguments has always tended
to the conclusion that there were ways and means by which Hun-
gary might be detached from the Austro-German alliance. (Czech
claims and Magyar intrigues 1917. marcius.)
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intrikdk” a roman hadiizenet napjan érték el teto-
pontjukat. The fear of Rumania was the beginning
of wisdom — a Romaniatol valo félelem volt a bol-
csesség  kezdete. Ugy latszott, hogy Roménia vissza-
tartasa  fejében,  Magyarorszag  tényleg  kiilonbékét
kotott  volna. (Hogy ellenérzott minket ez a  cseh
sajtoirodal) Tisza visszavonult volna hazaja érdeké-
ben. S Anglidban sokan akadtak, akik el6tt a dol-
goknak az ilyen fordulata tetszett volna. Egy bizo-
nyos vezércikk mar Orvendezve {idvozolte baratun-
kat az ellenséget: Our friend the ennemy!

De nem is ajanlatos, hogy barki is szimpatikusan
irjon  mellettink.  Szebenyey-t Scotus Viator, Dillon
képvisel6  utjan  internaltatta. Majdnem  pérul  jart
André Duboscq is, aki egész konyvet irt Magyarorszag-
rol: La Hongrie d'hier et de demain cimen (Paris,
Bloud et Gay 1916). Ugyancsak megtamadtak érte, pe-
dig egészen artatlan dolgokat irt rolunk, igy, hogy a
nemzetiségeknek autonomiat kell adnunk, stb. A fran-
cia sajtd egy része a cseh sajtéiroda hatasara ebbdl az
alkalombol nem mulasztotta el, hogy a kozvéleményt
ne Ovja a magyaroknak ettél a ,sympathies a fleur
de peu”-jatol Franciaorszag irant. Sok-sok hasonlo eset
all még rendelkezésiinkre. A legérdekesebb — s tehe-
tetlenségiinkre lesujtobbat mar nem is tudnank idézni
— azonban a Morning Post 1917 IV. 21-i szamabdl
valo (Dame Europa's school): ,Magyarorszag maga
tartdsa is homalyos. Mi reméltik — sa mi szerény
Ujsagiroi  szerepiinkben igyekeztiink is eldsegiteni —
a fliggetlenségi part novekedését Magyarorszagon, azét
a partét, amely mindig baratsaggal volt Anglia irant S
mig ezen igyekeztiink, csak ragalomban részesitettek
olyan emberek ebben az orszagban, akik nyilvan tob-
bet remélnek olyan nemzetiségek konglomeratumai-
tol, akiknek 1étezésér6l mit sem tudtunk a habora
elétt: The attitude of Hungary is also obscure. We
had hope for — and in our humble role of newspaper
whad striven to encourage — the growth of the Inde-
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pendce Party in Hungary, a party always friendly to
England, and for taking this line we have been
vilified by people in this country who apparently hope
more  from  conglomerate  nationalities of  whose
existence we had not know before the war”. Egyal-
talan nem volna csodalatos, ha a ,people in this
country” kifejezésben a cseh sajtdiroda emberei ma-
gukra ismernének! Ugy latszik, a Morning Post szive-
sen latta volna a magyar sajtopropagandat. De ha
mar egy angol lap tiltakozik a cseh propaganda
ellen Magyarorszag érdekében, lehet-e rank nézve
megszégyenitobb  valami az  elkdvetett mulasztasokért,
mint ezek a kemény mondatok!

*

A magyarsag iranti szimpatidval hamar végeztek,
hatra volt a magyarsdg szerepének olyan beallitasa,
amely a cseh célnak legjobban megfelelt. Kevés lele-
mény is elég lett volna hozza, hogy a sajtoiroda Kkiflig-
gessze ajtajara az 0 hitdgazatot: a monarchian beliil
a magyar nemzet a porosz idedlokert harcol, a nyu-
gati  nagy kulturnépek eszméit a csehek tették ma-
gukéva. S amint a falutjar6 akrobatanak tenyérnyi
pokroc elég, hogy miivészi mutatvanyait bemutassa,
oly iigyességgel hasznalnak fel o6k is minden keziik
igyébe esO jelentéktelensége hogy tételilket igazol-
hassak. A blivészkedéstél épugy nem riadnak vissza,
mint a rosszakaratil idézéstél. igy hivatkoztak An-
drassy Gyulanak a Revue de Hongrie 1916 XII. 16-i
szamaban Solidarit¢ d'intéréts entre 1'Allemagne et la
Hongrie cimii értekezésére, melyben a magyar allam-
férfi a Magyarorszag ¢és Németorszag kozotti elutasit-
hatlan érdekkozosségrol —elmélkedik. Az ilyen kiszaki-
tott mondatok utan, mint ez is: Aujourdhui, ['Alle-
magne n'est nulle parte plus admirée que chez nous,
amelybdl a magyarsagnak a porosz idealok iranti fel-
tétlen csodalatat magyardazzak ki, pilatusi gesztussal
mutatnak ra tételiikre: ime, 6k mondak!
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Ezt a tételt kedvtelve ismételgetik a legegyszeriibb
valtozatokban, mint ez is: az entente iigye a csehek
igye, a magyarsag ligye a poroszsagé. Gyakran nép-
szichologiai és szociologiai tapétaval vonjak be, vagy
ilyen egyszerli aranylatban allitjak fel: o cseh gondo-
lat képviseli a demokraciat, a magyarsagé a reakciot!
Csak ¢éppen az utdbbi allitasukat kell dokumentalni.
Aki demokraciat mond, az nem mondhat Magyaror-
szagot. Magyarorszag egészségtelen, hipertrofikus ala-
kulds. Olyan szociologiai tételt testesit meg, amelyet
csak a feudalis-oligarchia ideoldgidjaval lehet igazolni.
Sorsat és lelancolt nemzetiségeinek sorsat egy sotét
oligarcha kaszt intézi. Ez az oligarchia sajat fajat is el-
nyomasban tartja ,a tyranny within a tyranny”.
Hidba kevert egy kis friss vért az orosz forradalom a
magyar ¢és német rendszerbe S kiilonben is a magya-
rok még jobban elsancoltdik magukat a demokratikus
dramlatok eldl, mint a németek (the Magyars are more
solidly entrenched than the Germans), Tisza Istvan
vasakaratu ember (a man of iron will) s a magyar
ellenzék kevés kivétellel éppoly sziikkeblii reakciona-
rius és zsarnoki, mint maga Tisza. A magyarsagnak ez
az  antidemokratikus  eclsancolasa  legvaskosabban a
nemzetiségi kérdésben jelentkezik. Lélektanilag is bi-
zonyitdo értékii a ,,g0gtél puffogd mongol arisztokra-
cianak” szavajarasa, amely a szlovakrdl azt tartja,
hogy ,t6t ember nem ember”, a romant ,biidos
olah”-nak (igy magyarul a francia szOvegben) S a
szerbet ,vad rac”’-nak nevezi. Ez az allamma ragacso-
sodott jogtalansag képtelen mas allamok moddjara a
demokratikus  atalakulasra, ,talan azért, mert ereiben
tatarvéf folydogal, ami oly rokonnad teszi 6t a torokok-
kel”. Ezt a korhadt anachronizmust, aminek Ausztria
és Magyarorszag a neve, el kell pusztitani. Ez a cete-
rum censeo-ja a Nation Tchéque minden cikkének.
Es a cseh Cato-k nem tagadhatjdk meg maguktol azt
az elégtételt, hogy be ne ismerjék propaganddjuk hat-
hatossagat.  Abbol az  alkalombol, hogy  Georges
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Blondel az Ecole des Sciences Politique tanara s a
monarchia  fenntartasanak régi hive, egy nyilvanos
eléadason  vallomast tett felfogdsainak megvaltozasa-
rol, a Nation Tchéque gy6zelmesen jegyzi meg (1916
XIl. 15.): ,Nagy elégtételt érziink, midén latjuk, hogy
a francia kozonség érdeklodése az osztrak és a cseh
kérdésben naprdl-napra  ndvekszik.” Kezet foghattak
onmagukkal, mert ez a cseh sajtopropaganda sikere
volt!

De 6k nem elégedtek meg ezekkel a negativ bizo-
nyitékokkal. Nem arr6l volt most mar sz6, hogy fel-
vilagositsak az entente kozvéleményt arrdl, hogy a
magyarsag méltatlan rokonszenvére, hogy a porosz
ideologia  kocsijahoz  szeg6dott, hogy kegyetlen, vad
faj, amely képtelen modern demokratikus hajtassal
megujitani elkorhadt tdrzsét; nem azt kellett igazol-
niuk, hogy a magyarsag 1ligye ellenfelik {igye, hanem
azt bizonyitani, hogy Csehorszag az e n-
tente-ért harcol. Sajtopropagandajuk  érde-
kében ezt a vakmerd tételt 0Ugy fogalmazzdk meg a
maga tomorségében, hogy lelkébe kapaszkodjék az ol-
vasonak és igazsagérzetébe a politikusnak. Nem a
Coriolanusok dacossagaval, nem a renegatok gyava
szemérmességével, hanem a propagatorok batorsaga-
val nyiltan ¢és ismételve hangoztatjadk, hogy minden
cseh mozgalom mogott tudatos és szervezett harc  fo-
lyik a monarchia ellen az entente mellett, amelynek
ezért erkolcsi adossdaga a cseh onallosag valora valtasa!

Ezt a harcot nem ma inditottdk meg és nem
éppen gépfegyverekkel és kézi-granatokkal vivjak. A
cseheknek ez a szervezett szabadsiagharca mar a vi-
laghaboru eldtt kezdddott bombak és agyak nélkil, d«
a politikai harc legélesebb fegyvereivel, zart sorokban,
onfelaldozassal, hoésiesen. Egyszerlien azért, mert ezt a
takitikat  célravezetébbnek tartottdk. Benes meg is
mondja:
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»Az utols6 harminc évben a csehek 0j politikai
taktikat fogadtak el; ahelyett, hogy nyilt lazada-
sokra szantdk volna magukat, csendben késziilodtek
a kedvezébb idokre. Gazdasagi fejlodésiikon, poli-
tikai Dbefolyasuk novelésén dolgoztak . . . Ebben a
folszabadit6  hadjaratban  brillians  gydzelmeket  arat-
tak. Ugyanekkor elkeseredetten vissza verték a né-
metek ¢és magyarok minden torekvését a monarchia
megszervezésére!” (Détruisez: 33.).

A cseh sajtopropaganda a vilaghdboru kezdetén
hivatkozott is erre a taktikdra ¢és nyiltan hirdette,
hogy a csehek a hdaboruval szemben passziv reziszten-
ciat folytatnak. A propagatorius cél érdekében fenn
kellett tartani azt a hitet, hogy Csechorszagban erds
bensé harc =zajlik Ausztria ellen az entente mellett. Ez
a passziv rezisztencia beletartozik az entente-hadvise-
Iés szamitdsaba. A cseh sajtoirodak feladatukka tették,
hogy e ,nemzeti csend” jelentéségét az entente kozvé-
leménnyel  megértessék.  Unos-untalan  figyelmeztették
Oket arra a munkara, ami e nemzeti csend mogott fo-
lyik s ha a hazai cseh sajtobol valami folszinre Kkeriilt
ebbdl a munkabdl, azt rogton dicsekedve kihasznaltak
propagandajuk szamara: mint midén Kramarzs lapja
szeliden figyelmeztette olvasoit, hogy a hadikdlcsonre
els6 sorban az also-ausztriai és tiroli németségnek kell
jegyezni. Amint az osztrak parlamenti mozgolddasok
elevenedni kezdtek, ez az ,eloguent national silence” is
mind ékesszolobb lett. Ekkor természetesen mar azt
kellett dokumentalniuk, hogy az otthoni c¢seh allam-
férfiak is mily tudatosan, szinte szervezetten alkal-
mazzak a passziv rezisztencianak ezt a taktikajat —
in politicis. Még emlékeziink ra, hogy milyen dicsekvd
biiszkeséggel mutatott ra a Nation Tchéque az otthoni
csehek szervezkedésére, a nagy szovetség, a Cesky
Svaz, megalakitasara, amelyben az 0sszes cseh partok
(a Masaryk-féle ,realista” kivételével) egyesiiltek, a
cseh szocialistakat is ide szamitva, akik ezzel nyiltan
szakitottak az 1899-i briinni programmal. Es konnyii
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elképzelni, hogy dr. Stransky ismert reichsrat-i nyi-
latkozatat, melyben a csehek allamjogi igényeit a bé-
kekongresszusra utalja, mennyi leleménnyel kamatoz-
tattdak a cseh sajtdirodak propagandajuk  érdekében!
Altaldban véve a ,cseh aruld” kifejezés a sajtoiroda fo-
galmazasaban valami nemes veretet kap, amelyet az
onfelaldozasbol, oOntudatos szervezkedésbdl és  hosies-
ségbdl oOntenek. Valosaggal — nem tudunk mas kife-
jezést talalni ra — eldicsekednek wvele, mint Josef For-
man, aki boldogan emliti, hogy a cseheknek ez a ma-
gatartdsa egy osztrak minisztert erre a kifakadasra in-
ditott: ,Jeder Tscheche is ein Verriter!” Thun herceg
pedig, Csechorszag volt helytartgja, midén utédja azt
talalta kérdezni téle, hogy hat kik is a loyalis csehek,
ezt felelte: ,,Csak két ilyet ismerek: 6nt és magamat!”

Ha mar a passziv rezisztencia jelentOségét ilyen
tagadhatatlan leleménnyel sikeriilt a cseh propaganda-
nak atvinni az entente koztudatdba, még fokozottab-
ban igyekezett céljaira kamatoztatni a csehek aktiv
kozbelépését az entente mellett. A régi taktikat itt a
forradalmi taktika valtotta fel, a politikai tiltakoza-
sokat  rohamcsapatok, a  vértanuk  bortonét  hdsok
halalorditaisa. A Nation Tchéque szerkesztését egyéb-
ként  fennallasanak  harmadik  esztendejében  maga
Benes Ede veszi at,') akinek feladata a még erélyesebb
propaganda  lesz.  (,vers laction  politique  plus
directe”). Ez a sajtopolitikai akcidé természetesen par-
huzamosan halad, illetve csak kiegésziti a cseheknek
az aktiv politikajukat. Ez az 1j politikai kurzus és

") Az eddigi szerkesztd Ernest Denis, a Sorbonne tanira {j
folyoiratot kap Le Monde Slave cimen s munkatarsakul Robert de
Caix-t, a Journal des Débats dolgozotarsat és Louis Eisenmann
publicistat. Legalabb e helyen fel kell hivnunk a magyar kozonség
figyelmét Louis Eisenmann-ra, akit a francia kormany a magyar
kormannyal egyetértésben s ha nem tévediink a magyar kozokta-
tasigyi tarca terhére, Kont Ignac haladla utan a Sorbonne magyar
nyelvii tanszékére nevezett ki.
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megvaltozoit taktika legelébb a cseh 1¢é gi 6k
szervezésében ¢€s  sajtopolitikai  értékesitésében  jelent-
kezett.

A cseh sajto  tevékenysége folytan az entente
csakhamar reklam-vilagitdsban ismeri meg a francia-
orszagi cseh légio szerepét, amelyet Bayonneban szer-
veztek meg és képeztek ki. A légionak az 1916-i nyari
offenzivaban  szenvedett veszteségeit (kiilondsen Par
quette helység elleni harcokban) a sajtoéiroda banatos
biiszkeséggel sorolja fel és mély gyasszal temeti el a
picardiai s az 1915-i champagne-i offenzivaban elhilt
legjobbjait. Ennek az utoébbi offenzivanak az évfordu-
lojan — 1916 szeptemberében — tartotta Benes azt a
beszédet a cseh 1égidhoz, melyrél annak idején Georgi
osztrak Landwehr-miniszter is emlitést tett a Reichsrat
ilésén. Ekkor t. i. nyiltan kijelentette, hogy a csehek
Berlin, Bécs ¢és Budapest elleni hatartalan gyiiloletik
miatt Onként Iéptek be az entente hadseregeibe, éppen
ugy, mint az otthon maradottak ugyanezen okbol
partolnak at az ellenséghez! Természetesen sajtdjaban
bengali fényben mutatja be azoknak a hdsiességét, akik
a cseh nemzet nagyszerli katonai sztrajkjaban részt-
vettek, 1igy valdsagos szobortalapzatra allitia Pavlu-
nak, a Narodni Listy (Kramarzs lapja) volt szerkesz-
téjének, ,hazafias eljarasat”, amelyet Freiherr wvon
Georgi ugyan szintén felemlitett beszédében, de mi
mégis jobbnak latjuk nem részletezni.

Olvasoik figyemlét ujra és ujra visszaforditjdk a
cseh-tot  brigadok  ligyére. Kovetelédz6 — biiszkeséggel
szamolnak be a Ceska druzina oroszorszagi szere-
pérdél, hogy miként nevekedett fel a kisded druzsina
16vész-ezreddé, majd egész brigdddd. A cseh nemzet
aranylapjai kozé iktatjdk be a brigdd zborovi esetét,
midén (1917 jalius) Bruszilov hivatalosan ezt jelen-
tette roluk: hitlenil elhagyva a mi (orosz) gyalog-
sagunktol, Ugy harcoltak az ellenséggel (épen magya-
rok alltak veliik szemben), hogy az egész vilagnak
térdre kellene borulni el6ttiik.” Masaryk a Cseh Fol-



128

dek Nemzeti Tanadcsanak nevében siirgényileg iidvozli
ekkor brigadjat (nemsokara hadosztallya akarja
majd atszervezni) és sietve beirja a zborovi hostettet
a fliggetlen Csehorszag kovetel rovataba. Ugyanekkor
a parisi Nemzeti Tanacson belill megalakitjdk a
Comité d'action tchéque a ['étranger nevil szervezetii-
ket, amely els6 sorban a franciaorszagi cseh légio ki-
bovitését thzte ki célul. Az orosz forradalom legutobbi
fordulatanak, az orosz hadsereg altalanos felbomlésa-
nak hatdsa alatt ugyanis Masarykék meg akartdk
menteni az ottani cseh kotelékeket. Elhataroztak, hogy
ezeket csoportokban  atszallitjak  Franciaorszagba, itt
kozpontositjak s egy nagy cseh-tot hadsereg magvava
teszik. Masaryk, az elobb emlitett Stefanik csillagasz ¢és
a légid Ornagya, végil Benes tanar nagy reményekkel
néztek a légid megalakulasa elé, melyet Cognac varos-
kaban szerveztek ¢és képeztek ki. Reményeikben nem

is csalatkoztak. 1917 december 16-4n — az egész cseh
propagandanak ezen a fontos datuman — végiill meg-

jelent a francia hivatalos lapban a 1égi6 politikai el-
ismerése.)

Y Ez a torténeti dokumentum megérdemli, hogy foljegyezzik
a Journal Officiel-bgl Ime:

Le Président de la République Frangaise, sur le rapport du
Président du Conseil, ministre de la Guerre et du ministre des
Affaires étrangéres.

Décrete:

Art. 1. Les Tchéco-slovaques organisés en armée autonome
et reconnaissant au point de vu militaire l'autorité supérieure du
Haut Commandement frangais combattront sous leur propre dra-
peau contre les Empires centraux. Art. 2. Cette armée nationale
est placée au point de vue politique sous la direction du Conseil
national des pays tchéques et slovaques, dont le siége central se
trouve & Paris. Art. 3. La mise sur pied de l'armée tchéco-slovaque,
ainsi que son fonctionnement ultérieur, sont assurés par le gou-
vernement  frangais. Art. 4. Les dispositions en vigueur dans
l'armée frangaise concernant l'organisation, la hiérarchie, l'administra-
tion et la justice militaire sont applicables a l'armée tchéco-slovaque.
Art. 5. L'armée tchéco-slovaque autonome se recrute: 1. parmi les
tchéco-slovaques  servant actuellement dans l'armée frangaise; 2.
Parmi les tchéco-slovaques  dautres  provenances, admis a passer



129

A brigddnak ez a hivatalos elismertetése a cseh-

tot diplomacianak — igy kell neveznlink a Masaryk-
Benes-féle munkat — kétségtelenil nagy sikerét je-
lenti: ,A mi nagy almunk végre megvalosult — irja

maga Benes (La Nation Tchéque 1917 XII. 15). —
Harom év ota ennek a hadseregnek a megalkotasa
volt alland6 gondunk”. Benes a rendelet szavaiban a
cseh-tot nép nemzeti fennhatésaganak teljes  elismeré-
sét latja (reconnaissance explicite et sans réserves de
la souverainet¢é nationale du peuple tchéco-slovaque
et du droit a la constitution d'un Etat national indé-
pendant). A nemzetkézi jog szempontjabol — Benes
szerint — ez a fennhatosag mar addig is meg volt
(une souveraineté préexistante)) mert Csehorszag mint
figgetlen allam jogilag mind maig fennall. Eltekintve
ilyen kétes értékii jogi fejtegetésektdl, a december 16-i
rendelet vilagtorténelmi  szempontbol is fontos poli-
tikai gondolat kifejezése volt. A csehek szivesen lat-
jak ebben az entente egész kiilpolitikajara kihato 1j
iranyodas kiindulé pontjat, amely a népek Onrendel-
kezésének elvén alapul ¢és az ,Uj Eurépa” politikai
berendezésére iranyul. S a jo szandékot egy Iépéssel
megtoldva, elragadtatisukban mar nem is tudjak, mi
mas kellene még az Uj Eurépa megalkotasahoz. A
cseh-tot légioval az Uj Eurépa mér itt is van, L'Europe
de demain existe déja! Benes a Nation Tcheéque-ben is-

dans l'armée tchéco-slovaque ou a contracter un engagement Vvo-
lontaire pour la durée de la guerre, au titre de cette armée. Art.
6. Des instructions ministérielles ultérieures régleront l'application
du présent décret. Fait a Paris, le 16 décembre 1917.

Roviditett magyar forditasban: 1. Az 0j hadsereg, amely el-
ismeri a francia fOparancsnoksagot, sajat zaszloi alatt kiizd a koz-
ponti hatalmak ellen. 2. Politikailag a esetiekb6l és totokbol allo
Nemzeti Tanacsnak lesz alavetve, amelynek székhelye Paris. 3. A
francia kormany gondoskodik az 10j hadseregrél. 4. A  cseh-tot
hadsereg részére ugyanazok a rendeletek érvényesek, amelyek a
francia hadseregnél érvényben vannak. 5. Az 1j hadsereg a francia
hadseregben szolgald csehekbdl és  totokbol —alakul, tovabba mas
szolgalati 4gakban alkalmazott honfitarsaikbol. 6. Az e célra tar-
tartandé minisztertanacs fogja a kozelebbi szabalyokat meghatarozni.
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metélten S legujabban 1918 februdrjdban megirta a
vilagnak, hogy tartéos békérél addig sz6 sem lehet, mig
a cseh-t6t allam terve meg nem valosul. Ezzel Francia-
orszag ¢és az entente olyan kiilpolitikai koveteléseket
vallalt magara, amiket Magyarorszagon soha senki
egyetlen percre sem fogadhat el. A Victoire épen eb-
b6l a szempontbol vizsgalja az 1j hadsereget és ugy
véli — ez Hervé lapjanak az egyéni stilusa —, hogy a
magyaroknak minden okuk megvan a  dithongésre
(ce qui met en fureur les Madgyars 1917 dec. 24.).

Ugyanilyen  nagy  visszhangot  teremtettek az
Amerikaban és Olaszorszagban szervezkedd piros-fehér
karszalagos  legionistaknak.  Olaszorszagban  azonban
nemcsak arr6l az allitolag 25.000 cseh-t6t hadifogoly-
rol van szo, kiket a szerbiai visszavonulds és az olasz
haborti Italia ege ala kiildott raboskodni. A cseh-tot
diploméacia megveti az ilyen ,realpolitikai” szamitga-
tasokat, perspektivajat mindig a latohatar legvégsé pe-
reméig szélesiti ki. Az olasz-cseh diplomaciai egyiitt-
miikodés a jovonek jelentds kiilpolitikai bazisava va-
lik szemiikben. ElGszor is azonban ezt az egyiittmiko-
dést ki kell szabaditani az esetlegességek ingadozasa-
bol, meg kell rogziteni, szoval egy kiilon szervezetet
kell 1étesiteni szamdara. Nekik, a szervezkedés meste-
reinek, semmi sem természetesebb és konnyebb ennél,
igy jott létre a Comité italien pour Vindépedance
tchécoslovaque, melynek egyik elnoke Scalea herceg,
alelnoke Spada grof, fotitkara commendatore Scodnik,
titkarai Scarpa grof és Russu tigyvéd.

Azonban nemcsak ezeket az eldkeld neveket sike-
rilt nekik mozgositaniuk. Benes Ede tiszteletére 1917
szeptember 30-an a Comité Roémaban politikai  vacso-
rat adott, amely a cseh-olasz egyiittm{ikodés iinnep-
1ésévé lett. (Az olasz politikai, publicisztikai, tudoma-
nyos és irdi vilag java résztvevdinek névsorat 1. a Na-
tion Tchéque 1917 nov. 1. szdmaban.) A cseh-olasz
Osszekottetések  megszilardulasat nagyban — Gsszecemen-
tezte a monarchia elleni ko6zos érdekiik és kozos gyii-
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l6letiik. Ezt a gy(loletet azonban a csehek kitiinden ad-
minisztraltdk és vilagosan iranyitottdk a magyar gyl-
lolet felé. Masarykék nemcsak a politikusok, hanem
az egész olasz kozvélemény megnyerését tliztek ki
célul. Kiiléndsen a Corriere délia Sera két munkatar-
sat, Pietro Silva és Vica Mantegazza publicistakat si-
keriilt a cseh-olasz  egylittmikodés  elvének  meg-
nyerni. Visszatérni a régi Mazzini-féle politikai cate-
gorikus imperativushoz.- feldarabolni ~ Ausztriat:  Smem-
bramento dell Austria — ez lett a sajtopolitikai kam-
pany jelszava. Silva tobbek koOz6tt ramutatott egyik
cikkben arra, hogy az entente legmakacsabb ellensége
nem is annyira Ausztria, mint inkdbb Magyarorszag.
Err6l a gondolatmenetr6l habozas nélkiil merjik alli-
tani, hogy nem olasz, hanem cseh inspiracié terméke.
Silva be akarja bizonyitani, hogy az ententenak cate-
gorikus érdeke Magyarorszagot kis 9 milliés allamma
tenni, elvalasztani német blntarsaitol, teljesen kortil-
zarni és megfékezni fliggetlen szlav allamokkal és Ro-
maniaval. Ugyanigy cseh befolyasolas nyomat lathat-
juk Armando Hodnig, az Idea Nazionale publicistaja-
nak miikédésében. Hodnig egy L'Ungheria ed i Magiad
cimi konyvében kiilonosen hevesen kel ki elleniink. A
magyarsagnak a haboru felidézésében vald bilinrészes-
ségét igyekezett feltarni olyan érveléssel, amely els6
latdsra magan viseli a cseh sajtdiroda bélyegét. Ma-
gyarorszag felelés egyuattal azért a nagy erkolesi és
anyagi eréért, amelyet az osztrak-német blok az 6 se-
gitségébdél merit. Az Uj Eurépa nem fogja tobbé tiirni
a magyarsag uralmanak ezt a torténelmi anachroniz-
musat a XX-ik szdzad és Europa kellés kozepében.
Hodnig, illetve a cseh sajtéiroda nagy gondot fordit
arra, hogy feltarja a Karolyi-partnak és minden ma-
gyar akcionak bluffszeriségét, amivel az entente ro-
konszenvét meg akarja nyerni. Hodnig és a cseh
sajtoiroda egy Cato kemény gesztusaval jelenti ki a
konyv végén, hogy a haboru célja: a finis Hungariae a
mai elnyom6é Magyarorszag kiirtdsa. Ami a magyarsag
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hangulatat illeti, bizonyos lehet benne az entente»
hogy a magyarok utolsé Ileheletiikig ki fognak tartani
a németek mellett, amig el nem pusztitjdk a ,barbar”
oroszokat, az ,alnok” Angliat és a ,latin” pariakat:
ezek — arulkodik Hodnig — a magyarok kedvenc jel-
z0i az entente allamairdl.

A csehek atpartolasat Benes hatasos formuldva
fejlesztette, amennyiben  Ontudatos cseh  forradalmi
mozgalmat csinalt beldle propaganddja szdmara. Még
fenti beszéde el6tt a parisi Tarsadalomtudomanyi Tar-
sasag {ilésén feltinést keltd szonoklattal dobta be az
entente  koztudatdba ennek a nemzeti fogadalomnak
jelentdségét. Ezt a beszédet a Revue International
Sociologique 1916 évi 168-ik lapja utan teljes egészé-
ben kozoljik:

» - . Mert minden észszeriiség, az ellenallés
lehetetlensége, a legvadabb elnyomas, a porosz gyo-
zelmek, a hamis jelentések ellenére is egyediil a
csehek lazadtak fel Ausztriaban! (. . .les Tcheques
seuls en Autriche, se sont révoltés!) Csakhogy ma-
napsag, a géppuskdk és nehéz agyuk koraban, a for-
radalom  masképen  torténik, mint 1789-ben. Ez
passziv  rezisztencia volt, rendszeres, jol szervezett,
folytonos és hatasos, melyet a csehek a habori els
napjatol kezdve alkalmaztak Bécs, Berlin ¢és Buda-
pest ellen. A csehek megtagadtak, hogy barmiféle
eszkozzel is segitsék az osztrak allamot, megakada-
lyoztak a kozélelmezést (ils désorganisaient le ra-
vitaillement), = megtagadtdk a  hadikolcsonok — jegy-
z¢ését, az egész monarchiat 4allandéan 4jult allapot-
ban  tartottdk  (entretenaient  continuellement  dans
I'état d'enervement toute la monarchie) s nyiltan el-
lenségeskedtek  lapjaikban ~ Németorszaggal. igy  az-
utan elérték, hogy mar a habori kezdetén Ggy meg-
gyengitették, hogy ennek sziikségszerlien  vereséget
kellett szenvednie az oroszoktdl és a szerbektol. Még
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tobbet tettek. Az oroszoknak galiciai és a szerbeknek
a déli  harctéren aratott gyozelmei nagy részben
azoknak a cseh ezredeknek koszonhetok, —akik tome-
gesen megadva magukat, teljesen demoralizaltik és
dezorganizdltdk  az  osztrdk-magyar  hadsereget. A
ii-ik, 28-ik, 35-ik, 88-ik és 102-ik cseh ezredek di-
csoséges lapot  szereztek maguknak a cseh  tortene-
lemben, mert lelkiismeretiiknek engedelmesked-
tek').” ,Onok tudjak, — folytatia Benes — hogy
mi kovetkezett erre! A 11-ik cseh ezredet két izben
megtizedelték, a 88-ik cseh gyalogezred Berun varo-
saban nem engedelmeskedett az induldsi parancs-
nak, amire a porosz garda és a magyar honvédek
kereszttlizbe vették Oket, a 36-ik boleslav-i ezred a
kaszarnyaban  fellazadt, mire lekoncoltdk; egy ma-
sik dél-morva ezrednek a legkegyetlenecbb biintetés
jutott. Végiil a 28-ik pragai gyalogezred torténete,
kalandjai a  Karpatokban sokkal ismertebbek, sem
hogy el kellene mondani. Es igy lehetne folytatni
véges-végig mindazt, amit a csehek az entente segit-
segere tettek!”

Részben ezek azok az ezredek, amelyeket Lob-
kovitz Ferdinand herceg ¢és Thun-Salm grof az osztrak
Urakhaza 1917 janius 30-i iilésen megneveztek.

Mindezzel mi els§ sorban ra akarunk mutatni arra
a sajtodiplomaciai fogasra, mellyel a cseh ezredek ka-
tonai szabotazsat ilyen vakmerden, de hatdsosan fog-
laljak le propagatorius céljaikra. Még csak annak a
politikai  kettés konyvvitelnek erkolcstelenségére  sem
mutatunk ra, amely otthon {ildozésrél s kegyetlenség-
r6l panaszkodik, a kiilfoldon pedig eldicsekszik vele,
hogy kovetelhessen. Ez a szamitd, iizleti érzékli mar-

Yy Az eredetiben: Les victoires des Russes en Galicie et des
Serbes sur le front du Sud sont dues dans une grande mesure aux
régiments tchéques, qui en se rendent en masses, démoralisérent
et  désorganisérent  complétement l'armée  austro-hongroise.  Les
lie, 28e, 35e, 88e et 102e regiments tchéques auront une place
glorieuse dans I'histoire tchéque pour avoir obéi & leur conscience.
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lyrologia senki elétt sem lehet szimpatikus, de sajto-
politikai felhasznalasa tobb mint jellemzd! Most az-
utan megindult a gépezet, hogy ennek a hosi brigad-
nak jelentdségét talzottan ¢és alahuzottan elhelyezzék
az entente-sajtoban. (L. példaul a Temps 1916 XI. 20-i,
a Pays 1917 VI. 7-i és végiil az Eclair 1917 XII. 29-i
szamaban.) Johiszemli magyar sajto-szemelvények, po-
litikusok  felelétlen  mondatai, fanatizalt  almodozok
bline, artatlanul elhullt emberek csontjai, szavak ¢és
holttetemek, hdsiesség ¢és aruldas, Mariusok ¢és Ephial-
tesek, statisztikai adatok ¢és bortonok sohaja, — a cseh
sajtopropaganda mindent ki akar haszndlni céljanak,
hogy betiikkel és vérrel lerombolhassa a népeknek azt
a bortonét, ami mar Ausztria-Magyarorszag  (pour
détruire cet prison des peuples qu'est L°Autriche-
Hongrie) .

Meg kell allnunk ez el6tt a hatalmas munka -el6tt,
amit a csech sajto-propaganda végzett. A  monarchia
kérdésének hidfoéallasava épitette ki a cseh kdovetelése-
ket, ezeknek a koveteléseknek jogossaga, fontossiga
irant olyan hangulatot tamasztott, ami a tomeglélek-
tan tanulsidgai szerint évtizedekre érezteti hatasat. A
nagy nyugati és a semleges népek, az egész vilag poli-
tikai lelkiismeretébe beleoltotta a cseh nemzetiségi to-
rekvések iranti rokonszenvet ¢és cselekvésre kész ér-
deklodést. Akkor sem lehetnénk kozombosek ezzel a
munkaval szemben, ha egészen tavoli vonatkozasban
allanank hatasaval. De lattuk, hogy a cseh sajtopropa-
ganda els6ésorban a dualisztikus rend legerésebb bas-
tydja: a magyarsag ellen iranyul. A4 cseh sajtopropa-
ganda nemzeti veszedelem. Kishitivé kellene lenniink,
ha nem védekeznénk ellene, amig nem késé! Lehetet-
len, hogy a legszerényebb politikai intuiciénak is ne
legyenek percei, amikben ennek a sajtopropaganda-
nak végzetes hatdsa megdobbentd kovetkezményeiben
ne kodlenék fel eldtte. A corsaire, corsaire et demii
Ezzel a propagandaval — szemben —még  hatalmasabb
propagandat kell szervezniink!



A jugoszlav propaganda.

Nemcsak a csehek, a jugoszlavok is hatasos sajto-
propagandat neveltek fel. Egy nemzeti gondolat fana-
tikus tiize, Aallamférfiak és politikusaik tervezgetése
fiitotte ezt a propagandat is és bar hatdsaban taldn ta-
gasabb rétegeket mozditott is meg, a politikai gondola-
tok lendiiletére, frisseségére ¢és foleg szervezettségére
nézve nem vetekedhetik a csehek hathatés munka-
javal. Ennek oka azonban adva volt a jugoszlavok
kiilonb6z6 helyzetében. A délszlav gondolat az elsd
puskalovéskor — Osszedlelkezett ¢és megadta magat a
n agy szerb eszmének. igy azutan a haboru elején a ju-
goszlav eszme a hivatalos szerb diplomacia gondnok-
saga ald keriilt, amely egy délszlav propaganda gondo-
latdit egyelére hattérbe szoritotta a sajatos nagyszerb
torekvések diplomaciai és  sajtdpolitikai  érvényesitése
mellett.

A monarchiabeli délszlav  politikusoknak az a
csoportja, amely a haboru kitdrésekor Svajcba mene-
kiilt és csakhamar egy Comité Yougoslave-ban tere-
16dott  Ossze, még sokdig panaszolta ennek a kettds
akcionak bénit6 hatasat. A Comité vezére Dr. Trum-
bics Ante {igyvéd lett, a dalmaciai tartomanygyiilés
egykori tagja s az ottani horvat nemzeti part vezére,
Spalato  volt polgarmestere, a zara-i keriilet néhai
képvisel6je a bécsi parlamentben, Supilo gyermekkori
baratja, a fiumei rezolucio egyik apja stb. stb. Trum-
bics lett a jugoszlavok Masaryk-ja. Kétségtelen tekin-
télye, amit mar otthon szerzett meg maganak, avatott-
sdga a jugoszlav mozgalmak szertefuté labirintusaban,
erés, kitartd6 munkéja, amivel Dalmaciaban dolgozott
— ezek tették a komité vezérévé. Hianyzik beldle
Masaryk  Ujszeri  gondolatokkal  és  alkalmazkodo
szempontokkal tagitott diplomaciai tevékenysége, de
er0s, célrator6 munkasa és vezére lett a jugoszlav esz-
mének, aki eldtt vilagosan allott egy nagyratérd, szer-
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vezett sajtopolitika értéke. Trumbics csakhamar egye-
sitette a vilaggd szort jugoszlav szigeteket a komité
keretében Londonban. 1915-ben a komiténak mar két
nyelven megjelend hivatalos kozlonye volt; egy angol:
The Southern Slav Bulletin (London, 45, Stanhope
Gardens) ¢és egy francia: a Bulletin Yougoslave (Paris,
17, Rue Cadet). Ezeknek a szerkesztését Trumbics ira-
nyitasa mellett Marjanovics Milan ¢és Tucsics Szrgyan
lattak el. A komité bévitésével') parhuzamosan Trum-
bics minden gondja a sajtopolitikai munka kiépitése
volt, amellett azonban a politikai propaganda egyetlen
eszkozérdl sem mondott le. Nagy erdvel vitte bele az
entente kozvélemény tudatdba a jugoszlav eszmék 1¢é-
nyegét, tartalmat, multjat, reményeit. Hoditd erejét ki-
akarta haszndlni, alatamasztani az angolok és francidk
rokonszenves érdeklodésének felkeltésével. A felvilago-
sodas munkajanak elGsegitésére hamarosan London-

Y Ifme a komité teljes névsora (a Nation Tchéque 1917.
januar l-e és a La Serbie 1917 januar 7-i szamai utan):

Elnék: Dr. Trumbics Ante- Tagok: Baburica Pasko: , A ju-
goszlav  nemzeti védelem” elndke, Valparaiso. Banjanin Jovo: a
szabor és a magyar parlament egykori tagja, publicista. Dr. Biankini
Ante: orvos, a chicago-i jugoszlav komité elnoke. Dr. de Giulli Ivo:
raguzai varosi tandcsos. Dr. Gazzari Julije: szebenikoi ligyvéd,
varosi tanacsos. Dr. Gregorin Gusztav: trieszti ugyvéd, a gorz-
gradiskai tartomanygyiilés és a Reichsrat egykori tagja. Réver, don
Grskovics Niko: Vrbnik-rél (Veglia-szigetre) vald katolikus pap, a
cleveland-i Horvat Liga elnoke. Dr. Hinkovics Hinko: iigyvéd, a
szabor és a magyar parlament egykori tagja. Marjanovics Milan:
a Narodno Jedenstvo egykori szerkesztéje, Zagrab. Mestrovics
Ivan: szobrasz Dr. Micsics Micse: tigyvéd, raguzai varosi tandcsnok.
Minrovics  Vjekoslav: chilei banyatulajdonos, dalmata. Moro
Vjekoslav:  ugyancsak  chilei  banyatulajdonos és  dalmata. Dr.
Potocsnjak  Franko: a szabor ¢és a kozos orszaggyiilés egykori
tagja- Protics Sztojan: szerb képvisel6 és volt miniszter. Dr. Papin
Mihajlo:  pancsovai szarmazasi tudés, a Columbia-University ta-
nara, a Sloga c. egyesilet elndke. Dr. Srskics Milan: a bosnyak
tartomanygyiilés tagja. Dr. Sztojanovics Nikola: ugyancsak a bos-
nydk szabor tagja. Dr. Trinajstics Dinko: az isztriai tartomanygyiilés
tagja. Vasziljevics Dusdn: mosztari tgyvéd, a Szerb Nemzeti
Unié elndke, az orthodox-szerbek elndke. Dr. Vosnjak Bogumil:
a zagrabi egyetem volt lektora. Dr. Zupanics Niko: a krajnai
néprajzi Mizeum tisztviseldje.
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ban és Parisban is megalapitotta a Jugoszlav Konyvidrt
(The Southern Slav Library és Bibliothéeque Yougo-
slave cimen 1916), amely az angol kozonség el6tt ked-
velt konnylt flizetekben ismerteti a jugoszldv programm
Iényegét, Jugoszlavia  torténetét, leirasat,  kultarajat,
terveit és eszméit. Ennek a rugalmas és talalékony dél-
szlav  sajtopolitikanak  legtevékenyebb és  leghataso-
sabb organuma azonban a Genf-ben Dr. Markovics
Lazar belgradi egyetemi tanar tevékeny szerkesztésében
megjelend La Serbie c. hetilap, amely ennek a publi-
cisztikai hadjaratnak vezérkarat ¢és veszedelmes tabor-
helyét szervezte meg maga koriil. Genf és London, a
La Serbie és a Bulletin Yougoslave lett a jugoszlav
sajtopolitika két magja. Ezek kortl tomorilt, surlo-
dott ¢és wvégilil kristalyosodott ki ennek a sajtopolitika-
nak par nagyon fontos eredménye.

*

»Anglia érdekei Szerbidban a semmivel egyenléek”
— a haboru vajudé perceiben ebben a mondatban fe-
jezte ki Anglia a délszlav kérdés iranti allasfoglala-
sat. Azonban alig tort ki a haborg, az angol sajtd
egyszerre tudomasul vette a szerb kérdést, annak min-
den nemzetiségi tartozékaval ¢és vilagpolitikai  kovet-
kezményével egyiitt. Ferenc Ferdinand meggyilkolasa
a szerb politikai moddszerrel szemben ugyan bizalmat-

lansagot okozott Anglidban — amint azt utdlag lord
Cromer, Egyiptom volt kormanyzoja, a Spectator-ban
bevallja (1916 VIII. 5) — de az ,ultimatum brutali-

tasa S a német és magyar kormany nyilvanvaldo szén-
déka” ezt hamar elfeledtette. A nagy angol sajtéorga-
numok kiilonben is régtél fogva hangoztattdk a hatal-
mas orosz birodalom, a szlav ,Vormacht” eldvételi jo-
gat a Balkanra S ezt a jogot a haboru elGestéjén egy-
szerre az egész angol sajtdo elfogadta. Ehhez még csak
az elnyomott és a hési Szerbia iranti részvét-drapéria,
népfaji  térképek kellettek S az angol sajtdé mar is
benne volt a délszlav kérdés kellé kozepén.
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A habort folyaman azutdn mind jobban kialakult
Anglidban az a meggy6z6dés, hogy a szerb kérdést
helytelen volna Ggy megoldani, hogy Szerbiat egysze-
rien visszaallitsak. Bulgaria beavatkozasaval egyszerre
megreszketett az entente azoktél az eléérzetektSl, ami-
ket a Drang nach Osten, Berlin-Bagdad, sét ujabban a
turanizmus  babonds  formulajaban  foglalnak  Ossze,
ime ezek az események voltak sziikségesek ahhoz,
hogy a ,small nations” elvéb6l a ,principle of natio-
nality” legyen, hogy az entente egyszerre hadicéljai
kozé iktassa a nemzetiségi kérdés megoldasat. Szerbia
egymagaban nem allhatna ellen a Bagdad felé tortetd
hatalomnak, egy sokkal nagyobb barrikddot allitanak
az utjaba: Jugoszlaviat, vagyis a szlovén, horvat ¢és
szerb nyelvteriileteken alapitand6 orszagot.

Valoban senki sem foglalta 0ssze szabatosabban
a jugoszlav mozgalmak céljat, mint Sandor szerb ré-
gens, aki a canterbury érsek, a Lord Mayor és mas
elokeloségekbol  4allo  deputacio  eldtt  ismertette az 6
idedljait, hogy az 0&sszes szerb, horvat és szlovén né-
peket egyetlen hazdban egyesithesse, ,akik egy nép,
akiknek ugyanazok a hagyomanyaik, ugyanaz a nyel-
viikk, ugyanazok a vagyaik, de akiket valami Orok bal-
sors valaszt szét!” (. . . the union in one single father-
land of all the Serbs, Groats, and Slovenes, who are
one people with the same traditions, the same tongue,
the same tendencies, but whom an evil fate has divided.)

Err6l az eljovenddé 1j allamrol ir Seton-Watson
a Contemporary Review 1916 oktoberi szamaban. A
szik teriiletébe zart régi Szerbia helyébe egy uj erés
allam 1ép, az Adria keleti partjaig terjedve, észak feldl
a horvatsigot megszabaditva a magyar uralomtol és a
gazdasagi fliggéstdl, hogy szabadon fejlesztheti majd
nemzeti é€letét, amely eddig is szazadokon keresztiil oly
ellentalléva tette a torok elnyomassal szemben. ,,Mind-
ezen felil ennek a tervnek -elfogaddasa nemcsak egy
minden tekintetben jogos politikai tett végrehajtasa-
hoz jarulna hozza, hanem az eljovendd vilagbéke ér-
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tékes zaloga volna.” Mindezen feliil ¢és elsdsorban
azonban — tegyilk hozzd — az egész tervet az a poli-
tikai fikcio tartja fenn, hogy ez lenne az a hatalmas
akadaly, amely végérvényesen elébe meredne a ,,pan-
germanizmusnak a Konstantinapoly ¢és Bagdad fel¢ ve-
zetd uton”. AKi ismeri Anglidt, az tudja jol, hogy az
egész terv ezzel all, vagy bukik!

Az angol politikai életben oly nodvekvé rokon-
szenv mutatkozik a jugoszlav aramlatok irant, hogy
onkényteleniil is arra kell gondolnunk, e mogott va-
lami politikai Oncélusag rejlik. Talan Jugoszlaviaban
keleti-politikajanak  egy  advance-guardjat  akarja  ta-
masztani, egy jugoszlav Gibraltart? Lehet. Bizonyos
az, hogy Anglia nem dolgozik ingyen. Pedig 1916 ota
tarsadalmi utén is tamogatja a mozgalmat. Ekkor ala-
kult ugyanis meg Londonban a lord Mayor védnok-
sége, lord Cromer elnoksége és H. W. Steed vezetésé-
vel az FEgyesiilt Kirdlysig Szerb Tarsasaga. A Mansion
House-ban tartott gyiilésen tobbek kozt felszolalt —sir
Edward Carson is, aki az eljovendd Jugoszlavianak
ezt az ltkozo-allam szerepét vilagosan ki is emelte
(.. . . Ambar elsd és legfobb kotelességiink szavunk
betartdsa s a fliggetlen Szerbia visszaallitasa kell hogy
legyen, nagy ¢és fontos érdekiink nekiink is, hogy
er0ss¢ tegyllk, mert az O erésségében rejlik a mi keleti
birtokainknak biztonsaga!”)

Jugoszlavia — itkoézo6-allam. En-
nek a gondolatnak sajtopolitikai propagalasara Anglia
mindjart hetilapot is inditott: The New Europe (Uj
Eurépa) cimen.) Az Uj Europa ezt az alcimet viseli

Y A folydirat a nemzetiségi kérdés legismertebb neveit csopor-
tositotta az egyes &llamokbol. Belgiumot pl. Jules Destré belga

képviseld, — Csehorszagot Masaryk, — Angliat sir A. Evans, sir
J. G. Frazer, dr. |. Holland Rose, Seaton-Watson, Steed, publi-
cistak, egyetemi tanarok, képviselok, —  Franciaorszdgot Emile

Boutroux, André Chéradame, Ernest Denis, Louis Eisenmann,
Auguste Gauvain, René Pinon, André Tardieu, Paul Sabatier, —
Olaszorszagot Mario Borsa (a Secolo szerk.), Italo Giglioli, Angelo
Sraffa, — Romaniat Goga  Octavian  (,0f the  Roumanian
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francia nyelven: ,Pour la Victoire Intégrale” (A végsd
gy6zelemért). Ebben a folyodiratban Steed és az entente
kozponti organumot szervezett annak a politikai gon-
dolatnak, hogy a nemzetiségi igényeket ki kell elégi-
teni, a monarchiat fel kell darabolni és a germansagot
fliggetlen szlav allamok bastyaival elzarni a Bagdad
felé vivo uttol; egyszoval a porosz militarizmust meg-
fosztani a terjeszkedési lehetOségtol, az Ausbeutungs-
object-ektdl és igy még magzat-kordban, megfojtani.
Mondanunk sem kell, hogy ennek a gondolatnak
Trumbics-ék és a La Serbie lelkesedéssel siettek segit-
«égére. Ebben a tai?as tételben megtalalhattdk minden
céljuknak ideologiai igazolasat és immar  széleskorli
sajtopolitikai programmjukat koénnyen hozzaigazit-
hattak.

A szerb sajtopropaganda tervszerli munkat vég-
zett. Ha a cseheknél nem lattuk volna mar egy nagy-
aranya sajtopolitika iskolai-esetét, akkor most a jugo-
szlav  sajtopropaganda  targyaldsakor —mutathatnank be
az olvasonak, hogy miként késziil ellenségeink tudata-
ban a magyarsag elitélése. Anglia kitlizte eléjik a té-
telt s a jugoszlav propaganda mindent meg tett annak
bebizonyitasara, hogy csak a monarchia lerombolésa
aran S az Onalld Jugoszlavia segitségével tudja az en-
tente a porosz militarizmust megdonteni. E - fo-tétel
mellett a jugoszlav propaganda nagy erével vetette
magat a monarchia elpusztitisanak kovetelésére. Ha
monarchiat mondanak, voltaképen Magyarorszagot ér-
tik, mert 6k ¢ép ugy tudjak, mint a csehek, hogy a
monarchia pillére a magyarsig. S a La Serbie ép oly
rendszeres munkat folytat a magyarsag ellen, mint a
Nation Tchéque. Egyazon logika, ugyanazok a tételek.

A magyarsag és poroszsag azonositasa. Német-
orszag keresve sem talalhatna biztosabb szdvetségesre

Academy”), Take Jonescu, Nicholas Jorga, —  Oroszorszagot
Vinogradoff Pas stb., — Szerbiat Cvijics Jovan stb. képviselik a
szerkesztOségben. Ez a névsor egyuttal a nemzetiségi kérdés
publicisztikai vezérkara az entente sajtoban!
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a magyarsagnal. Sehol odaaddébban nem csodaljak Né-
metorszagot, mint a Lajtdn tal, mert ugyanaz a lelki
tartalom  alakitia a két nép  gondolkodasmoédjat:
mondja a Serbie.

Csak ismételniink kellene mindazokat a vadakat a
magyarsag brutalis, keleti, elnyomo6 volta ellen, amiket
a cseh propagandandl mar ismertettink. Ep ily ma-
kacsul hirdetik azt a tételikket, hogy a haboru volta-
képeni felidézdje a magyarsag! Tisza et le magyarisme!
Tisza és a magyarsag okozta a haborut! Magyarorszag
bilinosebb még  Ausztridnal is. (Their responsability
was greater than that of Austrial New Europe 1916
XI. 2.) Ezt a tételilket sikeriilt az egyébként elfogulat-
lan tudomanyos publicisztikdba is bevinni. Arnold J.
Toynbee: Nationality and the war (London, 1915)
cimii koényve, amely az elméleti publicisztika elisme-
résre méltdo fegyverzetében 1ép fel, a tudomanyos meg-
allapitasok sulyaval mondja ki, hogy a magyar na-
cionalizmus tamado fellépése volt okozdja a rank sza-
kadt vilagkatasztrofanak. (The resistance of Southern
Slav nationalism on the defensive to the aggression of
Hungarian nationalism has given the occasion for the
present catastrophe — 10 1.) Masutt Ujra sordt ejtve e
»szerencsétlen magyar kormanyzasi rendszernek”
(misgovernment), hangsulyozza, hogy a magyar nem-
zetiségi minoritasnak ki kell szabadulnia bortonébdl s
kényszeri lakoéhelyét a szabadsag palotajava kell va-
razsolnia az eljovendé békével (. . . itt will be the first
duty of the European Congress to convert their en-
forced abode into a house of liberty — 159 1.)

Ezt a vakmer6 és gonosz tételiiket annal nagyobb
erdvel propagaljak, minél kiméletlenebb harcot indi-
tottak ugyanekkor a fol-folitk6z6 magyarbardtsag el-
len. Kiilonosen  Anglia magyarbarat hangulata  f3j
nekik:

,Londonban nagy figyelemmel Kisérik a ma-
gyar kozvélemény hullamzasat. A Morning Post  cik-
kei a tanunk ra. A Klapkak, a Kossuthok s a negy-
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vennyolcas forradalom utdn Anglidba jott mas  ki-
valé  szamiizottek  olyan  rokonérzést  tdmasztottak,
ami nem aludott még ki. Tudjuk-e, hogy Klapka
tabornok  népszertisége oly nagy volt  Anglidban,
hogy a sziildk nagy szamban keresztelték erre a
névre gyermekeiket?” — olvassuk a Revue de Hol-
lande 1916 szeptemberi szdamaban. Es a Serbie sem
gy6z panaszkodni (1917 i. 7.): ,Minden magyar
egyforma ¢és nagylelkli baratainknak, az angolok-
nak nem szabadna csapdaba esniok, nem szabadna
hinni egy magyar ,ellenzék”-ben vagy a magyar al-
lamférfiak ,anglophilia”-jaban. A magyarok — ma-
gyarok és német-, bulgar- vagy akar angol-baratok
is lesznek, aszerint, hogy ki nyujt nekik segitséget a
magyarositas munkajaban ...”

S a Pali Mail Gazette 1916 jonius 14-i szamaban
egy jugoszlav, bizonyos Dr. Jovanovics Voiszlav, bel-
gradi egyetemi tanar, nem allhatja meg, hogy fel ne
hivja az angolok figyelmét arra, hogy ,a magyarok
Anglidban ugyanugy folytatjak életiiket, mint egykor
a haboru elétt. Uzleteket kotnek, tarsasagba jarnak...”
Nem gy6zi eléggé aggodalmasan figyelmeztetni az an-
golokat a magyarsag megbizhatatlansagara, hagyoma-
nyos ,double jeu” politikijara — Jovanovics tanar ur.
Es ime ennek az agiticidnak hatdsa alatt egy an-
sol hang is:

Ami a magyarokat illeti, akiket a legtdobb angol
még mindig a nagyanyjuk szemével néz mint meg-
annyi az elnyomatas ellen kiizdé6 Kossuthot, — &k
sajnalatos modon csak azt bizonyitottak be maguk-
rol, hogy ellenfeleiktél azt tanultdk meg, hogy lehet
masokat elnyomni! Most is allandéan veszekednek
ugyan Ausztridval, de ez a kalézok civodasa az el-
orzott hajo miatt. Harom milli6 totnak példaul a
magyarok csak harom képvisel6t engednek a ma-
gyar parlamentbe kiildeni . . . (Daily Mail 1918 V. 3)
Elmondhatjuk, hogy  egész propagandajuk rész-
ben azt a negativ feladatot tlzte ki maguk elé, hogy
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a magyarsagot ellendrizzék. Egyetlen artatlan nyilatko-
zat, valami rosszindulati megjegyzés nem keriili ki
figyelmiiket. A La Serbie egyebet sem tesz, mint lapo-
kon keresztil — bocsanat ezért a komolytalan kifeje-
zésért — arulkodik a magyarokra a legtavolabbi vi-
déki lapoktél kezdve a leghomalyosabb elszolasig
idézve mindent, ami alkalmas arra, hogy ennek a
szimpatianak utols6 nyomait is eltlintesse. Ebben a
kozvetit6 munkaban kiilondsen nagy gondot fordit a
parlamentekben elhangzott nyilatkozatokra. Taléan
nem 1is sejtik itthon, hogy minden kimondott sz6, a
La Serbie kozvetitésével, ma szdzszorosan visszhang-
zik a vilagba. A Bulletin Yougoslave-nak alland6 ro-
vata a ,Situation en Autriche-Hongrie”, amely keretbe
foglalja az  éhinségrdl, elégedetlenségrol, lazadasrol
sz6l6 hireket. (Foleg a délszlav klub tagjainak a bécsi
parlamentben ¢és a horvat szaborban elhangzott be-
szédeket idézik teljes részletességgel.) Nagy buzga-
lommal gondoskodnak azutan arrél, hogy ezeket a
hircket a napisajtdé atvegye. igy ir azutan az Evéne-
ment ,véres horvat zavargasokrol” (1918 Ill. 11.) és
a Journal des Débats a magyar brutalitasrol, amely
ezeket a mozgalmakat ,avec une brutalité toute ma-
gyare” elnyomja.

Gondos idézeteik kozott természetesen fontos té-
tel a jugoszliv martyrologia napirenden tartasa. Az
allitolagos jugoszlav {ildozések miatt a Comité 1917
junius 8-an manifesztumot intézett a francia nemzet-
hez és a parlamenthez. Propagalasara pedig jellemzo
az a sok cikk, ropirat, konyv, amelyekkel ezt a magyar
szabadalmat, ezt a ,made in Austria-Hungary”’-t sajto-
politikai ~céljaikra értékesitik. Es ezzel a martiromsag-
gal hivalkodva pompaznak a vilag el6tt. Velimirovics
Nikola, belgradi gorog-keleti esperes Amerika és Anglia
oltarai mell6l prédikalja a kivalasztott népek szenve-
déseit. (Konyvéhez: Serbia in light and darkness. Lon-
don 1916 a canterbury-i érsek irt elészot.) S ha az
orthodox egyhazi férfit a wvallasos képzetvilagot hivja
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hazaja segitségére, Hinko Hinkovics viszont a szabad-
kémiivesség nagy eszméit allitja a jugoszlav iigy szol-
galatdba. A parisi Grand Orient (16, Rue Cadet) pa-
holyban f6le hasasdnak hatdsa alatt Debierre fomes-
ter elndklése mellett a francia szabadkomivesek tilta-
koztak ,az osztrak-magyar zsarnoksag” ellen (L'Evéne-
ment 1917 1V. 17). Dr. Hinko Hinkovics, a szadbor S a
magyar parlament egykori tagja, a Friedjung-féle ha-
zagrulas’! per védSje, majd vadlottia s egyik hése,
Trumbics mellett a jugoszlav Comité legtevékenyebb
agitatora. 1916 aprilis 27-én a ,Foyer”-ban tartott be-
széde utan a résztvevok a kovetkezé hatarozati javas-
latot fogadtak el:

Egyik nemrégiben tartott beszédében grof
Tisza Horvatorszagot azzal a sértéssel illette, hogy
a horvat népnek a kiralyhliségét és a délszlav csapa-
toknak a Szerbia elleni hadjaratban tanusitott ho-
siességét dicséroleg emelte ki. Erre a kihivasra a
Comité a kovetkezoket feleli stb. . . .

S a volt zagrabi tugyvéd faradhatatlan tigyvéde
lett a jugoszlav iigynek. Propagandajanak emlékét két
kis konyve fogja megdrizni.”)

A jugoszlav propaganda hathatdos munkara te-
kinthet vissza. Az entente politikai tablajara egyre na-
gyobb betlikkel irjak fel a Delenda Austria kovetelé-
sét. Franciaorszagbol mar szinte teljesen sikeriilt ki-
gyomlalniuk azt a folfogast, hogy ,,a monarchia sziik-
séges rossz”, hogy Eurdpaban egy német-ellenes
Ausztriat fognak még szovetségesilknek talalni. Anglia-
bol szamizték a szigetorszag baratsagat a monarchia
irant S az O-eurdpai diplomacia egész beidegzett ha-
gyomanyat. Ami Amerikat illeti, az amerikai politikai
ideologiaban olyan hajlamokat vettek észre, amely a
nemzetiségi elv helyébe a foderalizmus elvét fogadta

) Les Yougoslaves, leur passé, leur avenir. Paris, Alcan 1915
(Eredetileg a Revue Anthropologique-ban jelent meg); Les Croates
sous le joug magyar. Paris!915.
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el s amely a monarchia probléméjat egy modern al-
lampolitikai atalakulasban latja. Ott ez ellen kiizdenek.

A tollnak ¢és elmének egész hadseregét allitottak
propagandajuk  szolgalatdba. Anglidban  Steed, Seton-
Watson, A. Evans, Taylor, a Times, a Manchester
Guardian s a Daily-k mind, a Morning Post kivételé-
vel.  Franciaorszdgban = Chéradame,  Gauvain, Jules
Piciion, Pierre Bertrand, Ch. Loiseau, E. Fournal,
Louis Leger és hogy el ne felejtsiik: Ernest Denis. A
lapok koziil els6 sorban a Journal des Débats és utana
a tobbi mind, a royalistak, a klerikalisok és az Oeuvre
kivételével. Az egész francia Svajc, az egész olasz sajto.
Es a La Serbie mégis elégedetlenkedik:

Az osztrak csoda titka mély és nem lesz konnyil
megsemmisiteni . . . Addig, amig Oroszorszag nagy-
hatalom wvolt, az osztrak kérdést Anglia és Francia-
orszag ugy tekintették, mint ami csak Oroszorsza-
got érdekli. Az entente allamférfiai soha komolyan
nem fejtették ki azt a gondolatot, hogy a monarchiat
el kell pusztitani, elpusztitani francia és angol kato-
nakkal. Mid6én 1915-ben a szerb kormany a szdvet-
ségesek figyelmét folhivta arra, hogy a Szava ¢és a
Duna mellett kell harcolni ¢és csapatok kiildését ko-
vetelte a Balkanra, hogy ekkor Francia- és Angol-
orszag nem csatlakoztak a szerb allasponthoz, an-
nak legfobb oka épen abban volt, hogy nem volt
kedviikre kozvetlenil a monarchia ellen harcolni. S
maga Olaszorszag is vajjon nem abban a foltevés-
ben —  amelyet egyébként az egész entente elfoga-
dott — irta ald a londoni szerzédést, hogy Ausztria-
Magyarorszagot fenn kell tartani? (1918 V. 4.)

Ez a panasz egyuattal visszatekintés az elmult kiiz-
delmekre. A jugoszlav sajtopolitika ma inkdbb mint
valaha le akarja rombolni a monarchidt. A cél elérésére
a jugoszlav propaganda az 1918 aprilis 10-i rdémai
kongresszuson  (Conférence des natonalités opprimés
d'Autriche-Hongrie) egyesiilt a monarchia 6sszes nem-
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zetiségeinek ¢és az olasz sajtonak propaganddjaval. A
gyiiloletet is lehet adminisztralni. Es ennek az egyesi-
tett gylloletnek szervezésére a romai konferencia a
sajtopolitikat tartotta a legfontosabbnak. Jugoszlavok,
csehek ¢és oldhok most az elméknek atgyarasaval, oOsz-
tonzo, lelkesitd, folkorbacsold szavakkal, gyiiloletet és
hideg szamitast, magas szenvedélyeket és alacsony in-
dulatokat, igazsagot ¢s biintetést kialtd ~mondataikkal,
egyszoval elsO sorban szervezett sajtopolitikaval akar-
jak megvalositani azt az id6t, amidén ,minden szen-
vedo testvér egyesiil ¢és  ellenallhatatlanul  o6hajtja
a zsarnok monarchia végét, amely ép oly vad és beteg,
mint Torokorszag S amelyet el fognak soporni, hogy
semmiféle szovetség sem mentheti meg tobbé!™™")

1) . . . ou tous les fréres en souffrence seront unis et
voudrons puissamment la fin de la despotique Autriche-Hongrie,
toute aussi malade et sauvage que la Turquie, elle sera balayée et
aucune alliance ne pourra la sauver” — Floresco, a roman parla-
ment volt alelnoke a Nation Théque 1918. majusi szamaban.



MAGYAR SAJTOPOLITIKAT!

Aki mindebben a gazdag anyagban nem lat mast,
mint sajté-kulik s6tét tinta-foltjait, az ép ugy téved,
mint az a masik, aki azt hiszi, hogy ha teszem a
Gazette de Lausanne nem lett volna a vilagon, mar rég
megnyertik volna a haborut! Mégis, micsoda botor
logika volna mindebbdl arra kovetkeztetni, hogy a
néphangulat értéktelen politikai tényez6? Ezek a cik-
kek, ez a sok nyomdafesték nem holt anyag, ezek rea-
litisokka lesznek, s a betii lelket és életet kap, amint
egyetlen  {jsagolvasé  elméjében  megfogamzik!  Mi-
csoda alélt politikai szamitds volna tehat az, amely-
b6l ez a fontos néplélektani folyamat kimarad? amely
a néphangulat befolyasolasanak leghatasosabb, de leg-
természetesebb  eszk6zér6l:  a  sajtopropagandarol  le-
mond? A népek rokonszenve érzések és érzések kifeje-
zésének: politikai cselekedeteknek forrasa. Nem kiza-
rolagos, de titkon buzgo, gazdag forrasa.

A magyarsdg ma a gyilolet és megnemértés, a
politikai egycélusdg ¢és erkolcsi egyiittérzés elatkozott
maganossagiaban hervad. Szovetségeseinknél is csak az
egyéni kezdeményezés és a véletlen szeszélye illeti meg
ezt a rokonérzést eredményes munkira. Ezt a mun-
kat odaat is szervezni kelll Ellenfeleinknél pedig az
egyik szociologus (Louis Eisenmann) az elsiilyedésre
szant Magyarorszag irant mar csak azzal a sajatszerli
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érvvel igyekezik a Nemzetk6zi Tarsadalomtudomanyi
Tarsasagban  sajnalkozd részvétet kelteni, hogy kar
volna ennek az orszdgnak eltiinéséért, mert tiszta, tu-
domanyos szempontbdl is ritka szép példanya a szo-
ciologiai tanulmanyokra folotte alkalmas, tipikus or-
szagképnek. Ilyen koriilmények kozott az  Ontudatos
magyar sajtopolitika nemzeti kotelesség!

Ez a kotelesség nem olyan kovetelés, amit min-
den mas orszag mar régen meg nem valositott S a ha-
bortiban sikeresen ki ne probalt volna! Baratainak és
a semlegeseknek elkényeztetett kedveltje, Francia-
orszag sajtopropagandaja hatalmas
szervezettel intézi a népek rokonszenvét és politikai be-
folyasolasat. A nagy olasz lapoknak a francia toké-
vel valo kapcsolata tulon tal ismertetett dolog. A svajci
propaganda csupasz magaban is ¢élénken mutatja egy
szervezett  sajtohadjarat  taktikajat. A Journal de
Genéve, a Gazette de Lausanne vagy a Tribune de
Genéve ma francidbbak a franciaknal. ,Vociferously
pro-Ally” — mondta réluk lord Northcliffe. Maga a
parisi Journal is megsokalta mar ezt a propagandat S
egyik (1916 X.) szamaban azt a tételt allitja fel, hogy
a romand Svajcban immar folosleges minden propa-
ganda, hanem ,erénket a német Svajcra kell Ossze-
pontositanunk.”  Csakugyan, Bernben egy Maison de
Presse-t 1étesitenck, a propagandaval kiilon minisztert
(Francklin-Bouillon) biznak meg ¢és német nyelvili la-
pokat adnak ki, mint amilyen az amerikai segitséggel
is fenntartott berni Freie Zeitung, S ebben az iranyban
dolgozott a mar emlitett Stéphane Lauzanne is, aki itt
Hkitind  munkat  végzett.” (he has done excellent
work — Northcliffe.) A spanyolorszagi francia propa-
ganda is figyelemre méltdo taktikdval dolgozik: kiilon
liberalis és kiilon katolikus sajtopolitikaval. Ez utdbbi
céljaira az institut Catholique de Paris kebelében kii-
16n Comité de propagande-ot alapitott.

De sehol sem ismerték fol, becsiilték meg s hasz-
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naltdk is fel annyi acheroni leleménnyel a sajtdo szere-
pét a vilagpolitikdra, mint Anglidban. Réma sem ¢épi-
tette nagyobb gonddal orszagutait, Attila Gsei nem tar-
tottak igy Ossze a hatalmas birodalmat, csak a
Macaulay altal csodalt romai egyhaz szervezete lehet
talan  tokéletesebb, de nem hathatésabb az angol
sajtopropagandanal. Es mégis, ez a sajto-
dolgokban oly folényes Anglia ismételve fordul az or-
szag kozvéleményéhez anyagi tamogatasért, hogy pro-
paganddjat még  hathatésabba  fejleszthesse.  Minisz-
terek és partvezérek, mint Asquith, Roseberry, Balfour
nyilvanos felhivasokban szoélitottak fel az angol népet
a ,brit iigynek bel- és kiilfoldon vald publicisztikai vé-
delmére.” ime par tanulsagos példa egy ilyen felhi-
vasbol:

,»ourgds szilkség van ra, hogy az Egyesilt Ki-
ralysdg  minden  keriiletére  kiterjesszik  felvilago-
sit6  munkassagunkat, de ¢ép oly sziikséges, hogy a
semleges allamok a brit iligyr6l vilagos képet nyer-
jenek, mert a semleges kozvélemény erkolesi sulya
mindig ndvekvé Dbefolyast fog gyakorolni a haboru
kimenetelére!”

Fontoljuk meg ezeket a szavakat! Anglia nem
szokott frazisokkal dolgozni S az angol polgar nem
adja sterlingjeit képzelgésekért cserébe. Anglia egy-
masutan  szervezi kiilonb6z6 propagandait, hol Dél-
Amerikaba, hol Oroszorszagba. Es lord Northcliffe
egymagaban olyan oOridsi munkat végzett, hogy arrol
kilon tanulmanyt lehetne irni! Mégis — milyen jel-
lemz6 ez — az angol killigyminisztérium sajtopolitikai
tigyosztalya  (Departement of  Information)  Parisban
kilon szervezetet, a Comité de la Presse Britan-
nique-ot') allitotta fel a francia sajtd politikai munkéja-
nak iranyitasara!

Y Paris, 2 Chaussée d' Antin. A Comité tagjai Adam a

Times, Kerr Bruce a Reuter-iigynokség és Jerrold ar a Daily
Telegraph részérdl.
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De nézzik Németorszag sajtod pro-
pagandéajat

A sajtonak vilagpolitikai szerepét illetleg az a
bismarcki mondas volt az irdnyad6, hogy ujsagcikkek
még sohasem idéztek el6 haborut. Krieg wird durch
Zeitungsaufsdtze niemals herbeigefiihrt! A vaskancel-
larnak ezt a mondasat a maga teljes merevségében va-
losdgos dogmava formaltdk, ami az amugy is nehéz-
kes német diplomaciai hagyomanyok mellett végze-
tessé tette Németorszag politikai elszigeteltségét. Ma-
guk a németek teljes nyiltsaggal ismerték be hibaikat:

»A  sajtészolgalatot — mondja Stresemann kép-
viseld — ahelyett, hogy szakértd emberekkel végez-
tetnék, csupa olyan ember intézi, akik mind kivald
gentlemanek, de akiknek halvany sejtelmiikk sincs a
sajtorol. Mindezeken az allapotokon egy hathatds re-
formmal kell segiteniink.”

S a reform meg is indult. Az amerikai Egyesiilt
Allamokban dr. Dernburg vette a kezébe s egy nagy buz-
gosaggal dolgoz6 amerikai Press-Bureaut 1étesitett. De
ez a propaganda még alig hajtott ki s Amerika meg-
iizente a haborut. A német kormany annal eredmé-
nyesebb propagandat fejt ki a semlegeseknél s el le-
het mondani, hogy Németorszag lassan mindeniitt
megteremti a maga {igyének organumait. A spanyol
propaganda  kozéppontja  Pamplona  és  Northcliffe
(At the war: 72) s a francia lapok nagyon veszedel-
mesnek tartjak  (,une propagande raffinée.”). Barce-
londban a Reuter jelentések ellenstlyozasara hirszolga-
lati irodat allitott fel. Sikereket mutathat fel a német
sajtopolitika Svajcban is. A németorszagi lapok ter-
jesztését itt az ALA (Ausland-anzeiger-gesellschaft) in-
tézi, amely olyan nagy sikereket mutatott fel, hogy
ellensulyozasara az entente egy hasonld szervezetet: a
Nouvelle Société Helvétique-et hivott életbe. Bizonyos,
hogy a német sajtopolitika ma mar eredményes mun-
kalkodasra mutathat ra.
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Ezekbol a példakbol allapitsuk meg végre, amit
mar ismételten hangoztattunk, hogy a vilaghabora fo-
lyaméan minden életképes nemzeti gondolat visszhangzo,
szervezett  sajtopropagandat teremtett maganak. Csak
magyar sajtopropaganda, céltudatos magyar sajtopoli-
tika nincs. Valahanyszor ezekrél a dolgokrol gondol-
kozunk, keserti  vigaszként mindannyiszor esziinkbe
jut ama derék beregi kovetnek a harmincas évek egyik
diétdjan tett nyilatkozata: ,Ellenzem az ujsagot, mert
eleink nyolcszaz esztendén 4t épségben  fentartottak
0si alkotmanyunkat ujsagok nélkiil is!” Ezen a pon-
ton, a sziikreszabott politikai latokdr kényelmes meg-
szokasan at a magyar sajtopolitika kovetelése egyene-
sen a magyarsag ¢lethivatasanak, politikai képességei-
nek kérdéséve lesz.

Nyelvi ¢s faji elszigeteltségiink eggyel tobb ok,
hogy hathatds, Ontudatos sajtopolitikat varjunk. Az a
tapogatodzo  kisérletezés, ami eddig tortént, csak a
mulasztasok  beismerése! Magyar sajtopolitika  nincs.
Magyar sajtopolitikat teremteni kell!l Ennek a kérdés-
nek a napirenden tartdsa az egész magyarsag feladata,
a magyar sajtdé egyik hivatdsa, megvalositasa pedig a
mindenkori magyar kormanyzé  politikusok  koteles-
sége! Azzal végezziik, amivel kezdtik: céltudatos ma-
gvar  sajtopolitika  teremtése  parancsolo  sziikség, a
nemzeti politika egyik categoricus imperativusal
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illuminating study”): Hungary in the Eighteenth Century. A XVIII.
szazadi Magyarorszagrol még talalt konyvet a nemzetiségi kérdés
szociologusa, de a mai Magyarorszagrol semmit! — Teendék. A
német bajtarsi szovetség munkajanak folytatasa. Iskola-politika.

— A francia iskolapropaganda munkajara, a francia nevel6ndk
.mission spéciale”-jara s az Alliance Frangaise tzelmeire A. Haas
mutat ra tQlzottan (Die Propaganda im Ausland, Weimar, 1916
c. kis flizetében). Jellemzd azonban, hogy az Alliance Parisban egy
német nyelvii lapot ad ki: Bulletin de I'Alliance Frangaise cimen.
— A magyar sajtopolitika magyar kormanyzati programm. — Az
amerikai totok sajtopolitikai befolyasolasara 1. 116.old.  3—12. 1.
BEVEZETES. A ,sajtopolitika”  lényege.  Sajtéirodak  mii-

kodése. Az 1859-i briisszeli magyar sajtoiroda. — Ennek a
»propaganda-biir6”-nak  Osztonzéen  érdekes  torténetét  taldlja  az
olvas6 Kossuth: Irataim az emigratiobdl Il. kotetében (3-ik feje-

zet). Nem allhatjuk meg, hogy e helyen is ne idézzik a kovet-
kez0 részt:

»~Az osztrdk kormany a Morning Herald-nak  Gtvenezer
frankot fizetett csak azért, hogy hallgasson. 50.000 frankot csak
egyetlenegy lapnak. Az ¢én egész mikodésem — ezt Josika irja
— harmadrész ennyibe sem keriilt a hazanak. Azonban a ,né-
hany lelkes férfit” — folytatja Kossuth — csak egy évig allott
helyt s 1860 dec.-ben, Josika mar fennakadastol tartott s 3000
frank segitséget vett t6lem igénybe .. De a kovetkezé jan.
28-an  mar arrdl tudositott, hogy a sajtovallalati segély mar
vége felé jar . . . Mire febr. 15-r6l azt adta véalaszul, hogy
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ezzel s a hazulrl kapott 2500 frankkal reméli, hogy ma-

jusig valahogy csak eltengeti, de .. a parisi koltséges bureaut
fel kellett oszlatnia . . . Abban keresett vigasztalast, hogy .. a
parisi lapokban  {igyiink, ugyszolvan még allando rovat.”

(02—104. 1) Ez a 6000 frank megbecsiilhetetlen kamatot haj-
tott; talan a ,,realpolitikusok” kiszamithatjak!

A szervezettség hianya. A  céltudatos magyar sajtopolitika
megszervezése parancsolo szikség, a nemzeti politika egyik cate
goricus imperativusa! 13—19.

AZ ELSO TANULSAGOK. Németorszig és a  kozponti
hatalmak meglepetése. Biinbak: az angol kdbel-politika. Kabelek,
a drotnélkili taviro. Tavirati-iigynokségek. Reuter-iigynokség.
Wolffs Telegraphisches Bureau. E helyen adjuk ennek a kérdés-
nek s altalaban az egész sajtopolitikanak bibliographijat:

H. E. Morf: Die Drahtberichterstattung im modernen Zei-
tungswesen. (Bern, 1912) P. D. Fischer: Der internationale Nach-
richtenverkehr und der Krieg (Leipzig, 1915), G. v. Packer: Die
Dreiverbandspresse  (Leipzig, 1915), P. Dehn: England und die
Presse (Hamburg, 1915), R. Anton: Am Pranger. Der Liigenfeld-
zug unserer Feinde (Leipzig, 1915), R. Rotheit: Die Friedens-
bedingungen der deutschen Presse. Los von Reuter und Havas
(Berlin, 1915), A. Haas: Die Propaganda im Ausland (Weimar,
1916), A. Jung: Die 7. Groszmacht im Kriege (Berlin, 1916),
U. Meister: Die deutsche Presse im Kriege und spiter (Miinster i.
Z, 1916). — L. még Preuszische Jahrbicher 1916. IL,
Europdische Staats- und Wirtschaftszeitung 1916. XL (Der Nach-
richtendienst vor und nach dem Kriege), Vossische Zeitung 1917
VIII. 15. (Journalisten an die Front!) stb.,, stb. — A magyar
konyvek kozil meg kell emlitenink Benda Jend elmemozditd
munkajat:  Uszitok (Budapest, 1918) ¢és mindenekelStt Révai  Mor
tartalmas  konyvét: A magyarsag lgye a kilfoldon  (Budapest,
1917), amely Németorszag felé mar elvégezte S igy szamunkra fo-
loslegessé tette azt a munkat, amit mi az entente és a semlegesek
felé igyekeztink befejezni. Az érdeklédd olvasot a kép teljessége
kedvéért is ehhez a konyvhoz utasitjuk.

A kozponti hatalmaknak Svajcban a  Schweizerische Press
Telegraph és a Schweizerische Telegraphen Information 4ll ren-
delkezésiikre s 0Osszekottetésben alltak a kovetkezd nemzetiségi
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tavirati  lgynokségekkel  is: Agence Ukranienne  (Lausanne)»
Agence Polonaise (Bern), La Pologne et la Guerre (Lausanne, ez
utobbinak az élén  Kurcharsenzki késobbi lengyel miniszterelnok
allott). Németorszdg a  szikratdvirot is eredményesen hasznalja
s a Matin ugyancsak haragszik ezekre a , radio-boche”-okra. A
Reuter-iigyndkség  munkajara jellemz6 — amint ezért a Daily
News 1918 Il. 6-i szamaban meg is roja — hogy Czernin 1918
l. 24-i beszédének szbvegét olyan valtoztatdsokkal adta vissza,
hogy ebbdl az annexidmentes beszédb6l egy annexiokat koveteld
diplomaciai  nyilatkozatot csinalt. A  Vorwirts viszont a  Wolff-
ligynokségnek veti a szemére (1917 VII. 25.), hogy Lloyd George
glasgowi valaszat Michaelis beszédére elferditette. 20—27.

SAITO ES DIPLOMACIA.  Bibliographie:  Jung,  Dehn
mar idézett miivein kivill kiillonosen tanulsagosak ehhez a rész-
hez Schiemann berlini egyetemi tanar vasarnapi cikkei a konzer-
vativ  Kreuzzeitung-ban. (Konyv alakban féleg a Deutschland und
die grosze Politik anno 1913 és 1914. c. kotetek, Berlin, G.
Reimer) L. még a Saturday Review (The Press and cabinet
secrets. 1916: 121.) és az Outlook (1916: 37.) cikkeit. A fejezet
élén  allo  idézet Lichnowsky hercegtél valé (Berliner Tageblatt
1917 VI. 8). A magyar sajto és diplomaciank semmi féle vonat-
kozasban nem alltak egymashoz. Az angol politikai mivészet ezt
a vonatkozast annal inkabb elmélyitette. (L. erre Prof. C. H.
Firth torténetir6 cikkét Quarterly Review 1916 X: 476, aki az
angol blue book-ok &seir6l értekezik). Anglia publicisztikai  hadi
készenléte. Az angol sajtd és diplomacia  egyiittes milkodése.
Példadk az  egyiittmiikodésre: 1. Az  angol-orosz  rapprochement
elokészitése (30.) L. erre a Nyugat 1917 X. 15-i szamat (A titkos
diplomacia  mithelyéb6l). 2. A nemzetiségi elvnek sajtopolitikai
propagalasa  (32.) A  diplomaciai akcidk  sajtopolitikai  kiegészi-
tése, hivatalos organumok (34). Az angol sajto rendkiviili befo-
lyasa a diplomacia iranyitasara (35). A felelotlenség vadja a
sajtd munkassaga ellen jogosulatlan (37).

Az egyéni kezdeményezés fontossaga a diplomaciaban (38).
Az entente konzulatusai valdsagos sajto-ligynokségek (Dehn: 118).
A német diplomaciai szellem felfrissitése. Presse-attachée-kat a
nagykovetek és a Handelsattachée-k mellé. A  diplomacia nem
veti meg az anyagi befolydsolas eszkozeit (39). Konyviinkben csak



155

par sorban emlithetjik fol, pedig a sajtdo ¢és a kapitalizmus egy-
mashoz valéo viszonya rendkiviil érdekes tiinete a modern politi-
kanak. Ennek a kérdésnek irodalmabol itt csak a német szo-
cialista Dr. J. Eberle konyveit emlitjik. (L. még Dehn, Meister id.
munkait.) ime par jellemz6 adat. Callaway texasi képvisel6 nyi-
latkozata szerint Anglia a Morgan-haz utjan 25 nagy amerikai
napilapot szubvencionalt a beavatkozas el6tt (1917 1. 18.). A
Hetfolk, hollandi szocialista lap szerint a Telegraaf 25.000 font
sterlingért adta el magat Britannidnak. A Kopek c. orosz lap le-
leplezése szerint (1917 VI. 17.) a nagy francia lapok a cari ura-
lom zsoldjaban allottak. A Figaro és a Petit Journal nyugtdit —
amelyek 10—10.000 el6fizetésrél szolnak — kozzé is tették. En-
nek fejében Osszesen 1—1 példany jart csak. A Matin  hasonlo
uzleteket kotott. A Times u. n. orosz szamaiban az orosz kor-
many még a békében 10.000 rubelnyi hirdetést helyezett el
(Schiemann: 17.) Hogy az olasz beavatkozas el6tt milyen sze-
mérmetlen 1élekvasar folyt, az ismeretes. 1917 juniusaban Dillon
képviseld nyilt iilésen az alku Osszegét Anglia részérél 30.000
fontra, francia részr6l pedig 300.000 frankra becsilte. 1917 IX.
22. az Avanti a Messagero ellen azt a nyilt vadat emelte, hogy egy
Babiot nevii franciatol 1), millié6 frankot kapott, X. 4-én pedig
mar 25 milliérél tesz emlitést, amelyet a francia parlament kiil-
uigyi Dbizottsiga az olaszorszagi propaganda céljaira adott. (L. még
Huszadik Szazad 1917 V. Filep L. cikkét) Természetesen Né-
metorszadg sem nézte zsebre tett kézzel az entente munkajat. A
roman sajtot mindkét rész vesztegette. Bolo-pasa afférja
kozismert. A Temps szerint (1916 X. 25.) Németorszdg a
monarchia ~ minden  organumat megvette:  Ausztria 15  millio,
Magyarorszag 17,500.000 frankot kapott volna. (?)

Az elme és toll diplomatai. Ujsdgiré-diplomatik. Katilina-
rius  egyéniségek és  sajto-Reinhardtok. A Times-emberek  (40).
Seton-Watson (Scotus-Viator). Scotus-Viator tevékenységének
jellemzése nem fér el ezeken a helyeken, de iizelmeinek teljes
felderitése még a magyar publicisztika kotelessége. Scotus-Viator
a haboru el6tti miiveiben még trialista volt (Dehn: 210; Denis:
La grande Serbie: 130.), most a monarchia foldarabolasanak leg-
4dazabb hive. Habora alatti nevezetesebb munkai: Roumania and
the Great War (London, 1915) ¢és German, Slay and Magyar
(London, 1916).
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A Buxton-testvérek (42). Az orosz sajto-diplomatak. Brart-
csaninovrél 1. késébb  102. old. Weszeliczky—Bozsidarovics. A
Novoje Vremja is nagystili sajtodiplomaciat 1zott. Pilenko ott-
honrdl igazgatta a trifoliumot: Weszeliczky (4lneve: Argus, de
Vates és Calchas is) Londonban, Mencsikov Pétervart ¢és Wa-
liszcewszki  Parisban dolgozott (Schiemann: 251.). André Tardteu
(43.). A marokkéi valsagrol érdekes konyvet irt: Le Mystere
d'Agadir c. (Paris, 1912). Politikai szereplésére 1. Schiemann
1913: 415. stb. Amerikai kiildetésének eredményér6l a Tempo
béven beszamol 1917 Xl. 24-i szamaban (Les résultats de la mis-
sion de M. André Tardieu). E. J. Dillon (44.). A ,fehér publicisz-
tika”. George Bienaime, a két Lichtenberger testvér (46.). A
B. H. szoban forgd vezércikke az 1917 |. 16-i szamban jelent meg
(Magyarorszag ¢és az antant). André Chéradame. Mestere Albert
Sorel volt. 1894 o6ta kezd Balkan-problémakkal foglalkozni. F&-
tétele, hogy az egyensily megvaltozdsa csak eldnyos lehet Fran-
ciaorszagra. Sokat foglalkozik a  monarchia  problémajaval. A
habori alatt megjelent munkai: Le plan pangermaniste démasqué
(Pion, 1916. Pangermania térképével) és La paix, que voudrait
I'Allemagne (Pion, 1915). Henry Wickham Steed (52). Rendki-

TUl gazdag 1jsagiréi miikodésének — valosagos: diplomatie en
détail — képét adni meg se kiséreljik, de mindeniitt ott talaljuk,
ahol a magyarsag ellen van sz6. A Caburi-féle eset a Fremden-
blatt 1916 VI. 18-i szamabol valo. 28—57.

A MAGYARSAG A VILAGSAJTOBAN. A  bitortalan
magyar-bartasag (58). A magyargyilolet elsé hullamai (61). A
magyarsdg és poroszsag azonositisa. A régi Magyarorszag — La
vieille Hongrie (63). Magyarorszag porosz nemzetiségi  politikat
folytat ~ (65). Porosz  junkerség és  magyar oligarchia  (67).
La Hongrie agrandie ¢és Das grossere Deutschland (69). Ma-
gyar imperializmus. Magyarsag ¢és torokség (69). Magyarorszag-
nak Ausztrighoz valé  viszonya (72). Magyarorszag  feliilkereke-
dése. Grof Tisza Istvan (73). ime egy par kikapott jelzo:

Tisza, promoteur de la guerre (L'Heure 1917 IV. 17)
L'homme le plus habile en méme temps que le plus cynique
(Paris-Midi 1917 Il. 6.) Une force. Le comte Tisza en est une,
avec laquelle doivent compter  ses  adversaires,  aussi bien du
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dehors que du dedans (Gaulois, 1917 IL 11) Tisza est Tabou,
Tisza, the tyrant stb. Count Tisza, Hungary's pocket-Bismarck

(Daily News 1917 1. 5.) Tisza mint az elnyom6 magyar jun-
kerség és arisztokracia tipusa: Tutta ['Ungheria ufficiale onora
una sola nazionalia: la magiara stb. (Messagero 1917 1. 27.))..

'home 4 qui incombe la plus grande responsabilit¢  dans
la guerre en cours. (Gazette de Lausanne 1916 VIL 26.) Alta-
laban ez az alaphangja minden rola irt cikknek (Daily Express
1916 XI. 9. Figaro 1916 1X. 17. Le Rappel 1917 I. 2. stb.)

Grof Andrassy Gyula (74). Magyarorszag Ausztria romlasa
(77).  Ausztria  megmentése (78). Két publicistaja: 1. Diplomate
(81). Ezen az alnéven Fels grof ir. L. legujabb konyvét: L'Entente
et le Propléme Autrichien par le comte de Fels (Paris, 1918). Noel
Buxlon (82). 1. The war and the Balkans c. konyvét (London,
1915). Az als6hazban is tobbszor folszolalt ebben az iranyban
(igy p!. 1917 XI. 30.). Magyarorszag és az entente (84). Apponyl
Albert grof mint az egységes magyar nemzeti allam sampionja
(85). Grof Karolyi Mihaly (86). A nemzetiségi kérdés (87). A
monarchia  foldarabolasa (89). Az eurdpai egyensuly elve (90).
L. Jules Chopin cikkéi. L’Autriche et ['équilibre européen (Revue
de Paris 1918 IL 15.) Fiume kérdése. A jugoszlavok memorandu-
mat az entente hatalmakhoz 1. Mandl: Die Habsburger und die
serbische Frage (Wien. 1918: 193). Emlitik Baccich brosirajat
is (Denis: La Grande Serbie: 319.). 4 romdn kérdés (94). L. erre
Jancs6 Benedek mélyen tanulsagos felolvasasat: Erdély és a nagy-
roman aspiraciok (1918; Magyar Balazs: Hogyan akartak tonk-
retenni  az olahok  Magyarorszagot? (1918), Sébastien Serbesco.
Roumanie et la Guerre (Paris, 1917). A Parisban megjelend La
Roumanie a legvakmerébb tételekkel szorja teli az entente  saj-
tot. A Société des Roumains de Transylvanie et de Bukovine
elnoke Mandresco Simon. 58—97.

NEMZETISEGI ~ SAJTOPOLITIKA. A  csehek  propagan-
ddja. Munkank nyomasa kozben jelent meg Das Verhalten der
Tschechen im  Weltkrieg cimii (Wien, 1918. Dr. H. Schiirff's
Selbstverlag) koényv, melyet az osztrdk-német nemzeti part az

1917 XIll. 5. a Reichsrathoz benyujtott interpellaciéjahoz  mellé-
kelt. Bibliographiai utalasainkat azért itt elhagyjuk s  kozeleb-
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biekért az olvas6t a bizonyitékoknak ehhez a gazdag gyijtemé-
nyé¢hez utaljuk. Cseh propaganda a habora elott (98). Dr.
Kramarzs Karoly (99). Parisi propagandija Ernest Denis segit-
ségével (101), tevékenységére |. Verhalten stb.. 108, 181 sth. A
magyarellenes propaganda megatalkodott francia képviseldje.
Koényvei: La question d'Autriche: Les Slovaques (Paris, 1917); La
Grande Serbie (Paris, 1915). Egy -ecléadasaban (La psychologie
des belligérants) a kovetkezOkben festi a magyarsag lélektani
képét:

»A magyarok erésebb faj (mint az osztrdk-német), zama-
tosabb nedv, eredetibb és termékenyebb. Szamos és félelmetes
hibaik nem  kozonségesek S néhany  baratot, szamos  csodalot
szereztek nekik. Azsia pusztairél, ahonnan Gseik jottek, rende-
zetlen és  szertelen képzelGtehetséget hoztak  magukkal, mintha
sziikségét  éreznék, hogy a puszta egyhangisagatol elszakadja-
nak ¢és buja almaik, nagyszerii vagyaik vilagaba menekiiljenek.
Nagyra vannak azzal, hogy lovagias nép csak azért, mert nem
szivesen hallgatnak az ész szavara és mert inylkre van az erd-
szak s a kockazat . . . Kacérkodnak a veszéllyel, mert biznak
batorsagukban, amit a  legszornylibb  csapasok sem  rontanak
meg ¢és  biiszkeségik, amely minden viszontagsaggal szembe
szall, nem fél a csatavesztést6l sem, ha az hosi lehet. Rajongoéi
a dramanak (lls ont la folie du drame), s6t a melodramanak is
és konnyen megmagyarazhatd az a vad méltatlankodas, amit e
nemes urak annak lattara éreznek, hogy falusi tanitok, papok,
kereskedék s foldmivelék tamadnak elleniik, akiknek nincsenek
Oseik, sem modoruk, akik nem pengetik sarkantyuikat, de akik
kétségbe merik vonni elsObbségiiket. Hogy ezeket (a nemzeti-
ségi  elemeket) elgazolhassak, eladjak magukat még az oOrdog-
nek is alku nélkiil . . .” (Revue Bleu 1918 V. IL)

Masaryk  propagandaja  (104). Cseh sajtoirodak  (105). A
monarchia megmaradasa ellen (110). L. Kjellén: Die politischen
Probleme des Weltkrieges (Leipzig, 1916). A Buxton-vita (111).
A cseh vértanGisag (114). A magyarorszagi totok (114). Louis
Leger: La Liquidation d'Autriche-Hongrie (Paris, 1915). A ma-
gyar rokonszenv ellen (118). L. még Denis: La Grande Serbie:
132, 142, 160. A Janku-féle felkelésrél 1. La Roumanie 1918 V. 16.
A cseh és entente célok kozossége (122). Passziv rezisztencia (125).
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A cseh-tot 1égiok (127). Szervezett cseh forradalom (130). Cseh
arulasok (132). A cseh sajtopropaganda nemzeti vesze-
delem 98—134.

A JUGOSZLAV  PROPAGANDA. Bibliographie: H. E.
Taylor: The Future of the Southern Slavs (London, 1917. Bara-
nyat meghagynd Magyarorszagnak, a tobbit Jugoszlavidhoz csa-
tolja.) Comte de Voinovitch: La  Monarchie francaise dans
I'Adriatique (Paris, 1916). U. a. La Dalmatie, [I'ltalic et [l'unité
Yougoslave (Genéve, 1917). Le pays et le peuple Yougoslave.
Bibliothéque  Yougoslave (Paris, 1916). Idea of Southern Slar

Unity (London, 1916). Bresina: | nostri vicini slavi (Firenze,
1915). L. Mandl: Die Habsburger und die serbische Frage (Wien,
1918) stb. — A jugoszlav sajtoorganumok felsorolasat — koztik

kievi, buenos-ayresi stb. lapokét — 1. La Serbie 1917 V. 13. A dél-
szlav  sajtd6 1917-ben a Bulletin Monténégrin-nel gyarapodott (Ge-
néve), melyet a Comité monténégrin pour ['Union nationale (ve-
zetéje Radovics Andrija) ad ki. Ide tartozik a Kkorfui Bureau
serbe de la presse svajci fiokjaval.

A Comité¢ yugoslave (135). Sajtopropaganda (137). Jugo-
szlavia itkoz6 allam  (139). A magyarsag ¢€s poroszsag azonosi-
tasa. A magyarsag a habord oka (141). Jugoszlav martyrologia
(143). L. Les persécutions des yougoslaves c¢. brosirat (Paris,
1916). A jugoszlav  komité  Tresics—Pavicsics és  Vukotics
reichsrati  beszédeit kiillon flizetben terjeszti Le régime austro—-
hongrois cimen (Paris. Impr. des Beaux—Arts, 1918). A jugo-
szlav  propaganda 1j erére kap (145). Ennek magyarazataul itt
meg kell emliteniink az el6zményeket. Elészor a jugoszlavok és
a nagyszerbek egyességet: a korfui paktumot 1917 VII. 7—20.
Azutan a jugoszlavok és olaszok egyezményét Andrea Torre olasz
képviseld és Trumbics kozott 1918 Ill. 10. London és végil a
monarchia elnyomott népeinek kongresszusat 1918 IV. 10. Jel-
lemzének talaljuk felemliteni, hogy a politikusokon kivil az en-
tente sajtot itt hivatalosan a kovetkezok képviselték: Pierre de
Quirielle  (Franciaorszag), Steed és Seton Watson (Anglia), Nel-
son Gay (Amerika), Albertini, a Corriere délia Sera fészerkesz-
téje, Maraviglia az Idea Nazionale szerkesztdje, Amendola, a
Corriere romai tudositoja. 135—146.
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MAGYAR  SAITOPOLITIKAT! A  magyar  sajtopolitika
nemzeti kotelesség (147). Franciaorszdg sajté propaganddja  (148).
U természetesen csak gyors vazlatban rajzoltuk meg az entente
hatalmaknak a valésagban rendkiviili aranya sajtopolitikajat. A
Journal de Geneve szerkeszt6jét, George Wagniére-t, a Gazette de
Lauzanne munkatarsait, B. Valloton-t a Tribune de Genéve f6-
szerkesztéjét, E. Bauty-t, a francia kormany t6bbszér meghivta
Franciaorszagba, a spanyol ujsagirok kozil pedig tobbszér s
Gomez Carrillo-t, valamint a katolikus spanyol ujsagir6-egyesiile-
tet, a Prensa associada-t is. Spanyolorszdgban ingyen terjesztik
a francia lapokat s Franciaorszdag még a  mozipropagandardl
sem feledkezett meg!

Az angol sajto propagandara (s arra, hogy Anglia sajto dol-
gokban milyen kérlelhetetleniil érzékeny) egy minket kozelrél ér-
deklé példat idézhetink (149). Az angol zsoldban 4all6 amsterdami
Telegraph 1916 V. 26-i szama egy akkoriban megindult {igyes ma-
gyar folyoirattal, The Hungarian Review, foglalkozik. H. wurat, a
lap ottani munkatarsait s az Amsterdamsche Bank hivatalnokat ez
a rosszindulati ismertetés arra Osztondzte, hogy a Telegraphnak
vélaszoljon. Ot nap mulva a bank elbocsitotta  szolgalatibol,
Martinus  Njihoff pedig, a lap amsterdami bizomanyosa megsza-
kitott ~ minden  tovabbi  Osszekottetést.  Németorszag — sajtopolitt-
kaja (150) is hatalmas aranyban fejlédik. 1915 IV. 28-an a nd-
;met kiiliigyi hivatal sajtohivatalat kiilon sajtoosztallyda szervezi at
(Hamman vezetésével), majd 1917 IX. 0j centralis sajtdosztalyt
allitott fel, melynek Freiherr v. Braun all az ¢élén. Ezeknek ha-
lasa aluli 1916 XI. 15-én nalunk is Kkiterjesztették a ballplatzi
sajtoosztaly hataskorét. Azota egy par jel tartja ébren reménylin-
ket hogy végre a magyar kormany is at fogja érezni a magyar
sajtopolitika rendkiviili fontossagat! 147—151.

TARTALOM. Irodalom. Jegyzetek 152—160.

Sajtohibak: A francia  idézetek  tokéletlen interpunctidjanak
nyomda-technikai okai vannak. Az el6forduld sajtohibak  egyéb-
ként konnyen  kijavithatok. Kiigazitando 75 1., Touramen”
Touranien; 120 1. ,,The theme, an which” — The theme, on which.





