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TAJEKOZTATO.

(Konyvem tartalma. — Miikodésem dltalanos ismertetése. — Milyen a térvényhozasi,

kormanyzasi és kozéleti irodalom nyelve és irasmodja? — A mult példai, — Példa

kell arra, milyennek kellene lenni ez irodalom nyelvének. — Az én munkdim valo-

saggal életem és korom emlékiratai. Mindig ki kell tintetni a magyar nemzet
igazsdagait.)

E kotet tartalma nemzetiink torténetének egyik igen
szomoru szakaszat ismerteti. E szakaszhoz nyujt nyil-
vanvalo és kétségtelen adatokat.

Hét beszédem van benne s ugyanannyi hosszabb,
rovidebb tanulmany, mely a beszédek keletkezésének
torténetét, okait és hatasat vilagitia meg. De van
azonkiviil tobb tanulmany is, mely fontos allaméleti
és torvényhozasi tiinetet fejteget fOleg azért, hogy az
eseményektdl tavol all6 olvasé beszédeim minden
részét lehetd tisztdn érthesse meg. Ilyen tlinetek pél-
daul: a képviseldk megvesztegetése, a kilenczes bizottsag
katonai javaslatai s a nagy alkotmanyszegés grof Tisza
Istvan kormanyzasanak idejébol.

Nagy nemzeti torekvéseink bukédsanak korszaka ez,
a melyben most élink. A bukas épen tiz év ota folyik
szakadatlan. Kezdédott Széli Kalman kormanyra juta-
saval 1899 elején. Kormanyzata kezdetén alig vette észre
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a nemzet a kozéleti erkdlcsok rohamos siilyedését, az ellen-
zéki partok behodolasat, a sajtd megvesztegetését, az
osztrak udvar Dbefolyasanak naponkénti erfsodését s
Magyarorszagnak az osztrak birodalom zsdkmanyolo
karjai kozé mindinkdbb valo beszorittatisat. En — fj-
dalom — jol lattam kezdett6l fogva. Azt is észre-
vettem, hogy a fiiggetlenségi part, a melynek évtize-
deken at wvaldsaggal vezére, rovid ideig elndke s
mindig buzgd munkésa voltam, Kossuth Ferencz haza,
jovetele Ota mar nem a régi. Jelszavai ugyan a régiek-
de meggydzddésének szilardsaga s irdnydnak egyenes
volta mar megsziint s azért partkori kotelekébol a
Széli-kormanyzas kezdetén nyomban kiléptem.

De azért folytattam a harczot a torvényhozoi és
irodalmi kozélet mezején, a sajtoban és a torvény-
hozasban ¢és a szépirodalom fegyvereivel is a nemzeti
eszmék ¢és torekvések dicsGségeért és sikereért, alla-
munk Onallésaganak s fajunk erésodésének  érdeké-
ben. Pihenés nélkiil teljesitettem szerény erOmhoz
képest mindazt, a mit ellenzéki és hazafias koteles-
ségnek s mindazt, a mit — bar elszigetelten — a
gondviselés  megbizdsdbdl egyéni  hivatasomnak tar-
tottam. Kiizdelmem emlékei s a kotelesség hii teljesi-
tésének tantibizonysdgai egyebek kozt azok a nyilvanos
beszédek, melyek »Harcz a nemzeti hadseregért« czimil
munkdmban Gsszegyiijtvék, valamint azok is, melyek
e kotetben: »Harcz az alkotmanyért« czim alatt latnak
napvilagot.

Széll Kalman utan grof Khuen-Hédervary Karoly
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kovetkezett a kormanyzas vezetd szerepében. Kormany-
zata rovid ideig tartott. Az  ¢én toOrténelmi széttekin-
tésem nagy vidékén az O kormanyzata ugyanaz a
tijjkép, a melyik a Széll kormdnyzata; ennek csak
kiegészitd része s mint 6 maga mondta egyik beszédében,
csak a folytatdsa! De a latas el6tt mas tajkép mar grof
Tisza Istvan korményzata. A torténetirds ezt mas feje-
zetbe iktatja. Gylijteményes miliveim e kotete ehhez
nyujt adatokat. Megint mas fejezet bardo Fejérvary
Géza  kormanyanak s a Vezérld-Bizottsdgnak egylittes
kozéleti mitkodése. Ennek torténete kiilon kotetet foglal
el — ha ¢élek — gylijteményes miveim kozott. Ezt a
torténetet megirni szinte kotelességem, mert kozvetlen
tanuja, s6t — mondhatni — részese = voltam ennek s
rajtam kiviil alig van illetékes férfil, ki ezt részle-
tesen, hiven ¢&s igazdn megirni kész vagy képes volna.
Beszédeim alaki és tartalmi értéke folott elmélkedni
nem az én dolgom, hanem az olvas6é s azoké, a kik
egykor maguk e korszak torténelmében és titkaiban
fognak buvarkodni. Minden beszédem a sz teljes
értelmében kozvetlen és rogtonzott. Elére sohase irtam
meg, s6t még alkalmas jegyzeteket se vetettem papi-
rosra hozzajuk. Talan az ¢ékesszolasnak s a magasabb
irodalmi irdasmodnak sok szépségét tudtam volna alkal-
mazni s taldn gondolataim megalakitasa, eszméim,
érvelésem, elmésségem s a vilagrol és az emberekrol
valo vidam elmélkedésem tokéletesebbek volnanak s
jobban megkozelitenék azt, a mit remeknek szokas
mondani, ha beszédeimet elére gondosan kidolgozom.
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De ezt nem akartam, soha se volt ilyesmihez kiilonos
kedvem s talan rost is voltam hozzd. Nagy szonokaink
kozt se Kolcseyt, se Szemere Bertalant, se baré Eo6tvos
Jozsefet nem akartam kovetni. Kovetendd példa gya-
nant Dedk és Kerkapoly allt eldttem, ha ugyan Oket
kozéleti helyzetem szerény mértékéhez képest kovet-
hettem. Egyben mégis szigoruan kovettem. A koz-
vélemény viharos valtozdsai, a népszerlis€ég megszer-
zésének ¢és biztositdsanak lekiizdhetetlen vagya, a divattal
és a sokasdg indulatai szerint valtozd jelszavak ¢és
nagy mondasok varazsa, a tomegek altal valéo {inne-
peltetés hivalkodasa nem gyakoroltak ram soha jelen-
tékeny hatst. Allami 6s kozéleti, valamint irodalmi
mikodésemben és  szonoklataimban is mindig arra
torekedtem, hogy egyszerli egyéniségem nyerstisztan
alljion a vildg elott, minden erGsségével ¢és gyodnge-
ségével s azt kenddzés és cziczoma ne €kesitse.

Szézataimban, kialtvanyaimban, elveket és iranyokat
jelzd irataimban mas feladat teljesitését is koteles-
ségemnek tartottam s nem csupdn azt, hogy pillanatnyi
hatast ¢és sikert érjek el. E szozatok és kialtvanyok
a kozélet varatlanul felbukkand izgatd eseményeit tar-
gyaljak; az események 'jabb tiinetek tolongasa kdzben
hamar feledékenységbe mennek s azért a rajuk vonat-
koz6 iratok is gyorsan eltlinnek a kozfigyelem korébol.
Nem 1is volna sziikség azokat gyljteményes irodalmi
mibe folvenni, legfljebb néhany igen ritka esetben.

Azonban nalunk furcsa szokas fejlédott ki mar
1825 ota s kiillondsen az ujabb  alkotmanyos  korszak



kezdete oOta. Sok allami és kozéleti okirat latott nalunk
nyolczvan év Ota napvilagot. Szamuk sok ezerre megy.
Tronbeszédek,  kormany-szézatok,  torvényjavaslatok s
azoknak indokolasa, partok nyilatkozatai, partvezérek
szozatai, orszaggyilési feliratok s egyéb bizottsagi
jelentések s terjedelmes frasbeli munkalatok: mindez tor-
ténelmi s kozjogi, alkotmany-elméleti és kozéleti buvar-
latra ugyan alkalmas anyaggylijtemény, de nyelviink ¢é&s
irasmodunk  irodalmi  tokéletességének  magassagabol
nézve, folotte silany dolgok, semmi értékiik nincs, sot
artalmasak s bizonyos tekintetben veszélyesek.

ir6ink, tuddésaink s a magasabb tanintézetek ndven-
dékei folyton olvassak. A darabos nyelv, a rossz szo-
flizés, az idegen nyelvek, szavak ¢és irodalmak beszii-
remkedésével megfertztetett mondatszerkesztés — rutta,
unalmassd s nehézkessé teszi a rossz okiratok olva-
sasat. De a folytonos olvasassal s a jogi életben vald
gyakorlati  alkalmazassal  azért lassankint  beleeszik
magukat az emberek gondolkodasdba s a mindenféle
irok, tanférfiak, hatosagok és birdsagok Irasmodjaba
s egyszer csak arra ébrediink, hogy a kozéleti magyar
irodalom magyar szavakkal dolgozik ugyan, de azért
idegenszerli ocsmany irodalomma valtozott.

Szinte képzelhetetlen az a magyar irasmod, melyen
hajdan 1848 elott az wudvari Fokorlatnoksag, a Hely-
tartdtanacs, a Hétszemélyes és Kirdlyi Tabla, a maga-
sabb kormanyzoé hatosagok, a keriileti tablak és tablai
igyvédek s igen gyakran a varmegyék ¢és orszag-
gyllési bizottsdgok is dolgoztak. S ma se vagyunk
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sokkal kiilonben, mint hatvan év el6tt. St példaul Deak
Ferencz magyar diplomatikai, szonoki ¢és tudomanyos
nyelvétél, a mult szazad Otvenes-hatvanas éveinek még
mindig nem tiszta, nem tokéletes, de azért gydnyorii
magyar gondolatalakitasatél igen nagy tavolra vissza-
estiink.

A régi orszaggyllések nyelvét a latinoskodas, az
ujabbakat a németeskedés tette tonkre. Tudomanyos
nyelvii és Irasmodu nagy Iréink hajdan is voltak mar,
a kik hatalmas erével kezdték meg kozéleti, torvény-
hozési tudoméanyos nyelviink mivelését s az idegen-
ségektdl vald megtisztitasat. Dedk és Kolcsey kozéleti
szonoklatai és iratai, Zsoldos Ignacz és Fabian Gabor
tudomanyos szép nyelve, Szemere Bertalan irasmodja
s gondolatalakitasa gyonyori példak. A tudds tarsa-
sagnak és egyetemnek, tudosainknak és orszaggyiilé-
seinknek s az orszdg legmagasabb hatdsagainak ¢és
birosagainak e példakat kellett volna kovetnick s a
magyar tudomanyos ¢és kozéleti nyelvet e példak nyoman
kellett volna latinos ¢és németes befolyastol menten
tiszta, nemes magyarsaggal f6lépiteniok.

S hova jutottunk? Mind szintelen, szdraz, hitvany
és németes nyelven ir ma tuddstarsasdgi és egyetemi
iroink és tuddsaink nagy része? A kormanynak és az
orszaggyiilésnek Irasbeli munkalatai épen botranyosak.

Pedig ezeken legelész a serdiild, teremteni vagyo,
nagyrator0 s nemesebb ifjusdgnak elméje s a vidék-
beli értelmes kozéposztalynak olvasé és  gondolkodo
Osztone.  Mit  tanuljon  ezekbdl? Honnan tanulja meg



a gondolkodas szépségeit, az érvelés tisztasagat és
egyszeriségét, a magyar nyelv erejét és méltosagat, a
fogalomnak magyar szavakbol tokéletes megalakitasat?
A. tudosok, szakférfiak s nagyrészben a tanarok iro-
dalmi magyar nyelvét kiilonben is kerékbe tori a sok
misz6 s a fogalmaknak német modra mesterkélt szo-
rakassal késziilt rat meghatarozdsa. S hol vegyen a
magyar olvasdé és gondolkod6 alkalmas példat, a melyet
szivesen koOvethessen, ha az orszagnak tdrvényhozo
nagyjai is oly ¢ékteleniil romboljdk a magyar nyelv
szépségeit?

Tobb évtized oOta figyelek mar erre s tdlt el boszu-
saggal ez az allapot. Mind idétlen nyelven irt példaul
Hegediis Sandor s mind idétlen nyelven beszélt Tisza
Kalman? Hogy tele van Szilagyi Dezsé minden beszéde
németb6l magyarra forditott miiszavakkal és miimeg-
hatarozasokkal s wvan-e két olvas6 a vilagon, a ki
fontos kérdésekben Apponyi grof tekergd hosszas kor-
mondataibol egyetlen tiszta fogalmat s ugyanazt az
értelmet tudna kivonni?

Ezért kozlom koézmegbizasbol késziilt nyilatkozataimat
s egyéb koz- és allaméleti irataimat gylijteményes
kiillon kotetben. Mind megjelentek ezek mar iddszaki
lapokban s egyuttal, a melyek odavalok, az orszag-
gylilés napldiban s iromanyaiban, de ezekhez nem fér
a nagy kozonség. Igy azonban hadd olvassik miiveimet,
a kiket a targy vagy ir6i egyéniségem érdekel, konnyen
és szabadon. A magasabb tanintézetek ifjai, a tanerdk
s a magyar nyelvnek és Irasmédnak kedveléi és
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buvarai. Es érezzék, hogy a magyar irodalmi nyelv a
kozélet os allamélet kérdéseiben is sokkal szebb és
tokéletesebb, mint a hogy azt a magas és legmagasabb
hivatalos vilag s a tudoméanyos szakirodalom legtobb
férfia kezeli.

Sohasem estem abba az Onhittségbe, hogy az ¢én
irataim tokéletesek s a magyar nyelven valé gondolat-
alakitasnak legmagasabb remekei. Nem is lehetnek.
Hiszen a kozéleti mikodésnek, még az Irasban is,
gyakran igen gyorsan kell folyni s az utdlagos meg-
fontolasra s a megirt gondolatok simitgatdsara se id6,
se mod, se alkalom. Nekem legalabb nem volt. De
azt ersen hiszem, hogy Irasmédunk mai latinos,
németes, franczids idegenszeri kesze-kuszasagaban az
én irataim mégis eléggé tisztak, vildgosak és magyarok
s bel6lik a mai ifjt nemzedék s a kovetkez6 korok
is eljuthatnak arra a meggy6zddésre, hogy a mi
nyelvink a legmagasabb allaméleti, torvényhozasi ¢és
jogtudomanyi fogalmak jelzésére, intézmények meg-
hatarozdsara s eszmék nyelvbeli megalakitasara latin,
német, franczia szavak és miiszavak és szakmondasok
nélkiil teljesen alkalmas, szép ¢és képes annyira, mint
a vilag barmely mas holt vagy ¢él6 idegen nyelve.
S6t meggy6zddhetnek arr6l is, hogy a magyar szoérend
és mondatszerkezet a maga eredeti tisztasagaban ¢éa
egyszerliségében a szépség és okossdg torvényeinek
sokkal jobban megfelel, mintha azt idegen szorend
és mondatszerkezet beszivargasaval zavarossa ¢€s szeny-
nyessé enged;jiik valni.
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Meég egyet kell megjegyezni.

Miiveim e kotete konnyen azt a latszatot idézheti eld,
mintha én hazai torténelmiink ama szakdban, melyben
beszédeim elhangzottak s irataim napvilagot lattak,
vezérld egyéniség, elémunkds vagy dontd hatalmu
férfia lettem volna s mintha nekem vagy a fejedelmi
hatalom, vagy jol szervezett erds part kiillonds stlyt
és fontossagot kdlcsonzott volna.

Nem igy van. Volt hatasom; ez igaz. Harminez-
hetedik éve, a midta erGsen figyelt tagja vagyok a
torvényhozasnak s a magyar irék tarsadalmanak. De
idegen, kiils6 eréforras segitségének megszerzésére soha
se torekedtem. Ha egyszer-masszor volt efféle segit-
ségem: Onkényt jott. En csak abban voltam buzgd és
faradhatatlan, hogy ugy a torvényhozds, mint az iro-
dalom terén az igazi nemzeti eszméket, a tiszta magyar
érzéseket és Osztondket képviseljem Ugy, a mint a
szomoru, de egyuttal dicsé torténelmi multbol rednk
szalltak ¢és 1Ugy, a miként azokat jovendd boldogulé-
sunk ¢és dicsOséglink eleven vagya lelkiinkben fel-
fakasztja. Senkit se ismerek torténelmiink alakjai kozt
se holtat, se elevent, a ki engem e téren buzgodsagban
felilmtlhatott  volna.  Erdben, sikerben, nagysagban
igen, de igyekezetben nem.

Egyéniségemnek ez a sajatsiga biztositotta szamomra
a kozfigyelmet s azt a szerény hatalmat, melyet a
koztudat személyemhez kapcsolt. Kozmunkas voltam
tehat, mondhatndm, csak csapattiszt az események
hadvonalaban. Masok voltak a végzet intézdi, a divatos
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dicsGség részesei s a hangos elismerések, jutalmak és
sikerek  élvez6i. Effélékre torekedni nem is  jutott
eszembe soha.

De munkdim mégis eldidézhetik azt a latszatot.
Ennek oka azonban egyediil csak az, hogy ez a
munkam is, valamint csaknem minden irodalmi mivem,
sok részben emlékirat-természetli. Minden emlékirat
ir6ja, kivétel nélkiil, gy tiinik az olvasé elé¢, mintha
6 lett volna féleg az események intézdje, a végzet
irinyzdja. De ez csak latszat, abrand ¢és nem valdsag.
Egyébirant e latszatnak s e latszat netalani félre-
értésének daczara is fontos korilmények parancsoljak
beszédeim s kozéleti kialtvanyaim kozzétételét. A magyar
nemzetnek a boldogulasért s végzete iranyzasaért folyo
kiizdelemben szdzadok ota gyakran oly erdkkel kell
mérkdznie, a melyek hatalmasabbak, mint 6. A tomegek
s egyes nemzedékek esze pedig ingadozd s igen sokszor
ott latja az igazsagot, a hol a nagyobb hatalmat latja.
Orék  lemondasra, gyava meghunydszkodasra vezetne,
ha a tomegek ¢és nemzedékek eszének helyesebb irany-
zasara nem  torekednénk. Miveimnek f&czélja tehat
bebizonyitani, hogy a magyar nemzetnek igazsaga
akkor is megvan s akkor is tokéletes, a mikor annak
a hatalomnak ereje, mely Ot megbénitani torekszik,
idénként nagyobb, mint az 6 ereje.



A KEPVISELOK MEGVESZTEGETESE.
I.

(A nemzeti kévetelései. — Miné partkozi helyzetet talalt grof Khuen-Hédervary? —

Kossuth és partja leszerel. — Pap Zoltan felszolalasa. — Tizezer koronadt letesz a

haz asztalara. — A vesztegetési kisérlet torténete. — A vesztegetés erkolcsi és politikai

természete. — Toth Janos inditvanya a vizsgalat targyaban. — A kormanyelnok
hozzdjarni.)

1903. évi junius ho végén vallalkozott grof Khuen-
Hédervary Karoly a kormanyelndkségre. A  politikai
helyzet zavaros volt s minden iranyban bizonytalan.
Sok jelenség azt bizonyitotta, hogy az 1j kormany-
elndk korméanyzasa nem lesz se nyugodt, se sikeres,
se hosszil.

Sz¢éll Kalman bukasaval nem csillapodott a nemzet
vagya ¢és torekvése a jogos nemzeti kovetelések érvé-
nyesitésére. Az udvar és az 0j kormdny is ridegen és
valtozatlanul megallt terve mellett: folemelni a had-
sereg létszamat s ehhez képest sulyos aldozatot kove-
telni a nemzettdl s elviselhetetlen wjabb pénziigyi terhe-
ket rakni vallaira. E tervet sikerre juttatni nem
engedhette siman a torvényhozo testiilet, ha gyava és
arul6 nem akart lenni. Az enyhitést és ellenértéket
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nyujtdé nemzeti kovetelésekhez annal inkabb kellett
ragaszkodnia. Hiszen nem voltak ezek se 1jak, se
mértéktelenek; s6t nagyon is szerények. Az Osszes
hadseregnek abban a részében, a mely magyar had-
sereg, magyar legyen a tisztikar, a czimer s minden
hadijelvény, a vezényld és szolgalati nyelv s a magyar
katona biintetd perében a targyalas és itélet nyelve. Ebbdl
alitak az ¢épen napirenden levd nemzeti kovetelések.
E miatt folyt fél esztendd ota a képviseléhaz élénk
tanacskozdsa, a melyet a kormanypart obstrukczidnak
nevezett. E miatt bukott meg a Széll-kormany s eldre
lehetett latni, e miatt nem lesz nyugalmas Khuen-
Hédervary kormanyzasa se.

Grof Khuen-Hédervary maga is érezte, hogy hely-
zete nem konnyi. Egyéni természete szelid, modora
sima, az emberekkel vald érintkezése szerény és kelle-
mes. Bizott ebben, de a kozéleti bolcsesség is azt
javalta, hogy az ellenzék befolydsos elemeivel elére is
érintkezzék s azok joindulatat megnyerni vagy leg-
alabb harczos hevét lehiiteni torekedjék. Az Apponyi-
féle nemzeti-part mar akkor mint ellenzék nem volt
meg. Beleolvadt Sz¢ll alatt a kormanypartba. Ezzel
hat nem volt baj. Nem volt a népparttal se, a mely-
ben ugyis er6s hajlandésag volt mar kezdettél fogva
az udvarral lehetéleg jo viszonyban lenni. A fiiggetlen-
ségi partnak Ugron-Holl6 arnyalata nem allott sok
tagh6l s e miatt allandéan veszélyes nem lehetett.
De nem 1is akart a nemzeti kovetelésektdl elallani.
Vele értettem egyet magam is s ama néhany fligget-
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lenségi baratom, a ki velem egyiitt partkori koteléken
kiviil allott.

Khuen-Hédervary grof ily viszonyok kozt igen fon-
tosnak tartotta a fiiggetlenségi partnak Kossuth Ferencz-
fole arnyalataval jutni egyetértésre. Ez sikeriilt is
egyelore. Ezzel az ellenzéknek nem ugyan legtevéke-
nyebb, de szam szerint a legnagyobb része hajlando
lett volna a békésebb toérvényhozasi tanacskozasokra.

Egyéniségénél fogva Kossuth sokkal jobban szereti
a Dbékességes dallapotot, mint a harcziasat. A Széll-
kormanynyal ismételve békés megallapodasra jutott.
Az 1899-ik év elején is, hogy a Széll-kormanynak nyu-
godt és allandd helyzet biztosittassék s az 1902-ik év
végén is, hogy a Nessi-ligyben folmeriilt katonai kér-
dések heves vitatdsa lekeriiljon a napirendrél. Egyik
megallapodasnal se jutott a nemzet semmi €szrevehetd
vivmanyhoz, holott ellenkezdleg az volt az altalanos nézet,
hogy a kormanynyal létrejott békés megallapodas a bécsi
udvari torekvéseknek valik eldnyiikre. A kozvélemény
ez okbol «leszerelésy-nek nevezte minden alkalommal
az ily megegyezéseket.

Ez idében Kossuth Ferencz mellett ott volt a fliggetlen-
ségi partnak nyolcz-tiz férfiubol allo vezeté bizott-
saga. A partvezérség ugyan kiilséleg Kossuth kezében
volt, de annak iranyat és tartalmat természetesen
Kossuthtal egyetértdleg a bizottsdg hatarozta meg.
Khuen Hédervary grof tehat nemcsak Kossuth Ferencz-
czel, hanem egyuttal s egylittesen a bizottsaggal is
targyalt s jutott békés megallapodasra.
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Ellenzéki korokben kedvezbdtlen vélekedés, s6t keserii-
ség  tamadt. Ujabb  leszerelésrdl  beszélt — mindenki.
A part zome altalanos értekezleten nem is helyeselte
Kossuth cselekményét. Kossuth lemondott partja elnok-
ségérél. A partban szakadas kezdett tamadni. Kossuth
mellett megmaradt a partnak egyik része, de a nagyobb
rész 1) elndk valasztdsa mellett kiilon alakulasra
torekedett. Azonban mind a két rész buzgén munkalt
azon, hogy a szakaddst, ha lehet, elkeriilj¢k s Kossuthot,
ha lehet, az egész part elndkségére jra megnyerjék.

Mig a legnagyobb szamu ellenzék kebelében ezek
torténtek s a zlrzavar folyton nétt: azalatt a képviselo-
hazban igen ¢élénk vita folyt az egész julius hdénapon
keresztiil ~ Khuen-Hédervary  grof  kormanyprogrammja
folott, melylyel a miniszterelnoki széket elfoglalta.
A vitdban ismételten részt vettem magam is s egyik
leghatdsosabb beszédemet julius 1-én a vita folyaman
tartottam.

A vita egészben véve heteken at folotte éles s pilla-
natonként heves volt. Elesitette a fiiggetlenségi part-
ban folyton lobogd forrongds. A vitdt az ellenzék
kiilonb6z6 arnyalatai kozt vitarendezd bizottsag vezette.
Gyakran izgatottak voltak az emberek s a kormany-
part és az ellenzék kozt rideg és gyilolkodé kezdett
lenni a nyilvanos érintkezés. Annyira ugyan nem, mint
késobb, grof Tisza Istvan kormanyzata alatt, de azért
sok jelenségbdl ugy latszott, mintha a képviselohaz
egyik  legridegebb  tigynevezett  obstrukcziés  allapo-
taba esett volna bele.
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[lyen volt a hangulat, a mikor julius 29-én szolasra
jelentkezett Pap Zoltan  fiiggetlenségi parti képviseld
s néhany el6z6 mondat utan letett a képviselohdz
asztalara bankjegyekben  tizezer korondt s  azutan
mondta el szakadozottan,  kozbevetett — kérdések  altal
zavarva, hogy Ot e pénzzel egy volt képviseldé meg
akarta vesztegetni, e pénzt azért adta neki, hogy ma
ne tartson beszédet s a vita tartamara utazzék el
vidékre; tavozasanak minden napjara jelentékeny 0Osz-
szeget kap, kés6bb is javadalomban részesiil s az
a hatalmas ur, a ki a pénzt szolgaltatja, késébb is
segiti minden dolgaban. Az 0sszeg ugyan, a mit kapott,
tizenkétezer korona volt, de az 4atadd nyomban vissza-
vett téle kozbenjaroi jutalékként  kétezer  koronat.
ime ezt bejelenti a haznak s a nala maradt tizezer
koronat azért tette le a haz asztaldra, hatarozzon
bolcsessége szerint s tegyen a pénzzel, a mit jonak Iat.
A képviselohdaz elképedve hallotta e leleplezést.
Leirhatatlan megiitkézés s a sulyos  megbotrankozas
ilt ki az arczokra. Az ellenzék sok tagja diithos
haraggal tort ki, haragos  kialtasok  ropkodtek  a kor-
many ¢és partja felé. De a kormanypartot is stlyosan
lepte meg az esemény. Nem  egy képviselonek  o6tlott
elméjébe ott is az a veszedelmes gondolat, hatha
csakugyan a kormany  valamelyik tagja  4ll a veszte-
getdé hata mogott, vagy ha nem 4all is, hatha elhitetik
azt a kozonséggel s hatha utobb is a nemzet nagy
rétegei elhiszik ezt! Voltak azonban a kormanyparton
olyanok is, akik az egész vesztegetési dolgot az
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ellenzék cselvetésének gondoltdk és szinte Ohajtottak
volna, hogy ezt fegyveriil az ellenzék ellen s kiilono-
sen Pap Zoltan egyénisége ellen hasznalhassak fol.

Az ellenzék méltatlankodasa, s6t haragos Kkitorése
is teljesen indokolt volt. Hiszen, hogy valaki az ellen-
zék tagjait készpénznek vesztegetd Osszegként vald
kézbeli ataddsdval birja arra, hogy torvényhozoi ¢és
hazafii  kotelességiliket gyaldzatos 4arulassal megszeg-
jék s lelkiismeretok aruba bocsatasaval mint nyilt
ellenzékek titkon vagy nyilvan a kormany és az udvar
terveit tamogassak: ehhez mindenekel6tt az a foltevés
kel, annak a gondolatnak kell megalakulni, hogy
a magyar nemzeti ellenzék vagy legalabb sok férfia
megvasarolhaté. De ha ily irtézatos gondolat élhet
valamelyik kormanyban, vagy partjanak tobb tagjaban,
mivé lesz akkor a nemzeti ellenzék becsiilete? S mi
lesz a nemzet jovojébol, ha torvényalkotdsra s jogai-
nak ¢és érdekeinek megvédelmezésére hivatott képviseldi
hitvany alkutargyak? S maga az annyiszor s oly
kesertien csalddott nép is miként ragaszkodhatik hiven
oly alkotmanyhoz, mely nem férfiakat s nem elvnek
és jellemnek elszant hiveit juttatja a nemzetnek torvény-
hoz6 nagy tanacsaba, hanem elvek és jellemek kufarait,
dics6é kozéleti elvek alnok hirdetéit s a mellett szamitd
gazembereket?

Rettenetes az a tajkép, melyre Pap Zoltan felszolalasa
a villam gyors vilagaval szempillantas alatt rAmutatott.

Pap Zoltan utdn Lovaszy Marton fliggetlenségi kép-
visel§ szolalt fel, az ellenzéki iranyu »Magyarorszag«
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czimli napilap felelés szerkesztdje, a mely lap éppen
az 1id6ben hatalmas erélylyel siirgette a nemzeti kove-
telések teljesitését s elmondta, hogy az ¢ lapjanal is
megjelent valami Singer Arthur nevli hirlapiro, egy
német Ujsag szerkesztdje s egyenesen és komolyan azt
kérdezte, hogy a kormany javdra »mennyiért szerelne
le a Magyarorszag?« Ok nem alltak szoba ez emberrel,
hanem elutasitottak.

Ujabb jelenség arra, hogy nemcsak a képviselSket,
hanem a lapokat is meg akarta ejteni az orv veszte-
getési kisérlet.

Beszéde folyaman Pap Zoltdn kozelebbi részleteket
is mondott. A  pénzt hozza Dienes Marton hirlapiré s
rovid ideig volt ellenzéki képviseldé hozta s a vesz-
tegetési felhivast hozza az intézte. Tegnap estennen
mar a bankok zarlata utdn készpénzt adni nem tudott,
de igérete komolysdganak bizonysagara atadott neki
Osszesen tizenharomezer korona betétrdl szolo takarék-
pénztari betétkonyvet, melyeken Eitter Imre neve volt
mint tulajdonosé.

A képviselok kozt nyomban elterjedt valamely forras-
bol az a hir, hogy Ritter Imre Fiume kormanyzojanak,
grof Szapary Laszlonak egyik gazdasagi fotisztje. Egy-
idejiileg természetesen gyanu tamadt, mely grof Szapary
Laszlo kozelében kereste a pénznek forrashelyét.

Toth  Janos ellenzéki képviseldé azt inditvanyozta,
hogy 15 tagli parlamenti bizottsdg alakittassék hala-
déktalanul az eset gyors ¢és szigori megvizsgalasara,
mert a vesztegetési vad, mint nagy erkodlcesi siilyedésnek
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jele, nemcsak az ellenzék nemzeti kiizdelmét, hanem
az egész torvényhozasnak munkajat képes becsiiletében,
tisztességében, jo hirnevében befeketiteni.

Grof Khuen-Hédervary Kaéroly kormanyelnék Toth
Janos inditvanydhoz hozzdjarul s maga is sziikségesnek
tartja a parlamenti vizsgalo bizottsag kikiildését.

A vita heve azonban nem csokkent. Hazszabalyi és
személyes kérdések meriiltek fel egymds utdn, a hogy
a nagy izgalommal jar6 minden viharos iilésen szokott
torténni. Az ilés belenylt a délutanba, az estébe, az
éjszakaba. Haromszor is kértek és tartottak zart iilést.
Az ellenzék sehogy se akarta megengedni, hogy a
legkdzelebbi  {ilésben az  indemnitasi  tdrvényjavaslat
targyalasanak folytatdsa kovetkezzék. Zart ilés wvolt
délutdni négy orakor, este nyolczkor s ¢&jjeli féltizenegy
orakor. Elvégre ¢&jfél elott kevés idével zarddott be az
ilés, a mely reggeli tiz o6rakor kezddédott. Az 1873-iki
obstrukczié oOta, tehat harminczegy ¢év o6ta ez volt a
képviseléhaznak leghosszabb iilése. Ez is ugy ért véget,
hogy az Osszes ellenzék megunta mar a targytalan vitat
s ¢jfél elott folkerekedett s Kolcsey himnuszanak ének-
Iése kozben tomegesen kivonult a terembdl.

A kovetkezd napon, julius 30-an Dienes Marton
elszokott  Budapestrél.  Berlinig, Hamburgig  kisérték
nyomat a hirlaptudositok, azutdn eltiint szemiik el6l.
Csakhamar bebizonyosodott, hogy Amerikaba menekiilt.

Fontosabb  koriilmény ennél az, hogy altalanosan
eltejedt hirek szerint szokését renddri hatdsag segitette
eld s szokésére 100 ezer korona segitséget nyujtottak
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neki. Bebizonyult kétségteleniil,  hogy eltavolitasanal
fourak, nemzeti kaszinobeli tagok is segédkeztek.

E koriilmények gyanusak ugyan, de a kormanynak
kozvetlen  vesztegetési  ténykedését nem  bizonyitjak.
Grof Szapary Laszlo, a fiumei kormanyzo elég fényes,
nagy ¢és befolyasos fOuri nemzetség tagja arra, hogy
érdekében a legveszélyesebbé valhato kozvetlen tanut,
Dienes Martont, még rendérség, még kaszinotagok s
féurak is eltavolitani segitsenek.

Grof Szapary Laszld6 ugyan jalius 30-an folkereste
grof Khuen-Hédervary kormanyelnokot, konyezd szemek-
kel érzékenyen bocsanatot kért s atnyujtotta a fiumei
kormanyzosagrol  valo  lemondasat. A kormanyelnok
elfogadta a lemondast. Grof Szapary vétkességén ez
utan senki se kételkedett.

A parlamenti vizsgalo-bizottsdg tagjait julius 31-én
valasztotta meg a képviselohdz. Tagjai lettek: grof
Andrassy Gyula, Beothy Akos, Josipovich Géza, Nagy
Ferenez, Polonyi Géza, Eohonyi Gyula, Szivdk Imre
és grof Zichy Janos s rajtuk kivil még hét kisebb
nyomatéku, halvanyabb tevékenységii képviseld.

Feltint, hogy az ellenzék legbuzgdbb, legtevékenyebb
s legszilardabb tagjai koziil senkit se valasztottak a bizott-
sagba. Még jobban feltiint, hogy a tobbség nem engedte
meg, hogy a vizsgald-bizottsag miikddése teljesen nyil-
vanos legyen; a kozonséget onnan kizarta, kizarta még
a hirlapirokat is s az ellenzék csak heves tamadassal
tudta elérni, hogy legalabb gyorsirok legyenek ott a
bizottsagi jegyz6konyv szamara.
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Szinte gyanut keltett a bizottsagnak az a megalla-
podasa, hogy bar nyilvanos felhivast intézett azokhoz,
a kik tantskodni tudnak és akarnak, hogy a bizottsag
elott jelenjenck meg, de egyuttal elhatarozta, hogy
senkit rendeletileg meg nem idéz, senki megjelenni és
taniskodni nem koteles s hitet tenni vallomasara nem
tartozik.

Mind e jelenségek szinte taplaltdk azt a gyanut,
hogy a kormanyban és a tobbségben foliilkerekedett a
partos felfogas s egyik se akar gyokeres, tiszta ¢és
szigora megoldast, hanem megelégszenek grof Szapary-
nak a fiumei kormanyzosagrol s talan még grof Khuen-
Hédervarynak  késébb a  kormanyelndkségrél — valod
lemondasaval. Es csakugyan két héttel késébb benyij-
totta lemondasat grof Khuen-Bédervary is, de a torté-
nelmi igazsdg kedvééit meg kell jegyeznem, egészen
mas és sokkal fontosabb politikai okokbol.

1L

(A vizsgalat. — Grof Szapary LaszIo beismerése. — Grof Khuen-Hédervary Karoly
taniivallomdasa. — Az én tanuskoddasom. — Miként gondolkoznak a kasziné némely
koreiben. — Grof Szapary vétségének természete.)

A. vizsgalobizottsag rogton megkezdte miikodését.
Els6 volt, a kit kihallgatott. Pap Zoltan. Lényeges pontok-
ban megegyezik vallomasa képviseléhazi beszédével.

Grof Szapary Laszlora keriil a sor. 1864-ben sziile-
tett, 39 éves. Nagyon megilletddott, szinte meghatott
hangon beszél. Nemiiil le kinalatra se, allva beszél.
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Elovesz darab papirost s arrol olvassa némileg aka-
dozva vallomasat. igy hangzik:

Tisztelettel tudomasara hozom a t. bizottsagnak,
hogy a Dienes Marton altal kiadott pénz télem szar-
mazott. A részleteket alig ismerem, de nem is kivantam
ismerni. Tettem ezt azért, mert azt gondoltam, azt
véltem, hogy eldsegitem a végzetessé valhatdé torvényen
kiviili allapot megsziinését, masrészt igaz ragaszkodasbol
a miniszterelndk Ur személye irant. Becsiiletszavamat
adom arra, hogy a miniszterelnok urndk e lépésemrol
semmiféle tudomasa nem volt. Tettem azt sajat egyéni
akaratombol a nélkiil, hogy a kormany barmit is tudott
volna. — Legyen szabad sajnalatomat kifejezni a tor-
téntek folott, fokép pedig a folott, hogy az én hibambol
a parlament méltosagan csorba esett. Uraim, egyéb
jelenteni valom nincs W

A Dbizottsdg tagjai koziil tobben kérdéseket intéztek
hozza. Egyenesen megtagadta a feleletet ezekre a
kérdésekre:

személyesen targyalt-e Dienes Martonnal s rajta kiviil
még kivel?

adott-e  utasitdst Dienes Martonnak, hogy kinek,
melyik képviselonek adjon mennyi pénzt s miczélra?

mi inditotta arra a foltevésre, hogy egyes képviselok
megvesztegethetok?

emlitett-e mas képviselot is Dienes Marton, a kinek
pénzt adott Pap Zoltanon kiviil?

mikor, hol, ki altal, mily koriilmények kozt ismer-
kedett meg Dienes Martonnal?
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E kérdésekre megtagadta a feleletet. Okat is adta,
miért tagadta meg. Ha volt is mas iligynok még Dienes
Martonon kiviill s ha tobb képviseld neve, mint olyan,
a ki megvesztegethetd, szoba jott is, de 0 nem biztos
ebben, s6t éppen semmit se tud arrdl, hogy azok meg-
vesztegethetOk, tehat ha neviiket emlitené, mar ezzel
gyanusitana Oket, azt pedig nem tartja korrekt dolognak,
hogy artatlanok jellemében igazsagtalanul gézoljon.
O csak azt tartja helyesnek, hogy a kozvetlen f6
cselekvoket allitsa a bizottsag elé s ezt ime megtette,
a mikor 6 maga ide allott s Dienes Martont meg-
nevezte.

Hozza intézett kérdésekre még kijelentette, hogy
a pénz, a melyet a megvesztegetésre forditott, a sajat
pénze s nem is gondolt arra, hogy azt valaki valaha
megtéritse. Ezt nem is reméli jovore sem.

A kormanyelnok grof Khuen-Hédervary augusztus
3-an szintén jelentkezett Onkényt a bizottsag elott azzal,
hogy kérdésekre nyilatkozni akar, minthogy & is teljes
vilagossdgot akar az iigyben s kdvetkez6t mondja:

Ot bizonyara azért hoztak szoba a vesztegetési iigygyel
kapcsolatban, mert grof Szapary Laszld is, mint fiumei
kormanyz6, a korméany tagja s mert 6 vele bizonyos
személyes viszonyban van. De & se Dbefolyast nem
gyakorolt, se f6l nem hatalmazta, se f6l nem jogositotta
semmiképen, hogy azt cselekedje, a mit cselekedett.

O Szapary grof szerencsétlen 1épésérél csak akkor
értestilt, a mikor az 1iigy a parlamentben szoba jott.
Aznap délutdn  Sélley  miniszteri tanacsos jelentette
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neki hogy Szapary személyesen volt nala villajaban,
nagy izgatottan bevallott eldtte mindent s egyuttal
arra kérte, adja at izenetét a kormanyelndknek, a mely
abbol all, hogy 6 szanja-banja tettét, a kormanyzosagrol
rogton lemond s mindent megtesz, a mi tole telik,
hogy a dolgot jova tegye. Es csakugyan még az éjjel,
a képviselbhaz ¢jjeli iilése alatt irasban Sélleytél hozza
kiildte lemondésat, kérte folmentetését a kormanyzoi
allas alol s egyben szoval azt izente, hogy személyesen
nem mer szemei elé keriilni.

Masnap azonban, julius 30-an mégis kérte izenetileg,
hogy fogadnd személyesen. A kormanyelndk a délutant
jelolte ki talalkozdsra a nemzeti kaszind egyik kiilon
szobajaban, a hol a kormanyelnok néhany baratja
jelenlétében fogadta. Ott Szapary grof toredelmesen
bevallotta biinét s bocsanatot kért azért, a mit cselekedett.
Nagy izgatottsaga, konnyei, Osszetort lelki allapota
nagyon meghatotta a jelenvoltakat. Kinos volt a helyzet.
A jelenvoltakban élénk részvét tamadt s valamennyiben
egyszerre az a szandék sarjadt, hogy a szerencsétlen
grofot valamikép labra kellene allitani.

A személyes viszonyt, mely koztik tobb ¢év ota
fennallott, igy ismertette grof Khuen-Hédervary:

Sohase volt koztik se kozéleti, se személyes bensd
baratsag, se gyakori érintkezés. Kozéleti nézeteik s
torekvéseik se egyeztek sok fontos dologban. Eletkoruk
kozt is nagy a kiilonbség, grof Szapary tizendt évvel
fiatalabb, mint 6. Hanem az igaz, hogy Szapary grof
édes apjaval, a ki szintén volt fiumei kormanyzd,
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bizalmas Dbaratsagban volt. Innen kovetkeztett, miért
ragaszkodott 6 hozza annyira fia. Mert nagyon ragasz-
kodott s mindig kiilonds szivességet ¢és szolgalatkész-
séget matatott, noha & nem vette igénybe. Neéhanyszor
jelentkezett is személyesen taladlkozasra, hogy tanacsokat
adjon, miodta O kormanyelnok. Egyszer a sajtoiigy,
masodszor a szoczialista kérdés rendezésének dolgaban.
B kettére jol emlékezik. Valddi eredménye egyszer se
volt tanacsadésainak.

Végiill kijelenti, egész politikai multjaban, kozéleti
czéljanak elérésére sohase nyult olyan fegyverhez, a
melyet ne igazolhatott volna. Ez a bizonysdga most
is, a mikor grof Szapary ténykedését kapcsolatba hoztak
az 6 nevével.

A kormanyelndk grof Khuen-Hédervary utan én tettem
tanivalloméast a bizottsag eldtt. Onkényt jelentkeztem,
mert a lapok kozlésébdl lattam, hogy néhany baratom
hivatkozott ram, hogy ¢én is tudok wvalamit a vesz-
tegetésrol.

A vesztegetés tényér6l szoros értelemben véve én
nem tudtam semmit. De igenis tudtam a hozzad kap-
csolodd ugyan csak mellékes, de azért fontos és érdekes
koriilményekrél sokat s kiilondsen jol ismertem grof
Szapary Laszlot és Dienes Martont is. Ez alapon, de
egyuttal sok mellékes koriilmény biztos ismerete alapjan
szilard meggy6z0dés alakult bennem arra nézve, volta-
képen miben all annak a vesztegetési ligynek mivolta.
Kijelentettem e meggyd6zddésemet.

A vesztegetés tényének teljesen  végrehajtott komoly
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kisérletét Pap Zoltan esetében én is csak ugy lattam,
mint minden mas elfogulatlan mivelt ember. A fOcse-
lekvé kétségteleniil grof Szapary Laszlo6 s a blinds
kisérlet Pap  Zoltan  jellemének  ellenallasa  nélkiil
kétségteleniil befejezett Dbilincselekménynyé valt volna.
Nem is lattam ¢én grof Széapary részére alaki mentsé-
get semmiben.

Hanem teljes enyhité koriilményt — hogy a  bln-
iigyi jogaszok szavat alkalmazzam — igen is talaltam.

Grof Szapary Laszlot ¢én  johiszemi, tisztes szan-
dékt, eszmei  gondolatokrél  abrandozd,  gyermekes
gondolkozasi s nem erfs itéleti férfitnak ismertem.
Ahanyszor talalkoztam vele, mindig azt a benyomast
tette ram, mintha még mindig kiskori volna, 1gy-
nevezett j6 fia. De volt benne némi hiusdg is, némi
becsvagy a kozéleti szereplések terén, némi nagyra-
torés az udvari, fouri és  kaszindi  gondolkozas korla-
tai kozt.

Nemzetsége nagy ¢és elokeld, sok tagja magas udvari,
allami és katonai méltosagokat ¢és tisztségeket visel,
[lyen korben nevekedett fol 6 is s ilyen korben volt
serdiilld  koratol fogva. Ennek a kornek gondolkozésa
befolyasolja a budapesti Nemzeti Kaszind szellemét is,
a melyben a férendiieck, a kormanyzat fotisztvisel6i
s a magasabb versenyélet, a 10, a kartya, a vadaszat
és kirandulasok das és gondtalan férfiai szoknak
talalkozni.

E tarsasdg nagy része  helyteleniil, s6t mondhatni,
hitvanyul fogta f6l a parlament Ugynevezett nemzeti kiiz-
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delmét. Nem érzi eléggé a habsburgi elnyomatas viszas-
sagait, az Onallo allami 1ét biztositasara valo torekvés
nemessége ¢€s fontossdga irant nincs Ontudatos s eléggé
er6s érzéke, a vergddé magyarsag érzései irant meg-
lehetésen idegen, eszejarasat megfertdzteti az udvari
és osztrak észjards, mely birdlgatd, fitymalo, gyakran
gyilolkodé a magyarsdg igazi torekvéseivel szemben.
A parlamenti és a nemzeti ellenzék faradalmaiban,
harczaiban ¢és buzgalmaban csak oktalan akadékosko-
dast, esak boszantdst és kellemetlenkedést 1at, mely-
nek minden 4ron vald megsziintetése felelne meg
ohajtasainak.

Kétségteleniill van gyonge jellem, gyonge egyéniség
megfeleld aranyban az ellenzéken is s a nagy vagyon
elonyeivel az ellenzék sokkal kevésbbé rendelkezik,
mint az udvari part, mely egyuattal kormanypart is.
Az ellenzék gyongébb elemeit fitymaljak, semmi figye-
lemben nem részesitik, s6t er0sebb elemeit is kiszori-
tani torekesznek a boldogulas és siker minden alkal-
mas terérol.

Egészen igaza van grof Szapary Laszlonak, ha azt
mondja, hogy ebben a korben adaz és tartés parla-
menti harcz idején gyakran hangzik olyan sz6, hogy
az ellenzéki csbcseléket minden aron el kellene némi-
tani s vagy kiverni, vagy megvasarolni. A lélekvasar-
las talan nem is keriilne igen nagy pénzbe, hiszen
elég lenne talan csak a hangosabban kiabalokat meg-
fizetni s talan tizendt-hiisz ember elnémitdsaval meg-
szinnék az egész nemzeti harcz s pihenére jutna
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kormany és parlament. Hogy grof Szapary képzelgd
gyermekes agyaban ily gondolat tamadt, azt én az &
mindennapi tarsasagaban szinte természetesnek tartom.

Ez a gondolata valahogy kiszivargott. Megsejtették
vagy megtudtdk oly elemek, mint Dienes Marton,
Singer német lapszerkeszté s tarsaik. Mind koldus,
de a mellett mind tékozld, do6zsolo, konnyelmii ember.
Ugy szerzi a pénzt, a hogy tudja, s szerzi, ha meg-
szorul, a legaljasabb modon is. Koztik sok elveteme-
dett lélek, a kinek romlottsagarol alig lehet fogalmunk.
Ezek azutan korilvették a gyonge itélStehetsegli, hiu
férendli urat és gazdag embert s belevonszoltak abba
az ocsmany siilyesztobe, mely Pap Zoltan leleplezé-
sével az elbamulo vilag elé tarult.

En grof Szapary Laszloban nemcsak a feje vesztett
embert s a vétkes fOtisztviselot lattam, hanem a szanal-
s mas aldozatot is, a ki fosztogatdé szabadalmas gonosz-
tevok cselszovevényének halojaba keriilt, hogy &t kép-
visel6k megvasarlasanak iirigyén kiraboljak.

Ezt mondtam el egyebek kozt a vizsgdld bizottsag
elott.

El6terjesztésemnek ez csak kis része volt. Sokkal
nagyobb része arrdl szolt, mind egyoldali  partos
szerepre  hasznalja fel a kormanyhatalom a rend-
orséget, ha valamely vétkes cselekményt palastolni
vagy elsimitani akar. Beszédemet gyorsirok foljegyezték
ugyan, de 4t nem nézhettem s a hirlapok nagyon
rosszal és hézagosan kozoltek. Tartalma fontos és
szomorun érdekes, de grof Szapary cselekvényére s
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arra a kérdésre, vajjon ebben a kormanyelnokot ter-
heli-e valami, kozvetleniill nem tartozik ide. Azért
melldzom itt.

A. vizsgalo bizottsig miikodése julius 31-t6i augusztus
9-ig naponként Ot-hat, s6t tiz oran at is tartott. Negy-
venot tanut hallgatott ki, nem egyet tobbszor is és
azonkivill sok levél és jelentés keriilt felolvasasra.
Kiilondsen kiterjedt a vizsgdlat Dienes Marton el6-
¢életére s varatlan ¢és gyors szokésére s arra, hogy
ebben miféle szerepet jatszott a rendérség s néhany
féour és kaszindtag. De Kkiterjedt grof Szapary Laszlo
készpénzbeli vagyonara is ¢€s arra a sikamlos kérdésre,
vajjon grof Khuen-Hédervary kormanyelndk eldzetesen
tudhatott-e ~ valamit grof Szapary Laszld vesztegetési
tervérdl és cselekményérdl?

A kormanyelnokét a vizsgalat folyaman folmertilt
komolyabb jelenségek koziil nem terhelte egy se. Jogi
és koznapi nyelven mondva, tisztan keriilt ki a hirhedett
iigy egész zlirzavarabol.

Az éllami renddrség sulyos tévedések ¢és mulasz-
tasok gyantja alatt maradt, de torvénynek alaki sértése
még fegyelmi vétség alakjaban se bizonyult ra. Csak
igyetlenség s partos felfogas,

Grof Szapary Laszlo Oszinte toredelmes  Iélekkel
magara vett minden terhet, melyet a kozérdek szem-
pontjabol tehernek kell tekintem.

ftélet nem lett a vizsgilat kovetkezése. Alkotmé-
nyunk nem ismer birdsdgot, a mely itélni illetékes
lehetett volna.  Csak grof Szapary Laszlét nem vontak
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fegyelmi eljardas ald, noha ez megtdrténhetett volna,
minthogy  koztisztviseld  létére  vétkes  cselekményt
kovetett el.

De hat vétkeset-e? A jogi tudomany ezt is kérdésessé
teheti. Biin és vétek csak az, a mit a biintetd térvény
blinnek és véteknek jelol meg. De a képviselok meg-
vesztegetését nem mondja se biinnek, se véteknek.

Politikailag undok cselekmény mindenesetre. Ambar
mas alakban — fijdalom — igen gyakori.

Grof Szapary lemondott magas 4allasardl  rogton.
Grof Khuen-Hédervary Karoly kormanyelndk is lemon-
dott hamarosan, mar augusztus kozepe tajan, de nem
ez Ugy miatt, hanem a parlamenti zavarok s tobb-
ségének ingatagsaga miatt.

A vizsgalat iratai félretétettek, irattari por lepi Oket

a megsemmisiilésig.
* %k 3k

Roviden vazolnom kellett az {ligyet, mert beszédeim-
ben egyszer-kétszer fOlemlitem. Nydjas olvasoim értsék
meg tisztan, mirdl volt szo.



MAGYARORSZAG KULON ALLAM.

I

A BESZED TORTENETE.

(Grof Khuen Hédervary kormadnyzdsa alatt nem volt nyugalom. — A chlopyi hadi-
parancs. — E hadiparancs birdlata. — O felsége magyardzata, — Barabas kozbe-
szolasa. — Viharos tamadasok Barabas ellen.)

A beszéd 1903. évi szeptember 29-én hangzott el a
képvisel6hazban. Zavaros politikai viszonyok s nagy
parlamenti  viharok késztettek a felszolalasra. Hogy
beszédem minden részét jol és tisztdn megérthesse az
olvas6, annak torténetét s eldzményeit kissé részletesen
kell ismertetni.

Grof Khuen-Hédervary Karoly miniszterelndk — kor-
manya allott az orszdg ¢élén, de kormanyzasanak kez-
dete oOta a nagy nemzeti kérdések targyaldsa miatt
pillanatig se volt nyugalom a torvényhozasi kozélet
mezején. A Széll-kormany alatt a katonai kérdések
miatt tamadt izgalom épen nem tudott s nem is akart
csillapodni, az ellenzék nagy része épen nem akart a
nemzeti kiizdelem  folytatdsar6l, mig kiizdelme vagy
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sikerhez nem jut vagy ereje ki nem meriil, lemondani
s bar a fliggetlenségi partnak Kossuth-arnyalata ismé-
telve hajlanddo volt leszerelni, voltak a fliggetlenségi
parton tobben, kik az Ugron-Hollo parttal Osszefogva,
konyorteleniil folytattdk a parlamenti harczot ¢és pedig
olymédon, mely pillanatonként a tervszeri obstruk-
czidhoz volt hasonls6. En is a kiizdelem folytatdsat
lattam  sziikségesnek sok okbdol. Ezek kozé tartozott,
hogy gy az uralkodd részér6l, mint az osztrdk kormany
s a magasabb osztrak politikai korok részér6l tobb
izben oly nyilatkozatok torténtek, melyek Magyarorszag
kiilon allami 1étét vagy semmibe se vették, vagy
egyenesen megtagadni latszottak és a melyek az ugy-
nevezett osztrak birodalmi egység és ugynevezett 0Ossz-
allam gondolatanak, tervének s visszallitasanak sikerét
egyenesen szamitidsba vették. Az  obstrukcziét nem
helyeseltem, s6t utaltam, de azért, mert tiz-husz kép-
viseld6  czélzatosnak  latsz6  obstrukczid  modszerével
kiizdott: a tdrvényhozd hazafias kotelességének teljesi-
tésér6l lemondani nem volt szabad s Magyarorszag
sok oldalrol megtamadott s folyton kétségbe vont
alkotmanyat s allami 1étét meg kellett védelmezni.

Ennek élénk érzete sziilte e beszédet is.

A Khuen-Hédervary-kormanyt egyéb kiilonds szeren-
csétlenségek is megrohantak. Ilyen ama végzetes meg-
vesztegetési kisérlet, a melyet grof Szapary Laszlo
fiumei kormanyzé jalius havanak masodik felében
ellenzéki képviselok pénzen valdé megvasarlasaval elko-
vetett s a mely julius 29-én  pattant ki, a mikor Pap
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Zoltan  képviseld nyilt képvisel6hazi iilésben tizezer
koronat, mint vesztegetésre forditott Osszeget, az eset
koriilményeinek eléadasa kozben a haz asztalara letett.

Ujabb parlamenti zavarok timadtuk e miatt, melyek
lényegesen hozzajarultak ahhoz, hogy grof Khuen-
Hédervary Karoly lemondjon kormany elndki allasarol
s vele egyiitt kormanya is visszavonuljon. Augusztus
tizedikén jelent¢ be grof Khuen-Hédervary hivatalosan
a héaznak, hogy a kormanyrél lemondott. Az 1j kor-
manyalakitas sok nehézséggel jart, sok id6t is wvett
igénybe, az tlgyek 1d6kozi intézését természetesen még
grof Khuen-Hédervary végezte.

Id6kdzben Gjabb bonyodalom tamadt.

A hadsereg kérdésében folyt hosszas és heves nemzeti
kiizdelem izgalmat sziilt Ausztria kormanyz6 és torvény-
hoz6 s a hadsereg fobb intéz6 koreiben is. Attdi tar-
tottak, hogy 6 fensége elvégre a béke ¢és nyugalom
kedvéért engedményekre lesz hajlandd s nemzeti kdve-
teléseink egyikét-masikat ki fogja egyenliteni. Ez okbol
elégedetlenség kezdett ama kordkben nyilvanulni. Ily
viszonyok kozt hatarozta el 6 felsége a Chlopy-i hadi-
parancs kibocsatasat. E hadiparancs sokaig ¢és sokszor
volt a targyaldsok napirendjén, ennek kozlését hat
cz€lszerlinek latom. igy hangzik:

HADIPARANCS.

Fontos allami {igyek foglaltak el abban az iddben,
a melyet oly szivesen szantam volna a 7-ik és 12-ik
hadtest idei hadgyakorlatainak.



33

Helyettesitésemmel 6 csaszari ¢és kiralyi fenségét
Ferencz Ferdinand lovassagi tabornok urat bizvan
meg, az O tudodsitasaibol allanddan értesiiltem a had-
gyakorlat lefolyasar6l és a mint vartam, megelége-
désemre szolgalt, hogy O csadszari és kirdlyi fenségétdl
mindkét hadtest és a magyar honvédség odarendelt
nagyobb  csapattesteinek  allapotardl ¢és  miiveleteirdl
csak dicséretet és elismerést hallottam.

Galiczidban jelen 1évén a nagyobb lovassdgi had-
gyakorlatokon, ujra meggy6zO0dhettem azoknak tanul-
sagos  tervezésérOl, vezetésér6l és  keresztiilvitelérdl,
valamint az Osszes részvevd csapatok kitiing allapotarol
és nagy cselekvoképességérol.

Minél biztosabban van megokolva kedvezd véle-
ményem Osszes fegyveres erém minden részének katonai
értékérdl, odaadassal teljes szolgalatkészségérdl és Ossze-
vagd egylttmiikodésérdl, anndl inkabb kell ragasz-
kodnom és akarok is ragaszkodni fennall6 ¢€s jonak
bizonyult intézményeihez.

Hadseregem — melynek szilard szervezetét egyoldalu
torekvések, félreismerésével azoknak a nagy felada-
toknak, a melyeket a monarkia mindkét allamteriileté-
nek javara teljesiteni kell, meglazitani alkalmasak -
kiilonosen tudja meg, hogy sohasem adom fol azokat
a jogokat ¢és jogosultsagokat, a melyek legfébb had-
uranak biztositva vannak.

Hadseregem maradjon kozos ¢és egységes, mint a
milyen; — er6s hatalom az osztrdk-magyar monarkia
megvédésére minden ellenség ellen.
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Osszes fegyveres erém, eskiijéhez hiven fog tovabb
haladni a komoly kotelességteljesités utjan, athatva az
egység ¢s az Osszhang ama szellemét6l, mely minden
nemzeti  sajatossdgot  tisztel és  minden  ellentétet
kiegyenlit, a mennyiben minden néptorzsnek kiilonds
jelességeit a nagy egésznek javara értékesiti.

Chlopy, 1903 szeptember 16-an.

Ferencz Jozsef's. k.

fme a hadiparancs, mely csakugyan alkalmas arra,
hogy a magyar nemzet allamfentartdé ¢és faji és torté-
nelmi Onérzetét mélyen sértse és alkotmanya rendit-
hetetlenségében vetett hitét is megingassa.

Azt mondja a hadiparancs, hogy a hadsereg szilard-
sagat az egyoldalu torekvések alkalmasak meglazitani.
Tehat egyoldalu torekvésnek s a hadsereg meglazitasara
vezetének bélyegzi azt a parlamenti kiizdelmet, mely arra
iranyul, hogy a magyar hadseregben, mely alkotmanyunk
szerint csak kiegészitd, de nem beolvasztott része az egész
hadseregnek, a magyar nemzeti jellem tisztikarban,
nyelvben, oktatasban, jelvényekben, tehat benséleg is,
alakilag is lényegesen kidomborittassék. Ez a felfogas
elvileg is, elméletileg is képtelenség, — a gyakorlatban
pedig, a mint mindenki tudja, a magyarsag teljes
mellézése, s6t tervszerli eltlintetése az egész hadsereg
osztraksagaban.

Azt is mondja a hadiparancs, hogy a hadseregnek
olyan kozosnek és egységesnek kell maradnia, a milyen
most. Ezek a meghatarozasok épen nem felelnek meg
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az 1867-iki kiegyezés vilagos szavainak s valosagos
értelmének, de nem felelnek meg ama kiralyi Igére-
teknek sem, melyeket az ¢év elején a Széll-kormany
az uralkodd6 megbizdsabol megtett. Ehhez képest a
hadiparancs  felfogdsa  ugynevezett reakczid, viasza-
torekvés az 1867 elotti onkényuralmi intézményekre.

Végre az egyik fOsérelem abban 4ll, hogy a hadi-
parancsban a magyar allam meg sincs emlitve, a magyar
nemzet pedig csak egyik néptorzs néven szerepel, mint
példaul Ausztrianak egyéb sokféle néptorzsei. Holott a
magyar kirdly nem néptorzsek fejedelme, hanem Magyar-
orszag kiralya, — ezt az orszagot pedig nem néptorzsek
alapitottak s tartjdk fenn, hanem alapitotta s ezer év
ota fentartja a magyar nemzet. S 6 felsége is 1867-ben
nem néptorzsekkel kotott ujabb szerzédést, hanem a
magyar nemzettel.

A parlamentben egyéb okokbdl is izgalmas volt a
Mkek allapota. Vizsgalat is folyt a képviselok meg-
vesztegetésének  kisérlete miatt. A Khuen-Hédervary-
kabinet augusztus 10-én bejelentett lemonddsa miatt
csak ideiglenesen s mondhatni csupan jogi feleldsség
alatt vezette a kormanyzatot: elképzelhetd, mind vissza-
tetszést, elégedetlenséget, s6t felhaborodast sziilt épen
most a chlopy-i hadiparancs sért6 szovege s nemzetiink
irant ellenséges felfogasa.

A kormany is, de csakhamar a felség is sziikséges-
nek latta, hogy a nemzetet legfelsébb helyrél jovo
nyilatkozat, a hadiparancsnak valamely enyhe magya-
razata megnyugtassa. S azért gréf Khuen-Hédervary
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kormanyelnok a szeptember 24-iki parlamenti iilésen
a kiraly megbizasabol a kovetkezd kijelentést tette:

O felsége fijdalommal és mély sajnalattal vett arrol
tudomast, hogy az altala kiadott hadiparancs oly fel-
fogasokkal,  félreértésekkel, sot  félremagyarazasokkal
talalkozott, a melyek oda konkludéltak, mintha a fel-
séges urnak, mint a hadsereg torvény szerinti legfobb
hadurdnak ezen megnyilatkozasa a magyar alkotmany-
nak vagy a magyar nemzetnek, Magyarorszag torvényes
jogainak, a magyar allamisagnak sérelmét involvalna.
Ez ki van zarva; ez nem tOrténhetett meg; ez & fel-
ségének intentidjatol tavol allott .. és a hadiparancs-
nak barmely oldalrdl ilyen magyarazatot adni helyesen
és jogosan nem szabad és nem lehet!«

Ez a kiralyi sz6 ugyan a hadiparancs egyetlen szavat
vagy sértd gondolatit se valtoztatjia meg s a magyar
nemzet szamara ugyan semmiféle komoly elégtételt
vagy vigasztaldst nem nyujt, se a jovore nézve semmi-
féle kedvezményre vagy Igéretre, s6t még a nemzeti
torekvések megfontoldsdra se utal: nyugodt viszonyok
kozt mégis alkalmas lett volna arra, hogy enyhe
modoraval s eclégtételadasra sietd készségével minden
izgalmat lecsillapitson.

Azonban mindjart a nyilatkozat felolvasdsanak kez-
detén, mondhatni, bizonyos baleset tortént.

A mint ugyanis grof Khuen-Hédervary Karoly kor-
manyelnok e szavakat kiejtette:

»O felsége fajdalommal és mély sajnalattal vett
arrol tudomast ...»
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A képviselok ellenzéki oldalan a padsorbol Barabas
Béla fliggetlenségi parti képviseld hangosan felkialtott:

— Nem hissziik! Mar a kiralyi szonak nem hisziink!

E durva szoéra leirhatatlan jelenet kovetkezett. A kép-
visel6k  iléhelyiikbél  felugraltak s harsany hangon
elkezdtek kiabalni s a terem kozepére a filiggetlenségi
part felé tolongani, melynek kozepette 1iilt Barabas
Béla. Sérté ¢és meggyaldzd irtdzatos szavakat ropitettek
feléje s pillanatonként ugy latszott, mintha testi er6-
szakkal is meg akarndk tdmadni s Osszetépni vagy a
teremb6l  kidobni  torekednének. A kormanyelnok a
nagy zaj, zavar és fejetlenség miatt nem olvashatott tovabb.
Talan tiz perczig is eltartott a kinos jelenet. Az ellenzéket
is megdobbentette Barabas mindsithetetlen kitorése, de
azért eléje és korébe siettek sokan, hogy a tettleges bantal-
mazastol, a mitdl tartani lehetett, megmentsék.

A napilapok akkori kozléseiben hosszan és részletesen
le van irva a kinos jelenet. De a leirdasokban sok a
talzas, sok részlet el is van hallgatva, sok részlet pedig
nem elég pontossaggal kozolve. Masként sz6l némileg
a képviselohaz naploja. Ezt hites gyorsirok jegyzik,
fontosabb tiinetek leirasat a képviselohaz elndksége is
atnézi, azutan képvisel6kb6l allé  kiilon naplobirald-
bizottsag is atvizsgalja, a mit hat a Naploba efféle
dologrol beletesznek vagy benthagynak, azt igazsagnak
lehet és kell tekinteni.

Hogy az olvas6 s kivalt a jovo nemzedék a jelenetrdl
némileg hi képet rajzolhasson lelke elé, szorul-szora
kozlom itt a Naplo leirdsanak egy részét.



38

Barabas Béla szavainak kozlése utan igy folytatja a
Naplo:

»(Szlinni nem akar6 nagy mozgids 6s zaj a jobboldalon
és a kozépen. Zajos felkidltasok: Ki vele! Ki vele!
Hazaéarulo!)

GROF ANDRASSY TIVADAR: A képvisel6 ur mar hazudott!
Barab4ds hazug! Ki vele! (Felkidltdsok a jobboldalon:
Hazaéarulé! Gazember!)

PERCZEL DEZS0: Aljassag!

RAKOVSZKY ISTVAN: Hazaarulo!

KUBINYI GEZA: Hazaaruldnak itt nincs helye!

GROF ANDRASSY TIVADAR: Hazaaruld gazember!«

fgy adja el6, igy irja le a Naplo a felhaborodas
egyik zajos jelenetét. Hangzottak e szavaknal erdsebbek,
durvabbak és sértébbek is. Folytatodott a szobeli harcz
a folyosdkon is és pedig nem csupan Barabas Béla
ellen, hanem altalanossagban az ellenzék s kiilondsen
a fiiggetlenségi partnak amaz 4rnyalata ellen, mely a
nemzeti kovetelésekért inditott kiizdelemben élénkebb
részt vett. Ez inditott engem f6leg beszédem tartasara.

Azt vettem észre ugyanis, hogy a vesztegetési kisérlet
felbukkanasa ota a szabadelvii tobbség soraiban mind-
inkabb szaporodtak azok a képviselok, kiknek lelkében
bizalmatlan, gyanakod6, gyiilolkddd, ellenséges indulat
kezdett tamadni s naponként er6sodni a fiiggetlenségi
part harcziasabb arnyalatai ellen. Voltak heves agyak
e parton is, a kik gyakran megfontolatlan szavakkal
és cselekményekkel tiintek f6l a parlament szinterén.
Se Sz¢ll Kalméan, se utana Khuen-Hédervary grof mint
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partelnok, partvezér ¢és kormanyelndk nem tiizelte
ugyan személyes ¢és gyilolkodé harczra tadborat az
ellenzék ellen, de akadhat s nem sokara akadt is
kormanyelnok s tobbségi partvezér, a ki még ettdl se
riad vissza. S akkor kinos jelenetek s belathatatlan
zavarok szinhelyévé alacsonyodik a magyar parlament.

Ezért vettem védelmembe Barabas Bélat, természetesen
a nélkiil, hogy szavait és gondolatit helyeseltem volna.
Az ¢én ajkaimon ¢és tollam hegyén is csuszott ki
gyakran igen er0s sz6 és keserli gondolat a Habsburgok
ellen. Engem is gyakran felizgatott a nemzetnek kozel
négyszaz éves habsburgi torténete, de a kiralysag
intézményét, mint az alkotmanynak s allami létiinknek
fontos és hatalmas részét, bantalmazni sohase lattam
czélszerinek. Erre most még nagy sziiksége van
nemzetiinknek, valamint arra is, hogy annak tekintélye
sérthetetlen épségben alljon a vilag el6tt.

A vihar egyébirant gyorsan lecsillapodott s az esetnek
semmi sulyos kovetkezése nem lett. Néhany napig
nem volt ilés s a szeptember 29-iki {ilésen napirend
elott folszolalt Barabas Béla s mentségiill és kérlelésiil
eléadta, hogy 6 a legnagyobb foku lelki izgalomban
tévedésb6l mondta: nem hisziink a kirdlyi szénak.
Ezt akarta mondani: »nem hissziik, hogy a kiraly szava«.

Barabas Béla érdekes kozéleti egyéniség volt akkor,
de se oly komolynak, se oly fontosnak nem tartottak
a partok, hogy szavait tovabb izték-flizték volna.
Az alaki mentségben megnyugodtak.

Beszédemet nagy figyelemmel ¢és érdeklodéssel hall-
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gatta a képviselohdz s végén a Naplo szerint nagy
tetszéssel jutalmazta.

Beszédem wutdn a tobbség soraibol a kormanypartbol
folallt grof Andrassy Gyula s ezt a hatarozati javaslatot
terjesztette elo:

A Haz a miniszterelnoknek a korona nevében tett
fentebbi kijelentését tudomdsul veszi és ez {ligyben
tovabbi eljarast nem tart sziikségesnek.

A chlopy-i hadiparancsrdl azonban sok sz6 esett még
a magyar parlamentben a nemsokara alakult grof
Tisza Istvan kormany alatt is. Foleg azért, mert az
osztrak allamférfiak se hagytak nyugodni e kérdést.

Korber az osztrak kormanyelnok az osztrak birodalmi
tanacsban 1903. évi szeptember 23-an igy nyilatkozott:

Folhatalmaztattunk annak a birodalmi tanacs eldtt
val6 hatarozott hangoztatasara, hogy a hadsereg minden
kérdésében Ausztria torvényes befolydsa tényleg meg-
ovatik ... A dontés mar megtortént; a legfobb hadirnak
akarata az, hogy az osztrdk-magyar monarkia hadserege
olyan maradjon, a milyen most. K6z0s és egységes.

fgy beszélt a kozos hadiigyminiszter s igy az osztrak
Urak-hazanak tobb szonoka, a kik koziil nem egy
jogkorén és illetékességén kirugaszkodva, Magyarorszag
allami beliigyét is biralatanak korébe bevonszolta.

Mindez intés akart lenni és czélzatos beavatkozas
elleniink, nehogy a magyarok azt higyjék, hogy a
hadsereg kérdésében valaha nemzeti torekvéseik sikerre
jutnak.

A beszéd itt kdvetkezik:
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II.

A BESZED.
A)

Ausztriaban silyos tamadasokat intéznek Magyarorszag onallo allami lett ellen s

1 tobbség mégis a magyar nemzeti illemeket tamadja szenvedélyesen. — Mit mondott

dedk 1881-ben a kiralyrol? — Mi a Hadar? — A kolozsvari Nessi-ligy a sdtorok
kezdete. — A kormany igéretei iires hitegetések. — A tobbség nem teljesiti kotelességét.)

T. Képviselohaz! Lehetd roviden és higgadtan akarok
, fennforgd kérdésekhez szdlani, de mieldtt azt tenném,
L legkdzelebb mult iilés némely jelenetére kell vissza-
érnem.

A legkdzelebb mult orszagos iilésen a parlament
Obbségének részér6l valdsagos szenvedélyes kitdrésnek
joltunk itt tanti, s6t nemcsak tanui, hanem részesei,
argyai is. Ezt én akkor se értettem, de most, miutan
1éhany nap eltelt és tiinddtem felette, még kevésbbé
rtem.  Sértésre sértés szokott lenni a felelet. De mi a
1ielyzet most, a melyben nekiink sértést kell, fajdalom,
apasztalnunk ¢és eltrniink? A felelet az, hogy Ausz-
rianak legmagasabb ¢és magas politikai korei egyenes,
sevallott  stlyos tamadasokat intéznek egyik naprol a
nasikra Magyarorszag Onallasa, alkotmanya és nemzeti
éte ellen.

A mikor ez a nyilt sértés, melynek valdsidgat O6ndk
s Dbeismerik, melynek valosagit nem tagadja senki,
nelylyel az osztrakok még dicsekszenek is (ligy van!
L széls6baloldalon), mikor ez a sértés oly nyilvanvalo,
1agy és érzékeny, akkor a tobbség szenvedélyes  kito-
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résekre ragadtatja magat, de ki ellen, mi ellen? Azok
ellen, a kik sértik a nemzet alkotmanyat? Nem,
hanem az ellen a part és annak férfiai ellen, a kik
védelmezik a nemzet jogait, becsiiletét és érdekeit.
(Ugy van! a szélsbaloldalon.) Ez tortént a legkozelebb
mult {ilésen. Mar most — bocsanatot kérek, ha fejte-
getem ezt a targyat — ha azok, a kiknek mi torek-
sziink jobb belatdst nyujtani, s6t jobb belatast rajuk
er6szakolni, ha masként nem lehet, ha azok latjak
ezt a jelenetet a magyar torvényhozdsban, micsoda
kovetkeztetést vonnak le abbol? Azt a koOvetkeztetést,
a melyet jozan észszel levonhatnak és a mely nem
egyéb, mint hogy Ok, amaz osztrak hatalmi korok,
azt a sértdé hadjaratot ellenlink tovabb is folytathatjak.
(Igaz! Ugy van!)

KUBIK BELA: A tobbség tamogatasaval.

VESzI JOZSEF: Meg is tették az urakhazaban!

Mert a magyar torvényhozas tobbségérol — lehet,
hogy hamis — nem helyes és téves alapon azt vélhe-
tik, hogy a legjobb szovetségeseket talaltdk benne erre
a sérté hadjaratra. (Igaz! Ugy van!)

Felhoztak o6nok, felhoztak lapjaik, hogy a kiraly
személye ellen tortént sértés. Bocsanatot kérek, ha a
kiraly —személyét ¢és egyéniségét sértené valaki ok
nélkiil, higgadt vérrel, akkor nemcsak 06nok feladata
volna a kirdly személyét és egyéniségét megvédelmezni.
Ott lennénk akkor mi is! (Helyeslés a széls6baloldalon.)
Hanem a kirdlyr6l, mint allamférél, mint allam-
férfiurdl beszélni, nem példatlan dolog, barmint &rkod-
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jék is az elndki tekintély ebben a kérdésben. Hivat-
kozhatom e tekintetben olyan eldzetes esetre, a mely
e parlamentben tortént és a mely el6tt talan ©6ndk is
kénytelenek lesznek meghajolni akarva, nem akarva.
(Halljuk! Halljuk!)

Nem kisebb ember volt, mint Dedk Ferencz, a ki
1861 junius 12-ikén szordi-széra ezt mondta az orszag-
gyilésen: nézetem szerint legnagyobb bajunk épen
az, hogy maga O Felsége nem tudja gyakran, mit
kelljen cselekednie az alkotmanyossag és torvényesség
teljes, tokéletes  visszadllitasara.  (Deriiltség ¢és  zaj
jobbfeldl.)

Bocsanatot kérek, ezt Deak Ferencz mondta 6 Fel-
ségérél 1861 junius 12-ikén. Mar most hasonlitsuk
csak ezt Ossze azzal a szoval, a melyet Barabas Béla
képviselotarsam ejtett ki, nagyon gyenge masolat errdl.
(Elénk mozgas és zaj jobbfelsl. Halljuk! Halljuk!)

Oriilném kell, t. Haz, ennek a kétkedésnek, mert
rakényszerit arra, hogy tovabbi bizonyitasokba bocsat-
kozzam. (Halljuk! Halljuk!)

A mi Barabas Béla t. képviselotarsam ajkan kicsu-
szott, olyan mondéds, a mely, fajdalom, 375 esztend6
ota mindig igaz, ha ki nem mondjuk is. (Mozgas
jobbfelél). Olyan mondas, a melyet a nemzetnek igaz
hazafiai gy a miltban, mint a jelenben . . .

GROF TiszA ISTVAN: A jelenben is?

mindig  éreztek és  fajdalom, olyan  idék
mutatkoznak, hogy , kozel jovoben is mindenkinek
éreznie  kell és igazsagnak kell tartania. El van
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intézve ez a dolog alakilag. De wvajjon, ha mi azt
mondandk, hogy a Chlopyban kibocsatott kiralyi szoban
nem hisziink, nem megtisztelndk-e ezzel igazdn a
magyar kiralyt? (Elénk helyeslés és taps a szélso-
baloldalon.) Mert én magam, akarmi kovetkezzék is,
bar semmi tragikum nem fog kdvetkezni, a chlopy-i
kiralyi szonak nem hiszek, azt valéonak el nem fogadom,
a magyar kozjog ¢és a magyar hazafisag alapjan. (Elénk
helyeslés és taps a szélsdbaloldalon.)

Mi tortént ugyanis most az utobbi idSben? Ugy a
chlopy-i nyilt parancs, mint az a manifesztum, a mely
legfelsobb kiralyi aldirassal Magyarorszag volt ¢és lehetd
miniszterelnokéhez intéztetett, az a kiralyi szd, vagy
az a legfobb fejedelmi sz6, mert hiszen magyar kiralyi
szonak a chlopy-i parancsot el sem fogadhatjuk, az a
fejedelmi sz6 mereven, a maga Osi torténelmi nyerse-
s ¢égében a birodalmi egység allaspontjan 4all, a biro-
dalmi egység allaspontjar6l Magyarorszag ellen, a
magyar orszaggyulésen nyilvanuld nemzeti torekvések
ellen nyilvanul, e nemzeti torekvések elé Aattorhetetlen
falat akar allitani, atléphetetlen gatat akar emelni,
még pedig a birodalom egységének érinthetetlen, szent
és sérthetetlen intézményében. Ez sem tobb, sem
kevesebb. igy magyarazta ezt Ausztria miniszterelnoke
is az osztrak torvényhozasban.

BARO KAAS IVOR: Tegnap tjra!

De nemcsak miniszterelnoke, hanem az osztrak torvény-
hozas jelentésebb allamférfiai is, az osztrak parlamentnek
és az urakhdzanak  kivalé politikusai, Ausztria leg-
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magasabb allami méltdésagainak visel6i mind igy magya-
raztak azt.

IVANKA OszKAR: Majd megfelel red a magyar miniszter-
elnok!

Magyar minisztérium? Hol van az? Tessék meg-
mutatni!  (Deriiltség, zaj. Elnék csenget.) N¢hany
jambor jo hazafit latok ugyan a miniszteri székeken,
korményt azonban, a mely Magyarorszdg hatalmat
képviseli, a magyar nemzet tdrekvéseit ¢és érzelmeit
megvédelmezni tudja vagy azt megvédelmezni akarna,
én nem latok. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)

Mar most a birodalmi egység alapjara helyezkedett
a fejedelem, a ki egyuttal magyar kirdly is ¢és az
altalunk ugynevezett »rég elmult birodalmi egység«
alapjara, fundamentumara helyezkedett Ausztria torvény-
hozésa is.

A mi az 0 tényiik, az az 6 tényilk, annak a birdlataba
bele nem bocsatkozhatunk, de én valami nagyon mélyen,
részletesen belebocsatkozni nem is akarok, meri a
hogy én meg nem engedem, hogy Ausztria orszag-
gylilése a mi dolgaink felett targyaljon, Gigy nem akarok
én az 6 dolgaik felett targyalni. Ausztria torvényhozasat
feleletre nem vonhatjuk, az osztrak csaszart feleletre
nem vonhatjuk, a legfébb hadurat sem vonhatjuk
feleletre, a mely egyébirant olyan képzeleti allami
intézmény, a melyet mi sem nem ismeriink, sem élet-
mikddését tekintve, nyugodtan el nem fogadhatunk.

RAKOSI VIKTOR: Csak Zalan futasabol és Ipolyi
mitologiajabol ismerjiik!
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Ezt a mi képzelodé koltdink talaltdk ki valamikor,
Ausztria aztdn a szot megtanulta és csinalt a
repiild szobol eldszor eszmét, az eszmébdl propa-
gandat, a propagandabol intézményt ¢és az intéz-
ményb6l Magyarorszag alkotmanyanak valdsdgos meg-
semmisitését. (Ugy van! a szélsébaloldalon!) Feleletre
nem vonhatjuk, én tehat valami részletes birdlataba
annak a chlopy-i rendeletnek nem bocsatkozom, hanem
folvetem azt a kérdést, hogy miképen jutottunk mi el
Chlopyhoz? (Deriiltség.) Es mikor ezt a szerencsétlen,
ezt a kalvaria-utat rajzolom le, a mely minket Chlopyhoz
vezetett, akkor alkotmanyos jogomban vagyok, mert
akkor a magyar kormanynak ¢€s — bocsassanak meg
onok — a magyar parlament tobbségének eljarasat
fogom itt ismertetni. (Halljuk! Halljuk!) Mert annyi
eléttem bizonyos, hogy Chlopyhoz is az engedelmet a
mi parlamentiink tobbsége, a mi kormanyunk adta
meg. (Ugy van! a széls6baloldalon.)

Hogy jutottunk mi a mai helyzethez? Léssuk csak,
mert ebbdl nagyon sok tanulsagot lehet vonni arra
nézve, hogy mit csinaltunk és arra nézve, hogy legko-
zelebb mit fognak csinalni. Nemzeti {innepet tartottunk
(Mozgas jobbfel6l) és itt ne méltoztassanak elére feltenni
magukban, hogy talan unni fogjak magukat, mert
rovid leszek, — nemzeti {innepet tartottunk Kolozsvarott;
olyan kirdlyunk emlékét dicsditettik ott, a ki nem is
tartozott a ma uralkodd csaladhoz. Szobrot emeltiink
neki a nemzet pénzébSl és lelkesedésébdl. Es ennél a
nemzeti tnnepélynél egyik magyar képviseld polgari
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ruhdban az ott jelenlévé kozonséggel egyiitt azt énekelte,
hogy »Isten aldd meg a magyart. Err6l a képviselérol
Magyarorszag katonai kormanya felfedezte, hogy tarta-
lekos tiszt. Ezt a képviselét tehat — mondjak -
ezért torvényszék elé¢ akartdk allitani és a hadsereg,
a honvédség kotelékébol becsteleniil elkergetni. (Mozgas
iobbfeldl.)

PAP ZOLTAN: Elhissziik, hogy ez faj 6noknek!

OLAY LAJos: Szégyen, gyaldzata ez a magyar parla-
mentnek!

Bocsanatot  kérek, a megtortént dolgot ©ndk sem
elnevetni, sem elvitatni nem tudjak, még leszavazni
sem. Ez megtortént dolog. (Zaj a jobboldalon.)

Ha akkor az orszagnak tisztelt kormanya és a parla-
mentnek t. tobbsége a nemzet érzelmeinek tiszteletét a
legelemibb erélylyel megkoveteli, ha megall a mellett,
hogy nem engedi ennek az esetnek katonai torvényszék
elé wvald hurczolasat, hat akkor az 4allapot, a mely
ebben a parlamentben 8-9 honap ota folyik, meg
sem kezdddott volna.

Hanem  mikor azt lattuk, mikor a  nemzet,
érzelmeiben és torekvéseiben mogottiink all, latta azt,
hogy a legegyszeriibb, a legkdzvetlenebb, a legszentebb
nemzeti ¢érzés megnyilatkozasaban orszaggyilési  kép-
visel6t Dbiintetnek, zaklatnak, zavarnak ily moddon és
teszik ezt alkotmanyosan elismert hatosagok, kor-
manyok, hadiigyi vezetések, honvédelmi miniszterek
ez a hadseregi torvényszék, mikor mi ezt lattuk,
akkor azt mondtuk: mit, hat ennek a nemzetnek
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érzését, torekvéseit, Onérzetét, multjat, jovojét annyiba
se veszik a most fennallo, az alkotmany altal elismert
és biztositott allami és hadi intézmények, hogy ilyen
durva, ilyen borzasztdé sértéssel szemben megériznék a
nemzet érdekét ¢és Dbecsiiletét? Akkor azt mondtuk
magunkban: ezzel a kormanynyal és katonai uralommal
szemben pedig visszavonulunk a mi alkotméanyos
jogaink  megrendithetetlen = fundamentumara ¢és  ezen
fundamentumon ennek a kormanynak mi ujonezot,
tobbé nem adunk mindaddig, a mig a nemzet meg-
sértett  érdekei és megsértett érzelmei orvoslast nem
talalnak. (Elénk helyeslés a szélsébaloldalon.)

PAP ZOLTAN: Most sem fogunk adni!

Kis dologrol volt akkor sz6 a nagy egész szem-
pontjabol. Teljesitette-e a kormany és a tobbség a
maga kotelességét, a mely a legkisebb, legelemibb
¢s a mellett szép kotelesség? Nem teljesitette!
Hallgatott és hagyott minket kiizkddni a nemzet
onérzetének ¢és becsiiletének védelmében. SOt nemcsak
hagyott, hanem elleniink dolgozott, legalabb a kormany
mindenesetre.

fgy kezdddott az a torténet, a melynek ma kozepén
vagyunk ¢és a mely innen-onnan 9-10 hoénap Ota
folyik.

Tovabb megyek. A kormany ezen esztendének januar
vagy februar honapjaban bizonyos nagy engedményekkel
allott eld, volt azok kozott katonai perrendtartds, a
czimereknek — nem tudom én - miféle kijavitasa,
a katonai oktatdsba a magyarsagnak egy kis szazalékkal
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nagyobb aranyban valé behozatala, a magyar honos-
sagu tiszteknek a magyar ezredekhez wvald visszahelye-
zése stb. Ilyen igéretekkel allott eld a kormany és
azokat engedményeknek nevezte. En akkor sem hittem
ezekben; ki is jelentettem itt a Hazban a volt miniszter-
elnok urnak, hogy o6t ezen fgéretei aldl felmentem,
mert azok koziil egy sem fog teljesiilni. Es, t. képvisel6-
haz, azota tiz hoénap mult el. Kérdem: teljesiilt-e egy
is ezek kozil? (iigy van! gy van! a szélsbal-
oldalon.) Tett-e komolyan kisérletet a korméany vagy
a tobbség arra nézve, hogy azok kozil, a miket a
kormany az uralkodd nevében itt az orszaggyllésen
nyiltan megigért, valami teljesedésbe menjen? (Felkial-
tasok a szélsébaloldalon: Nem!) Hiszen tiz hoénap
telt el azotal Pedig, t. képviseldhaz, ez is kirdlyi szo
volt, felelés minisztérium altal iinnepélyesen kijelentve.
Hat tortént valami? Nem tortént semmi.

Ebbol mi, fajdalom, alaposan kovetkeztethettik azt,
a mi e nemzettel szdzadok Ota szazszor megtortént,
hogy t. i. az iddleges bajok iddleges elharitdsara tesznek
ugyan igéreteket a tron kozelébdl, de azon -elszant
elhatarozassal, hogy azok, ha a nemzet érdekében
vannak, meg nem tartatnak. (Elénk helyeslés és taps
a szélsObaloldalon.) Nemcsak hittem ezt, hanem itt a
Hazban ki is jelentettem, hogy ez igy fog torténni;
és igy is tortént.

Mar most, t. képviseléhdz, mikor ¢én a kormany
mulasztasarél és a tobbség hibas politikajarol beszélek,
lehetetlen fel nem tennem azt a kérdést, hogy ebben
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a helyzetben — a mikor a régi kormany elment é&s
utana jott masik, természetesen még az els6énél s
rosszabb kormany, (Dertiiltség.) és a mikor belejutottunk
abba a helyzetbe, hogy nincs is kormanyunk, a kiralyi
sz6 mellett nincs felelds minisztérium, a mikor az
orszag iigyeivel nem tdrédnek a miniszter urak, mert
nem tudjdk, hogy ma vagy holnap Ilesznek-e még
miniszter urak, — mondom, t. képviselohdz, ebben a
helyzetben fel kell vetnem azt a kérdést, hogy tiz
honap ota mit csinalt a t. tobbség? Mit csinalt? Mert
ahhoz a helyzethez, a melyben vagyunk, hozzaszolt
az ellenzék, hozzaszoltak az orszag tdrvényhatosagai,
nap-nap utan hozzaszolt a sajtd, mindenkinek volt
nézete, torekvése, megallapodasa; ecllenben a t. tobbség
tiz honap 6ta mit csinalt?

PICHLER Gy6z6: Veszekedett, hogy ki legyen a jegyzo.
(Elénk deriiltség.)

Kérdem, t. képviseléhdz, mit csinalt a tobbség, az
orszaggyllésnek az a partja, a mely mégis elsé sorban
felelos mindazért, a mi torténik, mindazért, a mit
e nemzet javara vagy ellenére intéznek és a mely felelds
a mulasztasokért is? Folytonosan azt mondottak, hogy
programmon ¢és megallapodason dolgoznak.

BARO KAAs IVOR: Hieronymi, Tisza, Andrassy! A nagy
szonokok a katonai vitaban!

En is figyelemmel kisértem a tobbség magatartasat,
Osszejott a  tobbség nagyon gyakran  értekezletre;
legutobb, taldan tegnap is tartott értekezletet, ha
igaz, mert én mar most a tobbség szavanak sem
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hiszek. Es mit csindlt a tobbség ezen értekezleten?
Roppant gonddal, allamférfii bodlcseséggel mindig a
felett tanakodott, hogy mit tirjon el tovabbra is, ¢és
hogy mit ne csinaljon; mert hogy mit csindljon azokkal
az u. n. aramlatokkal szemben, akar innen jonnek,
akar Chlopybdl, arr6l még eddig a tobbség nem hata-
rozott, abban meg nem allapodott soha, vagy ha meg-
allapodott, azt gondosan eltitkolta a nemzet el6tt, (iigy
van! a szélsébaloldalon.) Mar most a tobbség ma is
ott van. Tegnap, ugy olvasom a hirlapokbdl, kikiildott
nagybizottsagot, hogy az jeloljon ki  kisbizottsagot,
(Deriiltség a szélsébaloldalon) az a kis bizottsag tanacs-
kozzék a felett, hogy mind javaslatot készitsen a
tobbség szamara; de hogy mikor lesz ebbdl valosag,
mikor lesz ebbdl programm, mikor lesz tdbbségi meg-
allapodas, mikor lesz nemzeti- vagy kormanyprogramm,
arrol még tegnap semmit se tudtak. Mikor a nemzet
azt latja, hogy jogainak, érdekeinek és becsiiletének
nagy kincse ilyen bolcs kezekbe van letéve, (Elénk
deriiltség a szélsdbaloldalon), a mely kezek meg nem
mozdulnak semmi irdnyban, a mely kezek csak arra
intenek gondosan: tiirjetek, tdrjetek ¢és megint csak
tirjetek, nézzetek el, hallgassatok el mindent, akar-
honnan jon, akar Chlopybol, akar a Reichsratbol; mikor
a nemzet ezt latja: nem tartjdk-e Ondk egészen termé-
szetesnek, az emberi természetnek és a nemzetek 1élek-
tananak Osszes Osztoneibdl nem latjdk-e jogosultnak,
hogy a nemzet torvényhatdosdgai azt mondjak: Ilyen
kormany  kezébe adot nem adunk, Ujonczot nem
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szavazunk meg!? (Elénk tetszés, helyeslés és taps a
széls6baloldalon.)

Ezt a nemzetet az ¢l6 nemzetek minden becsiilésébol
ki kellene zarni, ha a nemzet, a mikor tiz honap ota
latja, hogy a kormanynak és a tobbségnek ilyen a
magaviselete, ilyen mdédon nem adna hangot tilta-
kozésdnak ¢és ellenzésének. Azonban a nemzet rogton
jovateheti azt, a mi latszolag az orszdgnak, az 4allam-
nak érdeke ellen van, rogton kész is, hajlandé is jova-
tenni, mert hazafisag vezeti 6t.

De hiszen nemcsak a nemzet vont le kovetkeztetést
a kormanyoknak és a tobbségnek a magaviseletébodl,
hanem kovetkeztetést vontak le a magyar nemzet Onallo-
saganak oOroklott ellenségei is. Kovetkeztetéseket vontak
le a birodalmi egységnek régoéta szunnyadd, de egészen
el nem aludt hivei. S azok a kovetkeztetések Chlopyhoz
vezettek €és a birodalmi tanacs targyalasaihoz. Azok a
kovetkeztetések abbol indultak ki, hogy: nini, hat
hiszen mi akarmit kovetelink, akarmit mondunk,
akarmit cseleksziink vagy nem cseleksziink, a magyar
kormany és a magyar parlament tobbsége eltlir mindent,
fel nem tamad semmi ellen, még csak tiltakozd szava
sincsen senkinek a partban. Ezzel a nemzettel tehetiink
mindent, mert torvényhozasa eltiir mindent. (Ugy van!
a szélsobaloldalon.) Ez a chlopy-i hadiparancsnak az
eredete. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) A szandék meg-
volt rd odafenn, az engedelmet megadta ra a magyar
kormany és a magyar torvényhozis. (Ugy van! a
szélsObaloldalon.)
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B)

(A nagy egész. — A kényszeritett birodalmi egység — Dedk nézete. — A tobbség
mulasztasa a hajok féoka. — A hadseregnek németesitése és osztrak csinositisa
36 év ota erdsebben folyik, mint azeldtt.)

Mar most az a chlopy-i hadiparancs a nagy egészrol
beszél, pedig az az egész, ha egész, sem nagy. (Deriiltség
a szélsObaloldalon.) Semmi esetre sem erds ¢€és nem
hatalmas; de nem is egész. De nem is 10j az eszme.
Ne méltoztassék azt hinni, hogy ezt a nagy egészet
Chlopyban fedezték fel.

THALY KALMAN: Mar V. Karoly felfedezte!

Régi dolog ez, sok szazados; de legkdzelebb 1861-ben
is ezzel jottek a torvényhozas elé.

1861-ben a kényszeritett birodalmi egység felett, a
felett, a mit Chlopybdl dicsoéitettek és torvényként rank
parancsolni akartak, folyt a wvita; és akkor — megint
nem Perczel Dezs6 t. képvisel6tarsamra hivatkozom,
bar jobban szeretnék ra hivatkozni, hanem egyik volt
kartarsdra, Dedk Ferenczre, (Derliltség a szélsdbal-
oldalon. Mozgas jobb feldl), a ki erre a kényszeritett
birodalmi egységre, vagyis a chlopy-i hadiparancsra
vonatkozolag 1861. évi augusztus 8-ikan ezeket mondta,
az er6szakolt kozos birodalmi egységrol szolvan (olvassa):
»Fogja-e az orszag szivesen védeni ¢€s tamogatni azon
allapotot, a melyet keseri érzelmekkel tir? Nem
fog-e Oriilni minden veszélynek s minden bajnak, a
mely az egészet fenyegetve neki reményt nyujt arra,
bogy talan szabadulhat azon lanczoktél, a melyek
akarata ellen masokhoz kototték?« Tehat szerinte oOriilni
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fog az orszdg minden veszedelemnek és bajnak, a mely
azon «nagy egész«-et €ri. — (Olvassa): »Erds és hatalmas
volna-e a birodalom a népnek ilyen érzelmei mellett
és azon szorosabb, de kényszeritett kapcsolat melleit,
a mely az orszagban ilyen érzelmeket tdmaszt; jobban
¢és konnyebben lehetne-e kormanyozni, mint a tagabb,
de Onkéntes egyesiilés mellett, a mely senkinek nem
faj és a melyet a nemzet jogaival ¢és alkotmanyaval
megféronek tekint?« (Helyeslés a széls6baloldalon.)

Tehat Deak Ferencz felvetette akkor azt a kérdést,
hogy ilyen, a nemzet fajdalmas érzése altal fogadott
és kisért er6szakos egység mellett konnyli lesz-e rnajd
az ugynevezett birodalmat kormanyozni?

Hat én erre a kérdésre a feleletet a miniszterelnok
urtoi varom: hogy O konnyen kormanyoz-e. (Elénk
deriiltség a szélsdbaloldalon.) De varom Ausztria tor-
vényhozasatol és kormanydnak elnokétél is, vajjon nem
ott vagyunk-¢, hogy bizonyos birodalmi egységet erd-

szakolnak reank, — most ugyan csupadn csak a kiil-
iigyi diplomdczia és hadsereg keretében, de hat hiszen
szerintik az a kett6 minden — (Felkialtasok a széls6-

baloldalon: Es a vamkozosségben!) ¢és vajjon ilyen
kényszeritett egység mellett konnyen tudjak-e korma-
nyozni Ausztriat? Es konnyen tudjak-e kormanyozni
Magyarorszagot? Es nem fenyeget e benniinket olyan
id6, a midén egyaltaldban nem tudjak majd korma-
nyozni sem Ausztriat, sem Magyarorszagot? (Ugy van!
a szols6haloldalon.)

A nagy egész? A nagy egészr6l a mi alkotmanyunk
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nem tud semmit. Eléttiink pedig mas szentirds nincs,
mint a mi alkotmanyunk (Elénk helyeslés és taps a
széls6baloldalon) és annak az alkotmanynak magyara-
zasara ¢és annak az alkotmanynak fentartdsara mi épen
olyan jogosultaknak érezziik magunkat, mint ennek az
orszagnak és Ausztridnak akar kiilon, akar kozos feje,
(Elénk helyeslés a szélsébaloldalon) és e tekintetben
semmi kirdlyi, orszag-fejedelmi ¢&s csaszari és legfobb
haduri magyardzatot mi kényszeritéleg el nem fogadunk.
(Elénk helyeslés és taps a szélsGbaloldalon.)

Ha mar most kivancsisagb6l megnézziik — mert
hiszen alkotmanyjogilag és kozjogilag mi voltaképen
nem vagyunk kénytelenek a fejiinket torni a felett,
hogy  Ausztria  tdrvényhozasaban  miként  beszélnek
rolunk, de a gyakorlati élet szempontjabol nekiink
mégis foglalkoznunk kell vele, ha nem is e torvény-
hozasban, de altaldban kozéletiink egész mezején
mindentitt, tehat ha megnézziik, hogy a mi szdvetséges
tarsunk: Ausztria, az ugynevezett kozos birodalomnak
ama masik allamteriilete, mikép vélekedik mir6lunk
és mind torekvései vannak velink szemben; (Ugy van!
a széls6baloldalon) mondom, ha megnézziikk, hogy
Ausztria kormanyanak és  tdrvényhozasanak mik a
torekvéseik: mit latunk? Ha azok a torekvések csak
az 0 torekvéseik volnanak, nem sok gondot okoznanak
nekiink. Az 6 jogukkal szemben 4ll a mi jogunk, az
0 hatalmukkal szemben 4ll a mi hatalmunk. Hanem
mikor mi azt latjuk, hogy alkotmédnyos kirdlyunk, a
mi allamunk legfobb  intézménye azokhoz hajlandod,
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vagy ha nem is a kirdlyunk, de a legfébb hadir Oket
tamogatja, nekik szolgaltat erdt, dicséséget és befolyast
mi elleniink; akkor igenis, fajdalom, érdekiinkben is
all és érdekiink jogunkka teszi, hogy ezt a kérdést
sz6 nélkiil ne hagyjuk. Es mit akarnak 6nok, t. kormany
és t. tobbség? Azt akarjdk: mi védelmezzik meg
velik szemben, csupan csak mi egyedill, aj magyar
nemzet érdekeit és jogat? Azt hiszik 06ndk, hogy ez
els6é sorban nem az 6nok feladata és kotelessége?

BARO KAAS IVOR: Azt hiszik!

Mi toreksziink azokat megvédelmezni, igenis, de
nekiink, fajdalom, az a helyzetiink, hogy nekiink
els sorban 0nok ellen kell azokat megvédelmezni,
(Ugy van! Ugy van! a szélsbaloldalon) bizony, faj-
dalom, csak masodsorban azok ellen, kik kozvetleniil
egyenesen intézik a tamadadst, mert azok szamara a
batorsdgot a nemzet és a jog Orokos sértéséhez Magyar-
orszag kormanyanak, valamennyi tobbségének lanyha-
siga, tehetetlensége szolgaltatia. (Ugy van! a sz¢&lso-
baloldalon.)

Mi tortént? Mondom, nem fogadom el illetékesnek
sem az osztrak honvédelmi miniszternek, sem az osztrak
miniszterelnoknek tegnapi fejtegetéseit, sem a tobbi
nagyméltosagnak az osztrak urakhdzaban és birodalmi
tanacsban vald fejtegetéseit, de bizonyos, hogy a helyzet
odaig jutott, hogy az osztrak torvényhozas jogot érez
ahhoz, hogy 0 a magyar torvényhozds f6lott fennhato-
sagot gyakoroljon. Jogot érez ahhoz, hogy a magyar
parlament torekvései felett birdlatot gyakoroljon, jogot
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érez ahhoz, hogy kimondja: ezeket a torekvéseket nem
fogadom el, ezeket a torekvéseket pedig elfogadom.
Ezt lehet arroganczianak mondani, de ez nem csupan
arroganczia. Ez a régi torténelmi viszonynak meg-
ujuldsa, a mely Magyarorszag jogait, alkotmanyat ¢&s
onallosagat itthon, hazi hasznalatra megengedte, (iigy
Tan! a szélsébaloldalon), de a mikor a vilagba ki
kellett 1épni, a mikor az ajté elé¢ kellett allani, akkor
a magyar jogokra, alkotmanyra ¢és Ondallésagra azt
mondta: Azt pedig meg nem enged;iik.

A. Reichsratban gy beszélnek, az osztrak toérvény-
hozas mindkét hazaban 1Ugy beszélnek a miniszterek,
miniszterelnok €és masok, mintha 6k volnanak a w»nagy
egésznek« torvényhozasa, mi pedig csak egy kiilon orszag-
nak vagy tartomanynak tanacskozo testiilete. (Felkialta-
sok a széls6baloldalon: Provinczia!) A latszat ez, de, faj-
dalom, e pillanatban a valésdg is. (Ugy van! a szélso-
baloldalon.) Ezt tlrniink nekiink nem lehet. De ez
meg sem valtozik mindaddig, mig Magyarorszag kor-
manya ¢és torvényhozdsdnak tobbsége talpra nem all
és az orszagnak ¢és nemzetnek jogait ¢és érdekeit a
végletekig nem torekszik megvédelmezni.

Azt mondjdk ©onok - fajdalom, sok igazsag van
benne — hogy ebben az aldas nélkiil vald kiizdelem-

ben a nemzet sokat szenved, az orszdg érdekei elha-
nyagoltainak, kozgazdasagi életiink pang, a jolét csokken,
az allami terheket alig lehet tovabb elviselni.

BARO KAAS Ivor: Tehat adjuk el Magyarorszagot!
Legyen pénziink! (Mozgas.)
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De mindez az allapot azért Tan — és ez a nemzetnek
sok szazados tapasztaldsa — mert a nemzet torvény-
hozasa és vezetd férfiai idonként megengedték Ausztria-
nak €s Ausztria allamférfiainak a hatalmaskodast Magyar-
orszagon. Tessék azt a hatalmaskodast visszautasitani,
méltoztassék erre nézve veliink kezet fogni; (Ugy van!)
akkor majd mindez a sok aj-baj elenyészik, a nem-
zetet fenyegetd veszélyek és karok is elmaradnak. De
csakis ezzel mulnak el és massal el nem malnak.,
(Ugy van! a szélsébaloldalon.)

T. Haz! Ez id6 szerint, fajdalom, a tobbségben a
nemzetnek vezére nincs. (Ugy van! a szélsébaloldalon.)
Fajdalom; hiszen nem minden kor szili meg azt a
nagy férfiat, a melyre minden kornak sziiksége volna
nalunk. E kor épen nagyon medd6 volt e tekintetben;
mert a tobbségben a nemzetnek vezérférfiai nincsenek.
De ezt a hidnyt meglehetésen lehetne podtolni, ha a
tobbség férfiai nem az egymds ellen vald kiizdelemben
emésztenék erejiilket; ha a tobbség férfiai minden sze-
mélyes érdeket és hatalmi vagyat lekiizdve, taldlndnak
legalabb egyetlenegy eszmét, egyetlenegy érzést, a mely-
ben maguk kozt is, de velink is talalkoznanak. Itt az
eszme: Magyarorszag alkotmanyanak megvédelmezése
(Ugy van! a szélsébaloldalon); itt az érzés: a nemzet
becsiiletének megmentése. (Elénk helyeslés és taps a
sz¢éls6baloldalon.) Ha o©ndk még ebben sem tudnak
egyetérteni maguk kozt, ha 06ndk akkor is, midén mi
ezt a kettét védelmezziik, velink szemben ellenkezd
allaspontra  1épnek, akkor ne karhoztassak 0ndk se
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Korbert, se Chlopyt. Akkor 06k cselekszik azt, a mit a
nemzetnek Onzése ilyen esetben cselekedni szokott,
kizsakmanyoljak a helyzetet, tonkreteszik a szOvetséges-
tarsat, uralkodnak felette, a mikor pedig ehhez joguk
nem volna. Korberék szavat, mikor 06k azt mondjak,
hogy a hadsereg minden valtoztatdisihoz az & bele-
egyezésiiknek kell hozzajarulnia, ¢én elméletileg nem
ostromlom, elméletileg e szavak helyességét kénytelen
vagyok elismerni, de miért? Egységes hadsereg soha-
sem volt. Csak egységesnek mondottdk. Midén a mai
hadsereg megalapittatott, 1867-ben és 68-ban: akkor
— ismerem az akkori vezet6férfiak gondolkozasat -
6k gy gondolkoztak: azért, hogy Ausztridval vala-
melyes kiegyezésre juthassunk, a nemzetet tovabbi
tonkrejutastol megmentsiik, am ne érintsiik a hadsereg
nek akkor fennallo szervezetét, hanem hozzuk be az
altalanos védkotelezettséget, a hadsereget tegyiik nem-
zeti hadsereggé, a mi az osztrdk hadsereg sohasem
volt, sem egészében, sem részeiben. Ha a nemzet a
maga egészében, a nemzet értelmes ifjisdga a maga
buzgd lelkesedésében — mert 4ltalanos védkdtelezettség
lesz — résztvesz abban a hadseregben, Onként, magatdl,
nemzetivé valik Magyarorszag hadserege. Ez volt akkor,
1867-ben és 68-ban a vezetd allamférfiak nézete.

36 esztendd telt el és bekdvetkezett-e ez? Az osztrak
hadsereg torténetének alaposabb ismer6i, mint én, ezer
érvet tudnanak felhozni arra, hogy a miota u. n. alta-
lanos védkotelezettség alapjan a nemzet minden rétege,
minden eleme bejutott a  hadseregbe, azota annak a
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hadseregnek germanizaczidjat, csaszariva tételét, biro-
dalmi egységre valo alkalmassagat ezerszerte jobban
eréltetik a hadsereg korében a tisztikar, a vezérlet és
vezénylet €s a belszervezet intéz6i, mint az valaha azel6tt,
1848 elstt tortént. Ugy hogy daczara annak, hogy a
magyarsag, a magyar nemzet fiai sokkal nagyobb
tomegben vannak a hadseregben, mint azelétt, az a
hadsereg ma sokkal kevésbbé nemzeti és  sokkal
kevésbbé tiszteli a magyarsdg sajatsagait, érdekeit és
becsiiletét, mint tisztelte régebben, a mikor még nem
volt 4ltalanos hadkotelezettség. (Igaz! Ugy van! a szélsé-
baloldalon.) Akkor az volt a nemzet vezetd férfiainak
nézete, a mint mondtam; 35 esztend0 torténete ¢élénk,
fajdalmas bizonysagot szolgaltat a mellett, hogy 0k
ebben a jogos, szép feltevésiikben csalodtak és hogy
a hadsereg szervezete, vezérlete ¢és vezénylete Magyar-
orszag hadseregét is, Magyarorszag kontingensét is
idegenné, németté, csaszariva, birodalmi egységre alkal-
massa tette. (Igaz! Ugy van! a szélsSbaloldalon.)

Harminczot esztend tapasztalata ez. Alljon el 6nok
koziill az, a ki tagadni meri. Hiszen még az u. n. leg-
lojalisabb, legmértékletesebb nyilatkozatokban is, mint
az Andrassy Gyulaé, Tisza Istvané, mindeniitt ott van,

hogy elismerjik — nem tudom, hozzatették-e, hogy
fajdalmasan ismerik el, (Felkialtasok a szélsébaloldalon:
Nem tették!) — elismerik, hogy nemzetiink szellemé-

nek a hadseregben vald meggyokerezését illetdleg sok
kivanni valéonk van, abban a tekintetben még refor-
mokra van sziikkség, de a mint ezt vagy azt most
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megcsinaljuk és tlirelemmel varunk, megjon magatol
onként.

Nem jon meg! A kit harminczét esztend6 szomora
tapasztalata e feltevésébdl ki nem abranditott, az nem
alkalmas arra, hogy a nemzet torvényhozdja legyen.
(Igaz! Ugy van! a szélsébaloldalon) A kit pedig kiab-
randitott, mert ki kellett abranditania, ¢és mégis azzal
all el6, hogy a nemzet érdekei lassankint maguktol
valésulnak meg a hadsereg szervezetében, az amito.
(Elénk helyeslés és taps a szélsGbaloldalon.)

Minthogy mi sem vakok, sem elbodultak, sem amitok,
sem amitottak lenni nem akarunk, minthogy a har-
minczOt esztendds keseri tapasztalas juttatott arra a
komoly, szigort, fatalis elhatarozasra, a melyben
vagyunk ¢és a melyben megmaradunk, (Igaz! iigy van!
Megmaradunk! a  széls6baloldalon), ennélfogva mi
ragaszkodunk a nemzetnek ama jogaihoz, melyeket tiz
honap ota hangoztatunk, a melyekért kiizdiink és fogunk
kiizdeni mindaddig, a mig nem gyd6zink vagy a mig
a végsd kimeriiltség er6nket el nem veszi; és barmind
ellenkez6, hézagos programmal vagy barmely kecseg-
tetd, de tres szavakbol allo igéretekkel j6jjon is ez a
kormany vagy mas kormany: mi kiizdelmiink koteles-
ségét fogjuk teljesiteni. (Elénk éljenzés és taps a
széls6baloldalon. Szoénokot szamosan iidvozlik. Felkial-
tasok: Ot percz szinetet kériink! Halljuk! Halljuk!
a jobboldalon.)



A KILENCZES BIZOTTSAG.

(A Széll és a gof Khuun-Hédervary-kormanyok alatt folyt hadiigyi vitak. — A kilenczes
bizottsag tagjai — Javaslata. — Grof Tisza modositasai — A juvaslat sorsa.)

Tobb orszaggytilési beszédemben emlitem a szabad-
elvii-part kilenczes bizottsagat s annak katonai prog-
rammjat. Emlitem példaul az 1904-ik évre sz6lo
jonczajanlasi  torvényjavaslatrol  tartott  beszédemben
is, melyet 1904. évi januar 38-an mondtam el. Hogy
a kilenczes bizottsagra vald hivatkozasomat az olvaso
teljesen megértse: ¢  Dbizottsag torténetére ki kell
terjeszkednem.

A nemzetnek a hadiigy terén s a hadsereg kérdé-
seiben fennalld jogos kovetelései folott az 1902-ik év
végén indultak meg az ¢élénkebb orszaggyllési targya-
iasok. Sz¢ll Kalmén kormanya alatt indultak s szaka-
datlanul tartottak e kormany lemondasdig. S6t a vita
a kormanypart ¢és az ellenzék kozt folyton élénkebbé
€s zajosabba valt amaz elviselhetetlennek mutatkozo
teher miatt, melyet a hadsereg Iétszamanak ¢és ellatasi
koltségének emelése rakott volna a nemzet vallaira s
melynek ellenértékeként a kormany a hadseregben a
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legkisebb nemzeti vivmany megszerzésére se  volt
hajland6 vagy képes. Fokozta a vitdk hevét az a
korilmény, hogy a nemzet egész tarsadalma lazasan
figyelt ra s igen sok és igen nagyszamu vidéki kiil-
dottség jott a fOvarosba a kormanyt kérni s az ellen-
zéket nemes kiizdelmében buzditani.

A Széll-kormény utdn kovetkez6 grof Khuen-Héder-
vary kormany alatt is hasonld hévvel folyt a nemzeti
kovetelésekért a parlamenti harcz. S6t ezt még elkese-
ritette a vesztegetési iigy. E kormany nem volt hosszu
életl, mar augusztus 10-ikén beadta lemondasat.
Az Tligyeket azonban tovabb vezette, mert se gyorsan,
se konnyedén nem lehetett 10j kormanyt alakitani.
Kozbejott szeptember 16-an a chlopy-i hadiparancs is,
mely a nemzetet még jobban elkeserité.

Az 1) kabinet megalakitdsinak veszddségei kozt
mind az wudvarnak, mind a kormanykdérdknek meg-
allapodasa az lett, hogy a kormany ¢&s kormdnyzas
¢lére grof Tisza Istvant, a szabadelvli kormdanypdartnad
s tobbségnek egyik ifjabb, jelentékeny tehetségli és
tekintélyli vezéralakjat kell allitani. Grof Tiszanak is
feladata leendett a katonai terhek sulyos emelése s 6
se Dbizhatott abban, hogy az wuralkodd s a legfobb
katonai vezeték hajlandok lesznek a nemzet szamara
érdemes katonai vivmanyok alkotasara, tehat a kép-
viselbhaz ellenzéki részének stlyos és szakadatlan
tamadasaira 6 is készen lehetett. Meg akarta tehat
kormanyralépte eldtt tudni: mire kész partja s mire
kész az uralkodo.
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fgy gondolkodott a szabadelvii kormanypéart is.
Benne is komoly hajlandésag tamadt az ellenzéket a
lehet6ség hatarain beliil kielégiteni, a lehetd nemzeti
vivmanyokat megszerezni s igy a nagy kiizdelem alatt
megcsOkkent népszertiségét lehetleg feliiditeni. 190o0.
évi szeptember 28-an tartott értekezletén tehat elhata-
rozta, hogy eldkeld kilencz férfiubol, partvezetd egyé-
nekbdl bizottsagot alakit s azt a feladatot tizi eléje,
hogy katonai {igyekben a partnak s az alakitando'
kormanynak programmjat allapitsa meg. A bizottsag
tagjaiul megvalaszta:

grof Tisza Istvant, a kijelolt 0j kormanyelnokot, a
ki a kormanyt csakhamar atveendj;

Hieronymi Karolyt, a ki mar tobb izben tobb tarcza
kormanyzatat vezette;

Miinnich Aurélt, a ki mar évek ota hadi iigyekben
eldadoi teenddket szorgalmasan végzett;

grof  Apponyi Albertet, a nemzeti-partnak egykori
ellenzéki vezérét, most a képviselohdz elndkét s kor-
manyparti férfiut;

Szentivanyi Arpad és Bolgar Ferencz képviseloket;

Sz¢é1l Kalman, korabbi kormanyelnokat;

Grof Andrassy Gyula s végiil Josipovich Imre kép-
viselOket.

A Dbizottsagnak a feladat természeténél fogva grof
Khuen-Hédervary Karoly kormanyelndk utjan, a ki
mar lemondott ugyan, de az tigyeket ideiglenesen még
vezette 0s grof Tisza Istvan leendé kormanyelndk utjan
az uralkodéval is érintkeznie kellett, nehogy a késziild
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programmal esetleg kedvetlenséget okozzon az ural-
kodoénak; igy jott létre )
A KILENCZES BIZOTTSAG PROGRAMMJA

mely igy szol:

Az orszaggyllési szabadelvii-part ez évi Szeptember
28-an tartott értekezletébdl egy kilencztagu bizottsadgot
kiildott ki oly utasitassal, hogy a katonai kérdésekre
vonatkozd  partprogrammtervezetet  készitsen és ezt
terjeszsze a partértekezlet elé.

A kikiildott bizottsag alabbiakban terjeszti javaslatat
a partértekezlet elé.

1. A koz6s hadsereg jelvényei, a melyek ma alkal-
mazasban vannak, nem felelnek meg az orszag kozjogi
allasanak, ezért a jelvények kérdése kozjogunknak
megfelelden rendezendo.

2. A katonai biintetdeljaras miel6bb terjesztessék az
orszaggyllés elé. A  szobeliségre ¢és nyilvanossagra
alapitott eljardsnal a magyar allam nyelve érvénye-
sitend6. Ennek modozatait az elSterjesztendd torvény
lesz hivatva megallapitani.

3. A kozdés hadsereg szolgalati kotelezettségének
teljesitése  koriili  torvényes kedvezmények legfelsobb
fokti eldontése kizardlag a honvédelmi miniszterre
bizassék ¢és a  kedvezmények odaitélése lehetbleg
méltanyos alapokra fektettessék.

4. Régi torvényeinkben is ismételten kifejezett kivan-
saga ¢s senki altal kétségbe nem vont jogos igénye
a magyar nemzetnek, valamint a harczképesség lehetd
tokozasa szempontjabol eminens érdeke a hadseregnek
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is, hogy a magyar csapatok magyar tisztekkel lattas-
sanak el és a nemzet fiai a hadsereg vezetésénél meg-
feleld mértékben érvényesiiljenek. Sziikségesnek latjuk
ennélfogva, hogy:

a) az 1868. évi augusztus 11-én kelt legfelsobb
kézirat értelmében a nem magyar csapatoknal szolgald
magyar honos tisztek magyar csapatokhoz helyez-
tessenek at;

b) a tisztképzés iigye akként fejlesztessék, hogy
magyar tisztek 1étszamaban mutatkozé hidny fedezése
s a magyar csapatoknak magyar tisztekkel valo ella-
tasa allandoan biztosittassék.

E cz6lbol magyar ifjak szamara fenntartott megfeleld
szamu alapitvanyi helyek alkotdsa a a mennyiben
szilkkséges, az orszag teriiletén elhelyezett 1) képzo-
intézetek folallitasa, esetleg a honvédség képzdintéze-
teinek tovabbi kiépitése altal — annyi magyar ifjunak
tisztt¢ vald kiképzése biztositandd, hogy a magyar
tisztek szdma a hadsereg tisztikaranak minden 4gaza-
tdban azt a mértéket érje el, mely a magyar honos
legénység szamaranyanak megfelel.

¢) Ugyanabbdl a c¢zEélbol sziikséges tovabba az is,
hogy a ko6zos hadseregnek az orszag teriiletén elhelyezett
s lehetdleg magyar honos tisztek vezetése alatt allo
tisztképzO intézeteiben a tanterv akként modosittassék,
miszerint az intézetekben a tantargyak jelentékeny
részének tan- és vizsgalati nyelve a magyar legyen,
legalabb oly mértékben, hogy az ezekbe belép6 magyar
ifjak elomenetelét a tannyelv ne akadalyozza s az



67

ezekben kiképzett novendékek a magyar nyelvet teljesen
birjak, ugy, hogy megfeleld atmeneti id6 utdn magyar
honosra nézve a magyar nyelv tudasa a tiszti kinevezés
kotelez6 alapfeltétele legyen.

d) Az orszag koltségén folallitandd magyar alapit-
vanyi helyek, az orszdg hatdrain kiviil csak azoknal
az  intézeteknél fognak adomanyoztatni, melyeknek
megfeleld intézetek az orszdg teriiletén nem 1éteznek.
A mint pedig ilyen intézetek az orszag teriiletén fol-
allittatnak, a megfelelé magyar alapitvanyi helyek az
intézethez fognak attétetni.

5. A magyar csapatok Osszes hatdsagai a magyar
hatosagokkal magyarul levelezzenek.

6. Az 1868. ¢évi XXX. torvényczikknek  Horvat,
Szlavon orszagokra vonatkozo rendelkezései
érintetnek.

7. Szamos ¢és fontos kérdés a véderd-tdrvény revi-
zioja keretén beliill lesz megfontolds ald veendd, ilyen
mindenekel6tt a kétéves szolgdlat, figyelemmel az
orszag pénziigyi helyzetére, tovabba a békelétszam
torvényhozasi megallapitisa és a pottartalék kontingen-
talasa, valamint az egyéves Onkéntesek  esetleges
masodik szolgalati évének torlése vagy szabalyozasa.

8. A hadsereg vezér- ¢és szolgalati nyelvére nézve
fonnallo jelenlegi allapot 6 felségének az 1867-ben
elismert alkotmanyos fejedelmi jogai alapjan  tar-
tatott fonn.

A minisztérium politikai feleléssége — mint a
korona minden tenyéré — erre is kiterjed és az
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zaggyllésnek  torvényszerli  befolydsa — mint minden
otmanyos jogra — erre nézve is fonnall.
izt az allapotot a torvényhozds — korona és orszag-

1és egyiitt — megvaltoztathatja.

\  szabadelvli-part az  orszdg eme  jogait  hang-
yozvan, a vezér- ¢és szolgalati nyelv kérdését prog-
imjaba nem veszi fOl, mert ezt a nemzet nagy
ckeit  érintd  fontos  politikai  okokbol  kivanatosnak
1 tartja.

Celt Budapesten, az orszaggyllési szabadelvl-part
1 1903.  évi  szeptember  honap  28-an  alakitott
nezes  bizottsagnak  1903. évi  oktober honap 27-én
ott  1lésébol. Széll Kdalman s. k. elndk, Miinnich
¢l dr. s. k. jegyzd.

. programm 4-ik  pontjdnak c) alatti  bekezdéséhez
f Tisza Istvan a kovetkez6 modositast javasolta:

Ugyanabbol a  czélbol  sziikséges tovabba az s,
y a kozds hadseregnek az orszdg teriiletén elhelyezett
tképz6  intézeteiben a  tanterv  akként modosittassék,
zerint az intézetekben a tantargyak  jelentékeny
ének  tan- €s  vizsgalati nyelve a magyar legyen,
alabb  oly  mértékben, hogy az ezekbe belépd magyar
k elémenetelét a tannyelv ne akadalyozza s az
kben kiképzett ndvendékek a magyar nyelvet teljesen
ak.

{ihagyand6 lesz tehat az a pont, hogy az orszag
lletén  fennalld  tisztképzd intézetek »lehetbleg magyar
védtisztek vezetése alatt alljanak«.

%s  kihagyandd  lesz,  hogy »megfeleld atmeneti id6
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ttn magyar honosra nézve a magyar nyék tudasa a
tiszti kinevezés alapfoltétele legyen.»

A 84. k ponthoz ugyan grof Tisza Istvan:

8 A part fontartja azt az allaspontjat, hogy a
kiralynak ~ jogdban  all az  egész  hadsereg  kiegészitd
részét  képezd  magyar  hadsereg  vezér- ¢és  szolgalati
nyelvét az 1867: XII. torvényczikk 11-ik  szakaszaban
elismert alkotmanyos fejedelmi  jogai alapjan meg-
hatarozni.

A programmot 1903  okt. 31-én e modositasokkal
fogadta el a szabadelvii-part értekezlete.

% sk sk

Ez a programm a maga egészében nem felelt meg

a fliggetlenségi ellenzéki part felfogasanak és  torek-
véseinek. E part a magyar hadseregnek az egész had-
seregbol vald teljes kiilonvalasztasara és egészen
onalld6 magyar nemzeti hadsereg szervezésére torekedett
onallo taborkarral s vezérlettel. De az uj Tisza-kormany
lassankint lecsillapithatta volna a fiiggetlenségi-part
haborgasait, ha a kilenczes bizottsag javaslatait gyorsan,
komolyan s igazdn  torekszik megértetni s  intézményi
¢letre kelteni.

A tobbi ellenzéki part, a néppart, az Ugron-Hollo
toredék a  vivmanyokban egyelére  megnyugodott  volna,
az  Apponyi-féle nemzeti-part amugy is beleolvadt mar
alakilag is a kormanypartba, a nagy fliggetlenségi-part
Kossuth-arnyalataval  pedig ugy is meg tudott  férni
minden  kormany, Széll-¢ is, Khuen-Hédervary-¢é is.
Meg tudott, a mint a  kovetkezés megmutatta, grof
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Tisza is. Azonban grof Tisza Istvanon, a mikor Kkor-
manyelnokké  lett,  naprol-napra  mindinkdbb  erét  vett
a partszenvedély s az ellenzéket nem annyira meg-
gy6zni és meghdditani akarta, mint inkdbb egyenesen
eltiporni.

A kilenczes  bizottsdg  javaslatinak  csak  egyetlenegy
pontjat torekedett grof Tisza megvaldsitani, ez a magyar
tisztek  szamanak a  kelld6 ~magassagra emelése.  Errdl
sz0l az 1904. évi XX. torvény.

Eddig ugyanis csak kevés alapitvanyi hely  jutott
kizar6lag magyar katonai ndvendékek szamara a katonai
tanito  intézetekben. Tisza Kalman 1882-ben 120 magyar
alapitvanyt rendszeresitett, bard Banffy Dezs6 e szamot
1897-ben  250-re emelte, de még ez is kevés volt.
1903-ban még  mindig 3000 magyar  tiszttel  volt
kevesebb a  sziikséges létszamnal, az 1904. ¢évi XX
torvény  tehat elrendelte, hogy az eddig meglevé 250
tisztnovendéki  alapitvanyi  hely = wjabban  1073-al  szapo-
rittassék s igy az Osszes szam évenként 1323-ra emel-
tess€k. A helyeket a kozos hadsereg neveld- és képzd-
intézeteinél, a  katonai  akadémiaknal és  realiskolaknal
alapitottak meg.

Ebbe beleegyeztek a  legfébb  katonai kordk s az
osztrakok is, de szivesen csak oly feltétellel, hogy e
miivelet ~ koltségeit  egészben és  egyedill = Magyarorszag
viselje. A koltségek  évenkint tobbre rugnanak  600.000
koronanal. A  kozosiigyi hanyad szerint ennek valamivel
tobb mint egyharmada esnék rank s kozel kétharmada
Ausztriara. Ez  lenne a  tényleges  allapot  szerint az
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igazsag. De itt is durvan zsdkmanyoljak ki  Magyar-
orszagot. =~ Mi  kozosiigyi  hanyad  szerint  hozzajarulunk
a  hadsereg  német  tisztjeinek  kiképzési  koltségeihez,
Ausztria  pedig ugyanazon  hadsereg  magyar tisztjeinek
kiképzési koltségeit egészben rank sozza.

A kilenczes Dbizottsag  tobbi  pontjanak = megvalositasat
grof Tisza Istvan meg se kisérletté.

B bizottsdg javaslata most mar nem koételez alakilag
senkit. Nem egyéb ma mar, mint a multnak egyik
orokre  elmult  tiinete. Az  uralkodd6 a  nyilvdnossag
elott alakilag nem fogadta el. Grof Tisza Istvan és
kormanya  megbukott, felel6ssége  tehat  megsziint. De
feloszlott és  oOrokre megsziint az  egykori  tobbségben
levé  szabadelvii  kormanypart is. Ha  szétszért elemei
valamikor  valamely alakban politikai parttd  tomdriilnek
is, ez mar egészen mas part, mas alakulas leend.

Az wugyan megtorténhetik, hogy a nemzet és a kiraly
kozti  targyalasok  folyaman valamikor még a  javaslat
szOba jon vagy talan napirendre is keriil, de annyi
benne a kibtivd, a »lehetbleg« és a  sziikséghez képestt —
féle  foltétel, hogy a javaslattdl a nemzet érdekében
jelentékeny és {idvés javulast varni éppen nem lehet,
kivalt a mig a katonai igyek kormanyzata ¢és igaz-
gatasa oly hatésagok kezén marad, a melyeknek neve
kozés  ugyan, de a  melycknek mivolta  valdsaggal
udvari és osztrak és magyarellenes. A grof Tisza-féle
modositasok  egyébként is  meggyongitették a  javaslat
fontossagat.



UJONCZ-AJANLASI TORVENY 1904-RE.

L
A BESZED TORTENETE.
(Felszolalasom indoka és czélja. —  Grof Tisza Istvan felelete  beszédére. — A 9-es

bizottsag programmja.)

Torvényjavaslatot targyalt a képviselohaz, melynek
czélja volt az 1904-ik évre a megfeleld ujonczjutalékot
a  hadsereg  szamara  megajanlani. Grof Tisza  Istvan
mar negyedév  Ota  miniszterelnok volt s eddig nem
volt alkalmam kormanyzasi elveit ¢és szadndékait tiizetes
birdlat ald venni. Most se volt ugyan rd kelld alkalom,
de altalanos korvonalakban mégis jelezni akartam vele
szemben  ellenzéki  felfogdsomat. Ez  volt a  beszéd
egyik oka.

A  masik okom sokkal fontosabb volt. Mindig féltem,
kezdett6l fogva attdl, hogy grof Tisza a képvisel6haz
tanacskozasi  rendjét tirhetetleniil  szigora  korlatok  kozé
akarja szoritani s e  végbdl 6 is, mas is, sajtdja is
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orokké az obstrukcziét emlegette s mintegy el6 akarta
késziteni a  kozvéleményt arra, hogy az  obstrukcziot
csak a  hazszabalyok  kegyetlen = modositasaval lehet
megsziintetni.

Grof Tisza kormanyra Iépte oOta ugyan nem  volt
obstrukczié, de az ellenzéki arnyalatok részér6l  10-15
képvisel6 minden csekély ok miatt minden jelentkezd
Alkalommal felszolalt s iires feleseléssel oOlte a tanacs-
kozési id6t. Ez ugyan ¢épen nem lehetett ok a parla-
menti szOlasszabadsag  megbénitasara, de  Tisza  grof
és tabora  lirligynek  felhasznalhatta.  Aggodalmam  volt
a miatt, mert ugy lattam, hogy akar sikeril, akar
nem sikeriil Tisza terve, minden esetben nagy kiiz-
delem lesz bel6le, sok zavar ¢és sok keserliség, a
melytdl meg kellene menteni az orszdgot ¢€s a torvény-
hozast.

Fel akartam hat szolalni féleg azért, hogy -ellenzéki
barataimat  intsem ¢és  kérleljem, hogy minden  apré
ok miatt ne késleltessik a torvényhozas munkdjat a
oly javaslatokndl, melyek az dallami ¢élet rendes miko-
désére s a  kormdnyzat szabalyos  vezetésére  sziiksé-
gesek s a nemzetre nem  artalmasak, ne nagyon
er6ltessiik az ellenzéki biralatot.

Ebben all e beszédem némi jelentdsége. A  beszédet
1904. évi januar ho 28-an tartottam..

Eléttem grof  Tisza Istvan kormanyelnok beszélt
roviden s arra kérte a képvisel6hazat, siessen a javaslat
letargyalasaval, —mert fontos, nagy igyekre kell attér-
niink, a melyek siirgds elintézést igényelnek. S hozza-
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tette, talan megfontolatlanul, de semmi esetre se nagy
bolcseséggel, hogy ha az a 10-12 képviselo, a ki
ugy szereti az obstrukcziot, tovabb akar obstrualni és
segitséget is kap, majd lesz modja erre a  jovoben
elég, de most ne tegye.

Beszédem nagy tetszésben részesiilt s maga a kor-
manypart is figyelemmel és nyugodtan hallgatta.

Beszédem egyik  pontjdban  arrél  szdltam, hogy a
kormény elndk mulasztast kovet el, a mikor javaslatai
elintézésének  simabb mddon valdé éB  gyorsabb  elinté-
zésére  parlamenten  kiviil az  ellenzék nem  minden
arnyalataval targyal és érintkezik egyenld modon,
egyenld  bizalmassaggal ¢és  elézékenységgel. Grof  Tisza,
mint egyén, valogathat a partok ¢és egyének kozt az
érintkezési  modorban, de grof Tisza, mint kormany’
elnok, mint az 4allam elsérangu tisztviseldje, ezt nem
teheti. Csak egyenlden.

E szavaimat Tisza nem hagyta felelet nélkiill, utdnam
nyomban felallt s egyebek kozt ezt mondotta:

»En  nem kivanok a tisztelt képviselé ur beszédének
egyéb részével foglalkozni, mert hiszen a tisztelt kép-
viseld6 urnak egyfeldl megvan az istentdl nyert az az
adomanya, hogy valahanyszor felszolal, joizi, élvezetes

félorat vagy oOrat szerez a Haznak, — de masrészrdl
tisztelt képviselétarsam vitatkozasi modjaban meg-
lehetsen emanczipalja magat mindazon kicsinyes
korlattol, a mely &t az igazsaghoz vagy a vitatkozasi
perrendhez  hozzafiizi, hanem  egyszerien  szijaba  ad

ellenfeleinek  oly  nyilatkozatokat, a  melyek  kvadralnak
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az 6 okoskodasaval, ezutin nagy hatassal igen joizli
viczczekkel, igen joizi humorral targyalja azokat.
Beszédének ezzel a részével foglalkozni nem  szandé-
kozom, de utols6 kijelentésére vonatkozdlag, azt hiszem,
egy helyreigazitassal tartozom, i

E bevezetd szavak utdn elmondta, hogy a mikor
miniszterelnokké  lett, latogatdst tett az  Osszes  parla-
menti  partok  elndkeinél.  Paktumot  koétni  nem  akar
senkivel, de szivesen [ép bizalmas eszmecserére szemé-
lyesen az ellenzéki képviseldk barmelyikével.

Erre a helyreigazitdsra adtam valaszul azt a rovid
felszolalast, mely  beszédem utan mintegy zaradéka
kovetkezik.

Roviden bele kell bocsatkoznom még egy  felvila-
gositasba, hogy beszédem teljesen érthetd legyen.
Emlitem ugyanis beszédem folyaman a 9-es bizottsag

nraorammnantiait Fnnele tarténetét fantehh elhec7éltem

II.

A BESZED.

Az  osztrakok  packdaznak  velink s a  kormdnyelnok  mégis a magy ellenzéket
ocsaroljia. — Miért nem fogadhatjuk el a kilfoldi példikat tanulsagul? — Politikai
dtaperadok. — FEn se hizom a kormdny igéreteiben. — A nemzeti kovetelések. —
Ohajtom az igynevezett obstrukczié megsziintetését. — A kormdnyelndk nem  egyenlii
modon érintkezik az elleniek drnyalatandl.)

T. képviseléhaz! Miodta a  miniszterelnok ur  kabi-
netjét  megalakitotta, azdta nem  volt szerencsém a
kabinetalakitasnak, a kormany programmjanak és
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miikddésének kérdéséhez hozzaszélanom. Most meg-
kisérlem, de Ilehet6 roviden. Kijelentem, hogy a tor-
vényjavaslatot nem  fogadom el. Nem  fogadom el
részint  kozjogi  allaspontomndl  fogva, részint ¢és  fdleg
azért, mert a miniszterelnok Gr miikodési  programm-
jaban  nem  latok  biztositékot arra, hogy a  nemzet
valodi, igazi érdekei  kielégittessenek, de még  csak
arra sem, hogy azok megkiméltessenek.

Nem  fogok  kiterjeszkedni a  vitdk ama  majdnem
végtelen anyagara, a mely kormanyralépése Ota itt a
Hazban felmeriilt, csak megallapitom a magam részérdl,
a mi meggy6z6désemet is  megalakitotta, hogy a
miniszterelnok ur programmjaban, egész felfogasaban
nyomdt sem latom annak, hogy a nemzet fenséges
harczat, kiizdelmét, a nemzeti kozérziletnek ama fel-
langolasat, a  melynek  tobb, mint egy éve  tanli
vagyunk, 6 a nemzet javara fel akarnda  hasznalni.
Nem latom nyomat sem annak, hogy a koronat ¢és
annak kornyezetét a nemzet érziiletérol kelléképen
értesitette  volna. Nem teszem fel ro6la, hogy magyar
hazafi  buzgdésdgdval meg ne kisérelte volna, de a
chlopyi  dolgok, Korber ¢és  Pitreich  kijelentései  utan
kétségteleniil bebizonyult, hogy akarmilyen komolyan
kisérelte is meg, annak haszna, latszata nincs, ily
helyzetben pedig egész magyar hazafitol azt varnam,
hogy ne vallalkozzék olyan programm keresztiilvitelére,
mely csak  Bécsben tetszik, hanem vagy hagyja ott
helyét, (Helyeslés ¢és taps a Dbaloldalon) vagy vallal-
kozzék  olyan  cselekvések  végrehajtasara, a  melyekbdl
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nemzetnek van legalabb kis haszna, vagy ha egyéb
nem, némi vigasztalasa.

Altaliban bator vagyok megjegyezni, hogy a miniszter-
elnbk  ar  sokszoros felszolalasaban oly  éles  jelszokat
basandl az  ellenzék ellen, oly  sajatsdgos  szavakkal
jellemzi, gunyolja ¢és Ocsarolja az ellenzék mikodését,
hogy ha ezek itt meghonosodnak, abbol nem lesz jo,
a mi parlamentarizmusunk szinvonala azzal nem emel-
kedik. (Igaz! Ugy van! balfelsl.) Es mikor a t. miniszter-
elnbk ur — -ebben egyetértek vele — a mi parlamen-
tarizmusunk  tekintélyét félt6 atyai gonddal 6rzi, akkor
ahhoz hozzatartozik az is, hogy az ellenzék eljarasat,
most  legalabb, mikor ily kiizdelemhez, ily eszméhez
van k&tve, olyan jelzokkel illetni ne méltoztassek.

Azt mondja a miniszterelnok ur, hogy csokdnyosségét
talal ezen az oldalon. Hat nézzink a szemébe a helyzetnek,
t. Haz. Katonai téren akarunk vivmanyokra szert tenni?

Vivmanyokra? Ez rossz sz6. Rosszul van a mi
helyzetiinkben  alkalmazva. @ Hé&t  vivmany az, ha azt
akarjuk, hogy idegenek naponkint arczul ne verjenek
benniinket; ha meg akarjuk menteni Onérzetiinket,
faji  becsiiletiinket attol, hogy az osztrak germanizaczio
¢éa az osztrak monarchia érdekében  szovetkezett erdk
ég  hatalmak  szakadatlanul és  arczatlanul  velink ne
paczkizzanak? (Eljenzés és taps balfelsl) Nem is  viv-
manyokra akarunk mi szert tenni, hiszen a magyarsag
mai vilaghelyzetének kozepette igazi vivmanyokrol
osak  almodozds  kozt, meg  abrandokban  beszélhetiink.
Hanem mit akarunk?
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Ezelott példaul 36  esztendovel kiralyi rendelet lett
kibocsatva a magyar tisztek visszahelyezésér6l. Ez 36
esztendd Ota nem tortént meg. Mi vagyunk csokonyo-
sek? Kik a csokonyosek? (Deriiltség és éljenzés balfeldl.)

Azt mondta a honvédelmi miniszter Ur valamelyik
bizottsagi ilésen, hogy adjunk id6t a kabinetnek, hogy
dolgozhassanak, 6k majd dolgoznak. Esztendeje elmult
annak, honvédelmi miniszter Ur, mikor elddje ¢és az
a  kabinet, melyhez elédje tartozott, itt iinnepélyesen
bejelentett egy-két u. n. vivmanyt, a tisztek vissza-
helyezését, a  biintetd  katonai  perrendtartds  korszerQ
reformjat, az egész hadseregben a jelvényeknek akként
valo  atalakitasat, hogy a magyar allamisagnak valami
kis lehetésége legalabb a kiilsé tiinetekben meglegyen.
Unnepélyesen — megigérte  elddje, azt hiszem, egy esz-
tendeje mindezeket.

Kérdem: mi tortént egy esztendd alatt? (Ugy van! bal-
fel6l.  Zajos  felkialtaisok a  jobboldalon.) Pedig  ezek
kozt a dolgok kozt vannak olyanok, a miket egész
buzgalommal és  joakarattal, ha  Oszinte az  akarat,
egy-két huszonnégy oOra alatt meg lehet csinalni! (Ugy
van! Ugy van! balfell.)

Mar most a miniszterelndk ur jabb igéretekkel jon.
Pedig hiszen a régiekb6l sem valosult meg semmi.
Ha azok kozil az igéretek kozil valamelyiknél az
igazi megvalositds nyomat latnok, ha hajszalnyi nyomat
latnék annak, hogy ez a kabinet akar is, tud is a
nemzet  érdekében  valamit  elére  vinni, nem  volna
csOkonyosség, nem  volna az  ellenzéknek ez a kedv-
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telensége, nem volna az egész orszagnak ez a nyomott
hangulata, az a kedvetlen, az az unott lelki allapota,

melyben nemcsak a kabinetet unta meg mar, hanem
Oszintén megvallva, mi magunk 1is kezdjik unni a mi
egész alkotmanyossagunkat.

Azt mondja a miniszterelndk ur, hogy nincs olyan
parldmentarizmus  tobb a  miivelt nemzetek  kozott a
viligon, mint a mienk. Bizony nincs. Azért a kiilfoldrdl
hozhaté példdk ¢én rdm hatdssal nem birnak, mert oly
viszonyok  kozott, a  milyenek  kozott mi  vagyunk,
egyetlen miivelt nemzet sincs a viligon. Hogy ezt a
nemzetet a legmagasabb helyen, az 4llami legmagasabb
tekintélynek  képvisel6i  szakadatlanul =~ amitsdk, ha  béke
van ¢és  szakadatlanul  ostorozzak, mikor béke  nincs,
hogy egy nemzetet sajat koronaja, uralkoddja, vagy
annak nevében tandcsosai folyton oly utra vezessenek,
a mely azt a nemzetet sajat czéljaitdl vezeti el és nem
sajat czéljaihoz vezeti: ilyen alkotmanyossag, ilyen
parlamentarizmus  nincs  tobb a  vilagon. (Ugy  van!
iigy van!)

Azért, ha itt oly dolgok torténnek, a melyek egyéb
nemzetek parlamentjében példatlanok, tartsa azt a
miniszterelnok ar, fajdalom, egészen természetesnek,
mert a magyar nemzettel az & kozds  uralkodohaza
részér6l  oly dolgok  torténnek, a melyek a vilagon
semmiféle mas miivelt nemzetnél nem torténnek.
(tigy van!)

LENGYEL ZOLTAN: 6szinte beszéd!

Azt mondja a miniszterelndk ar, — nem tudom,
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kikre  czélzott —  hogy  politikai  desperadok  vannak
itt. Hat fajdalom, nekem be kell vallanom, ha egész
Oszinte akarok lenni, hogy én azok koz¢ tartozom.
(Elénk helyeslés balfeldl.) Pedig az u. n. obstrukcziéval
nem tartok, azt nem is helyeslem, az  obstrakczid
folytatoinak politikajat, taktikajat nem tartom czei-
szerinek, de ¢én, fijdalom, azért mégis azok kozé
tartozom, a kikre talan méltan mondhatta a miniszter-
elndk ur, hogy politikai desperadok. Megmondom, miért.
En egész OGszintén kijelentem azt, a mit az el6z6
kabinetnek, Széll Kalman kabinetjének is  kijelentettem
itt a Hazban, talan 8, 9 vagy nem tudom hany honappal
ez elétt, hogy azok alol az Igéretek aldl, a melyeket
a miniszterelnok ur a 9-es Dbizottsdg programmpontjai-
ban, vagy sajat programmjaban katonai téren tett, ¢én
egyénileg  felmentem, mert azokbol az Igéretekbdl, ha
6 azon a helyen lesz, és ha a tobbség oly mobdon
tdimogatja, mint ma, nem fog teljeslilni semmi sem.
(Ugy van! balfel6l. Nagy zaj és ellenmondasok a-
jobboldalon.)

Ez jelenti azt, hogy én a desperadok kozé tartozom.
Hagyjatok fel minden reménynyel! Mert, miniszterelnok
ar, — ezt most csak mellesleg jegyzem meg — hogy
katonai téren a nemzet érdekeit mennyire  védhetjiik
mi meg, arra nézve ¢€én a miniszterelnok urral legalabb
is egyenld fontossagu magyarazonak, felvilagositast-
adonak, tényezoének fogadom el a kozds hadiigyminisz-
tert ¢és legalabb is oly fontos tényezOnek fogadom el
magdt az uralkodd6t ¢és annak osztrdk  miniszterelnokét,
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a kik a mit kijelentettek Chlopyban, az osztrdk Reichs-
ratban, a  delegiczidban, legalabb oly fontos kijelen-
tések mint a minbket a miniszterelnok Ur itt tenni
tud. Mar pedig ama kijelentések  fennallanak.  Ama
kijelentéseket nagyobb er6k ¢és  hatalmak tették, mint
a melylyel 6 tette az Ovéit ¢és azokat sokkal komolyab-
baknak kell tekinteni, mint a min6knek, fijdalom, a
magyar miniszterelnok kijelentéseit tekinthetjiik, akar
grof Tisza Istvannak nevezzék azt a  miniszterelnokot,
akar Sz¢ll Kalmannak vagy barki masnak.

Hat én  azokban az  Igéretekben nem  bizom.
Kozelebbi és  gyakorlati okat is tudom annak, hogy
miért nem bizhatom meg bennikk. (Halljuk!  Halljuk!)
A kozds hadiigyminiszter Ur nyilatkozatai, — a melyek-
nek egy részletére sem terjeszkedem ki - a  kozos
hadiigyminiszternek a  dolog érdemére tett  nyilatkozatai
egészben nem egyebek, mint a magyar 4allam, a magyar
nemzet, a magyar faj Onérzete ellen gondosan, roppant
nagy  eldvigyazatossdggal  felépitett  tokéletes  erdditmény.
Annak egy szava sincsen, a mely a magyar Aallas-
ponthoz kozel all. Annak minden szava egy Haynaunak,
egy  Schwarzenbergnek és a  tobbinek a  felfogasa.
Egyetlen sz6t nem taladltam azokban, mely a magyar
nemzetet ¢és a  magyar allamisagot akarmelyik  nép-
faji.  torzsnél, olahnal vagy cziganynal tdbbre becsiilné.
(Igaz! Ugy van!) Es a miniszterelnok Gr mit csinalt
ezzel a  beszéddel? Nem az er6dét tamadta  meg,
hanem gyenge kis kalapacsaval egynéhany malter-
darabot letoredezett annak a falarol és azt mondotta,
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hogy abban nincsen magyar elleni gyilolet. ime egy
darab  habarcs, nincsen benne magyar elleni gytldlet!
(Deriiltség a szélsébaloldalon.) Az erédét magat hagyta
épen, szépen, s6t fel is disziti. (Igaz! Ugy van! a
népparton és a szélsdbaloldalon.)

Mar most tobbet mondok. Nemcsak biztos vagyok
abban, hogy nem lesz semmi vivmany a katonai téren
a mi javunkra, de ¢én, fijdalom, még azt is latom,
hogy  rosszabb  helyzetbe  jovink, mint a  mindben
tényleg eddig voltunk. En latom azt, — majd a kozel-
jove felderiti el6ttiink, hogy kinek van igaza, a desperado-
nak-e, vagy a nem egészen optimistinak, mint a milyen
a miniszterelndk uUr — én latom azt, hogy gyalazatos
armany késziil elleniink. (Igaz! Ugy van! a szélsébal-,
oldalon €s a népparton.)

Egyenesen megtamadni  benniinket a  katonai  uralom
nem akar, hanem, ki akar zsebelni benniinket. A magyar
tisztképzés czimén majd megkapjuk egy par nyomorult
tantargynak  magyar nyelven valé tanitdsdt, de ezzel
szemben megkovetelik, hogy a mi sajat magyarorszagi
koltségvetésiinkon tartsunk a kozoshadsereg szamara
tisztnevel6-intézetet.  (Elénk  helyeslés a  szélsébaloldalon
és a népparton.) Ez lesz a kovetkezése. Es ha ettdl
meg tudunk menekiilni, még ezt is szerencsének tartom
abban a kozeljovoben, a mely reank var.

A mi pedig a nemzeti kovetelményeket illeti, nem-
csak a vezényszorél és szolgalati nyelvrél nem lehet
sz0, hanem egyébrél se, a mi egy év nemes ¢és fenséges
kiizdelme folytan felvettetett. A vezényszot illetdleg a
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Habsburgoknak még sokat kell tanulniok, pedig eddig
Bemmit sem voltak képesek tanulni; sokat kell
tanulniok,  rettenetes  csapasoknak  kell rajuk  bekdvet-
kezni, hogy valahdra tudatara  jojjenck  annak, hogy
Magyarorszag is van, magyar nemzet is van a viladgon.
(Elénk helyeslés és taps a szélsGbaloldalon.)

HoLLO LAJOS: Azért nem kell ujonczot kapniok!

LENGYEL ZOLTAN: Es azért nem kell ilyen miniszter-
elnok!

Ismétlem, miniszterelnok Gr, hogy ez a helyzet, ez
az egy év torténetének a tanulsaga.

En  részemr8l  szerencsétlenségnek  tartottam  mar  egy
év  elott a  miniszterelnok  urndk, mint  képviselonek
felszolalasat. Nagyon elhibazottnak tartottam grof
Andrassy Gyula felszolaldsat is.

Mert a mikor a bécsi udvar latta, hogy a magyar
nemzetnek  felséges  kiizdelmében, a mely lassan-lassan
kifejlédott, oly kivald férfiak, mint a miniszterelnok ur
és grof Andrassy Gyula képviseldtarsam, egészen ellen-
kez6 iranyt jelolnek ki, egészen ellentétes hangot adnak,
mikor hajlam ugy sem volt bennik a magyar nemzet
jogos  érdekeinek a  kiméléséhez, akkor még  jobban
kifejlodott benniik a  cs6konydsség.  Mikor grof  Khuen-
Hédervary  miniszterelnoksége  gyaszos  kisérletének  elején
itt mindjart olyan hangulat kezdett tamadni, hogy az
ellenzéket — ezt az ostoba szot szoktdk hasznalni -
leszerelésre birjak, abban is biztatast lattam a Dbécsi
udvar részére, hogy csak hadd legyen csokonyds, meg
ne mozduljon semmi iranyban sem, mert Magyaror-
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szagon sem a tobbség nem elég komoly a nemzet
mellett, sem az ellenzék nem elég komoly a kormany
ellen. (Taps balfeldl.)

Csak roviden akartam jelezni allaspontomat és nem
akartam, nem. is akarok hosszi  parlamenti  beszédet
tartani, annal kevésbbé, mert Ugy veszem észre, hogy
arra itt az elmék nem elég alkalmasak: sem az enyém,
sem a mase.

Ezek az okok foéleg azok, a melyek miatt nekem
nincs bizalmam a miniszterelnok Ur kormanya és pro-
grammja irant. Semmi sem fog teljesiilni abbol, a mi
a nemzet javara szolgal. Csak rosszabb lesz a helyzet,
mert a nemzet koltségén akarnak a  ko6zds  hadsereg
részére intézeteket Allitani és a mi még ennél szomo-
rubb dolog, ezt a nyomorult nemzetet ismét ¢&s ismét
vivmanyokkal amitjak, makonyos alomba ringatjak,
ugy akarjak elhitetni vele, hogy vivmanyokra tett szert.

BARO KaAs IVvOR: Csak a nemzet a vesztes, mondotta
Zichy Janos!

LENGYEL ZOLTAN: Tokmagot a czinegének

Pedig ha a nemzetre r4jon a balszerencse ¢€s a
sulyos viszontagsdg, sok kincsétél fosztjia meg a nem-
zetet, ha a mar 300 ¢év ota, fajdalom, igen jol ismert
hatalom  valtozatlanul il a nemzet nyakdn a maga
gonosz, armanyos, a magyar fajbol minden Onérzetet
kiirtani ~ torekvé  politikajaval. Ez mind nagy  veszély,
de ennél ezerszerte nagyobb  veszély, mert erkolesi
veszély és a Dbecsiiletes kibontakozasnak allja utjat az,
hogyha ezzel a nemzettel el akarjdk hitetni, hogy ez
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ra nézve mind 1dvds dolog. (Taps balfelol.) Azt hiszem,
az elmult négy esztendd amitdsai utdn ¢és amaz egy
éves kiizdelem utdn, a melyet itt mi folytattunk, a
miniszterelnok  urnak  teljes  Oszinteséggel  kellett  volna
a nemzet elé allni és megmondani, mi lehetséges, mi
nem. Nem beszélni vivmanyokrél és a  szemrehanyast
nem a nemzet ellen intézni.

Azt mondja a miniszterelndk Ur, hogy nem kutatja,
mind okbol folyik az obstrukczi6. Azt hiszem, nem
is kell kutatni, csak latnia kell, mert az olyan
kiizdelem, a milyen itt egy ¢év Ota folyik, olyan véget,
mint a miniszterelndk Ur akarja, nem érhet. A nemzet
becsiiletéért  kiizdé elemeket, férfiakat, partokat le lehet
gy6zni er6vel, hatalommal, de mikor a nemzet kivan-
sagai a legridegebb  csokonyOsséggel utasittatnak  vissza,
hogy ahhoz a hazafias ellenzék még jo képet csindljon,
azt megkdszonje és ennek a kabinetnek kezére jarjon:
no hat, ez a kiizdelem ilyen véget nem érhet. (Elénk
¢ljenzés és taps.)

Hogy a nemzet az &amitds utjan tovabb ne vezettessék,
arra  igenis  tOrekedniink  kell = valamenyiiinknek,  ebben
egyet kell érteniink. De itt jovok ahhoz a ponthoz, a
hol az obstrukcziordol is megmondom a magam véle-
ményét. (Halljuk! Halljuk!)

Az tgynevezett obstrukczid olyan gy mellett harczol,
a nemzetnek olyan nagy érdekeit tlizte ki lobogojara,
hogy az obstrukczio, még ha minden egyébben téved
is, méltdn Onérzettel lehet teljes arra nézve, hogy ezekért
a nagy eszmékért, ezekért a nagy nemzeti érdekekért
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harczol  elszantan, mig ereje futja. Ezt én  belatom,
érzem; mindamellett ma a helyzet olyan, hogy valami-
kép ebbdl ki kell bontakoznunk.

En  egyetértek abban a  miniszterelnok  urral,  hogy
alkotmanyossag igy nem folyhat a végletekig. Bizonyos
az, hogy az alkotmanyossagnak sok alapelve van, de
az els6 mégis az, hogy a tobbség a kell6 pillanatban
és id6ében  érvényesiilhessen. Ez  kétségtelen. A  haz-
szabalyoknak is, az alkotmanyossdgnak is ez a czélja,
ez a lényege. Azért ez el6l nem zarkézom el. En magam
is Ohajtanam, hogy a miniszterelndk ur és kabinetje,
hogy a honvédelmi miniszter Gr ne jOhessen azokkal
az  Uriigyekkel,  hogy:  »hagyjanak  minket  dolgozni».
Nincs ebben a szoban komolysdg semmi. (Deriiltség
baloldalon.) Mert a t. miniszterelndk ur meg a hon-
védelmi miniszter Ur a parlament nélkiil is dolgozhatnak.
Hogy »hagyjanak minket dolgozni« — ett6l az {riigy-
tdl szeretném ¢én a honvédelmi miniszter urat ¢és a
miniszterelnok urat, de az egész kabinetet is megmen-
teni. En igenis a mellett vagyok, a mellett voltam mar
szeptemberben, hogy par nap alatt engedjiik keresztiil
ezeket az apro, kiils6 dolgokat, de csak azért, hogy az
alkotmany  kiils6  gépezete  fennakadast ne  szenvedjen.
De azutan nyomban minden lelkes hazafi, barmilyen
parti, a nemzet jogaiért, érdekeiért, becsiiletéért kezdje
meg Ujra a harczot és annak a harcznak ne legyen
vége addig, mig e hitvany alkotmanyossag értéke vagy
értéktelensége ki nem tinik, vagy a nemzet érdekei ki
nem elégittetnek.
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Es lett volna az én nézetem mar szeptemberben
és nekem igazi, Oszinte hazafias kérésem, hogy azok,
a ki ma még ezt a harczot folytatjak, minthogy ennek
a harcznak el6bb-utobb ugyis azzal lesz vége, hogy ez
a  javaslat  keresztilmegy, engedjék  keresztil  egy-két
nap alatt. (Felkialtdisok a jobboldalon: Most tapsoljanak!)
Es az alatt a 14 nap alatt, a melyet a miniszterelnok
ar pihenésre ugyis szant, hadd lassuk, hogy azokbol
a vivmanyokbél mit fogunk latni? (Helyeslés a jobb-
oldalon.)

Itt van ©pl. a katonai perrendtartas kérdése. Engem
nagy fajdalom fogott el, mikor hallottam azt a vitat
a  miniszterelnok uar meg masok kozt, hogy hogyan
vagyunk a  katonai  perrendtartassal, holott az  osztrak
hirlapi és mas nyilatkozatokban egészen mas tényallast
olvastam. Hiszen a katonai perrendtartdsi javaslat az
osztrak kormany részér6l kész mar vagy fél esztendeje
is ott fekszik a mi igazsagiigyminiszteriink valamelyik
fiokjdban. Azt mondja a  miniszterelndk  Gr:  »Nem
Tolt alkalmunk eddig targyalni. Hat  félesztendd  ota
aem volt alkalmuk? Es miért nem volt alkalmuk?
Mert a magyar kormany a maga allaspontjat nem
iUapitotta meg ma sem. FEs miért nem? Talan mi
aem tudjuk? Azért nem, mert az osztrak javaslat a
magyar nyelv érvényesiilését kizarja, a mi kormanyunk
az osztrakkal Osszeveszni nem akar, azzal pedig, hogy
német perrendtartast hozzanak a magyar kozonség
nyakara, a miniszterelnok ur elédllani még sem mer.
(Ugy van! Ugy van!)
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Hogy pedig a magyar allaspont ¢és a nemzet érdeke
egész  terjedelmiikben  érvényesittessenek ebben a  javas-
latban, ezt — ismétlem —  megkisérteni se  merte.
Tehat azzal bljik ki a megoldas aldl, hogy nem volt
id6 ebben a kérdésben allast foglalni, ¢és igy mi az
osztrak kormanynak még nem felelhettiink semmit.

En igenis csatlakozom gr. Apponyi Albert t. képvisels-
tarsunk  azon  inditvanydhoz, illetbleg  kéréséhez,  hogy
az amitdstol mentsik meg az orszdgot, ettdl a bujka-
lastol zarjuk el az utat. (Helyeslés jobb- és balfeldl.)
Ezt az alkotmany gépezetének tovabbi miikddésére
szilkkséges  egy-két  aprdo  javaslatot  engedjiik  keresztiil,
(Helyeslés a  jobboldalon) s azutan kezdjik meg az
igazi harczot, hadd tudjuk meg, hogy ez a kormany
mire vallalkozott, mit tud ¢és mit akar. (Helyeslés jobb-
és balfeldl.)

BARO KAAS IVOR: Csak a kézizalogot ide!

Még egyet meg kell mondanom. (Halljuk! Halljuk!)
Hibaztatom a miniszterelnok Gr eljardsdban  azt, hogy
a mikor az  ellenzék  legnagyobb  tdboraval  békés,
bizalmas és nyilvanos targyalds uUtjan bizonyos modus
vivendit  létesitett, hogy ugyanakkor — ha igaz, hogy
agy  tortént  —  teljes készséggel, buzgalommal és
bizalommal el nem kovetett mindent arra, hogy az
ellenzék  tobbi  arnyalatdval is  hozzon létre  megéalla-
podast. (Ugy van! Ugy van! a bal- é a szélsébal-
oldalon.)

Mert az szomord dolog, hogy akkora tobbség, mint
az Onoke, és akkora ellenzék, mint a fliggetlenségi
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part egyiitt megallapodva sem  képesek a  parlamenti
helyzet wurdva lenni. Es hogy nem képes a parlament
urava lenni, annak a jelen esetben én lényeges okaul
tartom azt, hogy a miniszterelnok ur azt az el6zékeny-
séget, azt a partok kozotti tiszteletet nem vette elég
komolyan figyelembe, a melylyel 06, mint az orszag
miniszterelnodke — nem mint annak a partnak tagja,
hanem mint az orszdg miniszterelndke — az ellen-
icknek minden tabora irant tartozik. (Ugy van! Ugy
van!) Meglehet, hogy nem sikeriil, ha megkisérti, —
nem allok érte jot, — de ha meg sem kisérti, bizo-
nyosan nem sikeriil. (Deriiltség a bal- ¢és a szélso-
baloldalon.)

Azért még azt kérem a miniszterelnok urtél, hogy
a mit elmulasztott deczemberben, teljes hazafias biza-
lommal és  buzgdsaggal tegyen arra  kisérletet még
most, mert ha kisérletet sem tesz ra, akkor azért, a
mi itt bekovetkezik, vagy bekovetkezhetik, els6 sorban
onmagat tegye felel0ssé, ne az ellenzéket.

Nem fogadom el a javaslatot. (Elénk éljenzés  és
taps a bal- és a széls6baloldalon. A szénokot szamosan
iidozlik.)

II1.

VALASZ GROF TISZA ISTVAN FELELETERE.

Kijelentem, tisztelt miniszterelnok ur, hogy nekem
sohasem jutott eszembe arra vagyakozni, vagy azt
kérni vagy azt javasolni, hogy az ellenzéki partok

vamelyikével paktumra l1épjen.
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En magam sohasem cselekedtem, a mikor —médom-
ban lett volna, akkor sem, s a mikor a Széll-kabinet
megalakulasakor ~Széll Kalman ¢és a  fliggetlenségi  part
vezérsége  megcselekedte, akkor is igen  artalmas  és
veszélyes dolognak tartottam ezelbtt vagy négy-ot
esztendével. Akkor mindent megmondtam elére, a mi
be fog kovetkezni, s6t hogy el ne felejthessem, lapom-
ban meg is irtam, hogy mi kovetkezik bel6le ¢és
csakugyan minden rossz bekovetkezett. En a  paktum
hive nem vagyok, nem 1is jutott eszembe, de masrészt
még azt sem varom, hogy itt, mint a t. miniszter-
elnbk ur mondja, »baratsagos« allapotok jojjenek  létre
kozte ¢és a tobbi ellenzéki part kozott, mert az lehe-
tetlen; mert vagy a t. miniszterelnok Ur hagyja cserben
a maga allaspontjat, a mit nem hiszek, vagy azok az
ellenzéki  partok.  Itt semmi  baratsigrol nem  lehet
sz0, (Mozgas ¢és felkialtaisok jobbfelol: Nem is mondta!
Zaj a baloldalon. Halljuk!), de a t. miniszterelnok ur
nemcsak szabadelviiparti férfin, hanem az orszag
miniszterelndke is, s e mindségében feladata, koteles-
sége, akar bardtsdgosan, akdr nem  baratsigosan, de
a kibontakozas elérésére minden lehetd modot, (Felki-
altasok  jobbfelol: Meg is  tette!) minden tisztességes
buzgalommal, az ellenzéki partok mindegyikével érint-
kezésbe Iépve megkisérteni, de én azt latom, hogy ez
nem tortént meg. (Ugy van! iigy van! a baloldalon.
Elénk ellenmondasok jobbfell.)



A KIRALYI UDVAR KOLTSEGEL

A BESZED TORTENETE.
(A torvényjavaslat féindokai. — Az ellenzéki hatdrozati javaslatok. — Az udvar-
tartasra adott magyar pénzt egészen Ausztriaban koltik el. — Egyéb okaim a

beszéd tartdsadra.)

A kiralyi udvar  koltségeit utoljara  1873-ban  hata-
rozta meg a  torvényhozds s attol  kezdve  évenkint
valtozatlanul ~ 9.300,000  koronara  rugott az  harmincz
dven  keresztiil. Elvégre az udvar sziikségleteinek  sza-
porodasa s az altalanos dragasdg a kormany véleménye
szerint  az  eddigi  évi  koltségvetési  Osszeget elégtelennek
bizonyitotta.  Kiilonds koriilmény is jott kozbe: a buda-
vari  kiralyi palotanak  kibdvitése, diszitése s Gjraépitése.
Fzt a kiralyi udvar koltségeibél kellett volna  teljesiteni,
de ezek elégtelenck voltak, tehat az allami  kincstar
adott  eldleget  kolesonképen. Ez  az  eléleg az  1903-ik
évig  Osszesen 18  milli6 koronara  emelkedett. Ezt a
kincstarnak vissza kell tériteni.

fgy indokolta a kormany a torvényjavaslatot, mely-
lyel az udvar koltségeit ujabb tiz esztendore szandé-
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kozott = meghatarozni, de  évenkint 2  milli6  korona
emeléssel. Lenne tehat ezentul az wudvar évi sziikséglete

11.300,000 korona.

A torvényjavaslat  képviselohazi  targyalasa  1904.  évi
julius 9-én kezd6dott.

Grof Apponyi Albert mindjart a targyalds kezdetén
sietett ellenzéki irdnyban felszélalni s beszédje folyaman
hatarozati  javaslatot  terjesztett el6, melynek lényeges
tartalma az volt, hogy a képviselohaz vegye le napi-
rendrdl az wudvartartds koltségjavaslatat, e helyett intéz-
zen 6 felségéhez feliratot, a melyben kifejezi mind-
azokat a kérdéseket, a melyeknek nemzeti értelemben
valo helyes megoldasa feltétele a tron ¢és a nemzet
kozti  egyiittérzés,  bizalom  és  szolidaritdas = megerdso-
désének.

A vita élénk ¢és terjedelmes lett, szavazasra csak
tizennégy nap mulva keriilt a sor. A vita folyamdn a
fiiggetlenségi  part soraibol is  terjesztettek eld6  egyes
képviselok inditvanyokat és hatarozati javaslatokat.
Ezek koziil néhanyat folemlitek.

Veress  Jozsef  képviselé azt inditvanyozta, hogy a
torvényjavaslat megszavazasa el6tt mutassa be a  kor-
many a  puspokdok,  valosagos  titkos  tanacsosok  és
miniszterek eskiimintajat s az uralkoddcsalad hazi
torvényeit, tovabba terjeszszen el0  tdrvényjavaslatot az
uralkodocsalad kivaltsagairdl oly modon, hogy ?
kiralyi  herczegek, a kik valésaggal a torvény folott
allanak, se polgari, se katonai hivatalt ¢és tisztséget ne
viselhessenek.
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Pap Zoltan képviseld6 az irant tett inditvanyt, hogy
feliratban kérjik meg a kirdlyt, hogy az ¢év nagyobb részét
Magyarorszag székesfovarosaban, Budapesten toltse.

Lényegileg  ily  értelmii  inditvanyaval —még  tovabb
ment Rakosi Viktor képvisel, a ki azt javalla, mondja
ki a Haz, hogy az -eddigi wudvartartdsi koltséget se
szavazza meg, mig a kirdly Budapesten méltd udvar-
tartdst nem  létesit s az  évnek legaldbb  felerészét
Magyarorszag teriiletén nem tolti.

Mindezek  természetesen  folotte  fontos  politikai  kér-
dések kozjogi, alkotmanyi, kozgazdasagi, diplomatikai
és nemzeti  érdekeink  szempontjabél. Nem is  ujak.
Szazadokon 4t  ismételten  siirgették az  orszdg rendéi.
Végre Deak  Ferencznek  sikeriilt 1867-ben a  magyar
kiraly = udvartartdsait az  osztrak  csaszar  udvartartasatol
ugy elvileg, mint kozjogi tdrvényben, valamint koltség-
vetésileg is  elkiiloniteni. A  fliggetlenségi part emiitett
szonokai nem is torekedtek egyébre, mint arra, hogy
Dedk Ferencz torvényét valahdra egészében és  komo-
lyanhajtsdk végre, iigy a mint azt 1867-ben ¢és 1868-ban
Teg is kezdték.

Kozgazdasagilag is fontos kérdés ez. Ki nem sza-
nuthatd  kart okoz Magyarorszdgnak ¢és pedig Ausztria
jogtalan elényére a mai allapot.

Ma a  kirdlyi  udvar  koltségeit  csaknem  teljesen
Ausztriaban koltik el és élvezik. Ez minden tiz éven
113  milli6 korona és ez magyar pénz. Masként
lenne ez, ha a kirdly ¢és wudvara az ¢év megfeleld
részét Budapesten toltené. A hol a kirdly és udvara:



94

ott lenne allandéan a kirdlyi csalad herczegeinek nagy
része s ezek udvara is. Ott lenne gyakran és hosszabb
idére az  Osszes  kiilallamok  diplomacziai  képviselete
nagy személyzetével. Iparunk, mivészetiink, kereske-
delmiink, idegenforgalmunk  hatalmas  fOllendiilést nyerne.
A magyar kirdly csalddjanak tagjai megtanulndk, miivel-
nék s terjesztenék a nemzet nyelvét is, a mit eddig
soha nem cselekedtek. A  mostani allapot szerint a
fejedelmi  udvartartds minden kéarat Magyarorszag vallja,
minden hasznat Ausztria élvezi.

Mindez okok és korilmények ram nézve is nyoma-
tékosak voltak, hogy a vitdban részt vegyek. Volt azon-
ban még kiilonés okom is, a mely szinte Kkicsinyesnek
latszik, de akkor altalaban nem tartottak annak.

Tisza Istvan korméanyelnok ugyanis nem sokkal
elobb grof Apponyi Albertet a kozosiigyi bizottsagban,
bar6  Banffy  Dezs6t a  képvisel6hazban  irgalmatlanul
le vitazta. Amde Apponyi is, Banffy is ellenzéki pértok
vezérei. A magyar kozélet egész emberdltd ota hozza-
szokott ahhoz, hogy a  nyilvanos Dbeszédek, képviseld-
hazi s  gyiilekezeti  szonoklatok mezején az  ellenzék
ne hiuzza a rovidebbet, s a kormanynak ¢és partjanak
fériiai a szénoklat, Kkoltészet ¢és irodalom mezején ne
keriiljenek a nemzeti ellenzék folé. Hiszen azok a bécsi
udvart  és  torekvéseit  képviselik  idOnkint  tobbé  és
kevésbbé, mig az ellenzék férfiai a nemzeti eszméket,
torekvéseket és szenvedélyeket. Nyomasztolag hatott
hat grof Tisza Istvannak Apponyi és Banffy folott lat-
sz6lag kivivott szoénoki diadala. Annal inkabb, mert
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4  szabadelvii kormanypart s a Dbefolyasa alatt mikodo
id6szaki sajtd el nem mulasztotta ezt a diadalt az
ellenzéki allaspont meggyongitésére kizsakmanyolni.

En ritkdin szoktam és csak tugy vélt sziikség esetén
a parlamentben felszélalni. Az utols6 két ¢év  azonban
zavaros volt s egyébként is a legfontosabb nemzeti
kérdések voltak napirenden. Tobbszor fel kellett hat a
kormany  férfiai ellen nekem is szdlalni s  gyakran
aajos  kiils6  siker  kisérte  felszolalasomat. Ez  okbol
barataim kozil s az ellenzék férfiai kozil tobben arra
kértek, sot siirgetdleg nogattak, hogy grof Tisza Istvan
ellen kezdjem meg a parlamentben a szénoki harczot,
maskép az  ellenzék  tagjait  szénoklatdnak  iideségével,
érvelésének  elevenségével s  metsz6  személyes  élessé-
gével nagyon elhomdlyositja, segitségére jovén  hatalmi
allasanak  stlya és ragyogasa is. Grof Tisza  Istvan
szonoklata  egyéni  izléséhez  és  gyakorlatdhoz  képest
nagyon erés a személyi és egyéni tekintetek  kizsak-
manyolasdban s volt benne akkor még a gyakorlati
allamférfini miikddés kezdetén kedélybeli fellangolas,
ugynevezett pathosz is ¢és a giny hasznalatdban nyil-
vanulo hatalrnaskodasi 0szton sokkal inkabb, mint
Apponyiban és nagyon sokkal inkdbb, mint Banffyban.
Ezek  felfogasa sokkal targyiasabb s  érvelésiik  sokkal

jobban odatapad a kérdés Iényegéhez, mint Tiszanal.
De a parlament felfogdsa, mint rendes idékben majd
minden tomegé, kissé feliiletes és ledér; a targyias
szonoklat sohase hat oly erfsen r4, mint az, mely a

személyes tekinteteket is feldolgozza. Az ad personam
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beszéden sokkal jobban tud gyonyorkddni, mint az ad
rem beszéden. Ezen a mez6n tehat Tisza nagy eldny-
ben volt a mi viszonyaink kézt Apponyi €s Banffy f616tt.

En grof Tisza Istvan irdnt se kiillonds rokonszenvet,
se  kiilonds ellenszenvet nem  éreztem, nem  taplaltam.
Személyes bensd ismeretségben nem voltam vele.
A mikor képvisel6 lett, ha nem csaldodom, 1887-ben,
fiatal ember volt, ¢én pedig mar régi képviseld, de a
korabbi  orszaggytlési szokastdl eltérve, nekem be nem
mutatkozott. De nem iitkdztem meg rajta, sOt szinte
természetesnek  talaltam  azért, mert ¢én édes  apjanak,
Tisza Kalmannak kezdettol fogva engesztelhetetlen
ellenzéke voltam, Tisza Istvant mindenki gyongéd,
ragaszkodd  gyermeknek  rajzolta  eldttem, hat  egészen
rendén valonak lattam, hogy politikai torekvéseink
ellentétes  voltat  figyelmen  kiviil hagyva is mar az
édes apja irant érzett gyermeki méltd kegyeletnél fogva
se akart velem valami bensdbb ismerkedésbe  bocsat-
kozni. Néhany hivatalos szdcserét kivéve, nem ia beszél-
gettlink egymassal soha.
igy vallalkoztam barataim unszolasara beszédem
megtartasara, mely 1904. évi julius 18-an  hangzott el
a  képviseléhazban. A  tobbség is nyugalommal hall-
gatta meg, az ellenzéki partoknal gyakran zajos tet-
szések kisérték.

Oszintén bevallom, a beszéd néhol érdes, heves és
személyi  tekintetekkel is foglalkozik. Erre nézve épen
az a gyongesége, a mi grof Tisza igen sok beszédének,
De hiszen épen azt akartam elérni, hogy Tisza lassa
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be hogy személyes  tamadasokkal, ha az  ellenzék
kivalo férfiait  ilyenekben  részesitené, a  tanacskozas
nyugalmanak  megzavardasan  kivill  semmit elérni  nem
lehet. Mert az ellenzék 1is iigyesen ¢és sikeresen hasz-
nalhatja  ugyanezt a  fegyvert, ha  akarja. Ha tan
nem oly tehetséggel is, mint Tisza, s nem oly kimagaslo
helyr6l is, mint a kormanyelnoki szék, de sokkal ¢élén-
kebben és szabadabban.

Bizonyos, hogy tervink sikeriilt s hogy ettdl fogva
mindaddig, mig O&szszel az wugrai levél meg nem jelent
B novemberben ¢és deczemberben a nagy parlamenti
viharok ki nem tortek, groéf Tisza Istvan az ellenzékrdl
és forfiairol s  torekvéseikrdl sokkal enyhébben nyilat-
kozott szonoklataiban.

Az ugrai levél utdn s a zsebkendds szavazids utan
természetesen  megbomlott a  parlament minden  békéje
és rendje.

Az én beszédemmel jO részben be is fejez6dott a
targyalas, a  torvényjavaslatot a  képviselohdz  tobbsége
julius 22-én megszavazta.
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II.

A BESZED.

(4 kormdnyelnok grof Tisza Istvan  politikai  multja:  minden kormdnynak mindenkori

tamogatdsa. — Irodalmi  multja jelentéktelen, kiozgazdasagi muiltja  szerencsétlen ——

A személyeskedés semmi sikert sem biztosit. — Grof Tisza kormanyprogrammja. —

A régi kormanyok nagyobb tiszteletben részesitették az ellenzéket, noha az se nagyobb

se tekintélyesebb nem volt, mint a mostani. — A ki a nemzet jovéjében nem bizik

annak nem szabad a nemzet kormanyzasdra vallalkozni. — Miért ellenzem az udvar-
tartasi koltséget?)

T.  képvisel6haz! (Halljuk! Halljuk! Felkialtasok  a
szélsébaloldalon: Ot perczet kériink!)

ELNOK: Kivanja a t. Héaz, hogy az ilést Ot perezre
felfiiggeszszem? (Halljuk! Halljuk! jobbfel6l.)

Els6 sorban magam is hajland6 vagyok a  grof
Apponyi Albert ¢és tarsai altal beadott -elleninditvanyhoz
hozzajarulni; minthogy azonban nincs reménységem,
hogy a képviselohdz tobbsége ezt ez id6 szerint elfo-
gadja, mar ennélfogva is szivesen elfogadom a fligget-
lenségi és 48-as part 1észérél beadott Osszes hatarozati
javaslatokat ~ és inditvanyokat. Természetes  kovetkezése
ennek, hogy a szOényegen fekvo térvényjavaslatot,
valamint az udvartartasi  koltségvetés illetd  tételét sem
fogadhatom el.

A t.  képviselbhaz szives engedelmével ez elhataro-
zasomat most lehetd roviden, a mennyire az id6 engedi,
indokolom.

Miel6étt azonban ezt tenném, engedje meg a t. képviseld-
haz, hogy a miniszterelndk urndk legutdébb tett sok
jelentékeny fontossagu kijelentésére kissé kitérjek.
Kitérjek  kiilonosen azért is, mert hogy a tdrvényjavas-
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latot és az udvartartasi koltségvetési tételt nem fogadom
el annak magaban a kérdés természetében rejlé targyi
okain kivil féoka az, hogy a t. miniszterelnok ur
politikdjaval nem értek egyet ¢és  miniszterelndki  teen-
d6i, milkodése, eddigi Osszes viselt dolgai irdant biza-
lommal nem viseltetem, sem a multra, sem a jovore.

A miniszterelnok Ur bizonyos gydnyortiséggel, bizonyos
kéjérzettel foglalkozott az elmilt napok egyikén masikén
részint gr. Apponyi Albertnek, részint b. Banffy Dezs6-
nek  politikai  multjaval.  Mindkettének  multjdban  igen
nagy gyonyoriiséggel kovetkezetlenségeket fedezett fel
és tart a képviselshaz elé. Hat ha fzlése 1wgy hozta
magaval, hogy a vitdit erre a térre terelje at, meg-
engedem izlésének jogosultsagat . . .

MADARASZ JOZSEF: De nem irigylem!

.. ~de nem irigylem, - majd megmondom az
okat, miért — ¢és szivesen nem is kOvetem ezen a
tétren. Nem kovetem pedig azért, mert ¢én  elismerem,
hogy a miniszterelndk ur el6tt elég nagy gazdagsag
alit arra a két allamférfit muljabol, hogy abban a
multban turkaljon, abban a multban ingadozasokat
fedezzen fel, abbol a multbol hibas terveket, hibas
gondolatokat és  hibas intézkedéseket tarjon fel itt a
képviselbhaz és az orszag el6tt, mert hisz  mindkét
allamférfinak  van  multja, elég hossziT az  egyiknek,
elég gazdag mindkettonek . . .

Hock JANOS: Es elég tartalmas is!

Es arr6l is biztos lehet a t. miniszterelndok ar,
hogy sem azok az allamférfiak, se tiszteldi, se baratai
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hasonld6  gazdagsaggal a  miniszterelnok  GUrnak  multja-
bol nem rendelkeznek. (Deriiltség.) Es ha azt allapitom
csak meg, hogy neki multja nincs, akkor sokkal kedve-

zObben  nyilatkozhatom a  miniszterelndk  Grr6l,  mint
hogyha annak megéallapitasdba  bocsatkoznam, hogy  van.
(Deriiltség.) Ambar, meg kell jegyeznem, — a miniszter-

elnbk Gr, a mint ¢én tudom, 15-16 ¢éve szerepldje a
politikai ~ nyilvanos  ¢életnek, legaldbb  azéta tagja e
képviselbhaznak, — de azoéta, miéta 6 a nyilvanos
¢let mezején a nemzet nagy  kozkérdéseiben,  mint
harczos fellépett, ama tizenét év oOta Ot egyébnek nem
lattuk, mint a mindenkor létezd, egymast kovetd, egy-
massal egyet nem ért0 kormanyok  hiiséges  fegyver-
hordozojanak. Minden  kormanyt  egyenld  tlizzel-hévvel
szolgalt  végig, nagyobb hév ¢és buzgoésag néha esak
akkor buzdult fel a miniszterelnok turban a kormanyok
mellett, mikor  valamelyik kormidny a nemzet ellen
élesebb rendszabalyokat akart alkalmazni, (Ugy van!)

Ez volt a politikai multja.

Van irodalmi multja is a t. miniszterelndk urndk
és az is a nyilvanossag elé tartozik.

Ezel6tt  kilencz-tiz  évvel megjelent tollaboél és  neve
alatt egy gazdasagi kérdésekrdl sz6l6 ropirat, a mely
irodalmi munkaban minden alaptétel hibas, minden
alaptétel, a melyben a  gabonaarakrol és azokkal
idénként jar6 bajokrol és azok orvosszereirdl okoskodik,
a mi gazdasagi Onallosagunk  kérdéseiben valdo  teljes
tajékozatlansagrol  tett  tantsagot.  (Deriiltség a  széls6-
baloldalon.)
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De wvan a t. miniszterelnok  urndk  kozgazdasagi
multja is, elég fontos, elég jelentékeny, bizonyos id6n
at elég fényes is. Nem akarok a miniszterelndk urnak
gyakran heves indulata és pillanatnyi fellobbanasa
kozben  hasznalt szavaival élni, nem akarok ledér
moédon  nyilatkozni  arr6l a  multrdl, mert nem az a
czélom, hogy keserlisem, hogy Dbosszantsam a miniszter-
elnok urat; hanem az a czélom, hogy arra birjam,
hogy  sajat  lelkiismeretébe  tekintsen  bele,  Onmagaval
vessen szamot akkor, midén oly tényleges, gyakorlati
kozgazdasagi tevékenység utan most ilyen magas allam-
férfini feladatra vallalkozott.

Nagyon eldkeld, nagyon tiszteletre méltd pénzintézetet
vezetett a  miniszterelnok ur, de a vezetésben nem
volt szerencsés. Annak a vezetésnek az lett a vége,
hogy az a nagy intézet szomort sorsra jutott. Pedig
a mint én  személyesen ismerem a  miniszterelnok
urat — gyakori érintkezéshez nem volt szerencsém —
de a mint bardtaimtol is tudom és egyéni  jellemét
ismerem:  teljes  buzgoésaggal, teljes  lelkiismeretességgel,
elméjének és  tanulmanyainak  teljes erejével  torekedett

azt a nagy  kozgazdasagi  vallalatot sikeresen  vezetni
és felviragoztatni. De ha még az az aranylag kis
intézmény is az 6 kezén és az 0 Dbolcsességével ily
sorsa jutott, vajjon mit varjunk mi akkor, midon ily
agy orszag vezetésére vallalkozott? (Dertiltség  és  zaj

a szélsobaloldalon. Egy hang: Ezt is tonkre akarja
tenni!)

ULAY LAJoOS: Lesz vagyonszerzés megint!
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ELNOK: Csendet kérek, t. képvisel6haz!

Ennek az orszagnak a vezetése nehéz dolog, nemzetiink
legnagyobb elméi, legbodlcsebb allamférfiai gyakran
siker nélkiill  tettek  kisérletet ez  orszdg  vezetésével.
Ez a vezetés gyakran Dbalsorsot is idézett eld, mert a

nemzet igyének, sorsanak intézése nagyon nehéz.
Es ha a miniszterelnok ur sokkal kisebb, hasonlit-
hatatlanul jelentéktelenebb, noha mégis jelentékeny

kozgazdasagi  intézet  vezetésében, daczdra minden  eré-
lyének,  bolcsességének, lelkiismeretességének, a  melyet
annak igazi felvirdgzasara forditott, oda jutott:  vajjon,
hogy bizzunk mi akkor abban, hogy nem nagyobb lelki-

ismeretességgel és nem nagyobb  bolcsességgel, — mert
nagyobb most sincs, mint volt két-harom ¢év el6tt -
(Deriiltség a szélsobaloldalon) ennek az orszagnak
millibszor =~ nagyobb intézményével, sokszorta  nehezebb

iigyeivel, feladataival meg tud-e jol birk6zni?

A miniszterelnok ur sok hibat, sok kovetkezetlen-
séget mutatott ki gr. Apponyi Albert ¢és b. Banffy
Dezsé multjabol. Biztositom a miniszterelnok urat,
hogy oOn ugyanazon allamférfiak multjabol sokkal tobb
OB  nagyobb  hibakat és  kovetkezetlenségeket — tudnék
kimutatni. (Deriiltség balfel6l.)

Megmondtam akkor is, a mikor ama hibak és kovet-
kezetlenségek torténtek ¢és ha nem ismételgettem  foly-
tonosan, annak az volt az oka, hogy minden kérdésnél
nincs kedvem felszolalni; csak nagyon ritkdn  szdlalok
ugyis fel. Tehat ¢én még sokkal tobb hibat és kovet-
kezetlenséget tudnék kimutatni, de mi cz€Ilt ériink el
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ezzel!? Ha a  miniszterelnok  urndk  sikeril  mindkét
Allamférfidnak  vagy akar az egész ellenzéknek  kozeli
vagy  tavoli  multjabol  akarmi  kovetkezetlenséget — fel-
hordani, = meglesz-e = azzal a  hadseregnél a  magyar
vezényszo? (Deriiltség a bal- ¢és széls6baloldalon.) Vagy
a jnagyar kiralyi wudvartartas? Meg lesz-e azzal mentve
Magyarorszdg gazdasagi ¢élete? A nemzet anyagi, erkdlcsi
joléte talan eld lesz mozditva? Vajjon az a sok vissza-
¢lés, a melyet velink a kirdlyi udvar vagy a kirdly
nevében idegenek és nem idegenek  gyakoroltak, meg
lesz-e sziintetve? Talan ez a nemzet a maga jogaihoz,
becsiiletéhez, jovenddjének biztonsagahoz hozzajut
azzal, hogy a miniszterelnok ur grof Apponyi Albert
és bar6 Banffy Dezs6é multjdban valami kdvetkezetlen-
séget  talalt?  Erre  vallalkozott a  miniszterelnok — Gr?
(Deriiltség a  bal- és  széls6baloldalon.) Ez a vezetd
magyar  allamférfi  feladata és nem  egyéb?  Propria
virtute  kell itt  laboralni, nem  aliorum  imbecilitate,
mikor még nem is bizonyos, hogy az az imbeeilitas
ttgy van-e, a mint 6 Kkifejtette, (Igaz! {igy van! Deriiltség
balfel6l.) Igaz, hogy az sem bizonyos, hogy az a propria
virtus is megvan-e! (Ugy van!)

A miniszterelnok urnak miniszterelnoksége el6tti
nmltjara  tehat nem  akarok  visszatérni, hanem  ahhoz
mar  csakugyan jogunk van, hogy szemiigyre vegyik
azt a szerencsétlen kilencz honapot, a melyet mint
miniszterelnok  toltétt el azon a  széken.  (Halljuk!
Halljuk!)

Kilencz hénap nagy id6 az allamférfi életében. Kilencz
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honap alatt Newton is megsziiletett a maga idejében
és Shakespeare is, azok pedig kiss¢é nagyobb dolgok-
(Dertiltség balfeldl.) Nézziik; csak ugy felvallrol,
mellesleg, hogy mi sikeriilt ez alatt a kilencz hoénap
alatt olyan dolog, a mely magatél, a miniszterelnok urt6l
fiiggott ¢és a mely alkalmas, vagy nem alkalmas arra,
hogy bizalmunkat megnyerje?

Igaz, el6 fognak 4llani, ha el6allanak majd, szoval
éea tollal, a kik azt mondjdk ¢és azt irjak, hogy mit
csindlhatott volna ez alatt a kilencz honap alatt? Hiszen
az6ta mi mindig zavartuk az & munkajat, mi mindig
obstrukcziot, csinaltunk, (Ugy van! Ugy van! a jobb-
oldalon) nem hagytuk a  torvényhozast szabadon dol-
gozni, (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon) nem hagytuk
a miniszter urakat szabadon otthon a Dbiirgjukban dol-
gozni. (Ugy van! Ugy van! a jobboldalon) Ezzel fogjak
védelmezni a t. miniszterelnok urat.

RONAY JANOS: Természetes!

De Ronay t. képviseldtarsamnal még jobban fogja
védelmezni Gajari Géza t. képviseldtarsam. (Dertiltség.)

GAJART  GEzA:  Kiilonésen, ha  téled  kapok  majd
tanacsot!  (Folytonos zaj a jobb-és a baloldalon. Elnok
csenget.)

A t.  miniszterelnok  Gr  kabinetalakitdsi  programm-
jarol  nem  szivesen beszélek, mert Oszintén megvallva,
igazdn besz€élni talan nem is tudnék. A  miniszterelnok
ar adott  kabinetalakitdsi  programmot  harom-négy  rész-
letben, s mindegyik részletet kikorrigalt alakban. (Deriilt-
ség balfeldl.) 1903  november  6-4n, gondolom,  adott
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itt a Hazban egy programmot, azutan ezt kijavitotta
november 9-én, s ezt kijavitotta megint november 11-én;
hol elvett beldle valamit, hol hozzatett valamit.

GROF  TiSzZA  ISTVAN  miniszterelnok: En  sem  hozza
nem tettem, sem el nem vettem semmit!

A férendihdzban megint és  id6kozi  nyilatkozataiban
ujabb és jabb magyarazatokat adott, tehat nehéz . . .

GROF  TiszA  ISTVAN  miniszterelnok: Koénnyd  rafogni,
de nem lehet bebizonyitani, a mit most mond! Rafogni
mindent lehet! (Zaj a jobb- és baloldalon.)

Hat, hogy e pillanatban mindent bebizonyitsak, arra
nem vallalkozom most, hanem egy-két tételnél meg-
kisértem most 1is. (Halljuk! Halljuk!) igy pl. a miniszter-
elnbk Gr 1903 november 6-an tartott programmbeBzédé-
ben elfeledte vagy nem jutott eszébe a czimerek ¢és
jelvények  kérdésében  nyilatkozni. De  november  9-én
kijelenti, hogy a hadseregnél ko6zos czimer és  kodzos
jelvények  létrehozdsara fog torekedni. B  miatt azutdn
megtamadtatasokban  részesiilt, s az ellenzék épen nem
volt  hajland6 ilyen nevetséges s  egyuttal  borzasztd
torzképletbe belemenni, mint a milyen a ko6zds czimer
és jelvény. November 11 én kiigazitotta ezt akként,
hogy elvétette a szot, (Deriiltség a bal- és  széEls6-
baloldalon) — ilyen nagyfontossagi  dologban — nem
»kOzOs«-et akart mondani, hanem azt, hogy »egyiittes«.
felkialtasok balfeldl: igy volt?)

GROF  TiszA ISTVAN  miniszterelnok: Ez  azt jelenti,
hogy véltoztatott a programmon?

ES még ezt a magyardzatdit is meggyengitette azzal,
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hogy egyiittes czimert ¢ért, nem kozosét, de ennek a
kijelentésnek  is  valdsdgos  értelme  féleg az,  hogy
egylittes  megoldassal  akarja a  ezimerkérdést  rendezni.
(Mozgas a Dbaloldalon.) De még ma sem tudjuk, sem
én, sem senki ebben a Héazban, s azt hiszem maga a
miniszterelnok Gr sem, hogy milyen lesz hat az a
czimer, melyet O tervez: kozOs-e vagy egyiittes-e, s
akar egyik, akar masik, voltaképen milyen?

De ha mar ¢én a miniszterelnok Ur kabinetalkotési
programmjanak minden pontjara kiterjeszkedni most
nem is tudnék, mégis meg kell jegyeznem, hogy azokbol
a hatarozott  igéretekb6l, a melyeket a  miniszterelnok
ar ugy itt e Hazban, mint a fOrendihazban ismételve
tett, ma még meg nem valosult semmi, csak egyetlenegy,
a mi a nemzetnek artalmara van, karaval jar, Kkolt-
ségével jar, csak egyre nézve van javaslata, a mely
abban  all, hogy  Magyarorszdg  kiilon  koltségén  mi
neveljiink német tiszteket az  osztrdk kozOs  hadsereg
szamara. (Ugy van! Ugy van! a  szélsSbaloldalon.)
A  mi Igéreteket & tett a katonai biinteté perrend-
tartds dolgaban, a mikor azt mondta, hogy a kozvetlenség,
szObeliség, nyilvanossag ¢és a magyar nyelv érvénye-
siilését  fogja idehozni, mindebb6l nincsen semmi, s6t,
a mit mi kéz alatt tudunk err6l a perrendtartasrol, az
épen az ellenkezdje lesz ennek, mert a magyar nyelv
érvényrejutdsa ugy, a hogy mi értjik ezt a szot, egy-
altalan nincs is tervbe véve.

Ott van példaul egyik furcsa kijelentése a t. minisz-
terelnok  irnak, a  melyet ¢én nem tudok  megérteni
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Utal a kis tudomanynyal, multtal ¢és  gyakorlattal,
melyet ¢én a politikai élet terén 32 év ota e Hazban
szereztem. Es ez az, a mit a miniszterelndk Gr a
magyarorszagi  két protestans felekezet igényeirdl  beszél,
amikor azt mondja, hogy vannak fligg6 kérdések, a
mely fiiggd kérdéseket a két protestdins egyhdz vala-
miféle bizottsdga formulazott ¢és a melyekkel a  kor-
manyhoz jarult, hogy O Ohajtja, hogy azok a kérdések
az 1848: XX. t-ez. szellemében Iechetleg  kozineg-
nyugvasra megoldast nyerjenek.

OLAY LAJoS: Ezzel vezetik félre a reformatus papokat
és  tanitokat! Mind  félrevezetés!  Vilagos  amitasa a
szegény papoknak és tanitoknak!

ELNOK (csenget): Kérem a képviseldé wurat, ne méltoz-
tass€k  kozbeszolni; ezért a  kifejezésért  rendreutasitom!
(Zaj és felkialtasok a szolsébaloldalon: Miért?)

OLAY LAjos: Beszédben is elmondtuk! Van jogunk
elmondani! Tiz  képviseld  is elmondta.’  Amitas 1
Széazszor is amitas! Nohat! Halljuk! (Dertiltség.)

Az 1848: XX. t.-ez. végrehajtasa, akdr  legyen
kivanatos, akar ne, Magyarorszdg mai helyzetében, a
mai  tényleges  viszonyok kdézt sem nem  lehetséges,
Wm nem kivanatos.

OLAY LaJos: Ugy van! Ez az igazsag!

Ezzel én csak egyéni meggydzddésemet mondom
ki. Az 1848: XX. t.-cz-nek sem sz0 szerinti  értelme,
sem szelleme meg nem engedheti ma azt, hogy a mai
viszonyok kozott tapintatlan mobdon, éretlen bdlcse-

ségel ebbe a  kérdésbe akarki  belekapjon. Mert az
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1848: XX. t-cz. olyan konczepezionak a  tdrvénybe-
iktatasa, a melyre ma egész Europaban alkalmatlanok
a vélemények, nincsenek megérve az eszmék és  hogy
megérnek-e  valaha, azt ¢én nem tudom, de annyi
bizonyos, hogy igen magas heviilésben levé  korszak
az egyhazak allamositasanak gondolatat torvénybe
iktathatta, de a mi nemzetiségi, a mi egyhazi, a mi
felekezeti, a mi  dinasztikus  viszonyaink  kozott ma
ebbe a kérdésbe Dbelenytlni, azt a belathatatlan vihart,
a mely ezzel jarna, a nemzetre felidézni ama borzasztd
bajai  mellett, a melyek most is megvannak: erre
komoly allamférfiat és komoly férfi ma nem vallal-
kozhatik. =~ Azért tehat ezt emlegetni, kirdppentgetni a
vilagba, hogy: az »1848: XX. t-cz. szellemében«, olyan
dolog, a melyre mondom ¢én azt, hogy nem értem;
sem konyvekbdl, sem iskoldbdl, sem 32 évi tapasz-
talatombol nem  szereztem  annyi  értelmességet,  hogy
megértsem, mit akart ezzel a miniszterelndk Ur mon-
dani. Azt a szot, a melyet itt hallottam, nem akarom
alkalmazni, mert nem akarok a miniszterelnok  Urnak
hasonl6 szavakat mondani.

GROF TiszA ISTVAN miniszterelnok: Az a kérdés, van-e
ra ok és jog, mindig ezen fordul meg!

Nem akarom a példajat kovetni. A  miniszterelndk ur
elé6szor nem adott tiszta programmot semmi dologrol,
masodszor, a mi pontokat mar alakba Ontott, azoknal meg
kar ¢és sérelem harul rank, példaul a nemzet agyonterhel-
tetése mellett képeztet az osztrak hadsereg szamara német
tiszteket magyar pénzen: hat akkor honnan meritsiink mi
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bizalmat a t. miniszterelndk Gr jovojére eddigi kilencz
honapos multjabol?

De wvan itt egy masik dolog, miniszterelndk ur, a
mit nem hagyhatok emlités nélkiil s a mit mar egy-
szer fel is emlitettem, még pedig a parlamenti modok
és szokasok szerint teljes komolysaggal és tisztességgel,
s6t talan, a mi nekem nem is igen szokdsom, bizonyos
kérlelé szandékkal.

Hogy  banik a  miniszterelndk  Gr  nyilatkozataiban
az ellenzékkel? (Ugy van! Helyeslés balfeldl.) Bocsas-
son meg a miniszterelnok ur, ha tréfalni akarnék, azt
mondanam: Uramdcsém, én kissé hosszabb id6re
tudnék  visszaemlékezni ebben a  tekintetben és  mas
allamférfiakra, mint a miniszterelnok Ur. Olyan allam-
férfiakra, a kik ott iltek azon a helyen vagy annak
kozelében, a hol most Gajari Géza t. képviselotarsam
iil. (Elénk deriiltség balfelsl. Egy hang: Ott iilt egykor
Dedk Ferencz!)

GAURI  GEzA:  Mit  rohognek?!  Hiszen a  maguk
helyén is mas iilt! (Zaj jobbfeldl.)

KuBIK BELA: De nem volt olyan nagy kiilonbség!
(Elénk deriiltség.)

GAJARI GEZA: Kubiknak ez az els6 j6 mondasa!

Azok a férfiak az  ellenzékrdl, pedig az  akkori
ellenzék sem nagyobb nem volt, sem komolyabb nem
volt, mint a mostani, sem nagyobb sulyd nemzeti
igyek mellett nem kiizdott, mint a mostani, de azok
a férfiak a parlament ellenzékérdl, a nemzet tana-
raban az egyedil jogosult Dbirdlokrol ¢és  birdkrol nem
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beszéltek  olyan  sértd,  kicsinyl6, ginyos és  kihivo
hangon, mint a  miniszterelndk ur. Nem  nézhettem
végig az Osszes beszédeit, pedig végig akartam nézni
nem volt ra idém, (Deriiltség) de az olyan szavak
mint a milyeneket november 12-én mondott, hogy az
ellenzék dolga gyerekes csiny, hogy az ellenzék férfiai
nem tudjdk, mit cselekesznek; a mit november 20-4n
mondott, hogy az ellenzék kompromittdlja a  magyar
parlament méltdsagat, hogy a nemzet legszentebb
érdekeit koczkara teszi és az, hogy itt az ellenzéken
zajos  kozbekidltasok  torténtek, az nem lovagias eljaras,
az politikai értelemben gyavasag! (Felkidltaisok a széls6-
baloldalon: Igaz! Ugy van! Ezt mondta! Mozgas a széls6-
balon) S a mit a miniszterelndk Ur ugyanazon napon
mondott, hogy az ellenzék nemzetgyilkos politikat kovet.

SRETER ALFRED: Azt mondjdk sokan, masok is!

(Zaj és felkialtasok a szélsObaloldalon: Vizet az 6regnek!)

A miniszterelndk  ur  azzal a szdval, hogy a  mit

az ellenzék csindl, azt elvégezhetnék a vasarcsarnoki
deln6k is) a kiket koznéven, wvulgo: kofaknak szoktak
nevezni, (Deriiltség) hogy november 27-én neveletlen-
ségnek nevezte az ellenzék egész eljarasat ...

GROF TiszA  ISTVAN miniszterelnok: Aligha az egész

ellenzék eljarasat!

hogy januar 14-én az ezen oldalon {l6 képviselok
eljarasarol azt mondja, hogy az az alkotmany szellemét
sértd, frivol és  embertelen eljardas.  Frivol:  magyarul
agy hivjak, ledér. A frivol sz6 legalabb jol hangzik
azok fiillének, a kik nem  értik, magyarul azonban
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ledért jelent. Tehat embertelennek és ledérnek  nevezte
az ellenzék eljarasat. Januar 21-én azt mondotta, hogy
teljesen meddd  idéfecsérlés az, a mit mi csinalunk;
marczius  30-an  pedig ezt: »a  rombolds, pusztulds
Aldatlan munkaja az, a mit a képvisel6 urak véghez
visznek  és  valdsdgos  tatarjardst. Azutan it van  az,
a mit a polgarmestereknek mondott, a mire bar6 Banffy
Dezs6 t. képviselotdrsam is hivatkozott, hogy t. 1. az,
a mit a nemzet csinal — tehat nem is az ellenzék,
hanem a nemzet - mérges vagy mérgezett illuzidkbol
tamadt részegség! (Zaj balfeldl.)

Hat  miniszterelndk ur, ¢én kérem, hogy az ilyen
kifejezések  hasznalatatol  tartozkodjék. Ennek nem  lesz
j6  vége. T. Kképviselotarsam, ha megéri azt, hogy
ezekbdl a kijelentésekb6l levonja az ellenzék az okvetet-
leniil levonhaté kovetkezést ¢és ha a magyar miniszter-
elnok  kijelentése  parlamentileg  jogosultakkda  teszi e
szavakat és ezek  hasznalatat: akkor ennek a  vége
nagyon szomoru lesz, mert akkor azutin a magyar
parlament  méltdsaga, a  magyar alkotmany  tisztelete
ald fog széllani. (Ugy van! Ugy van! a baloldalon.
Felkialtasok jobbfeldl: Hat a hazszabalyok!)

Hat miniszterelnok 1Gr és 0ndk, t. tobbség, legyenek
azzal tisztdban, hogy az ellenzék ezeket nem tiri el
a a megfeleld megtorldas be fog kovetkezni. (Helyeslés
baloldalon.)

SRETER ALFRED: Ugyan! Ugyan! Még o6k panaszkod-
nak! (Zajos felkialtasok  balfeldl:  Vizet az  oOregnek!
Elndk csenget.)
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Hat  Sréter t. képviselotarsam  szives  figyelmét egy
koriilményre  akarom  felhivni.  (Halljuk! Halljuk!) Ez
az én részemrdl nem panaszkodds, mert ¢én bar panaszos
szavakat is tudok hasznalni, de nem akarok, mert e
nélkiil is tudom  érvényesiteni azt a  tehetségemet,
a mi kicsi van. De arra akarom figyelmeztetni t.
képviselotarsamat, hogy  egészen mas az, ha ilyen
kijelentést olyan  képviseldé tesz, mondjuk, a pillanat
hevében, a szenvedély fellobbandsa alatt, a kinek neve
a kilfold elétt nem ismert és egészen mas, ha ilyen
kifejezéseket =~ Magyarorszag  legels6  méltdésaga és  tiszt-
viseléje arr6l a helyr6l hasznal, (iigy van! gy van!
a baloldalon.)

SRETER ~ ALFRED:  Ondknek  egész  parlamenti  visel-
kedésére volt ez a valasz.'

Es t. képviselotirsam figyelmét még egy mas koriil-
ményre akarom felhivni. (Halljuk! Halljuk!) Olyan
allamférfitnak  joga volna, — bar joga annak sincs,
elnézné a nemzet, — hogy ilyen szavakat haszndljon,
a ki nagy vivmanyokat hozott nemzetének, a ki mogott
nagy, dics6 és hési mualt all, a ki csatdkat nyert
nemzete szamara, a ki annak alkotmanyat, szabadsagat
biztositotta, jovend6jét és  jelenét megerdsitette, nemzeti
onérzetét  hiven  szolgalta. Ilyen  allamférfitnak  talan
elnézné¢ az ellenzék és talan megbocsatandk. De a
miniszterelnok Gr még most nem olyan allamférfia, még
most e nemzetnek nem hozott egyebet, mint megalaz-
tatast! (Ugy van! Ugy van! a baloldalon) és még csak
anyagi erOnknek a kiszivattyizadsat tette lehetévé idegen
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érdekek szamara. (Felkialtasok a szélsobaloldalon:
Osztrak érdekek!) Tehat olyan programmpontokkal
allunk  szemben, a melyekbdl ugyan egynek, kettonek
megvaldsitasa  torzul meg van  kisértve, a  tobbi  kér-
désr6l hallgat az iras és az id6 ¢és hallgat a kabinet.
Még ez semmi érdem, s6t még az is kérdés, hogy a
hely elfoglalasara  volt-e elég ¢érdem? De a nemzet
érdekében még  végrehajtva, felmutatva, a nemzet tor-
ténete konyvébe, sziveinkbe beiktatva még semmi  sincs,
semmi vivmany, Onérzetiinknek, becsiiletiinknek semmi
tisztelete. (Igas! Ugy van! balfelgl) Ilyen hangon, ilyen
eredmények utan fiatal ember, fiatal miniszterelnok nem
beszélhet igy ezzel a nemzettel.

GROF  TiszA ISTVAN miniszterelnok: Nem a nemzettel.
(Elénk helyeslés ajobboldalon. Nagy zaj balfelél.)

OLAYy Lajos: Eddig 06 leczkéztetett mindig, most meg-
leczkéztetik Otet! Eotvosnek feleljen!

Bizonyos, hogy jovore is lesznek még heves vitdk,

becsiiletes,  buzgd  kiizdelmek,  harczok, legalabb  err6l
az oldalrol, ©ndk majd csak ftirik azokat a harczokat,
(Deriiltség a baloldalon) s rabizzak szerencsétlen
miniszterelnokilkre, = hogy az  maga  védelmezze  meg

igyiiket. De ha ezektél a szavaktdl mi megmenekiiliink,
ha ezek a szavak nem ropkodnek felénk a miniszter-

elndki szEkbdl, — mert hiszen Gajari Géza t. képviseld-
tarsamnak  azt megbocsajtjuk  —  (Deriiltség a  bal- és
széls6baloldalon) akkor azok a harczok ¢és azok a kiiz-
delmek tisztességesek lesznek és — hogy szokott szdval

eijek — parlamentarisak. De ha marad ez az eddigi



114

szokdas, a mely egyedil a miniszterelnok r szokasa,
— az eloédei¢ nem volt — akkor én — igaz, hogy a
jotallasomat nem is kérték ebben a dologban — jot
nem allok semmiért, hogy jovore mi kovetkezik; nem
lesz mindig 30 fok meleg ¢és aratdsi id6. (Helyeslés
balfelol.) Ezt ne felejtse el a t. miniszterelndk tr!

UGRON  GABOR: Majd megjon a  cséplés  ideje!
(Deriiltség balfeldl.)

De van még a miniszterelndk ur 9 hénapos mult-
jaban olyan dolog, a melyet én meg nem tudok bocsa-
tani. A  miniszterelnok urnak sok nyilatkozataban, sok
felszolalasaban, melyet miniszterelnoki és képvisel6i
székébol tett a mult év majus, junius havaiban, részint
szoval, részint [rdsban, részint itt, részint Nagyvaradon,
részint az ugrai keriilet valasztéihoz intézett levelében,
vannak nyilatkozatai, a melyekben fenyegeti a nemzetet
elpusztulassal, tonkrejutassal, végveszélylyel . . .

Hock  JANOS: Golyoval és  akasztofaval! (Igaz! Ugy
van! balfeldl.)

Azt nem hallottam! (Felkialtasok a  széls6baloldalon:
A klubban mondottal) . . . a mely nyilatkozatokbdl
az thnik ki, hogy neki Magyarorszag fennmaradasaban,
a magyar nemzet jovOjében semmi hite nincs, (Ggy van!)
Példaul november 26-an azt mondja: »a magyar nem-
zetet megmentjik attol, t. i. ha mi ellenzék az 6
tanacsat  elfogadjuk, hogy a  vilag  csufjara, sajat
szégyenére, sajat fiainak  Orillete vigye bukasba.« Azt
mondja november 28-an: »Ez a nemzet elpusztul, ha
el nem banik az ilyen ellenzékkel.«  Hirdette itt a
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miniszterelnoki  székbdl, hogy oly meggydézddésben is
vannak mar sokan, hogy Lengyelorszdg sorsara jutunk;
azt mondj a januar 22-én: »Magyarorszag fonnmaradasara
nézve a legnagyobb  feladat visszavezetni a  magyar
alkotmanyos életet a maga szebb ¢és tisztultabb utjara,
stb. Ez alatt azt érti, és ekkor azt fejtegette, hogy
mi  pedig az  osztrakok  koveteléseihez, az  osztrdk
javaslatokhoz = ragaszkodjunk; sz6  nélkil  fogadjunk el
mindent, mert  Magyarorszag  fenntartdsdra  nézve = az
a  legnagyobb  hordereji  feladat. Azt mondja januar
28-an, hogy akkor vallalkozott az orszdg kormanyanak
vitelére, a mikor aggodo kebellel lattak tobben s & is;
hogy ez a nemzet az Orvény, a katasztrofa fele tantorog.
(Mozgas a baloldalon.)

Hat mit csinalt az ellenzék és mit csindlt a nemzet?
A mit kiillonben 6 maga is elismer, mert megjegyzem,
t. Haz, hogy a miniszterelnbk urnak nemcsak eme
nyilatkozatai vannak am a lapokban megerdsitve;
vannak  olyan nyilatkozatai is, hogy: bizom ¢én a
nemzet Orok erejében; bizom ¢én a nemzet jOovOjében,
ha az ellenzék leszerel (Elénk deriiltség a bal- és
szélsébaloldalon) 6s ha elfogadja az ¢én javaslataimat«
stb. ilyen nyilatkozatok is bOven vannak, s6t mond-
hatom, szép alakba Ontdtt, hangulatos nyilatkozatok is
vannak  kozottik. De amolyanok is vannak, pedig ha
Ausztria, a kiilfold, nemzetiségeink és a dinasztia — e
négy czim ald  foglalhatok  legkomolyabb  ellenségeink
— latjak azt, hogy a magyar kormany feje, a magyar
képviseléhaz legelso embere, Magyarorszag elso tiszt-
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viselgje  és legnagyobb méltésaga igy beszél Magyar-
orszag jovojérol, életerejérol, fennmaradasarol; hogy
minket Lengyelorszag sorsa fenyeget, hogy mi a bukas,
a katasztrofa elé megyiink, ha ilyen nyilatkozatokat a
magyar miniszterelnoktél hall az ellenség, kinn és benn
az orszagban: micsoda vélekedésben lesznek akkor
ellenségeink e nemzet erejérdl és  becsiiletérél?  (Ugy
van! a bal- és széls6baloldalon.)

Hiszen  akkor  kénytelenek  elhinni, hogy itt  csak-
ugyan minden becsiiletes ember részeg disznd, (Deriilt-
ség a bal- és szélsdbaloldalon), hogy itt minden hazafi
orjong; akkor kénytelenek ezt elhinni, ha ilyen kérdé-
sekben olyan tanukat kapnak, mint a magyar miniszter-
elnok. (Ugy van! a szélsGbaloldalon.)

T. miniszterelnok Gr, arra kérem, ne versenyezzen
on Luegerrel, Bécs polgarmesterével (Helyeslés balfeldl)
a magyar nemzet ¢letének, életerejének és  jellemének
festésében! A ki a nemzet jovOjér6l olyan  kishitet
taplal, mint a t. miniszterelndk Ur, annak nem szabad
a nemzet vezetésére vallalkoznia. (Ugy van! Ugy van!
a bal- és szélsébaloldalon.)

UGRON GABOR: Menjen kolostorba!

Ha  valaki olyanra vallalkozik, a minek sikerében
maga sem hiszz mi lesz akkor annak a vallalkozasnak
és vezetésnek  kovetkezménye? Ezek, miniszterelndk  Tr,
magasabb erkdlcsi tekintetek, de az orszag vezetd allam-
fériianak, kormanyzdjanak ezektol eltekintenie nem
szabad! (Ugy van! a baloldalon) Neki sajat nemzetét
kicsinynek,  Oriiltnek, = nyomorultnak,  tatarjarasnak  festeni
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a vilag elétt sohasem szabad! (Ugy van! a bal- és
széls6baloldalon.) Ez az ellenzék pedig, a mely itt van,
ez a magyar nemzet. (Ugy van! Ugy van! a bal- ¢és
széls6baloldalon.  Deriiltség és  ellenmondasok a  jobb-
oldalon. Zaj a széls6baloldalon.)

GROF TiszA ISTVAN miniszterelndk: No, ennél jobban
a magyar nemzetet ugyan le nem kicsinyithette senki!

NEssI PAL: Azok ott olahok, totok ¢és szaszok, ezek:
magyarok!

ELNOK: CSENDET kérek!

KUBIK BELA: A szaszok nem filnek itt a mi sorainban!
Nem beczézi innen Oket és a kedves horvat testvéreket
senki!

Bocsanatot  kérek, t. Haz, hogy ilyen magyarazatokba
bocsatkoztam e kérdések felett, de nekem igazat kell,
hogy adjon mindenki, a midon azt allitom, hogy erre
a térre a miniszterelnok Ur terelte a mi tanacskoza-
sainkat, (Ugy van! a szélsébaloldalon) és hogy ezen a
téren  lehetetlen, hogy mi tovabb is  hallgassuk  és
engedjiik, hogy az ellenzékkel igy beszéljen.

Attérek  —  lehetéleg  rovid leszek — magara az
udvartartas tiizetes kérdésére. (Halljuk! Halljuk! a
szélsObaloldalon.) Ismétlem, nem fogadhatom el a

torvényjavaslatot, nem fogadhatom el a tételt. A tétel,
ha jol tudom, abban all, hogy a mai udvartartas
koltségei 2 milli6 korona évi teherrel emeltessenek,
sot még visszamendleg a multba is. A miniszterelnok
ur bizonyara jol tudja, sOt az aktakat kezelvén, jobban
tudja mint ¢én, hogy az wudvartartasi koltségeknek utolsod
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emelése  1872-ben  terjesztetett eld, 32  évvel  ezeldtt.
1873-ban szavaztuk meg.

UGRON GABOR: En ellene szavaztam!

Hat a t  miniszterelndk ur, hogy emlékszik-e, nem
tudom — e pillanatban, ha  bizonyitasra  szolit  fel,
aktaszerileg bizonyitani nem tudom, de ¢én hatdrozottan
ugy emlékszem, hogy az akkori pénziigyminiszter az
orszaggyllés pénziigyi Dbizottsdga elé részletes eldterjesz-
tést tett az udvartartasi koltségek egész  allomanyanak
hovaforditasarol. Indokolta tiizetesen, nemcsak lires
beszéddel, — azaz nem mondom fiires beszéddel, hanem
nemcsak puszta beszéddel indokolta, miért van sziikség
az  udvartartasnak  koltségemelésre, a mely 1  millid
forintot tett ki. Felhozta, mennyi volt az udvartartasunk
hatraléka és mily nagyok addssagai; akkor felmertilt
azon kérdés — mert a pénzigyi bizottsdg jelentése
tiizetesen  targyaltatott — hogy O Felsége a  kirdly,
vagyis dehogy a kirdly (Zaj jobbfelél. Halljuk! Halljuk!
a széls6baloldalon) hanem, hogy & Felsége a kirdly
nevében azok az wurak, a kik az wudvartartdst csinaljak,
mire  pazaroljdk = Magyarorszag  pénzét. Pedig nem s
épen urak am azok! A mint a rabakdzi példaszo
mondja: nem mind YUr am az, a ki felhazban lakik.
Ez az igazsdg am amaz urak legnagyobb részér6l, a
kikbdl a kirdlyi wudvar &ll. Cseléd &am azoknak leg-
nagyobb része. S harminczkét ¢év eldtt tisztan lathattuk,
hogy azok, az udvartartasi cselédek, miként pazaroljak
Magyarorszag  pénzét, mire, mily czim  alatt, mily
Osszegben, s akkor a pénziigyi bizottsag el6tt kisiilt.
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hogy példaul pusztan jotékonysagi, kézmiivelddési,
kozoktatasi, diszitési és nem tudom micsoda czélokra
az udvartartas Ausztrianak adott évenkint 900,000
forintot, ~Magyarorszagnak is adott, de csak 25-30,000
forintot. De azért nekiink ép ugy kellett 1 milli6 forinttal
emelni a koltséget, mint a hogy az osztrakok tették.

Hova tett¢k, nem tudom, mert az osztrak dolgokat
evidencziaban nem  tartom; hiszen ha tették, tehették.
Mar most akkor paktum jott létre, talan az els§ ¢és
utols6 paktum, a melyet elv szerint helyeseltem, de
gyakorlati tartalmara nézve akkor sem, hogy 06 Felsége

pedig legyen koteles — nem ezzel a szoval mondtak,
mert ez nem udvarképes sz6 (Deriiltség) —  hanem
legkegyelmesebben méltoztassék ezentul Magyarorszag-

nak  mivészeti, kozmiivelodési, jotékonysagi és  egyéb
nemzeti nem tudom micsoda czéljaira évenkint ugyan-
akkora  Osszeget forditani, mint a mekkordt  Ausztria
szamara  fordit.  Teljesen  hatdrozottan = emlékszem, mert
a Dbizottsagi targyalason jelen voltam; Ilehet, hogy az
akkori sajtdbban van nyoma, hiszem, hogy a képvisel6haz
tanacskozdsaiban is van nyoma, hogy akkor a kormany
az orszag pénzére vald tekintettel a Felség nevében
ilyen javaslattal, ilyen indokkal, ilyen joakarata
kéréssel jott a nemzet torvényhozasa elé. Nem pedig
azzal, hogy fizessenek, mert meg kell lennie, és fizes-
senek még az elmult idékre is 2 milli6 korona
emelést.

Hogy 4all ez a dolog? A tisztelt miniszterelnok ur
azt jol tudja, hogy & Felsége, a mi dicsdségesen ural-
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kodo, alkotmanyos kiralyunk, a miniszterek intéz-
kedéseit  annyira  ellenérzi, akar a  rendelkezési alap
akar sajat tarczaik korében, hogy ha 20,000 forintnal
nagyobb  pénzdsszegig terjedd  kotelezettséget,  adomanyt,
Tagy ajandékot, vagy szerzédést kotnek a  miniszterek,
azt 6 Felsége elé kell terjeszteni, mert &  Felsége
legfobb  feliigyeleti és  ellendrzési, rendelkezési és  jova-
hagyasi  jogat  gyakorolni  akarja. Mar  pedig  akarki
akarmilyen véleménynyel legyen akarmilyen felséges
arrdl, a ki szabadon futkarozik ezen a vildgon fel ¢és
ala, a magyar nemzet van annyi, mint Ferencz Jozsef,
s ez a nemzet mindig van annyi, mint akarmelyik
kiraly. S ha a kirdly fenntartja maganak méltan azt
a jogot, hogy a koltségekkel szemben, a  melyek
idonként felmertilnek, a 20,000 forinton tulterjedd
lényeges kiadasokat, adomanyokat, ajandékokat latni
akarja, hogy jova hagyhassa, vagy jova ne hagyja,
nekiink azt a 11 milliot Ilatnunk kell. (Elénk helyeslés
a bal- és szélsébaloldalon.) E nemzet joganak ¢é&s méltd-
saganak kell annyinak lenni, mikor sajat pénzér6l van
sz6, mint a mennyi annak a kirdlynak van, a mikor
a mi pénzinkrdl van sz6. (Elénk helyeslés a bal- és
széls6baloldalon.) Tessék a nemzet elé arrol a tizenegy
milliorol  részletes  koltségvetést  terjeszteni, mire  kell,
mert  vaktdban,  bolondjara, részeg  fovel, Oriillten  —
mert akkor lesz a nemzet Oriit — azt meg nem
szavazza, (Elénk helyeslés és tetszés a bal- és a szélso-
baloldalon) mikor még latnia sem szabad, hogy hova
lesz hat az 6 11 millidja.
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Ezer kifogasom és okom van arra, hogy el ne
fogadjam e  javaslatot; ez okaim  tilnyom6é  részét
elottem  szO0lo  képviselotarsaim  mar  elmondottak. De
ez az egyetlen ok elég nekem arra, hogy mindaddig,
a mig ebben javulds nem torténik, a mig a kormany
6  Felségének 11  millira terjedd  koltségvetését  az
utols6  sarkantyls huszarcsizmdig, a mi neki kell, ide
nem terjeszti, — Ondk szdmtalanszor hivatkoznak angol
példékra, pedig az angol parlament, a mig utolsd
zsebkiaddsat nem  ismeri a  kirdlynak, egy  krajezart
sem ad neki — a mig nem latom a koltségvetésben,
hogy mire kell ez a 11 millio, azt meg nem szavazom,
mert az udvari szolgdk kezére a nemzet keserves pénzét
nem bazom. (Zajos  helyeslés, ¢éljenzés és taps a
bal- és a szélsobaloldalon. Szénokot szamosan iidvozlik.)



A HAZSZABALY KERDESE.

A BESZED TORTENETE.
(A hazszabadly  fontossdga. - Miért nem  kezdeményeztem a  ha baly-harcot  eldre-
latasom  daczdara?— Grof Tisza Istvan  inditvanya 1904 mdrezius  5-nl. - Az
indtvany  tartalma. - Grof Tisza  értekezleti beszéde. - Thaly Kdlman békeajan-

lata — Az 1994-ik évi térvényhozasi alkotdsok.

A beszéd nagy jelent6ségli;, mondhatom,  torténelmi
érdeki, noha se alakilag, se tartalmilag nem tartozik
kivalobb beszédeim kozé. De azon a hataron hangzott el,
azon a napon, a mely kozel negyven évi békés, alkot-
manyos életiinket a zavartol, az alkotmanyi viszonyok
meghaborodasatol, az alkotmany felfliggesztésétol S
altalaban  4llami létlink sulyos vonaglasatol, taldn haialos
betegségétdl elvalasztja,

A  beszéd czime 1is folotte szerény, mondhatni semmi
kiilonds  figyelmet nem  érdemel, semmi kiillonds  vara-
kozast nem gerjeszt az olvasoban. A nemzet ¢életében
s torténelmében végre is paranyi tiinet az a kérdés,
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vajjon miné hazszabalyok kdézi mozog a tdrvényhozas
képviselohazanak  tanacskozasi rendje. Soha a nemzetek
alkotmanyat és szabadsagat a miatt stlyos veszedelem
nem érte, még csak nem is fenyegette. Csak a mi
orszagunk  kiilonds  allamjogi  helyzete, melyhez  hasonld
nincs ¢€s sohase volt a vildgon, csakis ez idézhette {0l
azt a rettentd vihart, mely folottink éveken 4t tombolt
s alkotmanyos  életink majd minden kincsét elpusz-
tulassal fenyegette 8 a mely az 1906-ik év tavaszan
megallapodott ugyan, de a melynek stlyos ¢és fajdalmas
kovetkezményeit ~ Onallésagunk,  szabadsagunk és  nemzeti
onbizalmunk  Osszezsugorodasaban ma is érezzik s a
mely még mindig nagy veszedelmek  csirdit  hordja
méhében.

Azonban  kicsiny okok nagy  kovetkezményeket nem
szilnek.  Barmily  kisszeriinek  latszik is az  alkotmany
sérthetetlenségének s a  szikséges ¢és  jotékony  koz-
szabadsdgoknak  biztositékai kozt a  népképviselok  haz-
szabalya ¢és tanacskozdsi rendje: végre is ezekkel fligg
Ossze, sOt jelentékeny részben ezektél fligg a szdlas-
szabadsag, a  torvényhozok fliggetlensége s a nemzeti
akarat szabad ¢és hii nyilvanulasanak lehetésége. Tehat
a hazszabaly-kérdés mégis igen nagy kérdés s ha ezt
silyos bels6 betegségek fenyegetik: annak mindig nagy
kovetkezményei  lehetnek. De ha valésaggal fenyegetik,
annak is kétségtelentil nagy oka van.

A. nemzet nagy tOmegei nem lattak tisztin s tokéletes
és  biztos  Osztonnel nem  érezték meg idonként, mi
késziil, mi torténik. Ma se latnak még vilagosan. Még
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ma se tudjadk, ma se akarjak elhinni, hogy a magyar-
sag  erejének  megbénitdsa, Ausztria  allami  gépezetének
kiterjesztése s abba  Magyarorszag allami  létének  ala-
rendelt géprészletként valé beillesztése volt tervben s,
késziiloben is. A tobb szdzados habsburgi beolvasztasi
torekvés, az 1867-iki  alkotasoknak minden nemzeti ¢és
onallosagi  tartalomtdl  valdé  megfosztdsa: ime ez  volt
kitizve a torekvések vége gyandnt s erre szolgdlt volna
egyik eszkozil ¢és moddul a képviselohdz haz-szabalyainak
vaskos modositaisa s az ezek 4ltal Dbiztositott szabad-
sagok eltorlése.

Engem a gondviselés ¢les latds képességével ruhazott
f61 oly dolgokban, melyekre kiillonosen figyelek; magyar-
sagunk sok dolga is ezek ko6zé tartozik. Nyomban
észrevettem, Tisza Istvan grof kormanya mit akar e
haz-szabaly = kérdésével. Az  egész  kérdés  torténetében
jelentékeny  cselekmények  nagy  részét  nekem  kellett
végezni.  Sokat  lattam, sokat észleltem, sok  munkat
teljesitettem. Az  ellenzésnek, a  birdlatnak, a nemzet
folvilagositdsdnak  feladata volt kiillonds tisztem. Mindjart
kezdetben nem tudtam teljes buzgdsagot kifejteni. Nem
kovetelte egyéni és  politikai  helyzetem. Nem  voltam
partvezér, a kezdés kotelessége nem  harult  vallaimra.
De ha Ilehettem volna is, élemedett korom, irodalmi
sok  iranyG = munkassigom s  kényelmességet  kedveld
hajlandésagom  miatt arra a szakadatlan faradozasra
s sziinetet nem ismer0 buzgdsagra semmi esetben se
vallalkoztam  volna, a mely nélkill tisztes  partvezér-
séghez jutni csaknem lehetetlen. Anyagi helyzetem se
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tirte volna a nagy aldozatokat, pedig ezekre is sziikség
lett volna; fIzlésem és erkolesi felfogasom pedig mindig
irtbzott a bensd rokonszenv hian levd szovetkezésektol,
a partvezérség megszerzése pedig ezek nélkil a mostani
viszonyok  kozt szinte Iehetetlen. A  kozéletnek  elszant
kozharczosa  maradtam  tehdt, a mi egyéni természe-
temmel legjobban dsszevagott.

Sohase sziintem meg figyelmeztetni a nemzetet, mit
akarnak a  haz-szabaly kérdésének bolygatisaval. Ez a

beszédem is Iényegesen ¢ koriil  mozog. Azonban én
nemcsak kortdrsaim szamara, hanem a jové nemzedékek
szamara is torekszem  irni, azért kell a  haz-szabaly

kérdésének  torténetét  nagyobb  részletességgel  feljegyez-
nem, mint beszédem torténete talan sziikségessé tennék.
Mar  bar6  Banffy  Dezs6  kormanya  alatt 1897-t61
kezdve emlegették a haz-szabdly modositasanak  sziik-
ségességét, de Banffy a legfontosabb kozszabadsagok
egyikének sérthetetlenségét tartd szeme el6tt s azért a
kérdésnek még csak komolyabb megfontolasat se tartotta
szikségesnek. Ot felette rat s eddig példatlan mesterkélt
obstrukczidé buktatta meg nagy részben és pedig meg-
feleld ok és szenvedély nélkil Az utana  kovetkezo
Sz¢ll Kalman kormanya  alatt, okulva a  kdzvetlen s
kozeli tapasztalason, 1899-ben modositottak a haz-
szabalyokat, de a szolasi és tanacskozasi szabadsagot
s a képviseldi fiiggetlenséget a modositdAs nem  sértette.
Sz¢ll  Kélman hadiigyi el6terjesztései miatt heves  vitdk
tamadtak minden fontosabb korméanyjavaslat folott,
tehat 1Igy az 6  kormanyzatdnak  utols6  idején,  mint
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grof ~ Khuen-Hédervary  Karoly  kormanya  alatt is a
szabadelvii  kormanypart szamitobb ¢és  vérmesebb elemei
folyton emlegettek, hogy szigoriibb haz-szabalyokra
van szilkség. Ezek kozé tartozott mar tobb év  ota
grof Tisza Istvan is, a kinek kormanyzasa alatt, a mint
kormanyat az 1903-ik ¢év masodik felében megalakitotta,

bizonyos nyilatkozatok sajtoban, partgytléseken e
képvisel6hazban folyton stirgették a haz-szabalyok
szigorubba tételének kivanatossagat, sOt sziikséges

voltait. Csakhamar 1904. ¢évi marczius 5-én a képviseld-
haz  {lésében grof Tisza Istvan  kormanyelnok  elGter-
jesztette haz-szabaly moddosito inditvanyat.
Az inditvany kovetkezo:

INDITVANY.

Tekintve, hogy a jelenleg érvényben 4all6 hazszabalyok
a  képvisel6haz egy része  altal  rendszeresen  (izott
obstrukczié  4ltal  eldidézett  valtozott  helyzetben  ezol-
juknak tobbé meg nem felelnek ¢és azok tovabbi fen-
iavtasa a nemzet legszentebb  érdekeit ¢és magit az
alkotmanyt is  végveszélylyel fenyegeti, minélfogva egy
oly szerves hazszabalyreform megalkotasa, mely a
szOlasszabadsdg  sértetlen megdvasa mellett a  képviseld-
haznak  rendjét, méltésagat és  munkaképességét  bizto-
sitsa,  égetéen  slirgds  sziikséget képez: tekintve  mas-
reszt, hogy  ugy  maganak ezen  hazszabalyreformnak
keresztiilvitele, mint az allam mindennapi szlikség-
leteinek  kielégitését czélz6 és az  orszdg  mérhetetlen
karara elintézetlentil feltorlodott torvényjavaslatok
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gyors  letargyalasa s  ezaltal oOsszes  alkotmanyjogi  és
kdzgazdasagi viszonyainknak a fenyegetd anarkiabol
val6 megmentése csak Ugy remélhetd, ha a 1étezd
hazszabalyoknak e  ezélbol  ideiglenes  hatalylyal  bird
rendkiviili intézkedésekkel  valdé  kiegészitése  utjan  a
nemzeti akarat gyors érvényesiilése biztosittatik, a
kovetkez6 inditvanyt adom be:

Hatarozza el a Haz, miszerint az 1903. és 1904, évi
indemnitasi, koltségvetési és ujonczmegajanlasi, vala-
mint az ujonczlétszam valtozatlan megallapitasara
vonatkozd  javaslatok, tovdbba az orszdg pénziigyi és
kdzgazdasagi  viszonyainak egy  évnél  hosszabb  iddre
nem  terjedhetd  ideiglenes  rendezését  czélzdo  torvény-
javaslatok és a megalkotandd 10 hazszabalynak, mely
azonban a torvényjavaslatok érdemleges targyalasara
vonatkozolag a  klotlirt nem  hozhatja be, letargyala-
sanak tartamara, de legfeljebb egy évig terjedd hatalylyal
a 1étez0  héazszabalyok akkép  egészittetnek ki, illetve
moédosittatnak, hogy az elndki el6terjesztések  targyaban
a benyujtott torvényjavaslatok elézetes targyalasat
illetéleg a Haz legfeljebb két széonok  meghallgatasa
utdn  egyszerii  szavazassal dont ¢és ez alkalommal a
torvényjavaslat  elGzetes  targyaldsaval = megbizott  bizott-
sag jelentésének  behozasara zaros hataridét tiznek ki,
az egyes  javaslatok  targyalasa  megkezdésekor  vagy
azok targyalasa kozben Otven képviselonek az elndkhoz
pasban beadott inditvanyara vita nélkiil egyszeri
szavazassal meghatarozhatja az azok letargyalasara
szant  id6t, melynek letelte utan tovébbi tanacskozésnak,
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vagy  barmind  kérdés  kozbevetésének helye  nincs.
Az Osszes hatarozatok vita nélkiil, egyszerli szavazassal
0s a 288. szakasz 4., valamint a 230. szakasz masodik
bekezdésének hatalyon kiviil helyezése mellett hozat-
nak meg, a harmadszori megszavazas nyomban
a részletekben valo elfogadds utan foganatositandd  és
az Ulés fel nem oszlathatd, mig a javaslat részleteiben
is el nem fogadtatott. A 203. szakasz wutols6 bekezdése
hatdlyat veszti; minden {lés a napirendre tizott javaslat
targyalasaval veszi kezdetét; e targyalas semmiféle
okbdl és czimen a  napirend  targyalasara szant id6
letelte el6tt meg nem szakithatd ¢és a 196., 197., 204.
és 206. szakaszokban korilirt teenddk ezen 1d6 letelte
utan az  ilés  végén  intézendok el. A 207. és 223.
szakaszoknak a targytél vald eltérés kérésére, valamint

a zart iilés megtartasara vonatkozo hatarozmanyai
hatdlyon kiviil helyeztetnek. Az elndk a 215. és 226.
szakaszok alapjan valo felszolalast, ha ilyen felszola-
lasok az id6 kihuzasa czEljabol torténnek, egyaltalan
megtilthatja. Végre, a mennyiben a 255. szakaszban
emltett rendzavards, valamint az elnok elleni enge-

detlenség  egyéb  eseteiben azonnali intézkedés  sziiksége
forogna fenn, az elndk azt vagy azokat, a kik a rend-
zavarast vagy engedetlenséget  folytatjak, az ilésbol
kitiltja. s  ezen  hatarozatat, valamint a  Haznak a
mentelmi bizottsdg  javaslata alapjan hozott  kizarasi
hatarozatait foganatositani tartozik, egyuttal az Tlgyet
a mentelmi  bizottsaghoz teszi 4, melynek a  255.
szakaszban  koriilirt rendszabalyoknak a  rendzavardokra és
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engedetlenkedékre ~ valé  alkalmazasat  czélz6  inditvanya
a Haz legkozelebbi iilésében a  Dbizottsdg tobbségi s
esetleg  kisebbségi  eldaddjanak  meghallgatdsa  utan  vita
nélkiil egyszeri szavazassal dontend? el.

* %k sk

Ez inditvdny csak futdé attekintésre is mintegy tizenot
uj ¢és felette fontos rendelkezést javasol a  nélkiil,

hogy a rendelkezések kiilonboz6 targyara, iranyara
és fontossagara vald tekintettel ama rendelkezések
onallo szakaszokban vagy pontokban szovegeztettek
volna. Ellenkezik ez a torvényszerkesztésnek mind

elméleti, mind gyakorlati torvényeivel. Miként lehessen
ezt oOtodfél szdz  képviselonek  gondosan  letargyalni s
miként szolhat minden egyes képviseld tizenot kiilon-
b6z06 természetli fontos javaslatrol egy beszédben.

Mindezt azért gondolta ki a korméany elndke, hogy
a targyhoz minden képviseld csak egyetlenegyszer
szOlhasson, részletes vita ne lehessen s minthogy kevés
embernek  izlése, gondolkozasa és tanulmanya terjedhet
ki egy id6ben, egyszerre annyiféle kilonb6z6 targyra:
ennélfogva még az altalanos  vitdtol is  visszariad az
ellenzék tulnyomo része.

A javaslott rendelkezések fontosabb  pontjairdl  beszé-
demben van sz0.

Az inditvany  sziikségességét azzal indokolja a  kor-
manyelnok, hogy »a most érvényben 4all6 hazszabalyok
—  tovabbi  fentartdsa a  nemzet legszentebb  érdekeit
¢és magat az alkotmanyt is végveszélylyel fenyegetit.
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Sulyos szo, szinte félelmet gerjesztd, ha az orszag
kormanyanak  elndke ejti ki nyiltan a  térvényhozas
elott. S  artalmas a nemzet tekintélyére nézve ugy
bent, mint kint még akkor is, ha nem igaz. S nyilvan
semmivel se indokolta a kormany elndke azt a bor-
zasztd  veszedelmet, noha ezentil is ismételve nagyon
sokszor hangoztatta.

Példaul 6t nap mualva, marczius 10-én. E  napon
partjat  értekezletre hivta Ossze, mert az inditvanyt a
kovetkez6 napon  kellett volna indokolnia a  képviseld-
hazban. Az értekezleten egyebek kozt ezt monda part-
hiveinek meggyo6zésére:

En faj6 szivvel latom, hogy a magyar nemzet
sorsa  ismét lejtére  jutott. En nyilt szemekkel litom
az Orvényt, a mely labaink elott tatong, a melybe
feltartoztathatatlanul belerohanunk, melybe feltartoztat-
hatatlanul ~ bele  fogunk  sodortatni, hacsak nem lesz
benniink  batorsdg, nem lesz  benniink hazafiti  bela-
tas, nem lesz  benniink erkolcsi erd szembeszallani
még  bizonyos  tetszetds  jelszavakkal, tetszetés  latsza-
tokkal is és megmenteni a nemzet szamara a békés,
a biztos fejlédésnek  kinalkozé  eszkozeit. Oseink  bol.
csesége 1867-ben egy  oridsi, vilagtorténelmi  megprobal-
tatasnak  szenvedései  kozott megmentette, életre  keltette

a magyar alkotmanyossagot és megszerezte annak
olyan biztositékait, melyekkel négyszaz ¢év Ota ez a
nemzet nem dicsekedhetett. A mi nemzedékiinknek

sokkal koénnyebb, sokkal enyhébb, nem mondom,
halasabb  feladat  jutott:  tovabb  ¢élni  ezen  a biztos
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alapon, a melyet eldédeinknek  hdsiessége,  Onfelaldozo
hazaszeretete, bOven  kiontott  vére  teremtett. Siralmas
volna ennek a nemzedéknek szerepe a  vilagtorténelem
[téldszéke  elétt, irtozatos volna a felelésség, a mely
red haramlanék, szégyen, guny, megvetés targyat
kellene, hogy képezze, ha az, a mit apaink oly nehéz
viszonyok  kozt szereztek, a békének, a  Dbiztonsagnak,
az  Osszhangnak mai boldog korszakdban, a mi tehe-
tetlen  keziinkben  szétmallanak. Ebben a  meggy6z6-
désben, ettol a tudattol athatva és avval az erdvel, a
melyet egy nagy, szent ¢&és igaz {igynek szolgalata
nyujt, ajanlom a  képviseldhaznak  inditvanyom  elfoga-
dasat.

fme e dagilyos szavak. A szenvedélyes buzgalomnak,
a kitor6 hazafias fajdalomnak, a jovendd6 komor képén

elborult  léleknek  szdlas-mondéasai.  Grof — Tisza  Istvan
nem érzelgos egyéniség, hanem  hidegen fontolgatd
léelek, — ily hangon beszélni nem az & természete

s tobb mint félszazad oOta sem is az Aallamférfi  kor-
manyzok szokdsa. De a nagy veszedelem okait most
se sorolta f6l. Nem is sorolhatta. Dontd czéfolattal
jOtt ra ez az esztendo.

Kovetkez6 napon lett volna az inditvany targyalasa
megkezdve. Kossuth Ferencz nem volt jelen betegsége
miatt a  képvisel6hazban, Thaly Kalman helyettesitette,
mint a fiiggetlenségi part tiszteletbeli elndke. Szot kért:

Kérve-kérem — uGgymond — a miniszterelnok urat,
hogy ha ezen oldalt6l az utols6 pillanatban még
garanczia nyujtatik az irant, hogy a visszavontnak
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jelzett ujonczozasi torvényjavaslatot hirtelenében
keresztiilbocsatjuk:  akkor mentse meg ezt a  szeren-
csétlen  orszagot attol, hogy a  hazszabalyokért rend-
kiviili ~ elkeseredéssel  vivandd  nagy, végzetes  harcznak
menjiink elébe. Ezen a modédon még kiegyenlithetnek
minden  ellentétet az  utols6  pillanatban.  Kérve-kérein
tehat ¢én 6sz  fejjel, Oszinte szivvel, beékés akarattal,
mélyen megindulva a t. Héznak minden oldalat, nehogy
szememre  vethessék  valaha nekem, a ki partelnokdm
betegsége folytdn 6t itt most helyettesitem és szemére
vethessék a  fliggetlenségi  partnak azt, hogy a béke-
jobbot oda nem nyujtottuk  volna még az  utolsd
pillanatban is«.

Nyomban felszolalt Thaly szavainak elhangzasa s a
zaj lecsillapulta utan grof Tisza Istvan.

Erre a  legtisztabb  hazafisagtél  sugalmazott  felszoli-
taisra minden gondolkozads ¢és habozds nélkiil kijelentem,
hogy a mennyiben a Haz minden oldala részér6l kote-
lezettség  vallaltatott arra, hogy az 1903. évi Ujonczok
megajanlasara vonatkoz6 torvényjavaslatot a lehetd
legrovidebb id6  alatt  keresztiileresztik . . . (Halljuk!
Halljuk! Nagy =zaj és nyugtalansag a bal- ¢és széls6-
baloldalon.) Mondom, a mennyiben egy ily vilagos
kotelezettség  vallaltatnék a Haz minden oldala részérdl:
én kész vagyok a hazszabalyok ideiglenes modositasara
vonatkozo inditvanyomat visszavonni, a - sajna-
latomra - most mar visszavont torvényjavaslatokat
azonnal jra  benyuljtani és azok tovabbi  alkotmanyos
targyalasat kérni.
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Thaly és Tisza szavaira nemes felbuzdulds vett erdt
az  Osszes  partokon. Békesség tamadt a  partok és
képviselok  kozt, a kik még csak imént csaknem
diihos  ellenségiil tekintettek egymasra. A  fliggetlenségi
part két Aarnyalatbol allott. A mindig békild6 s har-
madfél év  alatt mar  tobbszordsen leszereld6 — Kossuth-
amyalatb6l s a  most  kiillondsen  harczias  Lengyel
Zoltin  és  Polonyi-féle  arnyalatbol s mind a  kettd
komolyan készen volt a békére. igy volt az Ugron-part,
a Nemzeti-part, a Nép-part s a kisded Banffy-part is.
Magam is Orommel lattam e fordulatot mar azért s,
mert ebben grof Tisza Istvan vészjosld szavainak egye-
nes czafolatat lattam. S  valosaggal azt kezdtem hinni
magam is, hogy Tisza grof 1is véglegesnek tekinti a
békét s megall azon a végzetes uton, melyen megindult.

E hitemben a tavasz és nyar eseményei nyilvan
megerdsitettek. Az 1904-ik  év  gazdagon termetté a
torvényeket. Az ellenzék Dbecsiilettel 4allta a kotést a
példaul az 1903. évi  Ujonczjutalékrdél  szélo  torvény-
javaslatot ~ alig = két  huszonnégy  ora  alatt  elfogadta.
Torvénytarunk Osszesen harminczkilencz torvénynyel
gyarapodott a nyari sziinet el6tt. Sok fontos torvény-
nyel is. Két koltségvetési torvény készilt el, az 1903-iki
és  1904-iki.  Maskor  honapokig  szokott tartani  egy-
nek  egynek  targyalasa. Kilencz  helyi  érdekii  vasit
iktattatott ~ torvénybe. Az  allami és  varmegyei  alkal-
mazottak s a kozségi és korjegyzOk fizetéses illetményei
uj  szabalyozast nyertek, valamint az  allami  vasutak
alkalmazottainak illetményei is. A katonai neveld- ¢és
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képzdintézeteknél ujabb 1073 allami alapitvanyi hely
rendeztetett be magyar ifjak részére s az oktatasban a
tiszteknél a magyar nyelv bdvebb érvényesiilést nyert.
Fontos ¢és érdekes targyu egyéb torvény is  késziilt.
Grof Tisza Istvan  személyét ¢és  politikai  egyéniségét
az ellenzéki partok nem kedvelttk. Nem is adott ra
okot, holott arra, hogy ne kedveljék, mar gytlolkdds,
ocsarlo, kicsinyld gyakori beszédével is sok alkalmat
nydjtott. Es  mégis meggy6z6dott & maga is, hogy
mindaz a hajmeresztd dolog, melyet az 0Orokds obstruk-
cziorol beszElt, csak lres rémlatds s hogy oly kormany,
mely igazsagra torekvd modon kezeli az iligyeket s
mely az  ellenzékkel szemben  férfiasan, de  egyuttal
gyongéden és méltésagosan folytatja az eszmék harczat,
az ¢életben levd hazszabalyok segélyével megovhatja
az orszdg érdekeit, sikeresen szolgalhatia a  fokozatos
fejlodés ligyét s novelheti a parlamentnek s  altalaban
az alkotmanynak tekintélyét és méltosagat.

2.
(Az ugrat levél. — Miné gondolkozds birta erre grof Tisza Istvant? — A levél egyik
pontjia. —  Grof  Tisza november 4-iki  értekezleti  beszéde. — A 21-es hdazszabaly-
bizottsag. — Grof Tisza november 14-iki értekezleti beszéde. — Beszédem. — A Daniel-

féle inditvany. — Ennek ismertetése.)

Azonban a mi bekovetkezett, azt  bizonyitja, hogy
grof Tisza Istvan nem ezt a tanulsdgot szerezte az
1904-ik  év  békés ¢és  sikeres  torvényhozasi  munkal-
kodasabol. Az wugrai levél s a mi azutan tortént, leg-
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alabb azt bizonyitja, hogy a béke, melyet & az ellen-
zékkel marczius 11-én kotott s melyet az ellenzék hiven
megtartott, az & részér6l nem volt se jol meggondolt,
de 6szinte. O legalabb csufosan megtérte azt.

Igaz, hogy sotét gondolatai voltak az  ugynevezett
obstrukcziérél.  Marczius  4-iki beszédében az  alkotmany
elpusztulasat, a  nemzet allami létének  végveszélyét
jovend6li meg, ha — mint mondja — az obstrukczid
tovabb  tart. Rémséges tiinetek kapraznak szemei  el6tt.
Nincs koltségvetési torvény, tehat az allamot és tarsa-
dalmat  fizetési  zavarok  fenyegetik. = Nincs  Ujonczmeg-
ajanlasi torvény, tehat az 1jonczok hidnya miatt behivott

tartalékos legénység szenvedése leirhatatlan. Elzillik
parlamentarizmusunk, lestilyed allamunk tekintélye,
szerbek  és  oldhok  ellenséges  nemzetiségi  mozgoloda-
sokba bonyolodnak.

Igy beszélt s beszéd kdézben két csodalatos, so6t
ijesztd kijelentést tett.

»A torvények iranti tiszteletet romboljak le — ugy-
mond — a kiizdék. Benniinket is arra birnak, hogy
taltegylik magunkat a térvényes intézkedésen.«
fme az alkotmanyszegés els gondolata. Vagy leg-
alabb az arra iranyuld torekvés els6 vakmer6 vagy ha
ugy tetszik, Oszinte kijelentése. Az ellenzék nem tar-
totta egészen komolynak a  kijelentést. Nyiltan beval-
lom, magam se. A kijelentés szerint a kormany és a
tobbség tenné magit tal a tdrvényen. Vajjon, hogy
lehet ezt a tobbségrél foltenni? Hat a kirdly hogy
engedhetné meg korményanak, hogy megszegje a tor-
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yényt s ezzel halomra dontse az alkotméanyt? FEs miként
lehetne ilyen merényletet elkovetni oly erés, hatalmas
ellenzék ébersége és erélye ellen?

De ugyané Dbeszéd némi jelenségeit mutatja annak,
hogy a  killonben  hidegen  gondolkozé6  kormanyelndk
agyaban az 06rjongé gondolkozds tlinetei is pillanatonkint
ki-kitornek. A parlament —  Ggymond —  tchetetlen,
giny targya lett  ellenségeink  el6tt. Az  ellenzéknek
nemzeti  kiizdelme, obstrukcziés harcza  valésdgos  tatar-
jards. Elkeseredett szivvel latja a viszonyokat. — »Most
mar elérkezett az utols6 1d6, kéri a kiizdoket, alljanak
meg az Orilet Utjan. A magyar nemzetnek élni kell
a ki ennek utjat allja, azt 6ssze kell tiporni!«

Ily hangon csak rank zuhan6é kozvetlen és  sulyos
veszedelem idején szabad beszélni kormanyzé  férfitnak,
a kire az orszdg szeme néz s a kinek feladata nem
a riasztas és  rettegtetés, hanem a megnyugtatds és
kiengesztelés.  Mindenesetre  oktalan  volt  oly  iddben,
a mikor egy hét mulva a leglinnepélyesebb békekotés
jott létre az ellenzékkel s a mikor a torvényhozasi
id6szak  konnyli  szerrel a  torvényalkotds  gyiimolcseit
oly béségesen termetté.

Mi idézhette hat el6 Tisza gondolkozdsdban ezt a habo-
rodottsagot, mely a legszebb béke kozepén fél esztendd
mulva az ugrai levelet sugalmazta?

Bizonyara az a nyomds, melyet az osztrdak és habs-
burgi  hatalmaskodé er6k rank és  viszonyainkra gya-
koroltak. Semmi kétségem, hogy grof Tisza Istvan, a
mikor kormanyalakitasra  vallalkozott, egyuttal  vallal-
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kozoti ama katonai és a pénziigyt terhek elfogadédsdra s
ama vam- ¢és kereskedelmi viszonynak Ausztridval valo

rendezésére s, a melyre elddei, a Széll- és Khuen-
Hédervary-kormanyok s  utddai, a  Fejérvary-ésWekerle-
kormanyok  vallalkoztak. Kormanyzati  torekvéseit  jelzd

nyilatkozataiban ugyan nem mondta ezt meg viladgosan,
valamint azt se mondta meg, hogy megfeleld -ellenérték
gyanant a habsburgi  politka a  magyar nemzet  sza-
mara semmi nemzeti vivmanyt meg nem enged. De &

jol tudta  ezt, wvalamint bizonyosnak tartotta  azt s,
hogy a parlament éber és hazafias ellenzékei azokat
a mérhetetlen s egyelére ki sem szamithatd terheket

a nemzet vallaira rakni megfeleld6 ellenérték nélkil se
konnyen, se gyorsan nem engedik. Erdés, elszdnt, nagy

tobbsége daczara is félt a Széll- ¢és Khuen-Hédervary-
kormanyok sorsatol. Lemondani nem akart; minden-
aron a hatalom birtokaban, sét annak élén akart
maradni, mas megoldast nem  talalt, tehat elvégre a
hazszabalyok modositasanak {irligyén akarta az ellen-
zéket  megtorni, ha mindjart maga az alkotmany is

dssze lenne torve.

Igy sziiletett meg az ugrai levél eszméje.

Az ugrai levél Geszten kelt 1904-ik évi oktober 4 ¢én,
Tisza Istvan grof akkor Biharvarmegye wugrai keriiletét
képviselte, levelét e keriilet valasztoihoz intézte, innen
nevezte el a kozélet wugrai levélnek. A févarosi lapok-
ban oktdber 5-6n jelent meg.

A levél szovege meglehetds hosszi s szépen  és
gondosan fogalmazott s jelentékeny ir6i tehetségre vall.
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De nagy gyongesége ennek is az, a mi a kérdésben
tartott egyéb fontosabb felszolalasainak. Csak egyszerlien
ugy allitja, hogy a mostani hazszabalyok mellett alkot-
manyunkat nagy veszély fenyegeti, de allitasit komolyan
bebizonyitani még csak kisérletet se tesz. Csak f0l-
tevésekbdl, csak lehetdségekb6l  kovetkeztet a  marczius
11-iki béke s az egész ¢évi munkaszakon 4t nyugodtan
folytatott sikeres torvényhozo munkalkodas daczara.
Allitasait ~szenvedélyes hévvel erdsiti, de azok azért a
figyeld és gondolkodo6 agyat meg nem gydzik.

Foégyongesége  mégis abban  all, hogy  semmiképen
meg nem mondja: miért kell hat a hazszabalyokat
oly kegyetlenil = modositani, hogy azok, a mint a
marczius  5-iki  inditvanybol kitlinik, a parlamenti szolas-
szabadsagot s az  ellenzéki  képviselok  fiiggetlenségét
s  tandcskozasi  jogait —megsemmisitsék? Egyetlen szdval
se utal arra, hogy a habsburgi és osztrdk erék foko-
zdsa s ezzel aranyban a magyar nemzeti er6k csokken-
tése a nyilvanvalé torekvés, mely ugyan a mai ellen-
zék s a mai hazszabalyok miatt alkotminyosan nem
sikeriilhet, épen ezért kell a hazszabalyok altal bizto-
sitott 1ényeges szabadsagokat megnyirbalni.

A levél egyik pontja igy szol:

Igaz, az alkotmanyos rend ez 1id6 szerint helyre-
allott. De a kozelmult minden tanulsaga arrdl gyoz
meg: mind ingatag alapon all az egész parlamenti
¢letink. Damokles kardja fiigg a nemzet feje felett.
Otletszertien ~ Osszever6dd  barmely  kicsiny  csoport — meg-
allithatia a képviselohdz egész gépezetét, gancsot vethet
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a magyar nemzetnek eléretorekvé  tjaba, reank  zudit-
hatia a kozelmilt Osszes veszélyeit ¢&és  megalaztatasait.
Semmit el nem értiink, mig e szégyenteljes allapotot
nem orvosoltuk. Biinos konnyelmiiség és koteles-
ségeinkrél vald gydva megfeledkezés volna, ha fel nem
hasznalnék a  helyredllott rend els6 nyugodt iddszakat
arra, hogy megszerezzik a magyar alkotmanyos élet
alland6  biztositékait. A szoOladsszabadsdgot, a  parlamenti
vitdk  atjdni  kiizdelmet  parancsold  végsziikség  nélkiil
nem szabad korlatoznunk. De a magyar parlament nem

lehet jatékszer jelentéktelen toredékek kezében, a
magyar nemzet sorsait nem  szolgaltathatjuk ki  ezek
szeszélyeinek.

Ime e levéllel adta hiril jo eleve grof Tisza Istvan
az orszagnak, hogy O mindendron meg akarja valtoztatni
a  hazszabalyokat. Es pedig annak daczara, hogy, a
miként beismeri, az alkotmanyos rend ez id6 szerint
helyreallott, 1ugy akarja megvaltoztatni, hogy a szblas-
szabadsdgot és a  parlamenti vitdk  utjani  kiizdelmet
—  miként gondolatdit szavakba onti — korlatozni  kell.
Ezt ugyan —  Ggymond —  parancsold végszikség
nélkiil nem szabad tenni, de levele mas helyén mégis
azt ~mondja, bindés konnyelmiiség és  kotelességeinkrol
val6 gyava megfeledkezés volna, ha a kedvezé alkalmat
fel nem hasznalnék a hazszabaly modositasara.

A levél az Osszes ellenzéki partokat nagyon —meg-
lepte, miként a dolog természete hozta magéaval s
miként a hirlapok akkori elmélkedéseibol nyilvan
kitinik. A kozonséges jozan elme hihetetlennek tartotta,
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hogy a kormany elnoke ily gyorsan és ily durvan
szegje meg azt a békét, melyet O maga linnepélyesen
a parlament szine el6tt kotott meg marczius  11-én.
Azt meg ¢épen nem hiszem magam se, hogy a tervezett
modositas a marcziusi inditvany borzalmas pontjai
szerint legyen megint elGterjesztve, hiszen ezt a kormany-
elnok egyenesen visszavonta, az ellenzék pedig még soha
se volt kezesebb ¢és jamborabb a korméany irdnt, mint a
marczius ota lefolyt félesztendo alatt.

Most mar azonban gyorsan fejlodtek a dolgok.

Az 6szi llésszak megkezdésekor azonnal sietett  grof
Tisza Istvan a sajat partjast, a  parlamenti tobbséget
megnyerni  terveinek s rabirmni a  hazszabaly  szigort
modositasara. A november 3-4n  tartott  szabadelviiparti
értekezleten  hosszi,  érdekes, tamadd  beszédet  tartott,
melyben egyebek kozt igy nyilatkozik:

»A ki az ¢én igénytelen személyiségem milkodését ¢és
nyilatkozatait csak a legkisebb figyelemmel is kisérte,
az rég tisztaban lehetett velem, hogy a  hazszabaly-
revizio6 kérdését a magyar nemzeti politika egyik olyan
kardinalis fontossagii  kérdésének  tartom, a  melynek
clodazasaért a  felelosséget semmi  koriilmények — kozott
magamra nem vallalom. A kérdések masodik csoportja
a Haz rendjének, méltésaganak fenntartasa koriil forog.
A ki oly szerencsés vagy oly szerencsétlen, hogy
mar koriilbelil husz év ota tagja a Haznak ¢és vissza-
gondolva a magyar képviselbhaz  atmoszférajara, hang-
jara, egész megjelenésére a  80-as  években, azzal a
mai  allapotot hasonlitja Ossze, az valdban megddbben
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és  elszomorodik. Es  gondolkozhatunk  egyes  kérdések
felett  barhogyan, de magyar ember, ha  belemélyed
ezekbe a dolgokba, lehetetlen, hogy be ne lassa azt,
hogy a parlamenti hangnak ez az elfajulasa, eldurvulasa
valosaggal gyokerében tamadja meg a  parlamentet,
valésaggal a végveszedelem csirdit rejti magdban egész
nemzeti létiinkre nézve. Mert mi lesz egész nemzeti
¢letiinkb6l, hogyan fejlédhetik  életképesen és  erdteljesen
a magyar alkotmanyos ¢élet, hogyha tiszteletet, becsiilést,
tekintélyt, kegyeletet nem tud ébreszteni maga irant?
Ha nem képes vonzerét gyakorolni a haza minden
polgarara? Ha nem képes megnyerni rokonszenvét
és  tiszteletét  baratainknak és nem  képes  tekintélyt
tartani  és  imponalni  ellenségeinkkel szemben? Es mi
lesz a magyar nemzet egész jovo fejlédésével, ha a
magyar parlament nem nagy eszmékért folytatott nagy
kiizdelmek goczpontja lesz, a mely beragyogja fényével
az  egész  magyar  kozéletet, hanem  ellenkezdleg a
szellemi  sivarsagnak, a hang durvasiginak, a kd&zélet
elfajuldsainak valik iskolajava?«

Sok igazsag van grof Tisza Istvdn kormanyelnok e
panaszaban és szemrehanyasaban. Csakhogy ez 6t az
utois6  években még sokkal inkabb terheli, mint az
ellenzéket s mint partjdban és azon kiviil masokat.
Soha senki se Dbeszélt ridegebb ¢és durvabb hangon az
ellenzékrél, mint épen  grof Tisza. Az  ellenzéknek
nalunk a  réder6szakolt  keserli  harczban, melyet a
nemzeti jogokért és  érdekekért viv, sokkal inkabb el
lehet nézni, ha olykor-olykor szenvedélyes szavakban
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tor ki, mint a kormanypartnak vagy ¢épen a kormany
tagjainak. Az & kezikben van a hatalom és az erdnek
nagyobb része, de erGsebbnek is lenni, a hatalmat is
korlatlanul  ¢élvezni és gyakorolni s a mellett még az
ellenzékkel durvan, ridegen is banni: az emberi lelkek
bensé  természete hozza  magéaval, hogy ez nemcsak
ingerl6, hanem egyuttal wutdlatos is. Ily szemrehanyéssal
¢Ini hat épen grof Tisza nem volt illetékes.

A kovetkezd  napon  roviden  indokolta  inditvanyat,
hogy a képviseléhaz alakitson és  kiildjon ki = 21-es
bizottsagot, melyben az ellenzéknek néhany tagja s
részt vegyen s mely a hazszabaly moddositdsa  irant
dolgozzon ki s terjeszszen a Haz elé javaslatot. Erdem-
leges javaslatot se grof Tisza, se partja nem hozott
a  képviselohaz elé, a marcziusi pedig vissza  volt
vonva. A  szamitds az  volt, hogy a fiiggetlenségi
partnak ~ Kossuth-féle  békiilékeny  arnyalata  bemegy a
bizottsagbha s a  szigoritd6  modositasok  egy  részének
legalabb  megnyerhetd lesz s igy az ellenzék  tobbi
arnyalatai is némileg meg lesznek bénitva.

Rogton  belattam  ezt,  kozoltem  gondolatomat — bard
Banffy  Dezsével s 6 egy budai Uj-parti  nyilvanos
lakoman nyomban kijelentette s indokolta, hogy
ellenzéki  férfit  a  2l-es  hazszabaly-bizottsigban  nem
vehet részt. Ez a batran és mereven kiejtett sz6 erbsen
hatott az  0Osszes  ellenzéki  partok  gondolkodasara s
ezért megallapodtak abban valamennyien, hogy a bizott-
sagban nem vesznek részt, legyen a feleldsség egyediil
a kormanyé és kormanyparté az egész javaslatért.
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Az  inditvany targyalasat a parlament a  kovetkezd
napon megkezdette. Néhany napig folyt a vita, de
nem nagy ¢lénkséggel. Semmi jele nem  mutatkozott
annak, hogy az ellenzéki partok valami nagy keseri-
séggel ¢és harczias indulattal folytatjdk a wvitat. Biztosnak
latszott azonban, hogy az inditvanyt el nem fogadjak
s a Dbizottsagban részt nem vesznek s taldin egész
honapon  keresztil folyik majd a tanacskozds, miel6tt
az  inditvany  folott  szavazds  torténhetnék. Pedig az
ellenzékek most még nem is tudjak, miféle szigoritast,
vitazart vagy egyéb  konyortelen rendszabalyokat  Iéptet
majd életbe a modositas. Tisza és partja ezt meg-
gondolta. S meggondolta azt 1is, hogy ezzel a vitaval
végre se lehet elérni semmit, mert hiszen majd a
kikilldend6  21-es  bizottsag  eldterjeszti  jelentését s a
javaslatat s a mikor ezt az ellenzékek meglatjak:
haragjuk elemi erével tor ki s akkor a vitdnak se
elejét, se végét, se természetét belatni, se végeredményét
kiszamitani nem lehet.

Tisza és bens6 hivei ennek elejét akartdk  venni.
Azt gondoltak ki, hogy ha a Héaz elndkeinek wvala-
melyikét terviikknek sikertil megnyerni, hevenyészetten
hatarozati javaslatot nyujtanak be s azt a Haz elnoke
a  hazszabalyok  labbal tiprasanak  segélyével  valamely
furfangos moddon  megszavaztatia s elfogadottnak  kije-
lenti. E  hatarozat ugy, mint marcziusban, egyetlenegy
hosszii pontbol fog allani s ebben benne lesznek az
0sszes  modositasok.  Eldrelathaté  volt, hogy a  parla-
mentben rettenetes vihar fog kitdrni, de erre készen
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tartjadk a Haz {iléseit elnapoldo kiralyi leiratot s majd
a mikor hetek mulva Gjolag megnyitjdk az iiléseket,
a vilag s az emberek addig sokat felednek, els6
haragjuk elparolog s a bevégzett tények nyomasa alatt
csendesebbé valnak.

Hallottuk  ugyan  bizonytalan  koésza  hirekbdl,  hogy
a kormany nagy meglepetést, nagy kudarczot  készit
titkon az ellenzék részére, de a hirek alaktalanok
voltak s tartalmuk tobbféle. Azt se |hittik, hogy az
elnokok  barmelyike is  valamely erszakos ¢és  undok
alkotmanyszegésre  vetemedjék, a  meglepetésre hat az
ellenzéki partok nem voltak elkésziilve.

Az  elnokdt, Perczel Dezs6t megnyerték a  tervnek.
Ez a férfitt nemes, el6keld nemzetségbdl szarmazott,
mely jeles fiakat, kivalo  kozéleti alakokat, dicsdséges
hadvezetdket adott méar az orszagnak. O maga is régen
képviseld, korabban  varmegyéjének  tisztje, a  BanfFy-
kormanyban a  beliigyek = korméanyzdja  volt. Szerény,
rokonszenves alak minden parton. Se kiilonés nagyra-
vagyast, se beteges hiusdgot, se nagy igények tdmasz-
tasat senki rajta soha észre nem vette. FErds egyéniség
nem volt, nagy dolgokat tdle senki se wvart, de arra
se gondolt yolna soha senki, hogy alacsony politikai csel-
szovényekre, alkotmanypusztito hitvany cselekvényekre
képes lehessen.

November 14-én este a szabadelvi part a  sajat
korhelyiségében  népes  értekezletet  tartott s itt  grof
Tisza  Istvan  hosszd, tartalmas és  heves  beszédben
targyalta a  hazszabaly modositdsanak  kérdését. Beszédje
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folyamdn és a végén  egyebek  kozt ez  inditvadnynyal
allott elo:

Azt hiszem, t. barataim, a partnak ismét ahhoz az
eszkozhoz  kellene nyulnia, a melyet marcziusban vett
kezébe és csak azért tett le ismét a kezébdl, mert
alkalmazasanak sziiksége akkor elesett.

En tehat azt volnék bator kémi, hogy hatirozza el —
a part, miszerint azon czélbol, hogy egy, az altalam
mar  ismételten  jelzett  keretekre szoritott,  mérsékelt
hazszabalyreform  megvalosithato legyen és  azzal a
vilagos  koriilhatarolassal,  hogy  ezen  ideiglenes  haz-
szabalymodositds  hatdlya  mellett csak az  orszagnak
halaszthatatlan  folyoéiigyei, t. i az 1905-iki koltség-
vetés, az ezzel kapcsolatos dolgok, az indemnitas —
¢s azt hiszem, hozzavehetjik a Horvatorszdggal kotott
pénziigyi  egyezményt, mert kiilonben ex-lexbe  jutunk
a horvat kérdésben — és a valtozatlan ujonczlétszdmnak v-
1905-re  vald  megszavazasa, tehat csak az  orszagnak
ezen halasztast nem tir6 folyoligyei ¢és a  hazszabaly-
javaslat  legyenek  elfogadhatok, hogy, @ mondom, ezen
id6- és térbeli korlatozassal a hazszabalyok ideiglenes
modositasa vitessék keresztiil.

Az inditvany tehat, a mely nézetem szerint benyuj-
tand6 volna, a maga diapozitiv részében Iényegileg
egyeznék a tavaszszal benyujtott inditvanynyal; a
befejez6 része moddosulna annyiban, hogy a tavaszi az
akkori siirgés 1ligyekre, a mostani pedig a most elbttiink
allo siirgds iigyekre szoélana.

En arra kérlek benneteket, legyetek kegyesek elhata-
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rozni egy ilyen javaslat benyujtasat és annak  benyuj-
tasaval a partelnokséget bizni meg.

T. barataim! ugy latszik, hogy belejutunk a harcz-
nak akutabb stddiumaba. En azt hiszem, a ki illziokban
nem ¢l, a ki onyitott szemmel nézi az eseményeket,
azt ez a fordulat nem lephette meg ¢és nem is hozhatja
ki  sodrabol. Mi nekimentink ennek a  kiizdelemnek
abban az er6s meggy6zddésben, hogy az orszdg leg-
szentebb, legnagyobb érdekei parancsololag kivanjak
ezt ¢és meg vagyok rola gy6zdédve, hogy fog vinni
benniinket az a tudat, hogy a magyar nemzetnek, a
magyar nemzeti politikdnak teszszik ezzel a legnagyobb
szolgalatot.«

Ez a beszéd ¢és inditvany vilagositott f6l engem
egészen, hogy grof Tisza a marcziusi borzasztdé javaslatot
akarja a  torvényhozds  népképviseleti  részére  raero-
szakolni.  Ennek  hatdsa  alatt, figyelemmel grof Tisza
[stvannak november 15-én el6ttem  tortént felszolalasara.,
hataroztam el  magamat  hevenyén  beszédem = megtar-
tasara.

Beszédem utan oly zajos, hosszantartd és  hatalmas
helyeslés, taps és ¢éljenzés tort ki az ellenzéki partok
oldalan, hogy a  tanacskozast  folytatni  épen  nem.
lehetett. Az elnok hat rovid idore felfliggesztette az
iilést s eltavozott helyérol.

Mar beszédem alatt is, de kivalt a sziinet alatt
grof  Tisza  Istvannal  partjanak  tobb  kivalobb  férfia
félrevonult s a  folott  tanacskoztak, hogy  beszédem
hatasa alatt, beszédem 4altal mintegy er6szakosan felhiva
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s annak ellenstlyozasara nem volna-e czélszeri az Uj
hazszabalyjavaslatot nyomban benyujtani, eléterjeszteni.

A javaslat Daniel Gabor-féle nevet visel torténelmi
sulyu  koriratainkban. Tébb nap ota  készen volt mar.
Lényeges rendelkezései mar az év  elején  elkésziltek
s egyes eszméi mar akkor fogalmazasi alakba Ontettek.
Sok  tanacskozason, szazféle aprobb-nagyobb  mddositason
ment keresztiil, mig végleges alakjahoz eljuthatott.
Képzelhetlen furfangossdggal késziilt a végbdl, hogy a
mikor a koOztandcskozasok folyamdn a kormdny ¢és a
tobbség az ellenzéket el akarja hallgattatni s a neki
kellemetlen ellenzéki szénokot a képviseléhazbol el akarja
tavolitani s igy lehetetlenné s munkaképtelenné tenné:
ezt a hazelnok segitségével nyomban teljes eredmény nyel
megcsinalhassa.

Abban allapodtak meg, hogy beszédem utan hala-
déktalanul beadjdk a hatarozati javaslatot s a beadast
Déniel Gaborra bizzak.

A javaslatnak nincs kelte. Ald volt mar irva néhany
nap Ota, Alairtdk: Daniel Géabor, Podmaniczky Frigyes,
Apathy Péter és Vojnits  Istvan. E képviselok a
szabadelviipartnak elnokei.

Beszédem utan alig nyilt meg Wjra az {lés, Daniel
Gabor jelentkezett szdlasra s a nagy =zajban alig hallhatd
szavakkal ennyit mondott:

— A szabadelvlipart  eclnokségének  megbizasabol  ter-
jesztek be egy hatarozati javaslatot.

S odaadta papirjat Sz6ts Pal  jegyzonek, ki  arrdl
felolvasta a javaslatot.
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igy szol:
A DANIEL FELE HAZSZABALY-MODOSITAS.

Hatdrozati  javaslat.  Tekintve, hogy a jelenleg érvény-

ben allo hazszabalyoknak égetd  sziikséget  képezo
reformja a  képviseléhaz egy része  altal  kilatasba
helyezett  rendszeres obstrukczioval ~ szemben a jelen

hazszabalyoknak  hatalyban  maraddsa  mellett meg nem
valosithatd, minélfogva a 2l-es Dbizottsdg megvalasztasa
eldtt ideiglenes  hatalylyal oly modositasokat kell a
hazszabalyokon eszkozdlniink, melyek az egész munkalat
sikerét Dbiztositsak, hatarozza el a Haz, hogy a targyalas
alatt 1évé  inditvany feletti  érdemleges  hatarozathozatalt
a jov0  lilésszakra  halasztja és az  elkészitendd Uj
hazszabaly életbeléptéig, legfolebb egy évig terjedhetd
hatalylyal és annak vilagos kikotése mellett, hogy az
alabbi rendelkezések hatalya alatt csak az 1905. évi
allamhaztartasra  vonatkozé és  azzal  kapcsolatos  javas-
latok, beleértve a Horvat-Szlavonorszagokkal kotendo
pénziigyi egyezményt is, és az 1905. évi és a folyd évinél
nem magasabb  Ujonczlétszam  megdallapitdsira és  meg-
ajanlasara  vonatkozd  javaslatok, valamint a  héazszaba-
lyoknak olyan modositasa targyalhatok, mely a  klotirt
az appropriaczionalis és indemnitasi torvényjavaslatok
kivételével mas  torvényjavaslatok  érdemleges  targyala-
sanal nem hozza be — a 1étezd hazszabalyokat akként
egésziti ki, illetéleg modositja, hogy az elndki elbter-
jesztések  targyaban a benyujtott torvényjavaslatok elézetes
targyalasat illetdleg a Haz legfolebb két szonok meg-
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hallgatdisa utan egyszeri szavazassal dont és ez alka-
lommal a  torvényjavaslat  elézetes  targyalasaval  meg-
bizott bizottsagnak jelentésének beadasara zaros hatarid6t
tiz ki, az egyes javaslatok targyalasanak megkezdésekor
vagy azok targyaldsa kozben 50 képviselonek az elndkhoz
frasban beadott inditvanyara vita nélkiil, egyszeri
szavazassal meghatarozhatja az azok letargyaldsara
szant id6t, melynek letelte utdn tovabbi tandcskozasnak
vagy barmind kérdés kozbevetésének helye nincs, az
Osszes  hatarozatok vita nélkiill, egyszeri szavazassal s
a 228. §. 4., valamint 230. §. 2. bekezdésének hatalyon
kiviilli helyezése mellett hozatnak meg s az iilés el nem
oszlathato, mig a javaslat részleteiben is le nem targyal-
tatott, a 305. §. utols6 bekezdése hatalyat veszti, minden
ilés a napirendre tizott javaslat targyalasaval veszi kez-
detét, e targyalds semmiféle okbol és czimen a napirend
targyalasara szant id0 letelte eldtt meg nem szakithatod
s a 196., 197., 204. és 206. szakaszokban korilirt
teendbk ezen id6 letelte utan az lés végén intézenddk
el. A 207. ¢és 223. §-oknak a targytol wvalo eltérés
kérésére,  valamint  zart  {ilés  megtartdsira  vonatkozod
hatarozmanyai  hatalyon  kiviil  helyeztetnek, az  elndk
a 215. és 226. paragrafusok alapjan vald felszolalast
—  ha ilyen felszdlalasok az id6  kihuzasa czéljabol
tortétnnek —  egyaltalaban megtilthatja, végre, a mennyi-
ben a 255. §-ban emlitett rendzavards, valamint az
elnok  elleni  engedetlenség  egyéb  eseteiben  azonnali
Intézkedés sziiksége forogna fenn, az elndk azt vagy
azokat, a ki vagy a kik a rendzavarast vagy engedet-
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lenséget folytatjak, a képviselohazbol kitiltja, ezen
hatdrozatat, —valamint a Haznak a mentelmi bizottsag
javaslata  alapjan  hozott  kizarasi  hatarozatait = fogana-
tositani  tartozik, egyuttal az iigyet a mentelmi bizott-
saghoz teszi at, melynek a 255. paragrafusban koriilirt
rendszabalyoknak a rendzavardkra és engedetlenekre
val6 alkalmazasat czélz6 inditvanya a Haz legkdzelebbi
ilésében a  bizottsag  tobbségi s  esetleg  kisebbségi
eldadojanak  meghallgatasa  utan  vita  nélkil  egyszerl
szavazassal dontendé el, végil a Kkitiltdas hatalya alatt
allo  képvisel6 a  kitiltds  tartamara esé tisztelet  dijat
elveszti, az orszaggyllés ¢épiilettbe be nem Iéphet s e
tilalom  athdgdsa  miatt, mint Gjabb  engedetlenség, a
255. paragrafusban  koriilirt eljardas alda  esik.  Beadjak:
Daniel Gabor, Podmaniczky  Frigyes, Apathy  Péter,
bar6é Vojnita Istvan.

A hatarozati  javaslat  felolvasdsa  utan, miel6tt az
ellenzék  felocsudhatott volna amulatabdl, a soron levo
képviselét hivta fel az elndk szolasra. Ennek beszéde
alatt azutdn zart {lés tartdsdban  allapodtak meg az
ellenzék tagjai.

A zart {ilésen  Eakovszky Istvan, Visontai  Soma,
bar6 Kaas Ivor, Ugron Gabor, Lengyel Zoltan, grof
Apponyi Albert s Hollo Lajos szolaltak fel s erélyesen
kovetelték, hogy mind a  szényegen levé  bizottsag-
kikiildési  javaslat, mind a  Daniel-féle torvényesen s
az életben  levd hazszabalyok  szigorih ~ megtartasaval
targyaltassék.

Ennek  hangoztatdsat azért latta az  ellenzék  mar
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elére  sziikségesnek, mert el volt terjedve az a  hir,
hogy a kormany orvul, valamiféle &lnok meglepetéssel
akarja a Daniel-féle javaslatot megszavaztatni.

Grof Tisza Istvan a targyaldas modjara nézve nem
tett semmiféle hatirozott fgéretet, hanem a targyaldsra
bejelentett Osszes egyéb korményjavaslatokat vissza-
vonta, hogy az Uj hazszabalykészitésnek torvénybe
iitkoz6 alaki akaddlya ne legyen. A torvény ugyanis
agy rendelkezik, hogy hazszabaly csak akkor alkothatd,
ha mar a napirenden levd mindenféle javaslat el6bb
letargyaltatott és  szOnyegen egy sincs. Ezt 1848 ota
minden orszaggyiilés szigoruan megtartotta.

Ellenben az elndk Perczel Dezsé kijelentette, hogy
6 a maga részér6l a Daniel-féle javaslat targyalasa
kdzben hazszabalyszerien fog eljarni. Az ellenzék
részérol  hangosan  kérdezték:  »hat  elndktarsai?«  Erre
az elnok nem felelt semmit.

A nagy ¢és ocsmany alkotmanyszegés titkon el volt
mar hatdrozva s harmadnap mulva be is kovetkezett.
Az ellenzék minden lehetd6 rosszat sejtett ugyan, de
semmi bizonyost nem tudhatott.

% sk sk

fme ez a hirhedt Daniel-féle hazszabaly-javaslat.

Minden  rendelkezése  szokatlan és  artalmas a @ mi
viszonyaink  kozt, de  kiillondsen  sérték, veszedelmesek,
ingerlon  boszantok s az  alkotmanyos szabad  tanacs-
kozdés s a parlamenti rendes életmiikodés teljes meg-
semmisitésére s ezzel az alkotmany megsziintetésére
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teljesen alkalmasak  kiilonosen a  kovetkezd rendel-
kezések:

hogy az elndki eldterjesztések targyaban a képviseldhaz
legfolebb két szonok meghallgatasa utan egyszert
szavazassal dont s még arr6l sincs intézkedés, hogy
legalabb az egyik szonok az ellenzék soraibol  jusson
sz6hoz;

hogy a torvényjavaslatok eldzetes targyaldsdval meg-
bizott  szakbizottsagnak  zaros  hatdrid6  tiizhetd  kijelen-
tésének  beadasara; minthogy pedig a  szakbizottsagokbol
az ellenzék forfiai a tobbség ¢és a kormany kénye
szerint ~amugy is  kizarhatok, tehat nagyon  kényes
és nagyon fontos {igyekben megtorténhetik, hogy egy-
részr6l  az  elokészitd  és  tajékoztatd  tandcskozas < és
targyalas végképen elmarad, masrészrol pedig az
ellenzék ¢épen nem nyer értesiilést eldzetesen a fenforgd
nagy kérdésekrol;

hogy oOtven  képviseld6  irasbeli inditvanydra a  tor-
vényjavaslatok letargyaldsara szant id6t a tobbség
kiszabhatja akdr a  javaslatok tdrgyaldsa kozben, akér
azok  targyalasanak  megkezdése el6tt. Ez a  nemzet
torvényhozasi  joganak  egyenes  megsemmisitésére  vezet-
het, mert e szerint alkothatok torvények a  nélkiil,
hogy azokhoz a nemzet képvisel6i hozzaszolhatnanak;

hogy az elnok az egyes képviseloket a  Hazbol
kitilthatja, er6hatalommal  kivezettetheti,  hosszabb  iddre,
s6t az orszaggylilés egész idejére a mentelmi bizottsag
segédkezésével kizarhatja s napidijatol megfoszthatja.
[ly esetben a valasztokeriiletek képviseletlenek maradnak
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s az orszaggyilés csonka leend. A Daniel-féle javaslatban
semmi  Ovrendszahdly = vagy  orvoslasi moéd  nincs e
boszant6 kovetkezmény ellen.

A mikor beszédemet november 15-én tartottam,
mindezt még egész  hatdrozottan nem  tudtam, mert
hiszen beszédem befejezte utdn terjesztette el  Daniel
képvisel6 a neve alatt ismert javaslatot. De sejtettem
részint a  szallongd hirek utdn, részint a  madrcziusi
hazszabalymddosito javaslat alapjan.

Hogy beszédem oly keseri és szavaim oly erdsek:
ezek utan egészen természetes.

II.
A BESZED.
1.
(Az obstrukczio torténete. — Az 1903-iki obstrukczio valodi okai. — Grof Tisza mod-
szere.  — Az 1889-iki és 1901-iki nagy vitak. - Az 1898-iki obstrukczio. —  Grof

Tisza javaslatanak biralata,)

Tisztelt Haz! Midta ez aldastalan kérdés szényegre
jott, miodta e  kérdés felett tandcskozunk,  mindennap
habozva gondoltam e targyra, akar jottem a képviseld-
hazba, akdr nem - igen sokszor ide sem jottem —
meg voltam arr6l gyézédve, hogy komoly férfiaknak,
komoly érvekkel ebben a kérdésben nem érdemes mar
felszolalni.

Abban a habozasban, mely rajtam erét vett, nem
tudtam magamat elhatarozni, hogy ebben a kérdésben ¢én
is felszdlaljak. Nem is sokat gondolkoztam felette, nem
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tartottam  érdemesnek, nem is késziiltem ra, eszméimel
se rendeztem. Azonban azok utdn, a mikr6l a mai
lapokban értesiiltem, az wutdn, a mi tegnap a szabadelvii-
part  értekezletén tortént és a  miniszterelnok ur mai
felszolalasa  utan  hallgatnom  gyavasag volna és  hit-
vanysag. Elhatdroztam, hogy felszolalok és megkisértem,
hogy a  tisztelt miniszterelndk ur  altal  Ggynevezett
fogalomzavarba  némi  rendet, némi  tisztasagot,  némi
viligossdgot hozzak, mert az a gyalazatos jaték a sza-
vakkal ¢és eszmékkel, a mely a tisztelt miniszterelnok ur
részér6l és sajtoja részérdl hetek oOta, honapok ota folyik,
a nemzetnek az az ocsmany félrevezetése, az ellenzék-
nek az az undoritd, gyaldzatos vadoldsa, gyanusitasa,
melyet a  miniszterelnok Ur  rendszerré  tett, lehetetlen,
hogy az ellenzék férfiait, hogy minden jozaneszli embert
ki ne szolitson a harczra e modszer ellen. (Elénk
helyeslés a bal- és szélsobaloldalon.)

Két torténete van az obstrukczid kérdésének. Az egyik,
az Ujabb torténet ez évbol, a masik a mult, az Aaltalanos
torténet, a melyr6l a tisztelt miniszterelndk ur itt a
Hézban tudtommal keveset szolt, de a melyet a Hazon
kiviil a maga gylléseiben vagy gyiilekezeteiben per
longum et latum targyalt, még pedig akként, hogy az
6 parlamenti és  torténeti  felfogasaban  egyetlen igaz
sz6t én nem taldltam. Alljon el akarki, alljon el6 az
akadémiatol kezdve a  legutolsd  asztaltarsasagig és a
parlamentnek  €s a  nemzetnek  torténetét  merészelje
velink szemkozt 0Ugy adni el6, a mint ¢ asztaltarsa-
sagaiban tette, majd megtalalja ra a feleletet a tudo-
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manyban, az irodalomban; a  hazafiak lelkiismeretében
és a parlamentnek kotelességiikhoz hii  tagjaiban. (Elénk
helyeslés a baloldalon.)

A tisztelt miniszterelndk Gr képes volt a tiszteletre-
méltd nagy partot, a melyet én lattam nagy dolgokban
is, sajat partjat vakka, siketté, bolondda tenni. (Elénk
helyeslés a bal- és szélsd baloldalon.) Mert hogy 250-260
képvisel6 kozt, midén azzal a tervvel eldallott tegnap,
a mely az O6-marczius 5-iki  javaslata, 250-260  férfi,
honfitarsunk ko6zt egyetlen ember ne akadna, a ki 6vo
szavat az ellen felemelje, ez a siilyedtségnek akkora
foka, a melyet ¢én vén ember Iétemre sohasem lattam.
(Elénk  éljenzés és taps a bal- és  szélsSbaloldalon.)
Magam is voltam a tobbség tagja, mikor nem olyan
vezériink volt, mint  gr6f  Tisza  Istvan. Maga  Deak
Ferencz volt a vezér, O adott elo terveket, javaslatokat;
hetekig, honapokig vitattuk azokat becsiilettel, komolyan,
a haza sorsa ¢s jovenddje irant honfi-aggodalommal,
pedig 6 volt a vezérink. Es mégis hetekig tartott, mig
végre elojottink a Héazban vagy a bizottsdgban, vagy
az osztalyokban a javaslatokkal. Tant rd abbdl az
idébol grof Apponyi Albert is, hogyan folytak akkor a
tanacskozasok  az  értekezleteken, pedig Deak  Ferencz
vezetett akkor benniinket. Es most eléall grof Tisza
[stvan olyan javaslattal, a melylyel a jelent megmé-
telyezi, jovendénket megrontja és  becsiiletiinket  ebben
a parlamentben Orokre semmivé teszi. (Ugy van! Ugy
van! a bal- ¢és szélsObaloldalon.) Tudja, hogy bizottsag
elé nem fogja terjeszteni javaslatat, tudja, hogy az
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osztalyok elél elzarja azt, pedig Isten, vildag, a jozan
ész &s  sajat torvényeink szerint minden  képviselonek
igazdn ott kellene szeme kozé nézni a kérdésnek. Tudja
azt a part is ¢és eclhangzik az inditvany, de egyetlen
kérdés,  aggodalom,  Dbirdlat, a  honfigondnak  egyetlen
szava nem nyilatkozik meg. (Felkialtasok]: Szégyen!)

(OKOLICSANYI LASZLO: Szentivanyi felszolalt!)

De nem ebben a dologban. Szentivinyi nagy vétket
kovetett el, mert abban a rettentd Ordban még talalt
a tisztelt miniszterelnokben dicsérni  valdt. Ilyen  hely-
zetben  lehetetlen  becsiiletes  hazafinak  hallgatni.  Azért
szolalok fel.

Két torténete van ennek az obstrukczionak. 1903-ban,
mondja a miniszterelnk Gr és mondja  altaldban a
vildag, obstrukczi6 volt ebben a Hazban. Elitélik azt az
obstrukcziét. J61 van, ahhoz nem szolok; kiki = véle-
kedjék a maga itéltehetsége ¢és a maga  joindulata
vagy rosszindulata szerint arr6ol. De a tisztelt miniszter-
elnok ur sohasem lat egyebet, mint mindig csak az'
obstrukcziét. Mint a részeg kappanrdl beSzéllk, csak a
kortilte huzott krétavonalat latja s azt hiszi, az gatolja
6t a mozgas szabadsagaban. (Elénk deriiltség, éljenzés ¢és
taps a bal- és a szélsébaloldalon.) Sohasem lat egyebet,
mint hogy az obstrukczi6 a tobbség akaratanak nyilvanu-
asat gatolja, sohasem lat egyebet, mint hogy az obstruk-
cziot olyan férfiak is kezelik, — ¢én is, mas is — mint
Polonyi és Lengyel ¢és ezzel telelarmazza sajat partjat,
telelirmazza  hirlapjait, telelarmdzza az  orszagot, hogy
hogyan bizzuk mi az orszdg sorsat Polényira és Lengyelre,



157

gy mint tegnap este is mondta .. és miért nem
bizzuk  inkdbb az orszag sorsat grof Tisza Istvanra.
Bocsanatot kérek, annak az obstrukczidnak masik

oldala is van, a minthogy a gyémantjegecznek is sok
oldala van, pedig az mindeniitt mégis gyéméant. Es a
miniszterelnok Ur az  obstrukczidnak  tobbi, igazi, valo-
sagos részleteir6l nem beszélt. Mik voltak azok? Nézziik
esak meg. FEléadllt egy kormany, &6 el6tte a harmadik,
eléallt oly javaslatokkal, a melyekkel az osztrdk csaszar-
sag hatalmat novelni akarta. Nevezzilk az osztrak csaszart,
ha 1gy tetszik ondknek, magyar kirdlynak. En ugyan
minél kevesebbet nevezem igy, mert a magyar kiralyt
sohasemlatom, hanem mindig az osztrak csaszart,(Deriilt-
ség a szélsébaloldalon) tehat az osztrak csaszarnak  0s
magyar  kirdlynak  hatalmat novelni akarta a  hadsereg
létszamanak  oriasi  felemelésével és az  azzal  egyiitt
jar6  oriasi anyagi terhekkel, a melyeket a mi nem-
zetlink,  tarsadalmunk  mar-mar alig bir el.  Emelni
akarta a kirdlynak és az uralkodonak hatalmat, erdit,
a mely hatalom ¢és a mely erdk igen gyakran a magyar
a nemzet ellen hasznaltattak fel és a mint tegnap a tisztelt
miniszterelnok  Ur  sajat  partjdban  mondta, hogy  f3j-
dalom, johet id6, a mikor az megint a magyar nemzet
ellen fog felhasznaltatni.

Mit csindlt ezzel szemben az ellenzék? Mit csinalt,
nem  obstrukczioval, = hanem  tisztességes, komoly,  sét
fenséges  eszmecserében, fenséges vitdban? Az  ellenzék
azt mondta és arra az allaspontra helyezkedett, hogy ha
a  kirdly  hatalmat és erdit fokozni ti  akarjatok, az
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osztrak  csaszar  hatalmat ti még nagyobba  akarjatok
tenni, akkor megfeleld6 er6t nyujtsatok a  nemzetnek
is, hogy abban a harczban, a mely folyt eddig, folyik
most, a mely folyik ezentdl is, de idOnkint vulkénikus
kitorésekben is  nyilvanulhat, hogy ebben a  harczban
megfeleld erGszaporodassal alljon a nemzet is a hata-
lommal szemben. Ha ti a hadsereg 1étszamat emelni
akarjatok, ne  1ldozzétek a  magyar  hadseregben a
magyar  nyelvet, ne  ildozzétek a  magyar  nemzet
»Szozat«-at  és  »Himnusz«-at,  kiiszoboljétek ki szelle-
mébdl, nyelvébol, intézményeibdl mindazt, a mi német,
hozzatok helyébe mindazt, a mi magyar, hogy a mit
veszitink a létszam  felemelésével és  annak irtozatos
koltségeivel, azt  ellenértékiil  legalabb  fajunk  erésodé-
sében  nyerjik meg. (Igaz! Ugy van! a szélsGbalol-
dalon.) Ez wvolt az ellenzék allaspontja; és mert ez

allaspontjahoz kotelességszertileg, hiven -  gazemberek
gyiillekezete lett volna, ha nem tette volna meg -—
kotelességszerien = mindaddig ragaszkodott, a  mig a

kormény azt magééva nem tette: ezt nevezi O obstruk-
czionak, ezt nevezi O annak, hogy a, parlament rendje,
méltésaga és tisztessége meg van tamadva. Hat miért
nem beszél a miniszterelnok ur soha, az obstrukczio
kérdésének err6l az oldalarol, a mely pedig egyediil
fontos?

Az a kormany akkor megbukott.

Jott utdna egy masik kormany és annak belépésekor
oly tiinetek meriiltek fel, a melyek szerint itt egyes
ellenzéki képviseloket pénzzel akartak megtantoritani.
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Azt mondja a miniszterelnok ur wvalahol valamikor -
nem jegyzem fel minden szavat — hogy hogyan Iehet
ilyen ostoba csinyt vagy gyerekséget emlegetni? Hat
t. miniszterelnok Gr, azok a férfiak, kik ezt csinaltak,
latszolag és a  kormany  beismerése  szerint, azok a
férfiak  nincsenek itt, ki  Amerikaban, ki  Ausztralidban
van, azokat ide tanukként megidézni nem Ilehet. De
ha van ebben a Hazban, ebben az orszagban épelméji
ember, az ugyan el nem hiszi feltétleniil soha, hogy
ebben az alavalo dologban a kormany vagy leg-
alabb a  kormany  bens6  baratainak keze ott nem
volt; olyan épelméji embert pedig ebben az orszagban
eleget talal, a ki ennek az ellenkez6jét hiszi, beszéll
és tudja. (Helyeslés a szélsébaloldalon.)

Mikor az 1) kormany beléptekor ily tinetek mertil-
tek fel a képviselohdzban ¢és az  altalanos  nemzeti
kdztudatban, szégyeltiik magunkat; mélyen bantott
benniinket, ellenzéket, hogy akadhat kormany, a mely
felteszi, hogy e  parlamentben a  nemzetet képviseld
ellenzéket pénzen lehet megvasarolni, mert  erkdlesos,
i-ecsiiletes  emberre  nézve  irtdzatos dolog az, hogy
miniszteri  széken 1l6, nemzetkormanyz6 férfit  felteszi,
hogy a nemzet ellenzéki részén egyes emberekkel ép
agy el tud banni, mint talan a maga partjan egyes
emberekkel. (Taps balfeldl.)

Ez ellen a kormany ellen is folyt az ellenzéki harcz,
még pedig két ok miatt. Megint a katonai intézmé-
nyeknél  meggyalazott és  eltiport nyelvink  megmen-
tése érdekében és olyan veszedelmes kormany eltavo-
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litasa  végett, mely ilyen Udvozlettel jott be Magyar-
orszagba! Hat obstrukczi6 ez? Hat minek tartand grof
Tisza Istvan azt az ellenzéket, a mely Osszetett kezek-
kel, az 6 plakettjeire szamitva — mint a milyennel
Thaly Kalmant megtisztelttk — tudnd nézni az ily
eljarast és ne akarma az 6 parlamentjének tisztességét
és méltosagat megvédelmezni?

Ez wvolt az obstrukczio torténete. Miért nem emle-
geti ezt a t miniszterelndk wr? Miért mindig az ellen-
zék  egy-két tagjara  hivatkozik és  konyvekbdl  kiolva-
sott altalanos tantételeket, hitvany elveket emleget?
(Igaz! tgy van! Taps balfel6l) El6 nemzet vagyunk
mi; szabadsagunk, a melynek egyik intézménye a haz-
szabaly, ¢l6 dolog. Anglidba futkosni érvekért és ostoba
tankonyvekbdl  meriteni  érveket az ellen, nem  enge-
dink, mert ezek a dolgok nem illenek ossze! (Ugy
van! balfeldl.) A parlament rendje, méltdésaga ¢és tisz-
tessége  eldttiink,  kisebbség eltt ¢ép oly fontos, st
még ezerszer fontosabb, mint a t. tobbség el6tt. Az is
kétségtelen  mieldttiink, hogy a  tobbségnek az  orszag
érdekében  érvényesiilnie  kell ~ minden  alkalommal, a
mikor a nemzet ¢érdekét képviseli. Hogy ez igy van,
bizonyitja 37  esztendének parlamenti torténete = Magyar-
orszagon. Ezek a hazszabalyok, a melyek most van-
nak, Iényeges  rendelkezéseikben 1869-ben,  s6t  még
elobb  keletkeztek. 1869 o6ta nem tudom, hogy hany
kormany valtotta fel egymast, de mindegyik fenn tudta
tartani, valahanyszor a nemzet érdekében valé javas-
latokkal jott, ezekkel a hazszabadlyokkal a parlament-
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nek  rendjét,  tisztességét és  méltosagat.  Miért  nem
tudja  fenntartani  grof Tisza  Istvan, ki  eddig még
semmi olyannal nem jott, a minek bécsi szagit ne
éreztik volna (Taps a bal- és a szélsdbaloldalon) ¢és
a mi a parlamentben altalinos 4juldozast ne  idézett
volna el6? Hat a hazszabdly az oka az obstrukczidnak,
a rendetlenségnek, ha van ¢és a parlament tisztessége
és  méltdsdga  megtamadasanak? Hat van a  vildgon
olyan rakonczatlan férfit, a ki a parlament méltd-
sagat,  tisztességét  jobban  labbal  tapodna, mint az
onok  tegnapi  értekezleti  jelenete?  (Igaz! Ugy  van!
balfel6l.) Hat kik ©6nok? Hat mik 06n6k? Nincs ott
agy, sziv és lélek, a mely megmozdulna akkor, mikor
egy kisérletezd, teljes életében bankban €16 és  bankbol
kilépett ~ember itt az orszdg Osszes intézményeit fel
akarja forgatni? (Taps a bal- és szélsébaloldalon.)

En a miniszterelndk Ur egyéni Dbecsiiletét ¢és  tisztes-
ségét nem vonom kétségbe, sOt elismerem; de Ondk
az 0  kisérleti ¢és nyilvanos mikddésében arra, hogy
6 a nemzetnek legtermészetesebb jogat is  megvédje,
s hidnyos jogait kivivja, sem multjdban, sem tehet-
ségében, sem  politikai jellemében, sem eddigi intéz-
kedéseiben biztositékot nem talalnak. (Taps a bal- ¢éa
széls6baloldalon.)

Honnan van az, hogy merényletrél beszél grof Tisza
Istvan? 0 beszél merényletrl! Hova jutott ez a Haz
és hova jutott 6? O Dbeszél itt merényletrdl, a melyet
itt az ellenzék csindl. (Deriltség a bal- és szélsobal-
oldalon.) Hiszen ¢én is ellenzék volnék, ha volnék, de
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mar magamban sem bizom, mert mar az ¢én korom
s az ¢én hanyatlott erdm megfoszt engem attdl, hogy
kotelességemet  egészen  teljesitsem.  Nincs  elég  erém
mar, ezt értem az alatt, hogy mar magamban sem
bizom egészen.

De ¢én tanuja voltam, valamennyien tanui voltunk
annak, hogy nehéz idoben, a midén a szenvedélyek
langja mar magasan lobogott, midén ennek a Haznak
tagijai nem  mint  ellenfelek, hanem  gyakran  mint
személyes ellenség dallottak egymdssal szemben, egy jo
sz0, egy becsiiletes sz6, egy  nyilt kijelentés rendet
csinalt, (Ugy wvan! Ugy van! a baloldalon) a langok
elpihentek, nem lobogott a szenvedély s az egymas
irant vald6  kolcsonds  tisztelet erénye mindig ur  volt
ebben a Hazban. Mi ok van tehat arra, hogy most
olyan rendszer tamasztassak fel, vagy nem is tamasz-
tassak, mert ilyen még nem is volt, hanem teremtes-
s¢k, a hol mi mint ellenségek alljunk egymassal szem-
ben, a hol a szenvedély legyen az wuralkod6 sz6, az
indulat a vezér s a nemzet jogainak ¢és méltosaganak
eltipraisa a czé1?  (Elénk helyeslés és  taps a  bal-  és
széls6baloldalon.) Miért ez a rendszer? Ki taldlta ezt
ki? Mi czélja van ennek? Egy ember talalta ki, a ki
ott il a miniszterelnoki székben, de még az sem talalta ki,
hanem kitalalta taldn valaki mas ott tal, felil, a ki neki
parancsol és a kinek aldzatos szolgdjava  elszegddik.
(Ugy van! Ugy van! a bal- és széls6baloldalon.)

A legelsé obstrukczid ebben a parlamentben 1872.
évi februar hoénapban folyt. Azt csinalta a miniszter-
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elndk ur boldogult édes apja, akkor még az ellenzék
vezére. A masodik ¢és harmadik obstrukczid gyanant
emlegetett véderGvita ¢és az allamositds elleni vita
kozil, lelkem mélyébdl teljesen meggy6zodve allitom,
egyik sem volt obstrukczié, hanem becsiiletes, komoly
harcz volt az ellenzék ¢és a kormanypart higgadt
elemei részérdl, a kikkel egyiitt kéz-kézben harczoltunk,
hogy azon artalmas, veszedelmes javaslatokat levegyiik
a napirendrdl.

Mit akart 1889-ben az akkori kormany? Pedig az
akkori  kormanyra a  tisztelt = miniszterelndk  az
nagyon emlékezhetik. Mit akart? A nemzet ujoncz-
megajanlasi jogat akarta elsikkasztani; abban a 14-ik
vagy hanyadik szakaszban, (felkialtasok balfelol: 14!)
s annak 25-ik szakaszdban a magyar ifjusagot a katonai
elémenetel, a katonai vizsgdk kényszere alatt a német
nyelvre akarta kényszeriteni. (Ugy van! Ugy van! a
bal- és szélsObaloldalon.)

Ezt nem hallgatta el az ellenzék; hiszen micsoda
ellenzék lett volna az, a mely elhallgatta volna?
Harczolt, vitdzott, eszméinek és szent nemzeti szenve-
délyének egész hevével ment bele a harczba. De
obstrukcziét nem csinalt. Hazudik, a ki a nemzet
torténetében ezeket obstrukczionak nevezi. (Ugy van!
igy van! a szélsébaloldalon.) Es nézze meg akarki
annak a gondolom 1901-ben folyt &llamositasi harcz-
nak részleteit, nézze meg az akkori parlamenti naplok
lapjait; olvassa el, volt-e a parlamentnek magasabb ¢és
magasztosabb vitdja, tarsalgdsa, eszmecseréje €s neme-
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sebb elvi harcza, mint a milyent akkor folytatott
hénapokon 4t az ellenzék? Ha a tisztelt miniszter-
elndk ur azért nem akarja azt a hazszabalyt, mert
ilyen harczok folytak, akkor csak a butakat fogja félre-
vezetni, nem azokat, a kik e dolgokat ismerik, mert
adja a gondviselés, hogy e parlamentben oly magasan
foly6, oly nemes elvi harczok minél tobbszor ismét-
16djenck, mint akkor, (Ugy van! Ugy van! a széls6-
baloldalon.)

Obstrukczi6  volt, magam is annak tartom az
1898/99-dikit. Nem szolok rdla, mert ha elvtarsaim
vagy Dbarataim felfogasanak gyongeségét latom, meg-
beszélem velik négyszemkozt, de itt a parlamentben
azokrol nem beszélek. En nem helyeseltem
harczot, mert nem lattam czEéljat és nem helyeseltem
eszkozét. En  tavol tartottam magam akkor a parla-
menti harcznak attél a nemét6l, azt én obstrukczidnak
tartottam. A 72-dikit is annak tartom, nem vettem
részt egyikben sem, a 72-dikiben nem is vehettem
volna részt; de a mi azontil folyt itt, nemes elvi
harcz, a melyet a t. miniszterelnok ur obstrukczionak
nevez, azokban én részt vettem, de azokrol én nagyobb
joggal mondhatom és mondom, hogy nem volt obstruk-
czi6, mint a milyen jogon 6 mondja, hogy obstruk-
czio6 volt.

De mit akar a t. miniszterelnok 0r? Itt hangoztatja
mieldttiink, hogy 6 nem akarja a szdlasszabadsagot
korlatozni. (Deriiltség a szélsébaloldalon.) Azt mondja
a sajat partjanak is. En nem tudom, van-e a sajat
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partjdban is irni-olvasni tuddé ember; én nem tudom.
Mert ha van, és annyi faradsagot vesz magénak, hogy
elolvassa azt a marcziusi javaslatot, a melyrél tegnap
kijelentette, hogy ujra elGterjeszti és a hatalom ¢és
erészak minden eszkozével keresztiilhajtja, meglatja,
mi van abban.

Példaul az elndki el6terjesztéshez két hozzaszolas
utdn tobbet szélni nem szabad. Egyszerii szavazéssal
el kell fogadni. Alljunk csak meg ennél a dolognal.
Az elndki eldterjesztésekhez nem lehet szdélni. Vagyunk
itt az ellenzéken Ossze-vissza talan 150-en, vagy talan
160-an. Két ember szolhat az elndki elbterjesztéshez.
Ne a mostani elnokokrl beszéljink, (Felkialtasok a
széls6baloldalon: Beszélhetiink azokrol is!) ne dicse-
kedjiink mostani elndkeinkkel, (Deriiltség a sz¢€lso-
baloldalon), hanem probaljunk egy kicsit konyvekbol
beszélni, meg versirasbol, a mint a miniszterelndk 1r
teszi. (Deriiltség a sz€ls6 baloldalon.) Jonnek majd
olyan elnokeink, a kiket nem fogunk becsiilni, mert
nem érdemesek arra, hogy becsiiljik. Tesz egy el6-
terjesztést, ketten szolhatnak hozza. A  kormanypartbol
szo6lhat az egyik, (Felkidltaisok a szélsdbaloldalon:
Mind a kett6!) 160 ellenzéki ember koziil tehat szoélhat
csak egy ¢és akkor tovabbi vita nélkiil, egyszerii szava-
zassal, allj fel, iilj le vezényszora hatarozat hozando.

Ott van peéldaul a masik javaslatban, hogy jon a
korméany egy javaslattal; fél, hogy megbontja, nem az
ellenzék, nem a hazszabaly, hanem az a javaslat meg-
bontja a hdz rendjét, tisztességét, méltosagat. Mit csindl?
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Akad 50 rossz ember, gonosz lélek, majd késobb, nem
most, — most nem hiszem, hogy &t akadna -
(Deriiltség a szélsobaloldalon), hanem akad majd 50
ember onnan, a ki azt mondja: mit vitdzzunk, minek
rontsuk a levegét két napig, miért engedjik mi az
ellenzéket széhoz jutni? Otvenen beadnak egy irést.
Es milyen irast, t. Haz? irast arr6l, hogy 6k unjik a
vitat, pedig vita nem is volt, meg sem kezdédott és
ha a thloldalon mindazon jogokkal ¢élni akarnak, a
melyekr6l ma a miniszterelndk ur beszélt, e Hazban
egyetlen javaslat se éri meg azt, hogy vita ala keril-
jon ..! Nem ¢éri meg azt, hogy az ellenzék hazafias
aggodalommal telt tagjai a kérdéshez hozzaszolhas-
sanak és aggodalmaiknak adhassanak kifejezést. Es ez,
szerinte, nem a szoOlasszabadsdg megszoritasa, sOt ez a
sz6lasszabadsag  biztositasa. (Deriiltség a baloldalon.)
De tovabb megyek, tisztelt Héaz. Nem tudom, hogy
a jovoben hogyan alakitja majd meg a bizottsagot a
miniszterelnok ur. Nem tudom, hogyan alakitja meg,
megteheti azt is, hogy a bizottsagbol, az eldkészitd
stddiumokbdl az ellenzéket egészen kizarja. Hiszen mar
boldogult édes apja idejétdl kezdve, hogy az -ellenzék
hozza ne szolhasson a dolgokhoz és kozvetleniil ne
nyerhessen érteslilést az 4altal, hogy a minisztere-
ket maga elé idézi, az osztalyokban wvaldo tanacs-
kozast megsziintették, a bizottsagokat tetszés szerint
allittatja Ossze a kormany, a bizottsagok elé odamentek
a miniszterek, de a parlamentnek ¢és a parlament
minden egyes tagjanak az a joga, a mely 30-35
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esztend6vel ezel6tt fennallott, hogy t. i. minden fontos
kérdés az osztalyokban targyaltassék ¢és minden osztaly
minden tagjdnak jogaban alljon a minisztert oda
idézni, hogy Ot felelosségre vonja ¢és aggodalmanak
eloszlatasara felhivja: az mar régen, boldogult Tisza
Kalmén korméanyzata oOta nincsen ¢és nem tudom, nem
hiszem, hogy gro6f Tisza Istvdn kormédnya ezt vissza
akarja allitani.

2.
(Kell-e az eldkészité bizottsagban ellenzék? —  Dedk Ferencé nézete. —  Milyen lesz
jovére a tandcskozas? — Az ellenzék osztalyozasa. — A kébanyai vacsora. — Mit

akar a kormanyelnok az vj hdzszabalylyal elérni? — Sehogy se mondja meg.)

De még az irant sem vagyunk biztosak, hogy a
bizottsagban kellokép részelteti-e az ellenzéket?

Volt olyan bolond ember hajdan is, a ki azt mondta:
mit veszédjink mi az ellenzékkel, minek ellenzéki
ember a Dbizottsagba? — a mire Dedk Ferencz azt
mondotta: én a bizottsdgban tandcskozni akarok; hogyan
tanacskozzam, ha csupan oly férfiakkal vagyok ott
magam, a kik velem egyébként is egy véleményben
vannak? Oda kell tehat engedni az ellenzéket. — Nem
tudom, hogy mit akar a miniszterelnok ur a bizottsagok-
kal. Egyet tudok s ez az, a mi benne van az & javaslatdban
is, hogy t. i. a bizottsagoknak a Haz zaros hataridot tlizhet
ki javaslatok megtételére. Mar most, tisztelt Haz, hogyha
az a Héaz egy kérdést a bizottsdghoz utasit és azt
mondja neki, hogy a holnap reggel 9 orakor megkez-
dendd iilésre pedig itt legyen a jelentés, kivalt, ha
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észreveszik, hogy az ellenzéki képviselok nincsenek
a fOvarosban, hat ez egyenes Kkijatszasa a parlament
ellenérzésének, a melyre itt a miniszterelnok ur modot
és alkalmat igyekszik nyujtani. Hiszen ha a bizott-
sagnak zaros hataridét tiz ki a Haz ¢és a kormany
s a tobbség tagjai ugy megfeledkeznek magukrol, mint
a tegnapi értekezleten, akkor akarmilyen bolondsagot
és Oriiltséget megesindltatnak a  bizottsaggal. Bolond-
sdg ¢és Oriltség alatt értem azt, hogyha az ellenzék
nagy hazafias tomege ki lesz zarva a tanacskozasokbol
és ha id6, mod és lehetdség nem engedtetik az ellenzék
részére, hogy a kérdést megismerhesse.

Hiszen, tisztelt képviselohdz, vannak most mar
bizottsagi és torvényjavaslati kérdések, a melyeknek
tanulmanyozasa az' ellenzéknek hetekbe, honapokba
keriil; de hetekbe, honapokba keriil a tobbségnek is,
ha ezeket tanulmanyozni akarja; de ha a miniszter
azt mondja: pajtds, ennek meg kell lenni, akkor az a
bizottsdg azt gondolja: ha meg kell, meg kell, meg-
szavazzuk! Az konnyebben teszi magat tal kotelességein,
mint az ellenzék. Micsoda ez? Ez nem vitazar, ez nem
a szoOlasszabadsag durva megsértése, ez nem az eszmék
kizarasa, ez nem Ontudatlan és akarat-nélkili 1ényekké
vald lealacsonyitisa a torvényhozas tagjainak? Hiszen
ilyen nincs a vilagon sehol, menjen a miniszterelnok
ur pl. Anglidba s keressen ott arra példat, hogy a
bizottsagban se lehessen szabadon hozzaszolani valamely
dologhoz, minthogy a bizottsagot arra utasitotta a Haz,
hogy 24 6ra alatt legyen meg a jelentés.
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Azt mondotta egyik képvisel6tarsam, hogy: kiilonben
hat mi torténik? Az torténik, hogy a tisztelt elndk
urnak meglesz az a joga, hogy barmilyen személves
megtamadtatasban részesiil valaki, pl. én nagykérosi
beszédemért a miniszterelnok Ur részérél, mert hiszen
erre alapitja a maga akasztofa javaslatat, (Elénk helyeslés
és taps a bal- és széEIlsd baloldalon) megtilthatja az
illetébnek a szolast. Félremagyarazott szavak értelmé-
nek helyreallitdsa czimén szintén nem lehet felszolalni,
mert az elndk megtiltja. Hazszabalyodhoz nem lehet
szOlni, mert az elndk megtiltja, altatdban mas kérdésrol,
mint a mit elészab az elndk és az a papiros, a melyet
kiosztanak a Hézban és a melyen, itt a napirend, nem
lehet szolni, mert az elndk Ur megtiltja. Hat tisztelt
elndk ur, én a mostani elndk Ur még mindig fogya-
téktalan  tekintélyének  beavatkozisatol  sokat  varok.
De hiszen emberek vagyunk és remélem, emberek
maradunk (Elénk deriiltség) elvvel, akarattal, joszan-
dékkal és hazafias érzéssel. Mar rprost, ha az elndknek
tetszik és engem vagy mast megtamadnak, megragal-
maznak, meggyanusitanak itt a Hazban, mégis azt
mondja: megtiltom, hogy beszéljen, pedig ehhez joga
volna, de azért megtiltom, mert igy van a minisz-
terelnok Ur javaslataban tervezve.

Hat legyen készen az a t. elndk 1ur, hogy ha
kissé  vaskosabb termet ¢s nagyobb tekintély is lesz,
mint a mostani, olyan megjegyzéseket talal hallani
err6l az oldalr6l és minden oldalrol — mert a ki
becsiiletében meg van tamadva és meg van  gyanu-
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sitva, az nem sokat tor6dik az elnoki tekintélylyel;
mert hiszen ha a sajat Dbecsiiletét elveszti, akkor
mindent elveszit — mondom, olyan kifakadasokat
hall itt az elnoki szék, a melyekrél grof Tisza Istvan
urnak még fogalma sincsen. Pedig neki van fogalma,
mert multkori felszolaldsomban — csak  mellékesen
jut eszembe - idéztem beszédébdl egy csomod szot,
a melylyel az ellenzéket traktalta a terézvarosi asztal-
tarsasdg el6tt elmondott beszédében. Szorul-széra olvas-
tam fel szavait, még pedig sajat félhivatalos lapja, a
»Nemzet« kozlése alapjan. Es mi torténik? Sajat hiva-
talos lapja, az »Ujsag«, nagy csodalkozasomra, mert
férfiait kivald embereknek tartom, ellenem idézi a
szavakat azzal: ime EO&tvos ilyen szavakat hasznal a
parlamentben. (Elénk deriiltség.) Azokat, a miket ¢én
a minisztereln6k ur beszédébol idéztem, ellenem idézi
sajat hivatalos lapja és azt mondja, hogy ime, milyen
ocsmany beszédet tartottam. (Elénk helyeslés a bal- és
szélsébaloldalon.)

Es ha ezt teszi sajat lapja kivalo férfiak vezetése
alatt, akkor a tobbi lap mit fog mondani? A t. elndk
ur is fog majd hallani eleget olyankor, a midén vala-
kitél, a kit személyében megragalmaztak, a szO6t meg-
vonja és mi lesz annak a kovetkezése? Itt van az, a mire
nézve Hock Janos t. képvisel6tdrsam azt mondta, hogy
mert kiilonben, t. i. az elndk ur berendel egy csomod
rendort, csenddrt, honvédet, kdzos katonat és t. képviseld-
tarsaimat ugy kiviteti innen, hogy a labuk se éri a foldet.
Ez lesz ennek a kdvetkezése. (Deriiltség balfel6l.)
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Tisztelt Haz! Van-e itt a Hazban valaki, a ki azt
hiszi, (Halljuk! Halljuk! a szélsébaloldalon) hogy
ezt az Allapotot, akarmilyen férfiakbol, akarmilyen
Amerikabol visszatért hazafiakbol alljon is ez a Haz,
(gr6f  Apponyi  Albert felé  fordulva)  bocséanatot
kérek, ez nem oOnnek szolt, (Elénk deriiltség balfel6l) —
hogy ezt a helyzetet magyar ember ezen a foldon
eltiiri? (Helyeslés a bal- és a szélsGbaloldalon.) Es
mit akar a t. képviseld6 Ur vagy miniszterelnok 1r;
mivé akarja tenni ezt a parlamentet akkor, ha itt
majd idonkint rendszeresen —: mert hiszen téle és
embereitdl fligg — olyan jelenetek tamadnak, a melyeket
koznyelven kocsmai  dulakodasoknak szokds nevezni?
Hol lesz akkor a rend, hol lesz akkor a tisztesség, a
méltosag ¢és a tekintély? (Ugy van! a szélsSbaloldalon.)
Es minek képzeli a t. miniszterelnok tr akkor ezt a
Hazat?

Egy jelenetet vagy helyesebben: egy tiinetet kell
itt felemlitenem, azt t. i, a mikor a t. miniszterelnok
ur itt osztalyozza az ellenzék tagjait, mint a birka-
falkat, hogy ez ftri, ez toklyd, ez meg amaz, (Deriilt-
ség a bal- és a széls6baloldalon) a midén a t. minisz-
terelndk Ur itt osztdlyozza az ellenzéket komoly és
nem komoly elemekre. Mit akar a t. miniszterelnok
ur itt ezzel mondani? Hiszen ezentul is akarmilyen
rossz vagy jo, s6t akarmilyen elvetemiilt kormanya legyen
ennek a nemzetnek, a rend megbontisdnak egyik sem
fog oriilni; mindegyik torekszik arra, hogy a =zaj
lecsillapuljon, a szenvedélyek elaludjanak ¢és itt az
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ellenzék részén ne legyen mas, mint az 6 »komoly
elemei«. Mindegyik miniszter torekszik erre ¢€s miként
torekszik? Nem akarom meggyanusitani a jovO minisz-
tereit, kormanyait azzal, hogy Dienes Marton-féle esz-
kozokkel torekszenek erre, hanem majd Olelkezés, cso-
kolozas, vallveregetés jarja; »gyere velem tandcskozni,
itt egy 1ires chambre séparée«. (Zajos deriiltség és
taps a bal- és a szélsG6baloldalon.) S6t a miniszter-
elndk urnak elég batorsaga van arra is, hogy az 0
szavat hasznaljam: »vakmerdsége« van, ambar akkora
vakmerGsége még sincs, hogy itt a mi beszédeinket
meghallgassa, mert a mikor a mi beszédeinkre kertil
a sor, akkor kivonul, (Deriiltség, iigy van! a bal- és
a széls6baloldalon) mondom, van a miniszterelndk
urnak akkora batorsdga, hogy nem marad a kulisszdk
mogott e frazeolodgidjaval, hanem még a parlament
elétt is az ellenzék némely tagjanak nagy sérelmére
és homalyba boritasara itt komoly elemekr6l beszél,
holott mi tudjuk legjobban, hogy kiket ért 6 komoly
elemek alatt. (Ugy van! a szélsébaloldalon.) Azt akarja
0, hogy modjaban alljon minden pillanatban zavarokat
csinalni a parlamentben, felgerjeszteni a szenvedélyeket
s azutan azt mondani nekiink, hogy: w»pajtas, légy az
én komoly elemem, akkor téged megbecsiillek, a tob-
bit pedig kikergetem.« (Ugy van! a bal- és a szélso-
baloldalon.)

(BARO KAAS IVOR: A gazokat, szajhdsoket és fattytkat!)
Terézvarosi beszédében még csunyabb, még ocsma-
nyabb szavakat hasznalt elleniink.
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Bejelentette tisztelt képviselotarsam, Thaly Kalman,
a helyzet kényszeritdé s valoban tiirhetetlen nyomasa
alatt hogy mi harczra készen  allunk. Talan erdsebb
szO6t hasznalt ezzel, hogy harcz, de bizonyos szomort
hangon mondta, hogy harczra készen allunk, mar
pedig a ki készen 4ll a harczra, az keményebben *
beszél. Jobb lett volna ezt mondani: mi pedig meg-
tamadott jogaink megvédésére  készen vagyunk, mert
mi nem akarunk harczot? mi  bele vagyunk kénysze-
ritve ebbe az istentelen harczba, ebbe a szerencsétlen
és altalunk nem is ismert forrasbol kerekedett harczba,
hogy megvédelmezziik szabadsagunknak legalabb  azt
a részét, a melyet hazszabalyaink biztositanak. Véde-
lemre készen allunk, igaza van Thaly tisztelt baratom-
nak minden szavdban, a hogy ¢ jellemezte a parla-
menti allapotot marczius 10-t8]l kezdve maig €s minden
szava szent igazsdg, aldirom. Itt ebben a parlamentben
senki sincsen, a ki a tanacskozdsok megakadalyozasat
akarja, senki sincsen, a ki a javaslatokat, még olyan
javaslatokat is, melyek  nagy  aggodalmakat  keltettek
benniink, érett tanacskozas utan elfogadni ne akarta
volna, hiszen itt van az olasz szerzOdése a tisztelt
miniszterelnok urnak; — gyalazatos sértése ez a mi alkot-
manyunknak, komoly harczot vivtunk ellene, egy hétig
tartott a harcz és ez O neki mar obstrukczid volt, ok
volt arra, hogy minden jogot és szabadsagot, melyet a
hazszabaly biztosit, eltiporjon. Igaza van tokéletesen Thaly
Kalman tisztelt baratomnak, erre a védelemre mi készen
vagyunk és ettdl a harcztdl nem riadunk vissza.
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Mit mond most erre a miniszterelndk ur? Ez am
a batorsag, (Halljuk! Halljuk!) 06 kiilébnben a vak-
mer6ség szot gyakran hasznalja, azt mondja, hogy
most Thaly Kalman alljon el6 és vallaljon jotallast
azért, hogy az ellenzéket rabirja, hogy ezt az 6 mér-
sékelt hazszabalyrevizidjat fogadja el ¢és akkor & is
visszaveszi azt az inditvanyt. Egy ilyen felszolitas
Thaly Kalménhoz vagy az ellenzék barmely férfidhoz,
ez mar csakugyan batorsdg, (felkialtasok balfeldl:
Vakmerdség!) hogy nemcsak & maga miikddjek kozre
egy ilyen istentelen javaslat keresztiilvitelében, hanem
vallaljon garancziat, hogy tarsait, baratait ¢és partjat
is rabirja arra. Errél ne is beszéljink. Ez a bolondsag
egyik faja.

Hanem a tisztelt miniszterelnok ur nem egy helyiitt,
nem itt — itt keveset, de mindeniitt masutt, a hol
mi nem vagyunk, sokat emlegette azt, hogy ime meg-
kinalta az ellenzéket, hogy vegyen 1részt a 2l-es
bizottsdg megvalasztasdban, hiszen vele egyetértésben
akarta az egészet keresztillvinni és ezt is visszautasitja,
konokul ellendllt és a jelenségek mutatjdk azt, hogy
majd valamikor obstrudl. Pedig hat rosszat sem akar-
tam, mert én a klotirt nem akartam, a szolasszabad-
sagot akartam megvédelmezni, a hadi [étszam feleme-
lését stb. nem akartam.

Nem tette az ellenzék? Hat menjiink neki a
harcznak, tiporjuk el, tdrjik Ossze, rontsuk meg.
Ha az a miniszterelndk komoly férfi, akar a mi kozre-
miuikodésiinkkel, akar a  mi koézremikodésiink — nélkiil
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m ugyanazt az institucziét akarja megcsindlni? Ha mi
vén komoly aggodalmaktol, azt mondjuk, hogy
kor csinald magad, ne kivind a mi részvételiinket,
t akkor sokkal rosszabbul csindlja meg, mint a mi
szvételiinkkel? Héat 6 csak annyi erdét, a nemzet
vai  irant annyi érdeklédést érez magdban, hogy
lunk nélkiil még szandéka se lehet jo6 s ha mi ott
m vagyunk a bizottsigban, akkor mindent rosszul
nal az a 21 ember? Hat akkor torok-tatar tamadas
iz Magyarorszagon és akkor készen lehetiink mindenre?
it csak akkor mérsékelheti magat, ha mi is ott
gyunk? Micsoda felfogas ez? Méltoztassanak meg-
Ini, mit tesz ez? Hatha & magara bizzuk az orszag
rsat, akkor képes volna eljatszani minden jogainkat?
gy szerinte az ellenzéknek is ott kell lennie ¢és az
enzéknek vele kozre kell jatszania, hogy 6 hatalmas-
djék? Micsoda felfogas, micsoda filozofia ez? Es &
szél fogalomzavarrdl, hogy a fogalomzavarokat tisz-
a kell hozni.

Azt mondja a miniszterelnok Ur, hogy még az
strukczionak csak jelei vannak. Csak jelei. De az
ész nyaron késziiltek ra, elokésziileteket tettek barod
inffy Dezs6é ¢és Eotvos Karoly. Az bizonyos, hogy mi
berek vagyunk. Vacsordlunk néha, mikor van mit.
eriiltség.) Es az is bizonyos, hogy volt eset kétszer, egy-
er Kobanyan, egyszer meg a gellérthegyi villdban, hogy
vacsorandl ott volt 4-5 mas-mas ellenzéki parti kép-
el is. Politikardl egy szé sem folyt kdzottiink. Obstruk-
i60r6l nem almodott  senki.  Hanem  vagy  Otven
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rmanyparti sajtoriporter ott volt kozottink, A fakon
y iltek, mint a varjuk. (Elénk deriiltség) Es igaz
, hogy egy t. képvisel6tarsam és baratom, Olay
jos, mikor egy kormanyparti riporter kérdezte tdle,
gy hanyan voltak ott, azt mondta., hogy Otvenen;
dig voltunk Oten-hatan. (Deriiltség a bal és szélso-
loldalon.) Es a kormanypart lapjaiban megjelent,
gy nagy koaliczionalis vacsora volt, ott voltak Otvenen,
- volt koztik bar6 Banffy Dezsd is. Es a miniszter-
10k ur az ilyen riporteri jelentésekre hivatkozik itt,
gy igazolja az obstrukczionak istentelen jeleit. (Dertilt-
o a bal- ¢és széls6baloldalon.) Hat komolysag ez?
it nem volt igazam, hogy ilyen vitdban nem akartam
szt venni, mikor a hatalmon levé, a kormanyon iil6
fi ilyen hitvany hirek utdn indul, hogy a nemzet
sainak  megcsorbitasara  érveket faragjon, hogy az
strukczidt megtorje? Hat komolysag ez?

Azt mondja a miniszterelndk ur, hogy mi a haz-
abalyok revizidjanak még gondolata ellen is az
strukcziot szegezzilk. En megmondom, t. Haz, hogy
| az, a mi benniinket bant; legaldbb a mi engem
nt ebben az egész kérdésben. A hazszabily nem
¢l. A hazszabaly mdd és eszkéz arra, hogy egymas
jaba ne kaphassunk, ha indulatoskodunk, hangula-
skodunk, hogy itt egyszerre ne 12 ember beszéljen,
nem elég, ha egy-kettdé beszél egyszerre, (Deriiltség
bal- és a széls6baloldalon) hogy a t. elndk urnak
ydja legyen rendet tartani, a hazszabalyok pontjait,
yet, kett6t, harmat felolvasni, szoval, hivatalos appa-
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ussal megy ma minden ¢€s statisztikaval, irka-firka-
, elndki fizetésekkel, a miket azel6tt nem igen
nertink. (Igaz! a bal- és szélsébaloldalon. Felkial-
sok: Alelnoki fizetésekkel!)
Hat a hazszabaly nem czél. 1848 el6tt a régi rendi
szaggyiléseken nem is voltak hazszabalyok, a perso-
lisnak  elndki  tekintélye, méltosaga, kozbeszolasa,
¢se elég volt s a nadorispan tekintélye is elég volt,
gy a magnasok se kapjanak hajba, nem is szavaztak
en gyakran, mégis megcsindltdk a 48-iki torvényeket
szerencsére; — csinaltak azonban sok hitvany tor-
vényt is hajdan — szdval azel6tt nem is volt haz-
abaly. Most mar van. De hiszen ez nem végezel,
rt  semmiféle hazszabaly sem teheti boldoggd vagy
omorulttd az orszagot, barki kezeli is. Joravalo,
ztességes ¢és arra vald tehetségli allamférfiak a leg-
omorultabb hazszabalyok mellett is jol vezetik a
rlamentet, oly allamférfiak pedig, mint a tisztelt
niszterelnok ur, semmiféle hazszabaly mellett sem.
A hazszabaly tehat nem czél, hanem eszkdéz, de mit
indl a tisztelt miniszterelndk Ur? Az ugrai levelétol
zdve sohasem mondta meg vildgosan tegnap estig,
gy miként akarja a hazszabalyokat modositani. Akar-
gy faggattdk, akarhogy itattdk a banketteken, (Hosszan-
t6 zajos deriiltség és taps a bal- és a szélsdbaloldalon)
arhogy muzsikaltadk, azt nem mondta meg, hogy mit
ar. Bocsanatot kérek, oly allamférfiival szemben, a
1ek a multjat nem ismerjiik, szerencsére talan, és a
t ismerlink, annalfogva nem bizhatunk a jovojében,
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y allamférfiival szemben, a ki itt sotétben beszél a
1zszabaly-reviziorol és nem mondja meg, hogy mily
rmészeti akar lenni az a revizid, mily mértéki
szpozicziokat akar bevenni, a jogokkal mit akar
inalni, a kotelességekkel mit akar, nem mond meg
mmit, nem vildgosit fel semmit, ily allamférfiaval
emben és ily tartalmatlan fenyegetések eldtt, a mindk
7 ugrai levélben vannak, — mert nincs benne egyéb,
int karomkodas és fenyegetés: hat ne legyen aggodal-
unk, mi menjiink bele készséggel, mi ellenzékiek? Nem
igyunk mi  kormanypartiak, (Zajos deriiltség és taps
bal- és a széls6baloldalon) hogy vakon, néman,
ketiil, bolondul belemenjiink valamibe, a mit nem
meriink. De a tisztelt miniszterelnok ur természetesen
ak azokat tartja komoly elemnek, a kik belemennek
itatlanba.

Tegnap mar megmondta, hogy 0O sem tobbet, sem
>vesebbet nem akart, mint a marcziusi inditvanyat.
Meérsékelt  hazszabaly-reviziot!  Mérsékelt  akasztast!
egnap Ota tudjuk mar, de erre is csak az all, hogy
7 is csak eszkdz. Hiszen grof Tisza Istvdn nem orvendhet
nak, hogy a hazszabalyokban 500 §. legyen, hogy
. elnokot  folruhdzzak  szuronynyal, karddal, agyuk
isznalataval, nem lehet abban semmi gyOnyoriisége.
at miért csinalja? A hazszabalyokért nem, hanem
as valamiért, valamit el akar érni ennek segitségével.
gaz! Ugy van! a bal- és széls6baloldalon.) De mit
car elérni?

Nem mondta meg a miniszterelnok Ur, sohase
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ondta meg, még tegnap sem, még Ondknek sem
ondta meg. Habar 6nokre nem is helyez stlyt (Deriiltség
bal- és széls6baloldalon); nekiink sem mondta meg
ha egy szoval sem, pedig valamit el akar érni ezzel
hazszabalylyal, mert végczélul, egyediil valé abszolut
¢lul — a mint azt Berlinben az egyetemi eldéadasokon
ondjak — (Dertiltség a Dbaloldalon) 6 ezt a haz-
abdly-reviziot nem tartja. Hanem el akar érni valami
ast. Mi tanakodunk; kotelességiink, jogunk is, de
lkiink haborusdga kényszerit is arra, hogy keressiik,
icsoda czEélt akar 6 ezzel elérni? Azt mondja a
iniszterelnok Ur, a haza javat czélzo, nagyfontossagu
vaslatok sima  keresztiilvitelét, a nemzet szellemi
unkdssaganak a megnemesitését, a parlament mélto-
ganak a régi torténeti magaslatra vald felemelését.

yen miniszterelnokkel oda emelni a magyar parla-
entet, a hol Dedk, Kossuth, Széchenyi kordban volt?
Iénk helyeslés a bal- és a szélsébaloldalon.) Ilyen
1zszabalyokkal, ilyen torekvésekkel, ilyen tobbséggel
énk helyeslés ¢és deriiltség) odaemelni a magyar
irlamentet a torténeti fény magaslatara? Ha a tisztelt
iniszterelnok ur ezt akarnd! De nem ezt akarja, 6
ondja csak, hogy akarja! Ha ezt akarna, egyetlen
nber nem volna ezen az oldalon, ki 6t szive mélyébdl,
1zafias lelkesedése egész melegével ne lidvozolné.

Ha ¢ azt akarna, akkor nem lenne sziikség ily
yalazatos  hazszabalyra! Nem lenne sziikség arra,
gy a nemzet szabadsdganak a hazszabalyok altal
ztositott  részét  elvegyiikk. Mast akar 6. A magyar
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mzet irant ellenséges habsburgi erdk fokozasat,
Iénk  helyeslés a szélsdbaloldalon) nem magit a
rilyt értem — (Elénk helyeslés és taps a  szélsé-
loldalon) ezt a nemzetet nagyhatalmi czimen és véd-
pesség  ezimén az osztrak birodalmi egységbe akarja
ég jobban belevonni. (Igaz! Ugy van! a bal- és szélsé-
loldalon.) Jonnek az & javaslatai egymasutdn, a
elyekrél bizton tudj'a, hogy a mig becsiiletes magyar
nber lesz, azok siman keresztil nem mennek a par-
mentben. Minden szijra lakatot, minden nyelvre
itaiitést, minden lélekre  gyalazatot akar rakény-
eriteni. (Zajos helyeslés a bal- és a széls6baloldalon.)
7zt a nemzetet el akarja arulni. Ha nem ez a végezel,
ckor Oriilet az egész. Nem fogadom el a javaslatot.
‘ajos helyeslés, ¢ljenzés ¢és taps a bal- és a szélso-
1loldalon.)



SZOZAT A NEMZETHEZ.

1.
A SZOZAT TORTENETE.

2 ellenzék vacsordja 1904. évi november 18-an. — Taldalkozdsom Polonyi Gézaval és

sth Gyulaval. — Felkészontom Molnar Janosi. — A koaliczio megalakuldsa. —

vezérld bizottsag tagjai. — A nemzethez Szozat intézends. — Engem kérnek fol
készitésére.)

1904. ¢évi november 18-4n este tortént az alkot-
any ellen az a merénylet, mely a Daniel-féle haz-
abaly-modositds neve alatt ismeretes. Az ellenzéki
pviselok nagy része nyomban kozos vacsordra gyiilt
sze s az ellenzéki partok férfiaiban mar ekkor alta-
nosan elterjedt rokonérzés tamadt, s6t az alkotmanyt
nyegetd nagy veszély Osztonszeri eldérzetében a
ovetkezés gondolata mar akkor megsziiletett.
Jol  emlékszem, Dbennem is szilard elhatarozas
lelodott meg az alkotmany védelmére minden ellen-
ki parttal szorosan szovetkezni. Még a népparttal
s e czélbol a multak partviszalyaibol —szarmazo
inden egyéni indulatot és emlékezést nyomban félre-
nni s elfeledni.
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Masokban is ugyan efféle elhatarozas  tamadt.
icsiny, de jellemzd eseteket hozok fel példaul.

Mikor  partelnok  voltam  Irdnyi  Déniel  haldla
an  1892-ben: Polonyi Géza sok ellenszenves akna-
unkat végzett és sok kellemetlen zavart okozott
kem, is, a fliggetlenségi partnak is s a szabadéiri
yyhazpolitikdnak is. Eljardsdt nem tartottam meg-
1igedhetének s abban nemcsak partelnoki  allasom,
mem egyéniségem ¢€s személyem ellen is gyil6lkodd
sziinetet nem ismerd harczot lattam. Megmondtam
it neki személyesen s Oszinte nyiltsaggal 1893-ik évi
rilis 12-én, hogy vele tobbé az életben kozéleti koz-
lgokrél nem targyalok, s6t nem is beszélek. Azodta
zennégy ¢és fél év telt el s vele kozdolgokban csak-
oyan nem  érintkeztem. A vacsora alatt hozzam Iépett
a maga nyers Oszinte modjaval e szavak kozben
>zet nyujtott:

— Most mar itt az ideje, vajda, hogy mi is
békiiljiink.

Semmit se feleltem, hanem annak jelzésére, hogy
ivesen egyetértek vele, melegen megraztam kezét.
Hozzédm jott Justh Gyula is, a ki egykor part-
zetd  munkamban még  tobb  bajt okozott nekem,
int Polonyi.

— Most mar, édes baratom, mi is kimagyaraz-
itnék  a  mult  félreértéseit a békés egyiittmitkodés
dekében.

Vidamabb oldalar6l fogtam f6l a dolgot s azt
leltem:
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— Ne magyarazzunk ki ~ semmit, hanem felejtsiink
mindent s akkor szent lesz a béke.

Megoleltiik egymast.

Altalaban a kozos veszély hozott Gssze benniinket,
lenzéki partokat, de hogy minden okoskodas, tervez-
tés, rabeszélés és  kikotés nélkiil s a  vezérek
inden fontoskoddsa s fényes szonokldsa nélkiil oly
jorsan és siman jott létre a szovetkezés: ez nagy
0omot s vidam érzést okozott amaz estén minden-
nek. Hazafias, szép gylilekezés volt.

A felkOszonték sordban engem is hallani akartak.
zamitottak arra, bizonyosan mondok valami adomat
gy derlis elmésséget.

Molnar Janos apatra emeltem poharam, mint igen
sztelt €s jo baratomra.

Mindenki tudta, hogy Molndr Janos 1Ugy is mint
yyvhazi  fotisztek viseldje, ugy is mint képviseld, a
gtokéletesebb és legelszantabb romai katholikus, még
>dig  érzésben, tuddsban s kozéleti torekvésben. De
t is tudta mindenki, hogy én meg ¢épen ellenkezbleg
yers, nyakas magyar kalvinista vagyok minden tekin-
tben. Tehat nyilt és O&szinte gondolkodasti és beszédi.
azan kivancsi volt a nagy tarsasag, mi alapon all
6 felkoszontémben kettonk kozt a béke.

Azt mondtam:

— Kozel negyven ¢év Ota, figyelem az orszagos
yztanacskozasokat, nagy részben mint torvényhozo is.
ok nagy szénokot és sok fényes beszédet hallottam
azok hatasa gyakran varazslo, mamoritd6  volt s az
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dulatok csodalatos folgerjesztésére birta a hallgato-
got. De akkora hatdsa sohase volt egy szonoklatnak
, mint egykori baratom, Kaszap Berczi hatalmas
>szédének, pedig csak négy szobol allott. A malt
azad nyolezvanas éveiben tortént. Kaszap Berczi
evesvarmegyének  volt egyik  képvisel6je. = Nemes
ndolkodés, 4aldott jo lélek, igaz magyar. De soha
szajat se nyitotta fol s a kortdrténetek Orokre hall-
itnak  réla e miatt. Tisza Kalman volt a korményzé
nok. Tisza Kalman sok ideig konok, kegyetlen ellen-
ke volt Dedk Ferencznek s késobb sokkal rosszabb
olgokat csinalt, mint a milyeneket valamikor Dedk
lgaibol  karhoztatott. Ezért az ellenzék képviseldi s
ég a fiiggetlenségi partiak is egy alkalommal szivesen
. gyakran idézték ellene Deadk szavait, mondasait,
dlcseségét. Ez  kiilondsen izgatta, ingerelte Ot. Végre
egunta s valamelyik viharos iilésben igy tort ki:
Ja igy folynak az orszadggyilésen a dolgok, eljon
ég az az id6, a mikor én rélam is ugy emlékeznek,
int ama nagy emberrdl, Dedk Ferenczr6l. E szora
ss¢ folemelkedik {il6helyén Kaszap Berczi s e szavakat
ondja: »Kutyaul lesziink mar akkor!l« — El se
het képzelni, milyen hatiasa lett e szonak. A menny-
jrgés nem oly hatalmas, mint a milyen kaczagasba
rt ki az egész Haz kivétel nélkil, még a kormany-
irti oldalon is. Az emberek felugraltak, ugy kaczagtak
. ¢ljeneztek perczekig. Nos hat, ez jut eszembe most,
mikor Molndr Janos tisztelt bardtomra emelem
dharam — jo szivvel, meleg érzéssel. Mert hogy mi
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laha  egy taborba egyesiiljink s egy iranyban jo
stvérek  egyetértésével torekedjink és  munkaljunk:
aszap Bérezi igazsaganak kellett elkovetkezni. Csak-
yyan kutyaul lettiink, de nagyon!

Kis dolgok ezek, de jellemzik ama napokat.

Akkor négy vagy ot ellenzéki part volt az orszag-
ilésen, a horvatokat, szaszokat ¢és nemzetiségeket
m  szamitva. Ugymint a fiiggetlenségi part két
nyalattal — az egyik Kossuth vezetése, a masik
gron-Holld vezetése mellett. Azutdn a nemzeti part
pponyival s a néppart a képviselohdzon kivil allo
ichy Nandor groffal. A szabadelvii partbol lassanként
vonulo Ugynevezett disszidensek szaporodtak ugyan,
kiilon parttda grof Andrassy Gyula vezetése mellett
val késobb alakultak ¢és szervezkedtek. De szervezett
. megalakult part volt az ujpart Banffy Dezsé bard
zetése mellett. Magam is ezzel allottam szovetségbe
az ¢év elején. Filiggetlenségi elveimt6l és harczaimtol
cyan  egyetlen pillanatra se alltam el, de minthogy
nagy nemzeti eszmékért vald nemes kiizdelem folyama
att Kossuthék négyszer leszereltek, Ugronéktdl és
olloéktol pedig engem némi személyi és fontos elvi
térések valasztottak el s minthogy én a nemzeti
izdelemnek  lehetleg  egységes  folytatasat  lattam
likségesnek, erre pedig Banffy és partja nagy buzgo-
ggal készen volt: tehat velik kellett szovetkeznem.
ent  is  allott  szovetségem az 1906-iki  valasztasokig,
mig a part a helyzet nagy atalakuldsa miatt a
kozottabb  tevékenységtdl  vissza nem  vonult. Ettdl
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zdve magam maradtam egyelére a torténelmi nagy
ggetlenségi partbol a kozélet szinterén.

Volt alakuloban még egy kisded ellenzéki part,
demokrata part, €lén Vazsonyi Vilmossal. A féva-
sban hatalmas tomege volt, de képviseldje Vazsonyin
viil ekkor még csak egy.

Mind ez ellenzéki partok és toredékek november
)-én  délelotti tiz orakor kozds és egylittes értekezletre
sszejottek a  fiiggetlenségi part korhelyiségében, hol
ossuth  Ferencz  elndklete alatt  tandcskoztak  és
itaroztak.

Szovetséggé, latin  néven  coalitiova  alakult az
ész  ellenzék. Ettdl kezdve altalanos  elnevezése
aliczio lett.

Alakitott 21 tagbol allo6 bizottsagot, a mely allan-
ban  egyiitt legyen, idonként és a sziikséghez képest
nicskozzék ¢és hatarozzon s a szovetkezett ellenzéket
spviselje.

A Dbizottsagnak  Vezérlo-Bizottsag  lett a  neve.
z eszmét s a neyet is hozzd a kurucz korszak
yGjtotta, a mely némileg hasonldé viharos viszonyok
yzt a Confoederalt Statusok Vezérlo-Commissiojat alaki-
tta meg. A Vezérld-Bizottsag tagjait a sajtd és a
yzbeszéd vezéreknek kezdte nevezni.

A vezérek megvalasztasaban semmi kiilonds tanacs-
zas  €és  fontolgatds nem  volt. Kossuth  el6ter-
sztette  javaslatként, hogy az  ellenzéki  partok
nokei és alelndkei legyenek a vezérek, ezekbdl
akuljon a bizottsag. A javaslatot elfogadtak.
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fgy lettek bizottsagi tagok a fiiggetlenségi partbol:
ossuth Ferencz, Thaly Kalméan, Justh Gyula, Polonyi
¢za, Barabas Béla ¢és Komjathy Béla s a bizottsag
gyzdjeként Toth Janos.

Az Ugron-Holl6 arnyalatb6l: Ugron Gabor, Hollo
ajos, Szederkényi Nandor.

A nemzeti partbol: grof Apponyi Albert, grof
atthyany Tivadar, Gulner Gyula, Saghy Gyula.

A néppartbol: grof Zichy Aladar, Bakovszky Istvan,
[olnar Janos.

Az ujpartbol: baroé Banffy Dezs6 és Hock Janos.

A demokratapartbol: Vazsonyi Vilmos.

Engem Kossuth kiilon javaslatara valasztottak, fOleg
ra valo tekintettel, hogy a szovetkezett ellenzék
yilatkozatait, kialtvanyait s a nemzethez intézendd
Ozatait én készitsem.

Késobb a Vezérlo-Bizottsag idénként némileg valto-
tt. Tagjaiva lettek: baré Kaas Ivor, Bartha Miklos,
0f Karolyi Istvan ¢és Hentaller Lajos. De utdébb meg-
akul; az alkotménypart s ebbdl tagjai lettek grof
ndrassy Gyula és Daranyi Ignacz.

A november 19-iki értekezleten még két javaslatot
gadtak el. Az egyik wvolt: Felirat a kirdlyhoz, a
asik: Szozat a nemzethez.

En a feliratot nem tartottam czélszeriinek. Mi GOsszes
lenzékiek mégis csak kisebbségben voltunk s a
yrmanyparti  nagy tobbség s a forendihdz semmi
etre se jarult volna hozzd. Miként, mi jogczimmel
tott volna hat a kiraly elé? Amugy is koztudomast
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log, hogy a kirdly, mig kormanyaban bizik, semmi
as oldalrol jovo tanacsot nem fogad el, s6t meg se
llgat, csak olyat, a mely kormanyatdl ered. Annak
>dig semmi jele se mutatkozott, hogy a kiraly bizal-
atlan kezdene lenni grof Tisza Istvan és kormanya
ant.

A felirat tervét mindamellett az értekezlet elfogadta
megkészitésével grof Apponyi Albertet bizta meg.
| is készilt a felirat, alapos ¢és szép munka is volt,
> természetesen nem lett beléle semmi; még a
pviseléhazban se juthatott elGterjesztésre és  tar-
yalasra.

A nemzethez intézendé szozat elkészitésére engem
ert fol  a  szovetkezett ellenzék. Vallalkoztam  ra.
jelentettem mind a magam, mind a tavollevd Banffy
ezsp bard nevében, hogy eddig hirdetett s most is
ven vallott elveimnek e pillanatban félretételével
> alkotmany védelmében lelkem egész erejével ¢és
inden tudasaval a szovetkezett ellenzéknek rendel-
zésére  allok s a  kiizdelembdl kiveszem részemet
ljes buzgdsaggal.

Kossuth inditvanyara még egy megallapodasra jutott
szovetkezett ellenzék. Végrehajto-bizottsagot valasztott,
tagbol allott. E bizottsag tagjaiul egyhangulag grof
pponyi Albertet, Eotvos Karolyt, Justh Gyulat, Ugron
abort €s Vazsonyi Vilmost valasztottdk meg. Kiilonos
ladatunk lett volna a sajtoval, az egyetemi ifjusaggal,
fovarosi polgarsaggal s a vidéki népgylilésekkel a
yzelebbi és bensobb érintkezést fenntartani s az alkot-
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anyért vald kiizdelemben a lelkek hevét és buzgosagat
yvelni.

A viszonyok azonban ugy alakultak, hogy ez iranyban
ig akadt kiilonds tennivalonk. A szovetkezett ellenzék
inden tagja buzgon teljesitette hazafias kotelességét.

Az értekezletnek déltajban lett vége. Folytatasat esti
1 kilenez oOrdra thztik ki, hogy mind a Feliratot,
ind a Szozatot hitelesiteni és aldirni lehessen.
pponyi el is késziilt a felirattal, de ¢én a Szozattal
>m. Nekem felvildgositani és lelkesiteni kellett nem-
tiinket, tehat a november 18-an tortént dolgokat a
rténetird éles figyelésével és targyi igazsagaval kellett
6adnom. Ennélfogva munkalatom terjedelmesebb lett.

Csak ¢jfél elott féloraval lettem készen. Meglehetdsen
farasztott a tobb mint hat 6rai komoly, nehéz munka.
emcsak tartalma miatt volt sziikség a gondos munkara,
nem alakja, nyelve s Irdsmodja miatt is A nemzet
pviselete altal a nemzethez intézett szozat mindig
lagos, tiszta, magyar eszli s tokéletesen magyar
yelvi legyen. Ez az én felfogdsom.

A szovetkezett ellenzék miivem hitelesitését a Vezérlo-
izottsagra bizta s ez minden sz6 valtoztatdsa nélkiil
ryhangulag jovahagyta.
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A ,,SZOZAT A NEMZETHEZ!”

(Miét szovetkeztek az ellenzéki partok?— A nemzeti kiizdelem oka, torténete, jelents-
sége. — Grof Tiszti hazszabalymodositasai. — A november 18-iki iihgynevezett
,,szavazds”. — E cselekmény biinos természete.)

Az ellenzéki partok ma szovetkeztek egymdssal. Matol
gva a grof Tisza Istvan korménya ellen az egységesen
ikodd szovetkezett ellenzék 4ll a torvényhozasban.
[inden ellenzéki part szigoruan fentartja elveit ¢és
kozott elszantsaggal torekszik elvei gydézelmére. Ez
vek alapjan szilardult meg irdnta a valasztok bizodalma.
bizodalomnak megfelelni minden ellenzéki part
1zafias torekvése.
Az alkotmany eddig sértetleniil allt és ¢élt. A semmi
dalr6l meg nem tamadott és mindenki altal féltd
onddal  tisztelt és  Orzott  alkotmany alapjan  bizton
kodhetett a nemzet a torvényhozo és a torvényhozas
lett.
Most az alkotmanyt és torvényt sértette meg sulyosan
. veszélyesen grof Tisza Istvan korméanya. A tegnapi
wpon, folyd november 18-4n, a késé esti oOrdkban
rtént meg a bindés merénylet. Most tehat az ellenzéki
irtok  legels6  és  legnagyobb feladata az alkotmanyt
 torvényt megvédelmezni. Mind a kettének meg-
egését megtorolni, az alkotmany irant fennallott, de
ost teljesen megrendiilt bizodalmat helyreéllitani és
hazankat fenyegetd sulyos veszélyeket elharitani.
Erre szovetkeztek az ellenzeki partok!
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A ki a szovetséget cserbenhagyja, azt az alkotmany-
egd kormany tamogatdjanak tekintjik és  ellenzéki
rfianak el nem fogadjuk.
A korméany rideg merészséggel az alkotmany meg-
rését és a torvény megsértését maga is beismeri.
[aga sem 4all el6 annak megvédésére. Csak mentséget
yz fel, hogy eljarasat megmagyardzza.
Mentsége abbol 4ll, hogy a képviseléhdz tanacs-
yzasaiban gyakori zavarok voltak a mult, 1903. év
a ¢és hogy a tobbség akaratat nem engedte érvénye-
Ilni a kisebbség. igy mondja, ezt hirdeti a minisz-
relnok.
Szent kotelességiink ezzel szemben ma is, mint mindig,
teljes igazsagot tarni fel nemzetlink el6tt. A teljes
azsag pedig egészen mas,
Sz¢ll Kéalmén korménya az 1903. év elején azt
vasolta, emeljik fol a hadsereg létszamat, ezzel egyiitt
ezzel aranyban a hadiligyi koltségvetést is. B javaslat
fogaddsa a nemzet anyagi erejének sulyos megter-
lésével és a  fiaiktdl megfosztott csalddok nagyobb
itranyaval jart volna; — e javaslatot tehat hazafias
svvel és kotelességérzettel ellenezték az akkori ellenzéki
irtok. De ez a javaslat a kirdlyi hatalom erésodését
maga utan vonta volna; — az ellenzéki partok
lkiismeretes képviseldi kotelessége pedig meg nem
1igedte, hogy a kiralynak amugy is folotte nagy hatalmat
yyoldalulag ndveljék s masrészt az ugyis folotte meg-
rhelt nemzeti erdt csokkentsék. A vitdk folyaman
hat mind ¢élénkebbé valt az az Ohajtas, hogy nyelviink
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. nemzeti miiveltségiink intézményesen iiltettessék be
magyar hadseregbe s a kirdlyi udvartartasba is,
lamint a ko6zos intézményekbe s ekként a kirdlyi
italom  erdsodésével tartson 1épést a nemzetiink erd-
dése is.
Hosszas, komoly, nemes vitadk folytak e kérdésekben.
emzeti  tdrsadalmunk  minden  rétege  helyesléssé!
sérte a magasztos erdfeszitést s a mi még soha n«m
rtént, az orszdg tavoli vidékérdl is  kiildottségek
azai és ezrei jottek a fOvarosba, hogy kiizdelmiinket
lyeseljék s alkotmanyos harczunkban buzditsanak.
Grof Tisza Istvan miniszterelnok most kiilonb6zd
ltozatban azt hirdeti, hogy ez mesterkélt torlasz volt
torvényhozas ttjaban s hogy ezzel a tobbség akarata-
1k érvényesiilését gatolta meg a kisebbség. De ez az
litas nem felel meg a teljes igazsdgnak. A nemzet
dekei eldl a nagy vitdk folyaman a tobbség se
rkozhatott el. De elzarkézni nem is akart. Hiszen
7 ujabb  kormanyt, grof Khuen-Hédervary miniszter-
nokot, épen a tobbség szavazta le és pedig ugyancsak
vita alattival kapcsolatos hadiigyi kérdésekben. A nagy
ta minden 1észét nem akarjuk felemliteni ¢és tavol
lunk attél, hogy a mesterkélt torlaszoknak, az ugy-
vezett  technikai  obstrukczionak, foltétlen  jogosult-
gat elismerjiik. De ra kell mutatnunk arra a hallatlan
erényletre, a mikor az ellenzék tagjait a kormanyzat
yrébe  tartozd egyik magas méltosag, a fiumei kor-
anyz0, pénzadomanynyal akarta megvesztegetni. S ra
1l mutatnunk arra, hogy grof Tisza Istvan miniszter-
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nok mar kordbban 1is, de kiilondsen a kormanyra-
pése Ota, folyton sulyosan fenyegette a torvényhozast,
gy a  szblasszabadsdgot s a torvényhozds egyéb
kotmanyos jogait tetemesen meg fogja nyirbalni.
végre meg kell emliteniink, hogy a nemzeti nyelviink
. muveltségliink megvédelmezéseért tobb mint egy
ren at folyt magasztos kiizdelem grof Tisza Istvan
zén  minden kézzelfoghatdé eredmény nélkiil sorvadt
; a hadiigyi koltségvetés 450 milli6 1) teherrel
yvekedett, a kiralyi udvartartas koltségét évente két
illioval felemelték s nemzetgazdasagi érdekeinknek
usztria fel6l vald biztositasa még mindig késik. Ezen-
viil minden tiinet arra vall, hogy a kormany o©nallo
imteriileti jogunkat mar elalkudta s e jogot a jovore
el akarja altatni s nyilt térvény ellenére torvényben
egallapitott ~ vamtarifa  nélkill kot  kiilkereskedelmi
erzOdéseket. Mind e cselekmény és mulasztds csak
a volt alkalmas, hogy a tdrvényhozas izgalmait
jvelje s a tanacskozdsok teljes nyugodtsdgat vissza-
rni ne engedje.

Ez ¢év marczius havaban a miniszterelnok mégis
Oterjesztette  inditvanyat, melylyel a  hazszabalyok
igoritdsa czimén a szolasszabadsagot s a képviselok
yyéb fontos jogait el akarta tiporni.

Ttrhették-e ezt az ellenzéki partok?  Tirhették-e
'man, hogy nemzeti vivmanyok helyett fenyités,
yszuallds, megtorlas, a  szabadsagok megnyirbaldsa
tess¢k be a torvényhozasba és Orokittessék meg
kotmanyunk torténetének lapjain?
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Stulyos csalédas ¢és mély elkeseredés ejtette hatal-
aba a lelkeket. S ennek daczara az ellenzéki partok
égis a hazafias mérséklet és bolcseség szavara hall-
ittak s teljes Oszinteséggel megigérték az Osszes siirgds
targyalasra készen 4all6 kormanyjavaslatok gyors ¢&s
cadalytalan targyalasat, ha grof Tisza Istvan miniszter-
nok a veszélyes inditvanyt visszavonja.
Visszavonta. A parlament tobbsége ¢és kisebbsége
yzt megsziiletett az annyira Ohajtott béke. S az 0Gsszes
lenzéki partok példads hiiséggel ¢és pontossaggal telje-
tették [géretiiket. A kormanyjavaslatok nagy seregét
1gedték, sok részben fokozott munkaval és buzga-
mmal, torvényerére emelkedni. Bizton hittik ezek
an, hogy az orszaggyiilés Oszi targyalasai békén, siman,
szagos kozérdekeink 4aldasos eldmozditasaval folynak
. F4jdalmunkra nem igy tortént.
Még az Oszi targyalasok meg se kezdddtek, grof
isza Istvan miniszterelnok mar ugrai levelében fitymalo,
azsagtalan, s6t durvan sért6 szavakkal tdmadta meg
- ellenzéki partokat s egyuttal jelentette, hogy a
1zszabdlyok  szigoritdsa czimén tdmadast intéz a
abadsagok ¢és alkotmanyos jogok ellen. S azdta folyton
1t6 és kihivdo hangot hasznalt a parlament targyaldsa
lyaman, mintha az ellenzéki partokat indulatba hozni
talan  szenvedélyes kitorésekre ragadni torekedett
lna.
Magaviseletén elamult az orszdg. Ekkor jottiink arra
meggy6zOodésre, hogy a madrcziusi béke a miniszter-
nok részérél alnok volt s hogy 6 az ellenzéki partok
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némitasaval csak javaslatai sima megszavazasat akarta
érni, de azt a kotelességet, hogy hazszabalyinditvanyat
ejti, — teljesiteni nem akarta.
Inditvanyaval Daniel Gabor képviseld segitségével
ra eldallt. Jelentékenyen szigorubb s hatranyosabb
ndelkezésekkel, mint marcziusban, s ezt az inditvanyt
gnap alnokul s egyuttal erdszakkal képvisel6hazi
itdrozat erejére emelte. Oly 4allamcsinyt, oly biinte-
sre méltd cselekményt kovetett el, a melyhez hasonlod
nalunk, se masutt egyetlen torvényhoz6 testiiletben
: fordult eld.
Mi tortént tegnap?
Grof Tisza Istvan miniszterelndk Osszebeszélt Perezel
ezsO képviselohazi elndkkel, hogy az ellenzéki partok
ljes kijatszasaval, a becsiiletnek ¢és a tisztességnek ¢és
Haz tanacskozasi rendjének képzelhetetlen megsér-
sével az inditvanyt, mint megszavazott hatdrozatot
raer6szakolja a képviselohazra.
Elézetes megbeszélésiik szerint igy kellett végrehaj-
niuk a csinyt:
Grof Tisza Istvan beszél mint miniszterelnok. Beszéde
sgén  kiejti majd, hogy a tandcskozasi rend Ot nem
orlatozza, hanem szavazast ajanl. Perezel Dezs6 haz-
nok int, intésére felallnak a tobbségbdl azok, a kik
kon mar elére figyelmeztetve lettek, erre a hazelnok
mondja a hatdrozatot, nyomban elnapolasi kiralyi
ziratot olvas fel, aképvisel6haz jegyzOkonyvét nyomban
telesitettnek jelenti ki s ezutan felall, elhagyja helyét,
>zarja az iilést.
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Ily tervet csak gonosztevd elme gondolhatott ki és

ak gonosztevo kéz hajthatott végre.

A hazszabalyinditvany csak egy nap el6tt adatott be

ahhoz még nem szolhatott senki.

Szonokok voltak felirva, a kik még se nem beszéltek,
a szotol el nem allottak, tehat senki altal kétségbe

m vont szolasi joguktdl megfosztattak. A hazszabaly-

ditvanyhoz senki sem adott magyardzatot, se a ki

nyUjtotta, se a miniszterelndk, se a hazelndk. Pedig

k rendelkezése érthetetlen, tobbfélekép magyarazhato.

Az elndk nem zarta be a vitat.

Tizenegy hatarozati javaslatot nyujtottak mar be, a

nyljtoknak zarészohoz volt joguk. E joguktdl meg-

sztotta ket maga az elnok.

Az inditvanyt szavazas el6tt nem olvastatta fel az

nok. A képviselok tilnyomod része nem tudta, hogy

ire szavaz. Az elndk nem tette fel a kérdést és nem

1igedett ehhez szdlani.

A szavazd képviseloket nem szamlalta Ossze senki.

e az elnok, se a jegyzok.

S mindez torvénytelen iilésben, csodélatos zajban és

wvarban, egyetlen perez alatt tortént. A kijatszott, az

arult ellenzéki képviselok talnyomd része sejtelemmel

 birt arr6l, mi tortént.

Mindezt a képviseldhaz elndke és a miniszterelnok

6revald 0Osszebeszéléssel cselekedte. Azok cselekedték,
kik az orszdg legmagasabb méltosagai, legelsd tiszt-
sel6i s a kik az alkotmany tiszteletére s az alkotmany

csiiletes  végrehajtasara  hivatvak. A képviselohaz
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noke az orszag els6 és legmagasabb valasztott tiszt-
seléje. Elédjei hazafi érzelemmel teljes férfiak, nem
yynek  emlékét fényben Orzi nemzetiink torténelme.
isztje nehéz, hivatdsa magasztos. A képviselohaz jogait,
abadsagat, tekintélyét nehéz idokben meg kell védnie
bbség, kisebbség ¢és kormany ellen is. Meg kell
2dnie, ha kell, a kirdly ellen is. Dics6 emlékii 6seink
348-ban  nemzeti vivmanynak s alkotmdnyos biztosi-
knak tartottak az elnokvalasztas jogat.
S ime a képviselohdz mostani elndke gonosztevd
tt; grof Tisza Istvan miniszterelndk biintarsa lett.
Lehet-e igy torvényt hozni? Elnézhetjiik-e mi ez
1dok eljarast? Elnézheti-e 6sz kiralyunk, kinek lelkére
- alkotmanymegtarto szent eskil nehézkedik?
Ha ez biintetlenil marad: Orokre vége az ezeréves
kotmanynak. Ha hozzaszolas nélkiil, ha latatlanul,
llatlanul, olvashatatlanul, ha ellen6rzés nélkil kép-
seléhdzi hatarozattd lehet elndki gonosztett segélyével
irmely  inditvanyt tenni, akkor megsziinik minden
rvényes rend, durva erdszak foglalja el az alkotmény
lyét s a kirdlyi tron is csak véletlenen s durva erd-
akon nyugszik. De akkor a kirdly iranti hiiségbdl is
esik az a fenséges rész, mely nem egyéb, mint az
kotmanynak ¢és a torvénynek tisztelete. Nem egyéb,
int az alkotmany iranti htség. Hiszen a kiralyi tron
csak egyik része az alkotmanynak.
A kirdly nevét, szerepét s az iranta valo tiszteletet
sulyosan megsértette a miniszterelndk. Bizalmunk,
szteletiink s hodolatunk rendithetetlen az alkotmanyos
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rily irdnt. Es el nem hihetjik, még feltenniink sem
abad, hogy a kirdly tudta volna, mikor az {ilésszak-
zar6  iratot aldirta, hogy azt gonosztett elpalastolasara
1sznalja fel alnokul elsd tanacsosa.
A hazszabaly-inditvany  tartalmara  ezuttal nem
rjeszkedlink ki. Akarmily iidvos volna az, Iétrejottének
o0dja miatt, mi azt el nem fogadhatjuk, kotelezének
ha el nem ismerhetjik. De némi ismertetésére mégis
egjegyezziik, hogy az inditvdny szerint O6tven kormany-
irti képviseld  inditvanydra minden tdrvényjavaslatot
ta nélkil meg lehet szavaztatni s hogy az elndk a
pviselohdz tanacskozé termébdl a képviseloket fegy-
res  erdvel elhurczolhatja. Hazankban az utolsé falu
nacskozo testiiletének is tobb joga és szabadsaga van,
int lenne a térvényhozok képvisel6hazanak.
A képviselohaz hazszabalya ¢és tandcskozasi rendje
ar régi, kevés modositassal kozel 40 éves. Tizenegy
szaggyllés, ugyanannyi hazelnok ¢és tiz miniszter-
nok a teljes szolasszabadsag mellett is jonak tapasz- i
lta azt. Mesterkélt torlaszt hosszabb iddére csak
tszer emeltek a tandcskozasi rend Utjan. Elészor
372 telén ¢és masodszor 1898-99-ben. A tdbbi csak
ipokig, csak egy hétig tartott. Vagy nem volt egyéb,
int tartalmas, hossz(i és lelkes vita. Ha voltak zavarok
képviseléhaz tanacskozasaiban, azokat sohasem a
izszabalyok idézték el6, hanem vagy a kormanyok
mzetellenes  javaslatai, vagy azok  torvényellenes
elekményei.
Megingathatatlan meggy6z6désiink, hogy grof Tisza
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tvan kormanya nem a héazszabaly kedvéért rombolta
sze a torvényhozas jogait és szabadsagait. Mas czélja
in  neki. Komoly, s6t veszedelmes: nemzetiink élete
len tor6. Azokat akarja az uj hazszabalylyal biztosan
érni. Ha jo czéljai volnanak, az okos és sziikséges
abadsagokat nem volna oka Osszetorni. Nem mondja
eg czéljat, de alig csalédunk, ha felteszsziik réla,
gy orszagunkat még szorosabban oda akarja kotni
usztridhoz, egészen az egységes birodalom felépitéséig.
a masban nem, a fokozottabb mai terhekben s vam-
rilleti Onallésagunk s jogos anyagi érdekeink felaldo-
isaban.

Szblasszabadsag nélkiil nincs fliggetlen torvényhozas,
mzeti ellenallasunk erejét csak a szabad tdrvényhozas
rthatja fenn. Ez az el6ny most is gydnge Ausztria
len s a két orszag katonai erejével rendelkezd kiraly
len. S a folotte erés kirdlyi hatalommal szemben
ost oly képviseloket akar, a kiknek megtilthatja a
olast s a kiket fegyveres er6vel kilokhet a torvény-
zas  termébdl. Hovéa sililyed igy nemzetiink ereje,
kintélye, méltdsdga, sét becsiilete?

Bevallott czélja a tobbség Onkényuralmanak bizto-
tasa. Ez, a mi szokott valasztasaink és romlott kor-
anyrendszeriink mellett nem egyéb, mint a Kkor-
anynak s ezzel egyiitt az uralkodonak 6nkényuralma.

Ily kormény, ily irany, ily rendszer ellen szent
nfi  kotelességiink szovetkezve elszant erével kiizdeni.
indaddig, mig a tegnapi gonosztettet meg nem toroljuk.
[indaddig, mig alkotmanyos szabadsagainkat nem
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ztosithatjuk.  Mindaddig, mig hazank boldogsagat,
abadsagat és dics6ségét vissza nem vivjuk.

A szovetkezett ellenzéknek  vezérbizottsaga  1904.
yvember 19-én  tartott értekezletébdl: Kossuth Ferencz
nok, grof Apponyi Albert, bard6 Banffy DezsO, Szederkényi
andor, grof Zichy Aladar, Barabas Béla, grof Batthyany
ivadar, Eotvos Karoly, Galner Gyula, Holl6 Lajos,
ock Janos, Justh Gyula, Polényi Géza, Rakovszky
tvan, Saghy Gyula, Thaly Kalman, Ugron Gaébor,
azsonyi Vilmos, grof Zichy Jend és Toth Janos jegyzo.



NYILT LEVEL SZELL KALMANHOZ

I
A LEVEL TORTENETE.

zéll Kalman viszonya Dedk Ferenczhez. — Az én barati viszanyom Széll Kal-
madnnal. — Levelem megirdsanak oka,)

A levél torténetét voltaképen mar maga a levélnek
rtalma  megvilagositja. Némi megjegyzéseket mégis
6re  kell bocsatanom. Ma ugyan még mindenki
mlékszik a harom-négy év elbtt torténtekre, de a
lag feledékeny s konyvem sok dolog emlékét hossza
16ig meg fogja Orizni.

Sz¢éll Kalman, mint ifjd  ember, Deak Ferencznek
edveltje volt. Mar édesapja is baratsdgban s némi
voli rokonsagban s mint a nemesi vildgban hajdan
0jaras  volt, osztdlyos atyafisagban  volt leanyagi
konsagnal fogva a Dedk-csaldddal. A nagy koltd
anyat, VoOrosmarty Ilonat vette feleségiil. Vorosmartyt
b meleg ¢€s fonséges baratsaggal szerette Dedk, leanyanak
edig, a mikor a nagy koltd6 meghalt, gondnoka és
yamatyja lett. A mikor Széll Kalman  ezel6tt kozel
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gyven  évvel  orszaggyilési  képviseld  lett:  Deak
zérlete ala sorakozott.

En is oda sorakoztam s mig a Dedk-part fennallott:
Idig Sz¢éll Kalmannal az allami kozélet mezején egy
borban kiizdottiink. Az 1875-iki fuzidé utdn én nem
llaltam  képviseléi megbizast, Sz¢éll Kalman pedig
Wenckheim s késobb a Tisza-kabinetben 1878-ig az
szag pénziigyeinek kormdnyzasat intézte mint pénziigy-
iniszter. Szives el6zékenységgel maga mellé vett a
nziigyminisztériumba féleg a kataszteri —munkalatok
difikatori részének vezetésére, de allasom csak négy
mapig tartott. 1876-ik évi aprilis hoban koéztudomasra
tott a kormanynak Ausztridval kotott kozgazdasagi
vam- ¢és kereskedelmi egyezménye, ezt én nem.
dtam helyeselni, tehat allasomr6l lemondtam s a
ggetlenségi  parthoz csatlakoztam. ) megmaradt a
abadelvii-part és a Tisza-kabinet miniszterének Bosznia
foglaldsaig.

A személyes tisztelet és bardtsdg nem szakadt meg
yztiink, noha ritkdn taldlkoztunk. A kit Dedk annyira
>gyelt, mint 6t, azt mar annalfogva is nagy becsii-
sem ¢és meleg rokonszenvem Ovezte. Deak az 1871-ik
/7 nyarat nala toltdtte ratothi kastélyaban. S nala
Itotte utolsdé évét is az 1876-ik év elején bekovet-
zett  halalaig.  Természetes, hogy Széll Kalmant is
gy kegyelet és tokéletes tisztelet s rokoni szeretet
ytotte  Dedkhoz.  Annyira, hogy a mikor késobb,
1szonegy ¢év mulva 1899-ben megint kormanyzasra
llalkozott s a korméany elndkségét vette at, alakilag



208

ljes joggal nyilvanithatta, hogy & az orszag iigyeinek
tésében Dedk szellemének igazi 6rokose.

Kabinetét és politikajat nem tamogattam, s6t mind
kettonek erds ellenzéke voltam, iigy véltem, hogy
magyarsagnak s a magyar allami Iétnek szérnom
nyatlasa az 6 kabinetének miikodésével kezdddik.
e azért ¢évekig nem tdmadt kedvem ahhoz, hogy
4r a sajtoban, akdr a parlamentben élénk tdmada-
kat intézzek ellene. A mikor azonban a nagy nemzeti
jvetelések az ugynevezett Nessi-ligygyel az 1902-ik
7 végén napirendre Kkeriiltek: azdta néhany nagy és
madoé beszédet tartottam a parlamentben politikaja
. kabineté ellen. A mi azonban természetesen semmit
- valtoztatott az iranta érzett egyéni nagyrabecsiilésen.

A mikor a Tisza Istvan-kabinet az 1904-ik évi
yvember 18-iki  merényletet elkdvette, Széll Kalman,
ir a szabadelvii kormanypartnak tagja s egyik vezér-
akja volt, nyomban félre vonult. 21-én mar azt
rdették a lapok, hogy teljesen vissza akar vonulni
kozélettdl, 22-én mar valasztokerillete ¢és partja
nokének bejelentette, hogy a képviseléi megbizasrol
mond s 24-én mar valosaggal kozolhették a lapok
mondo levelét.

A levél hosszii és szép, Széll Kalmannak legszebb
o6noki és irodalmi fogalmazasai kozé tartozik. Tele
in érzéssel és eszmével, de kétséggel és buskomor-
ggal is. Kijelenti, hogy az allami kozélet mezején
yakorlati munkalkodasra, a mely sikerrel jarjon, ez
0 szerint nem érzi magat képesnek, minthogy se a
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ormanynyal, se az ellenzékkel egyet nem érthet,  s6t
m is rokonszenvezhet.

Ez volt a helyzet, mely arra inditott, hogy hozzd a
yilt levelet intézzem. A. mit multjarél s a koztiink ifju-
orunk  6ta  fennallott egyéni ismeretségrol és  barat-
or6l fontebb érintettem, az magyardzza meg, honnan
eritettem a jogot a levél megirasdhoz, de egytttal
- magyarazza meg nyilt levelem tartalméanak, irdnyanak
egész észjarasanak egyes részleteit is.

I1.

A NYILT LEVEL.

it cselekedett a kormany? — Félre lehet-e most dllani a  kiizdelem terérél? —
Mit mondott Dedk Ferencz, 's mit cselekedett hasonlo esetben?)

isztelt Baratom!

Bocsass meg e bizalmas széért. Kozel negyven év
a vagyunk a kozélet munkédsai. Ez id6 nagy részét
torvényhozasban toltottik el. Mig Deak Ferencz élt,
Idig egy tabor harczosai voltunk. Mind a ketten
amot tudunk adni arrdl, miért valtak szét utaink.
Tisztellek, Dbecsiillek, bizom benned, pedig korma-
vodnak elszant ellenzéke voltam. Minden kérdésben
lenkezhetett nézetiink, de az alkotmany szentségének
. sérthetetlenségének  kérdésében egyetértettiink. Te
csiilettel  megtartottad az  alkotmanyt, pedig nehéz
llegek borongtak a te kormanyzasod folott is.

Orszag élén allo férfia soha se latott engem valamit
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rni vagy elfogadni. Te se. De most hozzad fordulok,
kis ember a mnagyhoz, a kozvitéz a vezérhez.
szavakban ne lass alszerénykedést.

Ne valj meg torvényhozoi allasodtol, ne tedd Ie
pviseldi tisztedet.

Orszagunk sulyos jovo eldtt all, alkotmanyunk val-
gba jutott. Nem bolcseség ¢és hazafisdg vezeti a
rmanyt, hanem Orjongés ¢és bosziérzet. Minden jo
nberre, minden hazafira sziiksége van eldrult nem-
tiinknek.

Magad hirdetted, — s hited er6s volt és tiszta,
gy te Deak Ferencz hagyomanyainak vagy hil
0kose, Deak pedig azt mondta, hogy az igazsagért
ckor is kiizdenlink kell, a mikor a gydzelemnek mar
inden reménye elenyészett.

Elenyészett-e mar a te reményed? A miénk még
egvan. Még az enyém is, pedig az én kétségeim a
gnagyobbak.

A hatalom Osszetorte az alkotmdny alapkovét, a
Olasszabadsagot s ha gy6z6 erével nem allunk
jaba, Osszetdri a kerliletek valasztdjogat is. Hidba
vezi 'a képvisel6t a keriillet bizalma, — a hatalom
t mondhatja: ez a képviseld nekem nem tetszik,
llgasson el, kiilonben a  tdrvényhozas termébdl
hurczoltatom.

Emlékszel-e a nemzet torténetére, hogy mar volt
yen esetiink? Emlékszel-e, hogy V. Ferdindnd egyik
mosztevd  kormanya  Pestvarmegye  egyik  kovetét,
aday Gedeon grofot, kizarta a torvényhozasbol, mert
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bator honfisz6, melyet ajkan kiejtett, nem tetszett
nak a kormanynak?

Most a kormany romlott tobbség segitségével nem
yy  képviselot zarhat ki, hanem a nemzet minden
0sz0l0jat  eltavolithatja. — Itt van Osszetdrve az
kotmany alapkdve. Ez a borzaszté igazsag. A hata-
mnak mind az a zsivaja, a mely most e koril zug,
ak amitds, csak nyomorult mentegetddzés, alnoksag,
ak a nemzet meghdditasa.

S emlékszel-e, mit tett Dedk Ferencz akkor? Pedig
ak egyetlen kovetrdl volt szo Keserlibb és fonsé-
>sebb  harczot még nem latott hazank torvényhozasa,
int a minét akkor Deak folytatott. De elhagyta ¢ a
atatért? Letette-e a fegyvert? Elmenekiilt-e a maganyba
te- és reményevesztett csiiggeteg lélekkel? Minden
zet kozt nem a kotelesség érzete volt-e benne a
gerésebb?

Tisztelt baratom!

Jojj vissza! Allj csatasorba! Koztink vagy kiilon,
> veliink harczolj s a harczban vezess benniinket.
s vezesd azt a szerencsétlen tobbséget, mely most
yy  Orjongének van hatalmdban. Annak a tobbségnek
zére  voltal, lelke voltal éveken 4t, most is lesz
belében, a ki hallgatni fog rad.

Mentsiik meg az alkotmanyt!

Mi marad nemzetiinknek, ha ezt is eltiporjak?
kiralyi hatalmat széditd magasra emeltiik, fejiinkon
izol mar. A hadsereget urrd tettik magunk folott,
ig van jogunk  hozzaszdlani.  Nemzetkoézi allami
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tink elenyészett, itthon nemzetiségek adaz gytilolete
in  felszitva elleniink; — anyagi erdnk, vagyoni
létink  fogyatékan. Csak alkotmanyunk volt még
eg s ebben kiizdé6 er6nk. Mi marad, ha ennek
vége?

J6jj vissza!

A te kotelességed még nagyobb, mint a miénk. Te
zére voltal nemzetednek s elsd tandcsaddja a kiralynak.
kirdly mar agg; napja hanyatloban. Ne engedd,
gy utolsd napjaiban odajusson, a hova jutott, mikor
onra lépett. Ne engedd, hogy harczra keljen a hiséges,
> kifosztott magyar nemzettel.

Csonka, béna maradsz, ha kivonulsz a képviselok
regébdl. Még gonoszabb idok is jonnek rank, mint
mostani. Lehetetlen, hogy hallgass. De ha kiviilr6l
nelsz szot, csak a pusztaban kialtd sz6 lesz az.

Most nem vagy orszagunk kormanyanak ¢€lén, most
juthat hozzdd a fliggetlenségi elvek szerény koz-
wrcosdnak szava is. S jusson eszedbe, hogy ¢én
mzedékiink egyszeri kronikdsa is vagyok s szavam
-ott még akkor is hangzik, a mikor mar régen
orladunk. S nem feledik el, hogy a mikor a hazat
>sz€ly  fenyegette, a régi idék bajtarsi baratsagabol,
jukorunk kiizdelmeinek emlékébdl volt hozzad egy
zalmas kérésem:

Dics6n végezd kdzpalyadat!

Eétvos Karoly



A NAGYVARADI NEPGYULES.
I.

A BESZED TORTENETE.
(A Tisza-nemzetség Biharban. — Miért kellett népgyiilés Nagyvdradon?)

Az 1904. évi november 18-iki merénylet utdn, melyet
kormény ¢és partja elkOvetett, orszagszerte népgyilések
rtasat  latta  sziikségesnek az egyesiilt ellenzék s
dékenkint minden igaz hive. Ily tiltakozé népgyfilést
ndeztek Nagyvaradon 1904. évi november ho 29-én.
ilonos érdekessége, s6t fontossaga e népgyiilésnek
bol  allott, hogy Nagyvarad Biharvarmegye szék-
rosa s a Tisza-csaladnak kozéleti szereplése tobb
int hetven év oOta mind a varmegyében, mind a
¢kvarosban  kivaldo volt s kiilondsen a mult szazad
atvanas  éveitdl kezdve annak a szereplésnek hatdsa
varmegye hatarain tGl is messze terjedett. Eldkeld
las, nagy wvagyon, fouri és tekintélyes rokonsag, a
armegyei  kozélet szazféle Osszekottetése hatalmas tar-
idalmi  tabort alakitottak a Tiszdk kivalobb férfiai
5ré, a mely a dolgok természeténél fogva egyttal
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litikai  tabor is  volt. Grof Tisza Istvan most s
iniszterelndk, hatalmanak még mindig megvan teljes-
ge a tobbség a képviselohdzban még mindig allha-
tos mellette, megvan iranta a kirdly bizalma is:
ind ez oknal fogva a szovetkezett ellenzék kiilonds
ate  volt, grof Tisza Istvant és politikdjat kdzszerep-
sének ¢épen legbiztosabb székhelyén 1is megtdmadni
 -erds biralat ald venni.

Engem is meghivtak a népgytilésre s egyuttal beszéd
rtosara szolitottak fel. Kotelességemnek tartottam a
lhivasnak megfelelni. Ugyanekkor Nagyvaradra jotték
lem  grof Apponyi Albert, a ki szintén hasonld meg-
vasban részesiilt s tobb képviseld: Vazsonyi Vilmos,
lay Lajos, Rigd Ferencz, Smialovszky Valér, Leszkay
yula, Marjay Péter, Illyés Balint, Balogh Mihaly,
bben koziilok biharvarmegyei keriiletek képvisel6i.
Beszédemet, melyet grof Apponyi beszéde utan tar-
ttam, gyorsird jegyezte ugyan fol, de a lapok a nélkiil
yzOlték, hogy ¢én azt megtekinthettem,, s a netaldni
vedéseket kiigazithattam volna. Most azonban mar
igazitvak a tévedések.

A beszéd a nagygyiilésen nagy és  zajos  tetszésben
szegit. Némi lényegtelen kihagyasokkal van folvéve
veim e kotetébe. Nem az értekezd, nem is a lelke-
t6,  inkabb az. izgatd beszédek természetével bir, a
it akkori szigoru felfogasom s a kozottség akkori
zése és gondolkozasa indokol és ment.



210

II.

A BESZED.

pponyi grof szavai és az én szavaim. — Grof Tisza mentsége. — Mi az alkotmany
losaggal? — Van-e alkotmdnyos joga a nemzetnek, ha valasztott torvényhozoit
kizarhatjak a torvényhozasbol?)

Apponyi groéf az & nemes természetének megfeleld
nom ¢s tudomanybeli jelz6 szavakat hasznalt most
hangzott gyonyorti beszédében, a mikor a helyzetet
egismertette. Elére megmondom 0&szintén, én is a
agam természetének megfeleld szavakkal és  jelzd
ondatokkal akarok Dbeszélni. Az ¢én természetem
mileg mas, noha nem kevésbbé nemes. Az erds Osi
agyar természet az, a mely mikor alkotmanyunkat
, nemzetiinket durva kezek bantjak, himezetlen nyers
avakba 0ltozteti gondolatat és érzését.

Apponyi azt mondja, hogy a kormany november
3-an  csinyt kovetett el. Tiszteletremélté irodalmi és
dostarsasdgi  nyelven mondja, hogy a november
-iki merénylet csiny volt. En pedig azt mondom,
nosztett volt, a torvénynek készakarattal valé tudatos,
szant megsértése. A szavakban kiilonbség latszik, de
ok igazsagaban nincs kiilonbség.

Apponyi azt mondja, a csinyt meg kell torolni; —
1 pedig azt mondom, a gonosztett elkovetdit meg kell
intetni. Apponyi bolcsen és alaposan kifejti, hogy az
kovetett csinyért az 0j képviselovalasztds nem mentség,
irmi lesz is  eredménye; — én pedig azt mondom,
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gy erre a gonosztettre csak egyetlen megtorlas van,
asztofa; — a  gonosztett  elkovetdjét  arra  kell
Imagasztalni. Ha a nemzetnek megvolna az az ereje,
mely isteni, emberi ¢és torténelmi jog alapjan meg-
eti; ha keze-ldba meg nem volna kotve; ha jogos
carataval szabadon rendelkeznék, az az akasztéfa mar
lana is. Igaz, hogy afféle gonosztettet akkor nem is
erne, nem is tudna senki elkovetni.
A kormany taborabol azt hangoztatjdk: nem nagy,
>m fontos, nem veszélyes dolog az, a melyet november
3-an  cselekedtek, hiszen nem az alkotmanyt sértették
eg, hanem csak a hazszabalyokat, a hazszabaly pedig
m  torvény, torvényszegés tehat nem forog fenn.
miniszterelndk az ugrai hires levél ota mar vagy
1szadszor beszél nyilvanosan a nemzethez e kérdésben.
artja  értekezletein,  magantarsasagban,  képvisel6hazi
ésen, zOld asztal és fehér asztal mellett egyarant,
ég borozas kozben is, gy hogy hallgatéi kozt, mint
hirlapok kozlik, gyakran részeg legények is szerepelnek.
mindeniitt csak azt mondja, azt hajtogatja, gondolatai
ak a koril az allitas koriil vonaglanak, hogy 6 csak a
izszabalyok kiilsd, alaki rendelkezéseit sértette meg,
> csak azért, hogy az alkotmanyt magat, pedig ez a
nyeges, megmentse.
Ez a beszéd tudatos valdtlansag hirdetése, a nemzet
Irevezetésére iranyuld gonosz iranya rabeszélés, sot
yyenesen kimondom, vasarozd cziganyok kozt szokasos
)zOnséges amitds, nem pedig az orszdg fOkormany-
yjahoz ill6 mentegetddzés. Lassuk csak kozelebbrol.
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En példaul a november 18-an tortént dolgot gonosz
ttnek tartom egyelére mar csak azért is, mert ugy
inaltak, a hogy csinaltak. A példa vilagosit. Ha
lakinek joga vagy sziiksége van arra, hogy én télem
1sz forintot kapjon, mert ¢éhezik, vagy inség bantja
1gy valami igénye tdmad, megvan az a tisztes modja
gy oda jon hozzam s azt mondja: uram, adj  husz
rintot, mert kell erre vagy arra. Adok, vagy nem
lok neki. Ha meggy6z okos szoval, bizonyara adok
ki. De ha ugy jon hozzdm, hogy se szol, se beszél,
mem orvul bekoti a szememet, elnémitja nyelvemet,
ldre tipor, megkotoz és ugy veszi ki zsebembdl a
1sz forintot: akkor bizonyara gonosztettet  kovet el
azon a szomoru november 18-iki orszaggyiilésen ez
rtént. Ilyet cselekedett a  képviseléhaz elndke ¢és a
yrmany elndke s az a sok tagjaban részeg és konnyelmii
ilevész  nép, mely a kormany segitségére volt.
ihetetlen az, a mi akkor tortént. A nyomban felocsudott
lenzék eldl el is futott a képviseléhaz  elndke, laba
- érte a foldet, nehogy agyonverjék, mint a veszedelmes
et. Rogton hamisitottak jegyzOkonyvet s, nyomban
napoltak az orszaggyllést is s masnap oda alltak az
szag elé s nagy  fennen hirdették, hogy tegnap  este
lencz-tiz oOra tijban az orszaggyllés Onkényt meg-
ltoztatta az orszag alkotmanyat.

Ezeren ¢és ezeren halljak 06ndk nyiltan mondott
avaimat. Ugy folytatom, a hogy minden tisztes magyar
nber folytatnd. Barmint kuszaljak 0Ossze hirlapok és
yrmanytamogaté  megtévedt emberek a fogalmakat,
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zinte 1élekkel kimondom, soha  becsiiletes emberek
eme elé ne jussak, ha igaz  valésagaban nem Ugy
rtént a dolog, a hogy én elmondom.
Azt  hirdeti a kormany elndke: megmentette az
kotmanyt. Ez nem igaz. De ha igaz volna is: a
ennybeli {idvosséget se fogadnam el, ha igy hoznak
ém: amitassal, ravaszsaggal, hatalmi erdszakkal.
De nem is tdvosséget hozott november 18-ika, hanem
y rendelkezéseket, melyek megolik a nemzet alkot-
anyat és sok megbecsiilhetetlen értékii szabadsagat.
rendelkezések kozott egy sincs, a mely sziikséges
gy cz€lszerli volna, egyik gonoszabb ¢és ostobabb,
int a masik.
Mit jelent ez a szo6: alkotmany? Hadd magyarazzam
jozan magyar elme szerint, a magam esze szerint.
Azt jelenti az a szd, hogy a kozség végezze a maga
lgat a kozségi képviseldtestiiletben okosan és szabadon;
varmegye is végezze a maga dolgat ugyanakként a
zottsagi kozgylléseken ¢és az orszdg is végezze az
szagos  dolgokat az orszaggyllés képviselohdzaban.
annak modok és szabalyok, a melyek szerint a dolgok
végezését intézni kell.
Mar most, ha a kozségi képviselogyllésen a kozségi
ironak vagy jegyzének joga volna ahhoz, hogy azt,
példaul az 1) kozségi add vagy teheremelés -ellen
Iszolal, nyomban lefiilelje és kidobja, vajjon lehetne-e
kor a kozség dolgat alkotmanyosan intézni? Ugy-e
>m?

A kozségeknél ezt nem is merik megkisérelni. Van
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1gy huszezer kozség az orszagban; olyan elégedetlenség
nebona ¢és ellendllas kovetkeznék, hogy vagy huszezer
yponyat csakhamar betdrne az ily bolond 1) alkotmany
Vagy ha a varmegye gyllésén valaki olyat mondana
mi a féispannak nem tetszik s a féispan vak hevében
ért az illetét fegyveres csenddrokkel nyomban kivezet-
theti vagy kidobathatja: alkotméanyossdg volna ez?
ajjon intézhetné igya kozség, vagy a varmegye a maga
lgat becstilettel, tisztességgel és a kozérdek javara?
Ugy-e nem?
Most grof Tisza Istvan miniszterelndk azt a jogot
rekedett maganak megszerezni, hogy szolga modjara
1igedelmeskedd  Otven  képviseld inditvanyara minden
nyes, nehéz, az orszag terheit szaporitd s az alkot-
anyos  szabadsagokat  veszélyeztetd  kormanyjavaslat
16tt nem enged, vagy nyomban megsziintet minden
pviselohazi tanacskozdst s azonnal megszavaztatja a
agarol és a nemzetr6l megfeledkezd tobbséget. Hat
kotmany ez? Hat miként tisztulnak akkor a nézetek
kozkérdések folott s miként lathat tisztan és vilagosan
nép, ha mar még a képviselohazban se lehet szabadon
nacskozni?
Pedig ha bitor kormanyzok akarjak, még egyébként
lehet. Mert joga lesz a képvisel6haz elndkének s a
ormanynak  és  engedelmes  tobbségének azokat a
geetlen gondolkozast férfiakat s orszagos képviseldket,
k neki nem tetszenek, a képviselohazbol karhatalmi
Okkel, darabontokkal kidobatni, kizarni s képviseloi
ipidijuktol is megfosztani.
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Hat alkotmany ez?

Jo magyar népilinknek mar csak egy igazi orszag-
ormanyz6 joga van. Kicsiny jog, gyonge is, er6tlen
, szazfélekép kijatszak e jogat is, de ez még legalabb
idig megvolt. S ez abbol 4ll, hogy minden o&todik
sztendbében az  orszagos képvisel6valasztas alkalmaval
edot,  partfogdt,  szOoszolot, ugynevezett  képviseldt
alaszthat magéanak az orszdgnak nagy tanacskozd és
atarozo  gytlésébe, hogy ott 6t jolelklien képviselné

jogabdl, szabadsagaitol s vagyonabdl kifosztani ne
1gedné. De most ime bitor kormany all elé6 s haz-
zabalymodositas czimén igy szol a néphez:

— Oh te balga nép, nem adok én te rad és jogodra
>mmit.  Valaszthatsz  ugyan  magadnak  képvisel6t
zabadon, de ha az nekem nem tetszik s nem ugy
iseli magat, a mint nekem tetszik, akkor bizony én
t a képvisel6hazbol karhatalommal kidobatom.

Ily szomoru, ily kétségbeejtd a helyzet, oly bitang-
igba kertiltek nemzetiink jogai és érdekei november
8-an s az ekkor végrehajtott gonosztett ota.

Ha hat mégis akad valaki, a ki onok elott, tisztelt
raim azt mondja, hogy a kormany november 18-an
supan  csak  az  eddigi  hazszabalyokat sértette meg,
e az alkotmanyt nem bantotta, mondjadk meg a
remébe nyiltan, hogy vagy nem tudja, mirdl beszél,
agy ha tudja: akkor hazudik czigany modra.

Ha a november 18-iki gonosztett érvényben marad:
<kor a népnek minden alkotmdnyos joga halélos
eszedelembe jutott. Nem segit ezen se Uj képvisel6-
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lasztds, se semmi mas kuruzsld szer, csak az segit
1 a gonosztettet megtoroljuk, érvényességét meg-
mmisitiik s  minden  kovetkezményét  elharitjuk,
kotmanyunkat pedig ujra visszaallitjuk, a hogy volt.
Obstrukeziordl  beszél a  kormany  untalan. Azt
ondja, ez akadalyozta 6t a munkalkodasban. Tudatos,
tvany valotlansdg ez az allitds is, a melyet a maga
az nevén hazugsagnak szokds mondani.

Tessék mindenkinek megnézni a magyar torvénytart.
zent Istvan ota készil ez a torvénytar, de kilenczszaz
ztendd oOta alig volt olyan év, a melyben annyi
rvényt nyugodt tanacskozassal tudtunk volna alkotni,
int az idén, urunk sziiletésének 1904-ik esztendejében.
[eggy6zOdhetik err6l mindenki, a ki olvasni tud is,
ar is.

Utols6 szavam mondom ki ezuttal.

Meg fogja latni mindenki, hogy a szdvetkezett
lenzék minden tagja Oszintén, batran, faradhatatlan
1zgalommal és  kotelességérzettel védeni fogja az
kotmanyt erdinek fogytdig. De ha maga a nép nem
git  benniinket, ha 0ssze nem jon vidékenként s
iragos és lelkes felbuzdulassal nem tamogat: akkor mi
agunk meg nem Ovhatjuk az alkotmanyt. De azért
ménylink meg nem csokken s bizalmunk szilard a
vore nézve. Megallunk a magunk helyén, mint a
itona, a mig vagy nem gyoOzink, vagy a kiizdelem
>vében el nem hullunk!
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— Kialtvany a nemzethez a Vezérlo-Bizottsaghol 1904 decz. 14-én. —

I

A KIALTVANY TORTENETE.

(Karhatalmi erck a képvisel6hazban. — Mire kellettek a darabontok? — A darabontok
kiverése deczember 28-dan. A nagy kozénség véleménye az elsé pillanatban. —
A vezérld bizottsag ram bizza a nemzet felvilagositdasat)

1904. évi deczember hé 13-an grof Tisza Istvan
miniszterelnok ~ kezdeményezésére s hozzajarulasaval
Peresei Dezsd, a képviselohaz elnoke ¢és Csavossy
Béla a képviseléhaz haznagya, mintegy negyven fébol
allo-karhatalmi  személyzettel rakta meg reggeli 9 oOra
elétt az  orszaggytlilés palotajanak azokat a részeit, a
melyeken a képviselok jarni, tarsalogni és tanacskozni
szoktak. A déli fokaput rendérok szalltdk meg, a Iép-
cs6kon, folyosdkon, az elnoki és haznagyi hivatalos
helyiségek  ajtéindl  Ujonnan  alkalmazott s  kiilonds
egyenruhazati, katonds alakil fiatal erés férfiak foglal-
tak allast, fegyver nélkiil, de katonailag fegyelmezett
és begyakorolt allassal és testtartdssal. Nyilvan, mintha
Orallason  lettek  volna. Ugyanily  férfiak alltak a
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miniszteri termekhez vezetd folyosokon s kivalt a
miniszterelndki  termek  ajtoinak  kozelében. Ezeket a
férfiakat, mint csakhamar koztudatra jutott, a honvéd-
ség ¢és csendOrség csapataibol  toborzottak  Ossze  és
fogadtak fol s lattdk el ruhdzattal és utasitdssal. Koz-
vetleniil kik jartak el ebben, nem nyomoztuk ki, mint-
hogy kozjogilag nyilvanvald, hogy ezt a hazelndk,
haznagy ¢és miniszterelnok rendelkezése nélkiill senki
se cselekedhette, — kétségtelen tehat, hogy ezért Ok
a feleldsok, valamint az 1is kétségtelen, hogy masok
nem lehetnek kozjogilag elsé sorban felelések. Ezeket
a karhatalmi embereket félig-meddig hivatalosan is,
de a kozonség ¢és a hirlapok szinte Osztonszeriileg
darabontoknak  nevezték.  Folfogadasuk, egyenruhaza-
suk és Dbegyakorlasuk az orszaggytlésnek november
18-an tortént elnapoldsa oOta s a deczember 13-ara
rendelt tjra egybehivasa kozt lefolyt 24 nap alatt
tortént. S az egész szervezést oly titokban intézték,
hogy részleteibdl a nagykozonség korébe alig szivar-
gott ki valami. Az orszdghdz tisztviseldsége és szolgald
személyzete természetesen sokat megtudhatott jO eleve
a részletekr6l, de tudasabol semmit se juttatott a
nyilvanossag elé. Bizonyara grof Tisza Istvan vaskezére
gondoltak, a mikor a hivatalos titoknak vélt elokészi-
leti intézkedések minden hirét titokban tartottdk. Meg
kell még jegyeznem, hogy ily karhatalmi természetii
orszaggyulési személyzet felallitisara se Oseink 1848-ban,
se mi 1867 ota soha nem gondoltunk, az érvényben
levé hazszabalyok tehat az ily személyzet szolgélati,
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fegyelmi ¢és vezényleti, valamint ellatasi dolgairdl tel-
jesen hallgatnak. De err6l még a november 18-an
vakmerd erGszakkal és jogtalan merénylettel felszinre
hozott Déaniel Gabor féle hazszabaly se tesz emlitést.

Az ok a mely a kormanynak ¢és a képviselohaznak
elndokét a darabontok szervezésére s a képviselok
tanacstermében val6 felallitdsara birta, nyilvanvalo.

A Daniel Gabor-féle hazszabalyt komolyan s valo-
sdggal ¢életbe akartdk I1éptetni. Ebben benne van, hogy
egyes képviseloket, s nem egyet, hanem egyszerre tob-
bet is, esetenként karhatalmi testi erOszakkal tavolita-
nak el a tandcskozd terembdl. Hihetetlen botranyok
és dulakodasok nélkiil s igen konnyen bekovetkezhetod
vérengzés nélkiil ez el se képzelhetd. A. politikai szen-
vedély, a fOlzaklatott indulat, a méltatlanul eldidézett
keseriiség pillanatonként csodalatos kitorésekre, haldlos
felrobbanasok eldidézésére képes, a mikor a bar egyé-
nileg jézan és higgadt férfiak nagy tomegben vannak
egylitt. S nemcsak nalunk képes, hanem minden par-
lamentben. Eppen a mi korunk volt szemtantja annak,
a mikor egy-két évtized el6tt az angol képviselok
tekintélyes szami része Okollel rohant egymasnak, a
tanacskozo terem kozepén véres testi dulakodast rog-
tonzott s tekintélyes  torvényhozok, neves  férfiak
egymast foldre gazolva fetrengtek a terem padozatan.

Mar most képzeljik el azt az ellenzéki magyar
képviselét, a kinek lelke tele van egyéni és faji Onér-
zettel, szivében ott dil a nemzet habsburgi torténeté-
nek minden gyéasza ¢és keserlisége, valamely kérdésben
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hazafias hévvel ¢és iranynyal felszolal, szavai talan a
mindennapi szokason ¢és a sziikségen is tal er6sek és
kemények, de szentil meg van gy6zédve, hogy igaza
van s hogy felszolalasaval honfikotelességet teljesit s
alkotmanyos jogat gyakorolja, s ime az elndk racsonget,
rarivall, a szét megvonja téle s felhivja, hogy rogton
hagyja el a termet Onként, mert kiilonben eréhatalom-
mal kidobatja.

Vajjon mi torténik ekkor?

A Kképvisel6 nem engedelmeskedik. A ginyt ¢és
kinevettetést magara szabaditani nem akarja. Kiilonben
is fol van heviillve s tarsai és elvbaratai még johisze-
mileg szitjak tlizét. Daczol. Az elndk utasitja a kar-
hatalmi eréket, testi erdszakkal tavolitsak el a képvi-
selét. De &t szorosan koriilfogjak baratai. A padok
koze sziik, sok darabont oda se férne, de egyébként
se eresztenek kozel egyet se. Azonban a darabont
katonafegyelem alatt 4ll, a parancsnak eleget akar
tenni, ha halal lesz is a vége. Az elndk ugyan felfiig-
gesztette az ilést, sz€két el is hagyta, de azért zsufo-
lasig van tele a terem s a karzatok és irok helyisége
recseg, ropog a nagy tomeg sulya alatt. Senki se tudja
elgondolni, mikor ¢és miként lesz vége a latvanynak
és dulakodasnak. Es azt se tudja biztosan elgondolni,
mi lesz a vége?

Ilyen »fogd meg« »htzd ki« »iisd, nem apad« sze-
repre a képviseléhaz szokott szolgald személyzete nem
vallalkozik, azért kellett erre katonakat, csendOroket
darabontokka felfogadni, a  kik a torvényhozo egyéni-
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ségének és allasanak tekintélyét nem érzik s a kik a
testi dulakodashoz mar hozzaszokvdk korcsméaban,
koztereken, gonosztevok kozott.

Ez volt a féok a karhatalom beszegddtetéséhez.
Volt azonban mas ok is. Sok képviseldben ugyanis
csillapithatatlan diih, elkeseredés ¢és bosszuérzet tamadt
november 18-4n grof Tisza Istvan kormanyelndk és
Perczel Dezsé héazelnok ellen és sokan nem csindltak
abbol titkot, s6t uton-utfélen mondogattdk, hogy e két
férfiat alkalmas helyen ¢és id6ben testi  épségilikben
tettlegesen bantalmazzak. Az 6 személyes védelmiikrol
i0 kellett hat gondoskodni s ambar nem minden szo-
beli fenyegetés komoly dolog s ambar barataik is
készen alltak minden észrevehetd tamadas visszautasi-
tasara, mind a mellett e végett is czélszeriinek véltek
a karhatalomrol val6 gondoskodast.

Valoban deczember 13-an reggel 9 orakor, a mikor
az els6 képviselok beléptek a tandcskozd terembe:
Szemmel lathatélag s nagy megiitkdzésiikre ott allt
eléttik az elndki székhez vezetd lépcsdkon jobbrol-
balr6l harom-harom s font az elndki zsollyeszék
mogott is harom vagy négy darabont, de volt ugyan-
annyi a miniszteri székek eldtt is katonas allasban és
fejtartassal.

Mi tortént deczember 13-an az orszaghaz helyiségei-
ben s kiilonosen a képviselok tandcstermében, hossza
volna részletesen elbeszélni. Szemtanuja voltam s talan
masutt, mas alkalommal leirom. M¢Itd6 targy arra,
hogy ismerjék az ezenttl tdmadd nemzedékek is. Az
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eredmény az lett, hogy az Onérzetiikben, fiiggetlensé-
gikben s alkotmanyos jogaikban vakmerden megtama-
dott képviselok ellenzéki része kozvetleniil gyakorolt
testi er6szakkal a darabontokat az iilésterembdl Kkiverte,
az elnoki széket s az oda folvezetd 1épcsék korlatait
Osszetorte, a miniszterelndki széket szétszaggatta s a
miniszterek székeit a kormanyparti padokban szétdo-
balta. A romokbdl ¢és tormelékekbdl a terem kozepén
a haz asztaldnak helyén maglyat rakott s annak tete-
jébe valamely radra egyik kivert darabont rongyos
katonabakkancsait lobogéul kitlizte.

Ezt a képet latta grof Tisza Istvan miniszterelnok,
a mikor néhany perczczel tiz oOra utdn baratai és
minisztertarsai  kiséretében a  teremben  megjelent.
Tandcskozasrol tobbé sz6 se lehetett. A haz elnokei
el se jottek, pedig ott voltak az orszaghaz valamelyik
helyiségében.

Az eset nagy feltlinést, s6t mondhatni, rettenetes
hatast keltett rogton a fOvarosban ¢és csakhamar az
egész orszagban. Vak Béla kirdly aradi orszaggytilése
s az Onodi részleges orszaggylilés ota ilyféle esemény
a magyar nemzet torténetében el6 nem fordult s alta-
lan a nagy vildig minden torvényhozo testiiletében
szokatlan s hosszii szazadok ota alig néhanyszor for-
dult el6.

Meg kell vallanom, a fOvaros magasabb értelmiségli
koreinek nagy része sulyosan megbotrankozott s éles
szavakkal volt hajlandé az ellenzék haragjanak elemi
kitorését s egyes  ellenzéki  képviselok cselekményeit
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elitélni. Kaszindk,  korok, egyesiiletek, magasabb inté-
zetek férfiai a folott kezdtek tanakodni, hogy valamely
nemzeti tiintetd nagy  nyilatkozast kell tenni a kor-
many mellett s a nemzeti iranyt ellenzéki szovetséges
partok ellen.

Ez nem lepett meg engem, grof Tisza még mindig
miniszterelnok, a képviselok és forendek nagy tobb-
sége mellette van, a hatalom minden eszkéze az 6
birtokdban, a sajtdja széles és erds, a kirdlyi udvar
felfogésa is az ellenzék cselekményét bizonyara kedve-
z6tleniil itéli meg; — természetesnek tartottam a nagy
felhaborodast. Azt is elore lehetett latni, hogy a kiil-
foldi sajto erdsen elitéli az eset miatt a magyar koz-
allapotokat, nalunk pedig igen sok a bargya ember, a
kire nézre a kilfold véleménye az irdnyadd6 s nem az,
mit parancsol a magyarsag joga ¢és érdeke s a dolgok
belsé igazsaga.

Hanem az mégis meglepett, hogy mikor délutan o6t
orakor a Vezérlo-Bizottsag tagjai a fiiggetlenségi part
korhelyiségében  tanicskozasra  Osszejottink:  ott  is
nagy komorsagot ¢és lehangoltsdgot vettem észre. ToOb-
ben voltak, a kik helytelennek tartottdk, karhozatoanak
vélték az egész megtortént jelenetet és élesen elitélték
az ellenzék hevesebb tagjainak hevenyészett erdkifej-
tését. Tobben sohajtoztak, mit sz6l rolunk a kilfoldi
miivelt kozvélemény.

En tisztiban voltam gondolataimmal s egész felfoga-
sommal. Napkozben éppen a folott tlinédtem s rajottem
az okos és sziikséges igazsagra. Azt mondtam:
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— Ne sopankodjunk. Az tortént, a minek meg kel-
lett torténni. Az ellenzék minden mas, talan enyhébb
eljarasa artott volna tekintélyiinknek s politikai becsii-
letiinknek. Rovid kidltvanyt fogalmazok a nemzethez
megmagyarazok benne mindent s a ma megnyert
csata sikereit nem teszi kétessé semmi.

Egyhangtlag megnyugodtak szavaimban, sét a mikor
lattak, hogy Iroszerekhez nytilok: Kossuth bezarta
az értekezletet s eltavozott mindenki, kértem, hitelesito
bizottsagot hagyjanak itt legalabb. Nem hagytak azt se.

— Jo lesz az igy, a hogy te jonak latod.

Csak grof Apponyi Albert maradt ott s varta meg
a munkalat elkésziiltét. Igen gyorsan fogalmaztam B
egyetlen szoigazitds nélkiill. Apponyi grof atolvasta
nagy figyelemmel s Orommel jovahagyta. Csak any-
nyira kért, nem lenne-e jO az egyik sorban hasznalt
»elgazolni« szd helyébe ezt tenni »eltiporni«.

Mosolyogva elfogadtam javaslatat.

gy jott rogton sajtdo ald. Minden lap egész terjede-
lemben s feltind alakban hozta. Hatasa oridsi lett.
S nemcsak a fOvarosban, hanem a vidéken is. Elnémult
a karhoztatds itthon 1is, kilféldon is. A bekovetkezd
valasztasoknal is a kialtvany ¢észjarasa lett dont6 a
kormany megbuktatasaban. Hidba mennydorgétt még
néhany napig grof Tisza Istvan. Belatta mindenki,
hogy kotelességiikhoz hii, bator hazafiak masként nem
cselekedhettek, csak gy, a hogy cselekedtek.
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II.

A KIALTVANY.

Mi tortént dgeciember 13-an? — Perczel biine. — Megmaradunk az alkotmanyos
g )
kiizdelem mezején.)

Honfitarsaink! Mai napon a tdrvényhozasnak, a
nemzet  képviseletének  tanacskoz6  hazat  panduarok,
csendérok serege toltdtte meg. A képviselok kapujat
mar renddrok foglaltdk el. Az elndki és haznagyi ter-
meket, folyosokat, a miniszterek utjat mindeniitt dara-
bontok  Orizték. Magaban a képviselok tandcskozo-
termében az elndki szék kornyékét karhatalmi béres
szolgak tomege szallta meg.

Karhatalmi er6szak végrehajtoit telepitették a nem-
zeti torvényhozas szentegyhazéaba.

A nemzet e megalazasat nem tiirhettiik.

Jogunk és kotelességiink volt az er6szak szegbdvé-
nyeseit legalabb a tandcsterembdl eltavolitani. Kote-
lességiinket teljesitettiik.

Megsemmisitettik az elndki széket is. A mely széken
november 18-4n az irtdzatos bilnt elkovették, azt ott
szemiink elott tovabb nem tirhettik. Legyen e mai
nap emlékezetes arrdl, hogy a nemzetiink ellen elko-
vetett gonosztetteknek még nyomait is erdnk teljessé-
gével az enyészetnek atadni toreksziink.

Béke ¢és testvéri szeretet ¢élt nemzetiink kebelében
évtizedek oOta, a békés ¢és alkotmanyos kiizdelem test-
véri nemes versenye volt minden viszalyunk. Még az
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elmalt 1903. ¢év vitdja sem irdnyult masra, mint az
orszagtol kovetelt oOriasi Ujabb terhek ellenében nem-
zeti nyelviink elismerésére s becsiiletink megvédésére.
E vita is ez év marcziusdban megszint s az elmult
évszazadok folyaman egy esztendo se telt el, melyen
oly sok ¢és oly nagyfontossagi torvényt oly nyugodt
tanacskozassal alkottunk volna, mint a folyd eszten-
ddben.

A felhdtlen ég villama nem oly varatlan s nem oly
oktalan, mint a kormanynak s a képviselohdz elnoké-
nek a torvényhozasra lecsapott novemberi gonosztette.

Ha e gonosztett megtorlatlan marad: Magyarorszag-
nak nem lesz tobbé szabad népképviselete, nem lesz
tobbé fiiggetlen tdrvényhozasa.

Hiaba valasztanak a keriiletek szabad ¢és bator fér-
fiakat torvényhozoul, a torvényhozot karhatalom némitja
el a hazaarulé erdszak vonszolja ki a tdrvényhozas
templomabol.

Ezt a gonosztettet kovette el, torténelmiinket, Onér-
zetlinket, fajunk jellemét, tiszta hazafisdgunkat igy
gyaldzta meg a novemberi merénylet.

Tisza és Perczel volt a binds cselekedet szitdja és
elkovetdje.

Es nem allapodtak meg e cselekedetnél. A torvény-
hozas két tabora kozt eddig fennallott testvéri szeretet
helyébe az adaz gyiilolet érzetét akarjak meggyokerez-
tetni. Hogy a testvérharczban elhervadjanak honfi-
erényeink s erdink fogytdin nyakunkra tehesse jarmat
az idegen hatalmi erészak.
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Perczel blinéhez hasonlot nem ismer a nemzetek tor-
ténete A ki a nemzet valasztottja s a kinek a torvény-
hozds rendjét ¢és szabadsagdit meg kell védelmeznie
mindenki ellen, a partossag blnrészesévé valik s tuda-
tosan eltiporni szegddik azt a kincsiinket, mely szabad-
sdgunk kozt a legnagyobb: a tdrvényhozéds fiiggetlen-
ségét.

De mi megmaradunk az alkotmanyos kiizdelem
mezején. Havek a kirdlyhoz és igaz, hi fiai nemze-
tinknek.  Gonosztevék nem lehetnek  kiralyunk hil
tanacsosai s nemzetiink becsiiletes kormanyzo6i. Mi
békés uton, az alkotmany korlatai kozt toreksziink
megvédelmezni a nemzet jogait. A nemzeti Gnérzet és
sajat  becsiiletérzésiink sérelme nélkiill, minden pilla-
natban készek vagyunk a térvényhozasi békére.

Ma eltavolitottuk a karhatalom szegddottjeit.

Holnap katonai er0szak rohama johet reank. De
akkor is teljesitjik kotelességiinket. FErds fegyvereink
vannak nekiink is. A fOlséges kirdly eskiijébe s a
nemzet 6rokkévalo erejébe vetett bizodalmunk.

Isten 6vja meg nagy veszélytél hazankat, nemzetiin-
ket, kiralyunkat, alkotmanyunkat.

Budapest, 1904 deczember 13.

A szovetkezett ellenzék
Vezerlo-Bizottsaga.



KIALTVANY A DECZEMBERI ELNAPOLASKOR.

L

A KIALTVANY TORTENETE.

Az orszaggyilésnek 1904. évi november ho 18-én
kiralyi leirattal tortént elnapolasa deczember 19-ikére
tortént, ¢ napon tehat Ujra meg kellett volna kezdeni
a tanacskozasokat. Azonban e napon Gjra kiralyi
leirat napolta el az orszaggyiilést deczember 28-ikara.

19-én este a szabadelvii part értekezletet tartott.
Az altalanos érziilet folotte hiivos wvolt. gy latszott,
sokan unjak mar a helyzetet s mintha grof Tisza
Istvan mellett nem lelkesiilnének ugy, a miként eddig.
Tisza azonban hosszii beszédet tartott s megkisértette
a parttagok fellelkesitését. Beszélt egyebek kozt a
kozeli 1) valasztdsokrél s nagy fennen kijelentette
bizodalmat abban az irdnyban, hogy a nemzet az
altalanos valasztasoknal neki ad igazat s az ellenzéket
elitéli.

— En azt hiszem, — tUgymond, — hogy a magyar
nemzetet a maga hagyomanyos  politikai  bolcsessége
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nem fogja cserben hagyni s a mi taborunktdl nem
fogja a magyar nemzet tobbsége a bizalmat megvonni
azért hogy olyanokra ruhdzza, a kik most a koz0s
gylloletben, a kozds szenvedélyben a legvakmerébb
iatékot Ttizik Osszes politikai elveikkel. Ebben a biztos
reményben nézhetiink a valasztasok elé!

19-én déleldtt 11 orakor a Vezérlo-Bizottsag tanacs-
kozott s Kossuth el6adta, hogy az orszaggyiilés felosz-
latasa kiiszobon van, késziiljiink tehat a valasztidsokra
s mindenekel6tt alakitsunk bizottsdgot, mely a valasz-
tasi lgyeket intézze s melylyel a képviselok a keriiletiik
allapotairol sz6ld alapos ismertetéseket kozoljék. Egy-
idejilleg rovid kialtvanyt kell intézni a nemzethez, mely
adjon tajékozodast a mostani helyzetrél. Ennek elkészi-
tésére Eotvos Karolyt kell felkérni arra, hogy az esti
hét orakor tartandd Vezérl-Bizottsagi iilésen s a kilencz
orakor tartandd Osszes ellenzéki értekezleten kész
javaslatat terjeszsze el6.

fgy készilt a kialtvany, melyet mind a bizottsag,
mind az 4ltalanos értekezlet valtoztatds nélkiil elfoga-
dott s lelkesen helyeselt.

II.

A KIALTVANY.

(Mit kellene a torvényhozasnak siirgésen végezni? — A szovetkezett ellenzéki partok
egyiittes eljardsa a valasztas alatt.)

Honfitarsak! A kormany megint elnapolta az orszag-
gyulést. Kirdlyi leirattal napolta el, hogy  képviselok
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a hazszabaly alapjan meg se nyithassak az {iléseket g
ne folytathassak tanacskozasaikat.

Pedig nehéz kérdések megoldasanak sulyos koteles-
sége all elottiink. A koltségvetés, az add ¢és katona-
teher torvényessége s a kormany folhatalmazasa nélkiil
az ujév elején, melyt6l csak néhany nap valaszt el
benniinket, torvénytelen allapotba jut az orszdg kor-
manyzata.

Ezeken  kiviil halasztast nem tiré  alkotmanyos
kotelességilink elsé sorban a kormany ¢és hazelndk fele-
16sségre vondsa, kik a novemberi gonosztettet elkdvették,
az alkotmanyt labbal tiportdk, a torvényhozas békés
munkajat meggatoltdk s a hazafi lelkek nyugalmat
orszagszerte  gonoszul megzavartdk s jovOnk  irant
benniink stlyos aggodalmakat keltettek fel. A felelés-
ségre vonassal egyiitt ¢és egyszerre a jogfolytonossag
visszaallitisa s az  alkotmany  visszadllitisa lenne
torvényhozoi kotelességiink.

De az orszaggyllés mar november eleje Ota nyugodtan
nem munkalkodhatik, a kormany 4altal folyton elkovetett
ujabb és ujabb merényletek a nyugodt munkalkodast
nem engedik. S6t a korméany kétségbe nem vonhato
bizonyossaggal tobbféle modon oly kijelentéseket tesz,
hogy ezt az orszaggyiilést kiralyi elhatarozassal az
ujév els6 napjaiban végleg feloszlatja.

Alkotmanyszegé merényleteit ezzel is csak folytatja,
s6t tetézi. A kormany mult évi szamadasa s az
orszagnak jove évi koltségvetése folott a tdrvényhozas
mar egyaltalan nem hatarozhat, ily  hatarozat nélkiil
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pedig a orszaggyllés id6 eldtt valo feloszlatasa alkot-
manyszegés. De a kormany felel6sségére a kiralyi
eskiinek egyenes megszegése is lenne ez. A kiralyi
eskii egyik fontos biztositéka az alkotmanynak. A kiralyi
eskiire  4hitattal és kegyelettel gondol a kiralyhoz
mindig hiiséges magyar nemzet s azt szentnek ¢és
torhetetlennek tekinti. A kirdlyi eskii megszegése szent-
ségtorés és hogy az bekovetkezhetnék valaha, még ez
a gondolat is blin a kirdly ellen és anemzet ellen.

Ha azonban az Uj valasztasok, melyeket alkotmanyos
koriilmények kozt annyira Ohajtottunk, most, noha
alkotmanyszegéssel, mégis bekdvetkeznének, a kiizde-
lemt6l meg nem hatralhatunk, nekiink minden torvényes
és alkotmanyos fegyverrel a megszegett alkotmanyt
helyre kell allitanunk, meg kell védelmezniink s
utddaink szamara becsiilettel s tisztan fenn kell tartanunk.

Kiizdelmiink nehéz lesz. Nem a hazszabaly modosi-
tasa; nem a tandcskozdsok szabadsdganak az obstrukczid
ellen valé biztositdisa a korméany czélja. Ezeket csak
irigyként, csak lelketlen amitas czéljabol emlegeti a kor-
many, s némava, harczra és ellenallasra képtelenné akarja
tenni nemzetlinket, hogy a pénz- és véradd kérdéseiben,
az ugynevezett nagyhatalmi és birodalmi kérdésekben
szavunkat ¢és erélylinket tobbé fel ne hasznalhassuk.
Azért akarja intézményeink koz¢é becsempészni az Otven
képvisel6és vitazarast vagy ehhez hasonld hatalyG mas
intézkedést s ezért akarja karhatalommal a hazafias
képviseléket a  tandcskozds termébdl  kihurczolni s
az  orszaghazbol kizarni. Akkora szabadsagot igenis
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Szent Istvan birodalmanak is meg akar hagyni az
orszaggyilésen, a mekkora Ausztria tartomanyainak
megvan, de tobbet nem. igy akarja felforgatni 1848-at
is, sOt 1867-et is, hogy teljessé tegye a beolvasztast is.

Ezért folyik a harcz. Ez a mi stlyos honfiti aggo-
dalmunk. Ez teszi nehézzé kotelességiink teljesitését.
A merényletet e czélra mindeniitt megkezdte mar a
kormédny s az 1j valasztdsokkal teljesen biztositani
akarja merényletének minden kdvetkezését.

Ily helyzetben a mai napon elszant, lelkes egyetér-
téssel elhataroztuk a kovetkezoket:

1. A szovetkezett ellenzéki partok alnokul megrohant
alkotmanyunk ¢és allami létiink védelmére szovetség-
ben maradnak a valasztasok alatt is, a valasztasok
utan is mindaddig, mig hazafias, szent czélunkat el
nem ¢érjik, mig a torvényes ¢&s alkotmanyos allapotot
vissza nem allitjuk s mig az orszdg ellenségeit az or-
szag kormanyabdl el nem tavolitjuk.

2. A politikai tlgyek vezetésével a Vezérl6-Bizottsa-
got Gjra megbiztuk.

3. A valasztokeriiletekben a szovetkezett ellenzéki
partok mindegyike elveinek érintetlen fentartasa mel-
lett az alkotmany védelmére egymast kolcsondsen
tamogatja s a kormany nyilvanos jeldltjei, valamint a
kormany altal tamogatott 4l ellenzéki jeldltek ellen is
egész erovel s teljes egyetértéssel kiizd.

4. Az egyik vagy masik keriiletben netalan beélld
bensé vitakat és személyi kérdéseket a Vezérlé-Bizott-
sag torekszik kiegyenliteni.



233

5 A torvényhatosagokat felhivja, hogy az orszag-
gyllés torvénytelen feloszlatdsa ellen tiltakozzanak és
csak a tiltakozas utdn vagy ezzel egyidejlileg rendeljék
el ft valasztasokat.

Polgartarsaink, szent az alkotmany! Legyen szent ¢&s
komoly a harcz is, melyet megmentéseért vivunk.
Fegyveriink: a torvény, a rend, a hazafias elszant
buzgalom!

Eljen a haza!

Eljen a kiraly!

Eljen az alkotmany!

Kelt Budapesten, a szovetkezett ellenzék 1904. évi
deezember ho 19-én tartott értekezletébol:

A szovetkezett ellenzék Vezérlo-Bizottsaga:

Kossuth Ferencz Té6th Janos
elnok. jegyzo.

Grof Apponyi Albert, bard Banffy, Dezsé, Barabas
Béla, grof Batthyany Tivadar, Eotvos Karoly, Gulner
Gyula, Hoek Janos, Holl6 Lajos, Justh Gyula, Polonyi
Géza, Rakovszky Istvan, Saghy Gyula, Szederkényi
Nandor, Thaly Kalman, Ugron Géabor, Vazsonyi Vilmos,
grof Zichy Aladar, grof Zichy Jend.



ANAGY ALKOTMANYSZEGES MEGTORLASA.

L.

(Az alkotmanyszegés természete. — A vezérld bizottsag engem bizott meg a megtorlasi
eljardas és inditvany javaslatanak elkészitésével.)

Az 1901-1905-ik  éri  orszaggyiilés folyaman 1904.
évi november hé 18-an a képviselohdz elndke, Perczel
Dezs6, egyetértve grof Tisza Istvan miniszterelnokkel,
felforgatta a tanacskozas rendjét, tobbszordsen meg-
sértette a képviselbhaz szabalyait s azokkal egyiitt,
kik titkdba be voltak avatva, nagy alkotmanyszegést
kovetett el. Még stlyosabb merényletet kovetett el a
torvényhozas ellen ugyanaz ¢évi deczember 13-an, a
mikor a képviseléhaz tudta nélkiil Csavossy Béla
haznagygyal egyetértve, titkon karhatalmi természetii
erkkel rakta meg a képviseléhaz jaratait, csarnokait
s tanacskozo termét is.

Az egész eljaras kiils6 jelenségeinek hii leirasa s
alkotmanyjogi méltatdsa a mar kozIlott nyilatkozatokon
kiviil bent van inditvanyomban s képvisel6hazi beszé-
demben.
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A tovabbi fejlemények nagy torténelmi eseménynyé
tették ez alkotmanyszegést. Az orszaggyilést id6 elott
hagytak. A kirdly a nemzetet 1j valasztasra hivta
fel. Az 1) valasztds megbuktatta grof Tisza Istvan
korméanyat s egész politikajat. Az ujabb kormany baro
Fejérvary Géza elndksége alatt azonban nem az Uj
tobbség Boraibol alakittatott. Tobbségtelen és alkotmany-
ellenes korményzat I1épett ¢életbe. Az alkotmanyt sok
fontos 6s Iényeges részében megsértették, melldzték,
sot egyenesen fel is fiiggesztették. Onkényuralom
valtotta f6l az orszag alkotmanyos életét.

Az ellenzéki partok mar az alkotmanyszegés napjan
szovetkeztek egymassal s 21 tagbol allo vezérlo-bizott-
sagot alakitottak az orszag alkotmanyi {igyeinek veze-
tésére s a kormany és kormanyzat mikodésének éberebb
ellendrzésére. E Dbizottsagnak tagjava engem is meg-
valasztottak.

Az Ujonnan Osszehivott  1905-1906-iki  orszaggytilés
tartama alatt szakadatlanul mikodott a vezérl6-bizottsag.
Az 1j valasztds folytdn s az id6kozi valasztasokkal a
szovetkezett partok nagy tobbségre jutottak. A vezérlo-
bizottsag fOlvetette azt a kérdést is, hogy az orszag-
gyllés minéd megtorlast gyakoroljon Perczel Dezsé
Tolt képviseléhazi elnok s tarsai ellen az alkotmany-
szeges miatt. A kérdés Kkifejtésével s a képviselohaz
elé terjesztésével engem Dbizott meg. Inditvanyomat
1905. évi Aaprilis 12-én nyujtottam be s ¢éloszdval az
aprilis 13-iki {ilésen indokoltam.

A nemzeti hadseregért vivott alkotmanyi  harczaink
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torténetéhez tartozik ez a kérdés is. Az alkotmany-
szegést is azért csinaltdk egyenesen, hogy hadiigyi
terheink oOriasi szaporodasat becsempészhessék torvény.
konyviinkbe s hogy az orszagnak nemzeti hadsereg
irant valé hangos panaszat és jogos kovetelését alnokul
s egyszersmind erdszakkal is elnémitsak.

Azért vettem fOl e targyat gyljteményes miiveim e
kotetébe.

Az olvasé elott is feltind a majdan a torténetbuvar
és torténetird elott is rejtélyesnek latszik, hogy hata-
rozati javaslatom inkdbb enyhe, mintsem az alkotmany-
szeges sulyos  vétkének  megtorlasira = megfelelén
alkalmas lehetne. Hiszen csak karhoztatja és elitéli
a hazelnok és miniszterelnok merényletét, holott ilyen
biintetést csak azok ellen szokott az orszaggyilés
alkalmazni, a kik a parlamenti illemet és tisztességet
sértik meg konnyelmiiségbdl vagy indulatbol s ezzel
megsértik egylttal a tdrvényhozas ¢és kormany tagjai-
nak jogos egyéni érzékenységét vagy becsiiletét is.

Azonban hatirozati javaslatom eredetileg masként
hangzott. Torvényes biintetést, miként az inditvdnyban
kifejtettem, megfeleld torvény hianydban nem indit-
vanyozhattam, de a két vétkes allamférfi cselekvényét
érzékenyen meg akartam bélyegezni akként, hogy a
cselekvény s a raillesztett megtorlds mintegy kozmon-
dassa valjék, ily alakban menjen at a koztudatba a
oktatd és ijeszté hatasa legyen még a kovetkezd
nemzedékekre is. Hatarozati javaslatom tehat ehhez
képest eredetileg igy hangzott:
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Mondja ki a Haz hatarozatban: {igy a most ¢éIo,
mint a kovetkez6 nemzedék tudja meg, hogy Perczel
Dezs6é mint a képvisel6haz elndke s grof Tisza Istvan,

int a kormany elndke, az 1904-ik évi november ho
18-an ¢és deczember ho 13-4n egyiittesen elkovetett
cselekményiikkel ¢és ennek foganatositdsdra  irdnyuld
intézkedéseikkel megszegték az alkotmanyt és meg-
sértették a nemzetet.*

Az inditvanyt e hatarozati javaslattal egyiitt kozoltem-
bar6 Banffy Dezs6ével, mint a vezérld bizottsagnak
szintén egyik tagjaval, a ki ugyan helyesnek talalta,
de azért abban Aallapodtunk meg, hogy személyesen
folkeressilk grof Andrassy Gyulat, vele is el6zetesen
kozoljik s igy a vezérl-bizottsag hozzajarulasat s
lehetéleg  biztositjuk. Aprilis elsé napjai egyikén lato-
gattuk meg budai palotijdban, de a hatdrozati javas-
latnak megnyerni nem tudtuk. Nagyon erdsnek talalta.
En hiat a kozegyetértés biztositasira fogalmaztam a
sokkal enyhébb javaslatot, melyet ugy a vezérlo-
bizottsdg is, a képviselohdz is véltoztatds nélkiil
elfogadott.

II.

INDITVANY.

(Mi tortént 1904. évi november 18-an? — A hazszabalyok — megsértésének sok esete. —
Mi tortént 1904. évi deczember 13-an? — Az alkomanyszegés lényege. — Kik a tettesek?)

Mondja ki a Haz hatarozatban:
Perczel Dezs6 hazelnoknek s grof Tisza Istvan
miniszterelnoknek 1904-ik évi november ho 18-an a
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deczember ho 13-an egyiittesen elkovetett cselekményét
és ennek foganatositdsara  iranyuld  intézkedéseiket
karhoztatja és elitéli.

Indokaim a kovetkezok:

Az 1905. évi januar hoé 4-én kiralyi tronbeszéddel
feloszlatott 1901-1905-iki  orszaggytlés folyamata alatt
a képviseléhaznak mult 1904. ¢évi november 18-én
tartott esti iilésében szokatlan ¢és szomort esemény
tortént. Ez esemény a képviseléhaz hdzszabdlyainak,
a tanacskozasi rendnek s a képviselok szodlasszabad-
saganak er6szakos megsértése. Ehhez szintén szokatlan,
s6t  peldatlan események kapcsolodtak, ugymint a
képviseléhaz  jegyzOkonyvének és  naplojanak  hibas,
hézagos, a torténteket hiven fel nem tiintetd, targyilag
tehat kétségteleniil hamis tartalommal lett elkészitése
és a mi szintoly sulyos, a képviseléhaznak 1904. évi
deczember 13-ra 0Osszehivott iilésén a képviselok nyil-
vanos ¢és szokott tanadcskozasi termében karhatalmi
szolgalatra  hivatott teremszolgdknak nagy tomegben
valdé elhelyezkedése, melylyel a torvényhozas tagjai, a
nemzet valasztott képvisel6i esetleg Ugy személyes
szabadsagukban, mint kozjogi fliggetlenségiikben sulyo-
san megsértettek.

Ez eseményeket az alkotmany szentsége és  sért-
hetetlensége okabol s a népképviselet becsiiletének s
ugy a nemzet, mint a kirdly elott mindig megbérzendd
tekintélyének érdekében meg kell itélni. A kdlcsonds
elhallgatasnak itt nincs helye. E dolgokra a feledés
fatyolat  boritani stulyos konnyelmiiség volna. Erd-
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szakossagra hajlandd s a nemzeti jogokat nem tiszteld
kormanyrél emlékezik mar a torténet s ily kormanyok
tamadhatnak jovoben is. Oly példat, melyre tamasz-
kodhatnanak, nem szabad nekik nytjtani s az eléfordult
eseményekkel szemben akként kell intézkedni, hogy
az intézkedés tanulsagos, de egyuttal elijeszté legyen
azokra nézve, kik a nemzeti jogok ellen konnyelmii
hogy biings keziikket valamikor folemelni merészelnék.
Meg kell vizsgalni ennélfogva azokat a kérdéseket, hogy
mi tortént?

kik ¢és mi moédon kovették el az alkotmanysértd
cselekedeteket?

a cselekvok felelosségét miként allapitjdk meg a
torvény, a torvényerejii szokas s az alkotmanynak
senki altal kétségbe nem vonhaté alapelvei? S végezetiil
mind megtorlas gyakoroltassék azok ellen, a  kiket
komoly és higgadt megfontoldas  vétkeseknek  talal?
A torvényhozasnak tiszte sajat hataskdrében biintetni
is, kegyelmezni is, de tisztének teljesitése csonka
lenne, ha a nemzet nem lathatnd tisztan, mi az, a
miért biintetett s a miért netalin megkegyelmezett?
Az emlitett november 18-an két iilést tartott a kép-
viselohaz. Az elsé délelott 10 oratol kezdve délutan
2 oraig folyt le s a masodik délutan 4 oratol kezdve
esti 9 ora és 45 perczig, miként a naplok, a koztudat
s az {lésen jelen volt képviselok igazoljak. Mind a
két ilés targyalasai kozben nagy ¢€s folytonos izgatottsag
uralkodott mar maga a targyalds alatt 4all6 kérdés
miatt is a az izgatottsdgot  természetszeriileg fokozta,
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hogy a kormany erbltetett kivansagara, bar némi
megszakitassal, reggeli tiz oOratél esti csaknem tiz
oraig tartott az ilés és tanacskozds. A partok csaknem
ellenséges indulattal alltak egymassal szemkozt foleg
azért, mert két-harom nap Ota mar az hirlett, hogy a
korméany a képviselbhaz elndkével egyetértve, sot
Osszebeszélve, varatlanul s meglepetéssel, st erd-
szakosan akarja a Haz tanacskozédsi rendjét gydkeresen
megvaltoztatni s a képviselok szolasi szabadsagat meg-
bénitani. E hir pedig hitelre taldlt annalfogva, mert
a Daniel Géabor és tarsai altal benyujtott hatarozati
javaslat  tartalma  kétségteleniil a tanacskozasi rend
gyOkeres valtoztatdsira s a szolasi szabadsag meg-
bénitasara iranyult.

Esti 9 o6ra mar elmult, a mikor a kormany -elndke,
Tisza Istvan grof szdlasra jelentkezett. Beszéde alatt
még zajosabb, zavarosabb s izgatottabb lett a képviseld-
haz. A =zajban nem lehetett a beszédet hallani, csak
egyes szavakat érthettek meg a legfigyelmesebb hall-
gatok is. Mikor ¢és miként vEégzOdott a beszéd: ezt a
miniszterelnok kozvetlen kozelében levé néhény kép-
viselén kiviil senki biztosan nem tudhatta. De teljesen
bizonyos az, hogy egy pillanatban a kormany hata
mogott 1lé  képviselok egy része Perczel Dezsé kép-
visel6hazi elndknek zsebkendd-lobogtatasaval vald inté-
sére hirtelen felallott s indulatos ¢és zajos hangon e
szOt kialtotta: szavazzunk! Maga a képvisel6hazi elndk
is elndki székében felallott, személye koril s személyé-
nek érintésével is az elndki emelvényen levé  jegyzo
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kozbeléptével némi dulakodas latszott, az elnoki emel-
vényre jobbrol-balrol  tobb  képviseld rohant fel, az
egész tanacskozd teremben Oridsi zaj tamadt, a kép-
viselok felalltak s a legfeljebb 5 perczig tartd e jelenet
utdn a  képvisel6hazi elndk szokatlan gyorsasdggal
elndki helyér6l eltavozott s a tandcskozd termet is
rogton elhagyta. Hogy e jelenet alatt ki mit mondott
s ki mit cselekedett: ezt azokban a pillanatokban az
oriasi zaj ¢és zavarodas miatt s a képviselok nagy
részében felzaklatott indulat miatt senki biztosan meg
nem hatarozhatta. Maguk a gyorsirok se tudtak
jegyezni semmit, annal kevésbbé tehették ezt a jegyzok
s az egyes képviselok.

A kovetkez6 napon a hirlapok kozléseibél s leg-
inkdbb a késobb késziilt naplobol s az {ilési jegyzo-
konyvbol értésiiltek arrol a képviseldok, hogy allitolag
sulyos kozjogi természeti s kovetkezéseiben mérhetetlen
fontossagli  torvényhozasi cselekmény hajtatott  végre,
a mennyiben a napléo és a jegyzOkonyv szerint Perczel
Dezs6 elnok a Daniel Gabor-féle hatarozati javaslatot
el-, vagy el nem fogadas végett szavazasra Kkitlizte, a
szavazast megtorténtnek s a javaslatot elfogadottnak
jelentette ki s egy ugyanazon napon november 18-an
kelt kiralyi leirattal az orszaggytilést elnapoltnak s az
ilési jegyzOkonyvet hitelesitettnek nyilvanitotta s az
ttlost nyomban bezarta.

Feltétleniil bizonyos, hogy se a naplo, se a jegyzo-
konyv hiven nem adja eld a megtortént dolgokat s
feltétlentil bizonyos, hogy ez oknal fogva targyilag
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mind a két okirat hamis. Hogy mikor, miként, jo
czélbol és kik készitették az okiratokat, ez is a komoly
biralat egyik targya.

E kérdés fontossdga azonban alig johet figyelembe
ama kiszamithatatlan s megmérhetetlen veszély mellett
a mely az ekként elkovetett cselekmény s az ily elndki
eljaras mellett az alkotmanyt és a nemzet Osszes jogait
s minden szabadsdgat fenyegeti.

Ily eljards mellett s ily cselekménynyel akarmily
kisebbség, ha az elndk blndsen vele 0&sszejatszik €s
egyetért, gyokeresen megvaltoztathatja, s6t el is toriil-
heti az alkotmanyt, meghamisithatjia vagy meg is
semmisitheti a  népképviseleti  jogokat, értéktelenné
teheti a legbecsesebb szabadsagokat. Ily eljaras mellett
s ily  cselekménynyel stlyosan megtamadhato a
kirdlysag intézménye s a tron biztossaga is s ha ez
megtorlatlanul marad: megszinik a torvény tekintélye,
vak merényletekre érzi magat feljogositva a nemzet
ellen forralt minden cselszovény s megsziinik a torvény-
hozas rendje, nyugalma és tidvos munkdassaga.

Ugyané veszély allhat el6 akkor is, ha az elndk
ily eljarasra, ily cselekményre a tobbséggel vagy a
tobbségre tamaszkod6é kormanynyal jatszik Ossze. A tobb-
ség csak ugy érvényesiilhet alkotmanyosan s a tdorvény-
hozasi  hatarozatok megalkotasaban cselekvd  szerepe
torvényesen csak ugy lehet, ha az elndk a hazszaba-
lyokat, a tanacskozasi rendet s az alkotmanyos ¢élet
altal szentesitett torvényerejii szokdst mind Onmaga
szigora  hiiséggel megtartja, mind pedig a  tObbséget
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elnoki hatalmaval azok szigorl —megtartasara vezeti
iranyitja. E nélkil minden ugy mondott hatarozat
Mak kisebb vagy nagyobb szamu képviselék magan-
természetli nyilatkozata s a tdrvény alaki parancsainak
megszegésével se alkotmanyos tobbség nem tamadhat,
ge torvényhozasi hatdrozat nem hozhat6.

November 18-4n az elndk a torvénytelenségek egész
hosszu, sorat kovette el a az alkotmanyt sok sulyos
esetben sértette meg.

A targyalds napirendjén egy hdazszabdlyi Dbizottsag
alakitasat javasld inditvany volt. Targyalasa mar tobb
nap Ota folyt. A targyalas folyaman tobb szonok tobb
inditvanynyal allott el6 ¢és ezek kozt Daniel Gabor
képvisel6 is maga és tarsai nevében hatarozati javas-
latot adott be, mely -elfogadtatdis esetén az eddigi
tanacskozasi rendet gyokeresen felforgatta s a kép-
visel6k szolasszabadsagat sulyosan korlatolta, képviseldi
fliggetlenségét pedig mértéktelen modon megsértette,
s0t megsemmisitette volna. A targyalds szokott tor-
vényes modon folyt s szolasra a képviseléhaz jegyz6inél
még tobben fel voltak jegyezve s az erre szolgald
foljegyzési lapok szokott helyen, az elndki emelvényen
kifliggesztve. A szélni jelentkezOk kozt volt Benyovszky
Sandor is, kinek a képviselohaz kiilon hatarozattal
engedte meg a felszolalast.

Ez volt a tanacskozas allapota, a mikor Perczel Dezsd
elnok onkénylleg a kdvetkezd jogsértéseket kovette el:

1. Benyovszky Séandor grof képviselét meggatolta
jogos és szabalyszert felszolalasaban.
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2. A szolasra mar jogosan jelentkezett s valosaggal
feliratkozott szonokok, ugymint Bed6hazy Janos, Hollo
Lajos, Zboray Miklos, Egry Béla, Nagy Sandor, Sebesa
Dénes, Vertds Endre és Marjay Péter képviselék jogos
¢és hivatasszert felszolalasat erdszakkal meggatolta.

3. Az inditvanyozoknak kell6 alakban  benyujtott
inditvanyukhoz zardbeszéd tartasat biztositja a szabaly
és torvényereji szokds s ennek daczara az elndk az
inditvanyozdkat a  zardbeszéd megtartasara fel nem
hivta s annak megtartasat egyenesen meggatolta.

4. A vitat be nem zarta s bezartnak ki nem jelentette.

5. A szavazasra Kkitlizott kérdés helyes szovege és
feltevése irant a képviselohazat meg nem kérdezte s
az e targyban valo felszolalast dnkényesen meggatolta.

6. A targyalas alatt levd javaslat s az ebben beadott
inditvanyok feletti szavazas sorrendjét meg nem hata-
rozta, se e sorrend meghatarozdsa irant a képviselo-
hazhoz kérdést nem intézett, s6t az ez iranyban tamad-
hat6 felszolalasokat lehetetlenné tette.

7. Hogy az elndk a szavazéasra felhivta a képviselOket:
senki sem hallotta, a zsebkenddvel valé integetést
pedig azokon kiviil, a kik a merényletes cselekményre
titkon  Osszebeszéltek, senki nem értette, de mint
szokatlan és torvénytelen jeladast, elfogadni sem volt
jogositva senki.

8. Az allitélagos szavazasndl észrevehetd tobbség
egyaltalan nem jelentkezett. Szemtanuk szerint szan-
dékos szavazas végett a képviselok harmadrésze s
alig allott fel. Ellenben a kérdést nem hallva, a viharos
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jelenetek alatt allo6 helyzetben volt csaknem minden
képvisel6. Ellenproba nem volt. A szavazok 0Ossze-
szamitdsa meg nem tortént. S mindennek daczara az
elndk a Daniel-féle javaslatot elfogadottnak jelentette ki.

Mindezen oOnkényes, torvénytelen s alkotmanyszegd
eljarasnak és cselekményeknek valosagadt maganak az
elndknek  kozremiikodésével késziilt napldo, mely a
november 18-iki 520-ik szamll esti orszagos iilésrdl
sz0l, teljesen bizonyitja.

9. Ez a naplo is vétkes cselekedet eredménye. Nagy
része nem a rendes gyorsirdi jegyzetekbdl késziilt,
hanem kiilondsen utols6 részét, melyben éppen a
merényletes eljarasrol van sz06, koztudat szerint maga
az elndk bizonyos Peregrinyi gyorsir6 segitségével
készitette, holott ez a gyorsird jelen sem volt a gyors-
ir6k hivatalos helyén. E részletet, valamint az eljarast
hitleniil feltiintetd jegyzokonyv készitésének torténetét
folderiteni a vizsgalat vagy legaldbb a hézszabalyok
szerinti biralat lesz hivatva.

10. Hasonldéan sulyos, de ezeknél még vakmerébb
és még veszélyesebb sérelem esett az alkotmanyon a
mult évi deczember ho 13-an.

Kiralyi leirattal ugyanis az elnapolt orszaggyiilés
deczember h6é 13-an déleldtti 10 orakor djra meg-
nyittatott. S a mikor a képviselok az iilés megkezdése
elétt néhany perczczel Osszesereglettek s a képviselok
tanacstermében megjelentek: e teremben tobb mint 20
karhatalmi  férfiat taldltak katonai rendben elhelyez-
kedve, még pedig csapatonként a fObejaratoknal, azutan
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a képviselok padsora eldtt, végre az elndki emelvényen
s annak mindkét oldali feljaro 1épcsdzetén.

Errél elézéleg a képviselok nem tudtak semmit a
karhatalmi er6k elhelyezkedése tehat benniik méltan
nagy meglepetést, sOt stlyos megbotrankozast keltett
és pedig annal inkabb, mert a hirlapok korabbi kozlései
szerint a karhatalmi er6k hivatdsa egyes képviselok
erbszakos eltavolitasa s ekként a képviselok egyéni és
személyes szabadsaganak még kozvetlen testi erdszakkal
is eszkdzlendd korlatozésa lett vagy lehetett volna.

A képviselok, ha gyavasagot elkovetni s meg-
hunyaszkodassal a nemzeti Onérzetet meggyalazni nem
akartak, ezt egyetlen szempillantasig se tlirhették.

Az orszaghaza s benne a képviselok tanacskozasi
terme a nemzet tulajdona. A nemzet ide kiildi szabadon
valasztott képviseldit, hogy azok itt az orszdg koz-
sziikségei fOlott szabadon tanacskozzanak s a nemzet
jovenddje ¢és becsiilete folott orkodjenek. E  magasztos
tisztilket igazdn csak akkor teljesithetik, ha teljesen
szabadon teljesithetik s ha semmi erkolcsi, hatosagi
vagy karhatalmi nyomas, beavatkozds vagy fenyegetés
nem nehezedik rdjuk. S éppen ezért a képviselok
szamara Onmaguk altal rendelt tanacskoz6 helyiségbe
orszagos 1{ilés és tanacskozas alatt senki be nem Iéphet,
csak maguk a nemzet képvisel6i és csak azok, a kiknek
maga a képvisel6haz ezt eldzetesen megengedi.

Szazadok o6ta gondosan 6rzik tanacskoz6 termiiket a
nemzet valasztott képviseléi. Osi alkotmanyos és torvény-
ereji  szokds szerint még a kirdly is, a mikor eskiit
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tesz, s a mikor megkoronazzak, a mikor tehat az orszag-
gyllés szine elott meg kell jelennie, oda csak az
orszaggyilés elozetes tudtdval s meghivasara vonulhat
be. A forendihdz {izeneteit korabban egy forendi kovet
szokta a képviselohaz elé nyujtani s még az ily forendi
iizenethordd6 kovet is csak a képviseléhaz eldzetes
tudtdval és engedelmével Iéphetett orszagos Tlés alatt
a tanacskozo terembe.

S ime, a deczember 13-iki orszagos iilésben a csendér-
ségb6l és honvédségbdl kivalogatott karhatalmi erdkkel
volt megrakva a képvisel6haz!

Maga az elndk s maguk a kormany tagjai képvisel6-
hazon kiviili nyilatkozataikban akként torekedtek védel-
mezni az eljarast, hogy azok a karhatalmi erdk nem
csend6rok s nem a fegyveres hatalom tagjai, hanem
esupan teremszolgdk voltak. De ez a védelem nem
komoly. A képviselohazi elndk és haznagy rendelkez-
hetik csak teremszolgdk elhelyezése, szolgélata, fel-
fogaddsa és elbocsatdsa irdnt, de létszamuk tekintetében
is kizardlag csupan a képviselbhaz elézetes tudtaval
és megegyezésével. A hazszabalyok vilagos rendelkezései
8 a soha meg nem szakadt torvényerejii szokas erre
nézve semmi kétséget nem engednek.

A merénylet tervez6i azzal is mentegetddznek, hogy
torvény szerint a karhatalmat joga van az elndknek a
sziikséghez képest alkalmazni. Ez a mentegetddzés is
nw. A tandcskozd teremben orszagos ilés alatt nincs
helye karhatalmi beavatkozasnak. Ott a rend ¢és
nyugalom fentartdsa csak a hazszabalyokban meg-
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hatarozott modon torténhetik. Sziikség esetén az elndk
ha masként a kelld rend és nyugalom be nem kovet-
kezik, bezarja az iilést s ott hagyja székét. Karhatalom
s esetleg nemzetérség folott az elndk csak akkor rendel-
kezhetik, ha a képviselohdz sérthetetlenségét s a
képviselék szabadsagat kiviilrél fenyegeti megtamadas.
De nem is okos ez a mentegetddzés. Hiszen november
18-ika oOta nem is volt orszdgos iilés s az elnapolés
utan deczember 13-an lett volna az elsé iilés s ezen mar
az 1Ulés elott elhelyezkedtek a karhatalmi erék. Tehat
oly idében helyezkedtek el, a mikor huszonnégy napi
sziinet utan az els6 1ilés lett volna, de még az se
kezdodott meg; a mikor még tehat sejteni se lehetett,
hogy a tandcskozasi rend megzavartatnék. Ha tehat
rendzavards nem tortént, de egyaltalan addig nem is
torténhetett: miért kellett karhatalmi erét alkalmazni?
Mi ellen és ki ellen?

Mas czélja nem lehetett az elndknek, mint a képviselok
fenyegetése s akarva, nem akarva, a képvisel6hdz
fliggetlenségének megsértése.

A miniszterelnok, Tisza Istvan grof és tarsai foleg
képviselohazon kiviili beszédeikben még két mentségre
hivatkoznak. Az egyik az, hogy a hazszabaly elleni
torvény s a hazszabalysértés nem torvénysértés. De ez
a mentség elvileg még rosszabb, mint maga a vétkes
cselekmény. A hazszabaly alakilag nem toérvény ugyan,
hanem igenis torvényerejii  szokds ¢és  torvényerejll
szabalyrendelet, még pedig alkotmanyunk és tdrvényeink
értelmében a  legfontosabb. Hiszen a hézszabalyok
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megsértésével semmiféle torvény alkotmanyos moddon
egyaltalan nem alkothatdo. De még alakilag is épp oly
kotelezo ereje és joghatalya van, mint minden torvény-
nek a mint ez a Harmas Konyv El6beszédének 8. cz.
1. §-e és 11. ez. 5. §-a és az 1869. évi IV. t-ez. 19. §-a
Berint kétségtelen.

A. masik mentség, a melyre hivatkoznak, a salus
publica: — mint mondjak, az obstrukczid meggatlasa.
Azonban eltekintve attél, hogy az 1904ik év a tdrvények
alkotdsdban a leggyiimdlcs6zobb évek kozt is elsd
helyen all, ledérség nélkiil tehat ez ¢év eleje Ota
obstrukcziordl beszélni se lehet; — és eltekintve attol,
hogy az obstrukczié biztosan csak Ugy gatolhatd meg,
ha annak valédi okai megsziintettetnek; a  salus
pablica az allamnak a torvények végrehajtasara hivatott
koztisztviseléi altal a torvények megsértésére s az
alkotmany megszegésére se ok, se mentség soha nem
lehet, hiszen ¢éppen a torvények hii megtartdsa s az
alkotmany tisztelete a legfobb salus publica. Fonnallo
torvényekkel s torvényerejii szokdssal szemben a salus
pablica felismerésére csupdn a torvényhozé hatalom
a maga egészeben illetékes, senki mas.

A kik megszegték az alkotmanyt, azzal is védekeztek,
hogy ezt csak egyszer, csak egyetlenegyszer cselekedték.
fi védekezés nem johiszemi s tartalmara nézve valdtlan
es erkolestelen is, mert a ki az alkotmanysértés allas-
pontjara helyezkedik s azon megmarad: az folyton és
kovetkezetesen sérti az alkotmanyt, folyton és kovet-
kezetesen megtori a jogfolytonossagot.
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A meglepett, s6t megbotrankozott képviselék hiven
és nyomban teljesitették hazafi-kotelességiiket. Tanakodas
nélkiil kereken felhivtak a karhatalmi egyéneket, hogy
mint idegenek s jogtalanul betolakodok: hagyjak el
az orszagos tandcskozas termét. A mikor pedig az
ismételt felhivasra se tavoztak: er6vel eltavolitottak
Oket. S egyuttal az alkotmanyszegd elnok altal hasznalt
széket ¢és elnoki emelvényt nyomban megsemmisitették.
Intd példdul jovendére s nemes tanulsdgul mindenkorra
s minden nemzedék szdmara. A pillanatnyi késedelem
is artalmas lett volna nemzetiinkre. A ki elkOvette azt,
hogy a képviselohaz tudta s elbzetes beleegyezése nélkiil
karhatalmi er6t iltetett orvul és alattomban az orszagos
iilés tanacskozd termébe: az, ha nyomban meg nem
toroljak, elkdvetheti azt is, hogy fegyveres er6t (iltet
oda. Hova lesz akkor a szolasszabadsag? Hova a
torvényhozas szabadsaga és fiiggetlensége? Hova az
alkotmany szentsége ¢és 1dvos volta? — Ha egyrészrol
szent ¢és sérthetetlen fenségben és magassagban il
tronusan a kirdlyi felség s felségét a nemzet hiiségén
felil a torvények minden szigora védelmezi s madsrészrdl
karhatalmi er6k fenyegetd jelenlétével arnyékoljak be
s alacsonyitjak le a nép elbtt sajat valasztott képviseldinek
torvényhozo gyiilekezetét; miné erkdlcsi hatast gyakorol
e latvany mindenfelé? Hova lesz akkor a kirdly es
nemzet egymas mellett él6 egyenlé joga ¢és erkolesi
hatalma? De hova lesz a nemzet becsiilete?

fgy all a tény. Ugy kezdédstt s ugy folyt le, a
miként eldadtuk. Bensé természetét s alkotmanyjogi
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fontossagat hiven vazoltuk. S most masodsorban ki
kell terjeszkedniink arra a kérdésre: kik és mily
részességgel s a felelésség mily mértékével kovettek
el azt a tényt?

A. november 18-iki alkotmanyszegés f0 tettese Perczel
Dezs6 képviselohdzi elnok. A deczember 13-iki alkot-
manyszegés fo tettese ugyand és vele egyiittesen Csavosy
Béla héaznagy. Barmiként nevezzék a karhatalmi erd6iil
szolgalo egyéneket: ezeket a képviselohaz tudta nélkiil
elfogadni s a képviseldk tanicskozd termében elhelyezni
oly cselekmény, a melyért elsé sorban a képviselohaz
elnoke ¢és haznagya felelés. Ha mas cselekedte volna
is; az 6 alkotmanyos tisztiik volt ezt meggatolni s a
képvisel6haznak eldre bejelenteni.

De a legsulyosabb felelésség terheli Tisza Istvan grof
miniszterelnokot is, a ki koztudat szerint ugy a
képviseléhazban, mint azonkiviill ismételt alkalommal
a cselekvokkel és cselekményekkel vald teljes egyetértését
nyilvanitotta és a ki szintén koztudat szerint e merény-
letre a cselekvOket rabirta. A november 18-iki merény-
letben vald részességét egyébként maga a napld is
teljesen bizonyitja.

Stlyos felelésség terheli Nyiri Sandor honvédelmi
minisztert is, a ki a karhatalmi erdkiil szolgalé egyéneket
a csendérség és a honvédség allomanyabol az elndk
és a haznagy rendelkezésére bocsatotta, noha valo-
szinlileg nyiltan tudta, hogy ez egyének mi czélra
fognak felhasznaltatni.

A képviselbhaz elnoke s haznagya képviselok; elnoki
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és haznagyi tisztik valhatatlanul Osszefiigg képvisel6i
mindségiikkel. A mit tettek, e mindségiikben tették
azért Oket a birdsagok utjan valo feleldsségrevonastol
mentelmi joguk megvédi. A mit tettek s a miként
részben a naplét és jegyzOkonyvet megszerkesztették
ez ugyan a Dbiintet6torvények rendelkezéseibe sulyosan
itkozik, de a torvényhozds méltosaga ¢és tekintélye s
egyuttal fiiggetlensége még sem engedi, hogy rajuk
nézve a mentelmi jog idevonatkozd kiilonds térvény
hianyaban nem létezének tekintessék.

Grof Tisza Istvan és Nyiri Sandor miniszterek felelds-
ségrevonasat vilagosan szabalyozzak a torvények s alaki
torvényes ok nincs is, mely az illetékes birosag elé
allitasukat akadalyozna. Azonban kétségtelen, hogy Ok
az alkotmanyszegl cselekményekben csak részesek és
cselekvoknek csak masodsorban s nem els6 sorban
tekintend6k, minthogy a hdzelnok és a haznagy elhata-
rozasa ¢és cselekvése nélkill az alkotmanyszegés ily
alakban létre nem johetett.

Az alkotmanyszegés részleteinek ezen ténybeli és
jogi allapotaban tehat a két miniszter vad ald helyezését
se inditvanyozhatjuk.

Azonban a mentelmi jog nem foltétlen s a képviseldi
minéségben kimondott szoért s elkdvetett cselekményért
csak a kiralyi hatalom s az allami bir6ésagok s hatdsagok
beavatkozasa ellen nydjt menedéket, de érintetlenil s
épségben hagyja maganak a képvisel6haznak biralo-
és itélojogat. E jog csakigy sujthat, mint fol is
menthet.
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Ebben az esetben sujto itéletre van szikség. A mit
képvisel6hazi elndk cselekedett, arra nincs példa a
torvényhozo testiiletek torténetében. Az elndkét a nemzet
valasztottainak ~ kozbizalma emeli —magas tisztségére
azért hogy a tandcskozasok rendjét biztositsa, a haz-
szabalyok szentségét minden iranyb6l joheté tamadas
ellen megvédje s ekként a tdrvények alkotasanak modjat
szabadnak, alkotmanyosnak és  tisztdnak  megoérizze.
Az elndk a nemzet legelsd valasztott tisztviseldje s a
nemzet akaratdb6l a legmagasabb méltosag. Perezel
Dezsé elndok minderrél megfeledkezett s elvakult kor-
manyférfiakkal s masokkal is Osszejatszva €s szovetkezve,
megsértette a torvényeket.

1905. évi aprilis ho 12.

Beadja:

Eétvés Karoly s. k.
Nagy-Korés varosa orsz. gyiil. képviseldje.

III.

INDOKOLO BESZED.

(Az inditvany czélja. — Az inditvany ellen teheté kifogasolt. — Egyik orszaggyiilés

a masiknak ténye folott mondhat-e itéletet? — Idomulds. — Miért all még a Tisca-

kormany? — Percsel Dezsé nyugdija. — Az orszaggyiilésnek oly fenségesnek kell
lenni, mint a kiralynak.)

Tisztelt képviseléhaz! Az elndki kijelentés szerint
tisztemben all tegnap benyujtott inditvinyomat indo-
kolni. Az indokolasban rovid lehetek, minthogy indit-
vanyom indokolasa magaban a kinyomtatott inditvany-
szovegben benne van mar. Mind a mellett, ambar a
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tiizetes indokolastol e miatt felmentve érezhetném
magamat, némely téves nézet eloszlatdsara és bizonyos
nem érdektelen korilményekre, a melyek inditvanyom.
mai Osszefiiggenek, a lehetd legrovidebben ki kell
terjeszkednem.

A mult év november 18-iki ¢és deczember 13-iti
képviseléhazi jelenetek utan és azokra vald tekintettel
az orszaggyllés eldtt kétféle intézkedés sziiksége mertilt
fel. Az egyik inkdbb kozjogi természetl, a masik inkabb
politikai, személyi természeti. Az egyik intézkedésnek
az volt a hivatasa vagy czélja, hogy ha netalan valamely
kozjogi természet tény tortént november 18-an és
deczember 13-an, azt jogforrdsnak soha semmiféle fonak
felfogas se segitse elfogadni, az térvénykdnyviinkbdl,
torvénykonyviink mellékleteinek minden lapjabol orokre
és végleg kitoroltessék, az semmisnek ¢€s joghataly-
talannak jelentessék ki.

Ez megtortént. Sziikséges és elengedhetetlen volt ez
a valasztasok eredménye utan; sziikséges és elenged-
hetetlen volt az elndki kijelentések utdn is, a melyek
az elnoki magas helyrdl torténtek.

A masik intézkedés nézetem ¢és ama férfiak nézete
szerint, a kikkel egyetértek ebben a tekintetben, sziik-
séges volt azért, hogy ha azokban az eseményekben,
a melyek november 18-an és deczember 13-an torténtek,
elkovettetett valamely vétség; ha azokban megsértetett
a nemzet vagy ennek méltésaga; ha merénylet kovet,
tetett el a torvényhozas filiggetlensége ¢és a képviselok
politikai szabadsaga ¢és fiiggetlensége ellen: azok, a kik
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a vétséget elkovettek, a képviselohdz itéletét el ne
keriilhessék, mert ha elkeriilhetik, akkor a torvény-
hozas a maga tisztit6 munkajat csak félig teljesiti, de
talan még félig sem. Meg kell tehat a képviseléhaznak
birdlnia azt, hogy mi tortént; hogy a mi tortént, van-e
abban a nemzet ellen sértés, van-e a torvényhozas tagjai
vagy a kormany egyes tagjai részér6l vétség, miben
all az, a torvényhozds miként gyakorolja megtorld jogat
asokkal szemben?

Az a megtorld jog, miként inditvanyom indokolasa-
ban benne van, lehet sujtd, lehet elitéld, kovetkezései-
ben lehet teljesen felmentdé is. De akar az egyik, akar
a masik, maganak a képviseléhaznak tisztan kell Iatnia,
hogy akar ha itél, akar ha felment, ha megkegyelmez,
ne vaktadban tegye azt, hanem a dolgok ismeretének
teljességében.

Inditvanyom ellen felhozhatdé nem egy kifogas; koz-
beszélgetésekben, a sajtoban fel is hoztak nem egyet!
ki lehetiink téve annak, hogy mikor az inditvany
targyalasra keriil, azokat a kifogasokat felhozzak itt is.

A legelsé6 ¢és legtermészetesebb, mintegy  Onként
kinalkozé kifogas az, hogy egyik orszaggyilés miként
itélkezhessek a masik felett, egyik tobbség miként
ftélkezhessek a masik felett. Ha véltakozik a tobbség, a
mmt valtakoznak az orszaggyllések is, ez arra a fonak
allapotra  vezethetne Dbenniinket, hogy egyik tobbség
a masik felett folyton itéloszéket {ilve, jatékka tenné a
torvényhozast. Ez a kifogas, ez az észrevétel, ez a birdlat
az inditvanynyal szemben mintegy 6nként kinalkozik.
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Azonban, t. képviselohaz, ennek a felfogasnak erkolcsi
tartalma nincsen. Hiszen maga az a kérdés, hogy az
egyik orszaggyllés a masik felett itélkezhetik-e vagy
sem, egészen Tlres kérdés, mert hiszen minden orszag-
gyllésnek teljesitenie kell a maga feladatat, mar pedig
minden orszaggyllés feladatai kozé tartozik elddei
sok intézkedéseinek javitasa, modositasa, valtoztatasa
eltorlése, magyarazata. Az a korilmény, hogy egyik
orszaggytilés a masikrol hataroz, [télkezik vagy biralatot
mond, mar az orszaggyllés természete, a tdrvényhozas
legbensébb lényege szerint nem létezik; lires kérdés
az, nem egyéb, mint elmebeli jaték. Az, hogy egyik
tobbség a masik felett itélkezhetik-e vagy nem, Ossze-
fligg voltaképen azzal a kérdéssel, hogy egyik orszag-
gyllés mondhat-e itéletet a masik felett. Ha az egyik
tobbség nem mondhatna [téletet a masik felett, akkor
mire valdo volt az 10j valasztds, akkor mit ér annak
politikai és erkolcsi eredménye? Akkor mit jelent az
a kirdlyi sz6, hogy dontson a nemzet? Akkor

mit jelent a korminynak — a mult orszaggytllés
korményanak, fajdalom, még a mai nap kormanyéanak
is — fennen hirdetett az az elve, hogy kiallunk oda

a térre, varjuk a donté ftéletet, a mely titeket el fog
tiporni. Hat akkor mit jelent a nemzet elhatarozésa
és mi a rendeltetése, czélja, Ilétezési joga ennek a
tobbségnek?

A Kkérdést errdl a pusztan alaki oldalarol megitélni
nem lehet és nem is szabad. Csak egy példat hozok
fel.  Torvényhozasunk torténetében volt ezelott 190
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évvel egy orszaggyllés, a melynek tobbsége szinte
megfoghatatlan modon tugy alakult, — ennek megvizs-
galasadba ma is érdemes volna belemenni, mert mai
idénkre viszonyainkra is komoly, elijesztd, de minden
tekintetben feltétleniil tanulsagos lenne megismerni a
modot, a melyen Iétrejott az a tobbség, — hogy azt
mondta, hogy II. Réakdéczi Ferencz fejedelmiink, szabad-
sagi és fliggetlenségi harczainknak egész nemzeti életiink
torténetén at egyik legfenségesebb hdése rebellis volt,
perduellis volt, a valésagos szabadsagnak ellensége
volt. Ezt kimondta az a tdbbség. Hat wvajjon nyolcz
évvel kés6bb, vagy akar 13 évvel késébb, mikor
megint orszaggyllés volt, vagy 26 évvel késobb, so6t
akar most, 190 esztendd6 mulva is nincs-e jogaban a
tobbségnek azt mondani, hogy az a tobbség, a mely
azt kimondta, vak volt, bolond volt, aruld volt,
ostoba volt?

Hock JANOS (kozbeszol): El kell tordlni azt a torvényt.

Ezt megtenni a mai tobbségnek a nemzettdl nyert
bizalom irant vald6 hi kotelességénél fogva jogéban
all, a mint hogy sohasem engedem kétségbe vonni
komoly férfiak részér6l, hogy jogaban nem 4allana. Ha
pedig ez jogaban all a 190 ¢év elotti  tobbséggel
szemben, akkor jogaban kell hogy alljon a harom-
négy honappal ezeldtti tobbséggel szemben is.

Kétségtelen, lesznek, a kik abban a véleményben
Tannak, hogy ez az inditviny most elkésett, idejét
niulta; ennek az inditvinynak kordbban, a maga
bejében kellett volna  megtdrténnie; iddszertitlen,
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alkalomszeriitlen és inopportunus. De, t. Héaz, minden
opportunitasi és inopportunitasi kérdésben felmeriil a
lehetéség és a lehetetlenség kérdése. En ugy tudom
de ezt szentil tudom am, hogy a mait orszaggytilésen
a tényleges allapotok szerint ebben a kérdésben nyilat-
kozni nem volt alkalom. Arrél, a mi november 18-an
tortént, nem szolhattunk deczember 13-ig, mert nem
Tolt orszaggytilés, a kiralyi leirat elnapolta. Deczember
13-an nem szolhattunk azért, mert karhatalmi erdk
voltak itt, a kik ellen védekezni kellett. Harom vagy
négy napig tartottak az Tilések s mire belemeleged-
hettiink volna a kérdésbe, mire moddunk, alkalmunk
lett volna nyilatkozni ebben a kérdésben, azt targyaim,
megvizsgalni és megfontolni, akkorra megint elnapol-
tatott kiralyi kézirattal az orszaggyilés. Deczember
27-én vagy 28-an Osszejottiink ismét, de mielétt a
kérdést targyalhattuk volna, az orszaggytlést kiralyi
leirattal megint elnapoltdk januar 4-ig. Januar 4-én
pedig megint nem targyalhattuk a kérdést, mert mar
akkor a kirdly 6 Felsége egyszerlien szétoszlatott,
szétkergetett benniinket, feloszlatta az egész orszag-
gyllést.

De akar id6szerii, akar id6szeriitlen ennek a Kkér-
désnek mostan valo targyaldsa, az bizonyos, hogy a
valasztas el6tt nem volt id6 ¢és mod ennek targya-
lasara. Osszejott az 1j orszaggyiilés. Régen egyiitt
vagyunk mar, régen nem dolgozunk mi semmit. De
talan nem sziikséges azokra az okokra ramutatnom,
a melyeket pl. a t. miniszterelndk  ur sokkal jobban
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ismer mint én, de a melyeket nagyjabol on is ismerek
¢ég mindenki ismer, hogy miért vagyunk mi tehetet-
lenségre, munkatlansdgra karhoztatva. Itt a nemzet
bizalmanak letéteményesei az uj tobbség, az irj kép-
visel6haz. Februar 14-ike oOta most mar ide oda két
honap telt el s még eddig nem tehettiink semmit; nem
tehettiink semmit azért, mert egy nagy kérdés all eldt-
tink: a nemzet tOobbsége bizalmanak megfelelé kor-
many alakitdsa, és egy masik nagy kérdés all elbttink:
O Felségére, oOreg kiralyunkra valo tekintet és gyon-
gédség.

Ezek voltak azok az indokok, a melyek miatt eltelt
az 1d6, a nélkiil, hogy mi ehhez a kérdéshez hozza-
szolhattunk volna. De abbdl, hogy eddig nem szdl-
hattunk hozza, sok minden kovetkezhetik, de az nem,
hogy tehat ezentil nincs értelme e kérdés targyala-
sanak, hogy tehat most se szoljunk hozza. Oly dolgok
torténtek 1904 november 18-an és deczember 13-an,
a melyek felett hallgatassal 4tsiklani nem lehet, a
melyeket el nem felejthetiink, a melyeket meg kell
birdlnunk és meg kell itélniink. Az a tdrvényhozas,
a mely ezt elmulasztana, sajat komolysagardl és mélto-
sagarol mondana le. Azutin a mi az opportunizmust
uleti, hat igenis, az opportunizmus nagy dolog, czél-
szerli, sziikséges dolog politikai intézkedéseknél, poli-
tikai kérdésekben. De midén arrdl van sz6, hogy a
nemzet ellen sajat tisztviseloi kovettek el torvény-
sértést, akkor azt meg kell vizsgidlni, meg kell birdlni
s meg kell itélni, akkor az opportunizmus alkalmaza-
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sanak  nincsen  helye, akkor az  opportunizmus
elhallgatas, at siklas és a dolgok elrejtése azt jelentené
hogy: mi is hallgatunk, tehat ti is hallgassatok. De
nekiink nincs okunk ettdl félniink, nekiink jogunkban
és modunkban 4ll a nemzet elé nyiltan ¢és batran
odaallani és azt mondani: a mit hibaztunk, vétettiink
vagy mulasztottunk, alljanak el6 vel6 O6k; de a mit
ok vétettek, Ok hibaztak és mulasztottak a nemzet
ellen, az alkotmany és a torvényhozds fliggetlensége
ellen, azt meg kell birdlnunk ¢és meg kell itélniink.
Meg fogjuk cselekedni.

De aztan van egy mellékes indok. Kellemetlen dolog
ennek az indoknak a fejtegetése. Nem kellemes, de
kotelesség. A betegség is rossz, annak gyogyitasa is
néha kellemetlen és mégis meg kell tenni. Azt kérdem:
hogy miért il itt ez a kormany még mindig? Mit
keresnek ezek a férfiak itt mint a nemzet kormanyzoi,
mint annak elsérangu tisztvisel6i? Hiszen a mi fel-
fogasunk szerint, a mely ndlunk mar nemzedékek oOta
meggyokeresedett és a mely felfogds megfelel a nemzet
érdekének, nekik itt mar helyiik nincsen. Mert nem
a nemzet tartja Oket itt és nem annak bizalma, hanem
valami mas. De a mint mondottam, politikai indo-
kokbol szemet hunynank erre, addig a meddig, nem
a végletekig, de szemet hunynank. De ezek a kormanyzo
férfiak, a mai kabinet, a hatalmat 1is gyakoroljak.
Nem szenveddlegesen il itt ez a kormany, habar
talan szenved is, nem passzivitdsbol ¢él és laboral,
hanem folytonosan dolgozik.
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Hock JANOS (kozbeszol): Nevezi ki a barokat!

Es jutalmakat, kitlintetéseket, czimeket  osztogat,
szerzodéseket kiterjeszt, prolongal, meghosszabbit,
nemesit, barosit, jogokat Oregbit ¢€és a nyugdijakat
korrigdlja. Megragadom az alkalmat, bar nem szivesen
teszem, mert egyénileg nem természetem, csak isten-
adta kotelességem ¢és tisztem hozza magaval; meg-
ragadom az alkalmat, hogy kérdést intézzek a t.
miniszterelnok wrhoz az irdnt, hogy igaz-e az, a mi
az ¢én értesiilésem, johiszemii, komoly férfi, részérél
hallottam, hogy Perczel Dezs6 képviseld ur miniszteri
rendes nyugdijat, a mely eddig 8000 koronat tett,
azota, hogy a november 18-iki és deczember 13-iki
események torténtek, sOt azota, hogy a nemzet a maga
bizalmat vezetd6 férfiai irant megmutatta, illetdleg
megvonta, azdta Perczel Dezs6 miniszter nyugdija
felemeltetett 8000 koronardl 15.360 koronara?

OLAY LAlos (kozbeszol): Vérdijat adott neki a
miniszterelnok!

GULNER GYULA (kozbesz6l): Nem lehet ez igaz!

OLAY LAJOS (kozbeszol): Az allami szamszék elndke
megtagadta a  felvilagositast! Ez  diszndsag! Pedig
ugy van, én néztem meg a szamokat! Gyalazat! Vér-
dijat adnak a héhérnak!

Bovebb meggy6z0dést nem szerezhettem magamnak,
de azt kozolték velem komoly és teljesen megbizhato
férfit részérél, a ki a dologban jol értesiilt, hogy ez
az Ugy a beligyminiszter urnai, a ki egyuttal a t.
miniszterelnok ur, folyo évi 3632. elnoki szam  alatt
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nyert elintézést. Es azt kozolték, hogy a pénziigy,
igazgatosagnal folyo évi 2365. elnoki szam alatt van
ez a dolog és a mar folemelt nyugdijrél, illetdién
annak esedékes részletérdl szold nyugtatvany is.

OLAY LAJOS (kozbeszol): Aprilis elsejérsl!

MEZzOF1 VILMOS (kodzbeszol): A nép éhezik és kivandorol
és igy dobjak ki a nép adofilléreibol gytlt ezreket!

KUBIK BELA (kdzbeszol): Felosztjadk talan  maguk
kozott az orszag pénzét!

T. képvisel6haz! Ez a kormanynak olyan ténye, a
milyenhez hasonlérél én nem hallottam. Es éppen most
torténik ez, a mikor az orszaggyilés e kérdéseket
targyalja és éppen azon férfiival torténik ez a kozigaz-
gatasi és kormanyzati eljaras . . .

GULNER  GYULA (kozbeszol): Nyilt provokalasa a
nemzetnek!

és a kérdésnek ilyen természetli elintézése, a
ki a nemzet ellen vétett.

De nem folytatom ezt, t. képviselohaz, mert be kell
varnom a kérdésre adando feleletet. Meglehet, hogy a
kérdés a maga egyszeriiségében talan elkiilonithetd
attol, a melyet most targyalunk ¢és a melyre az én
inditvanyom vonatkozik. De ezt azért hoztam fel,
hogy jellemezzem, mind eljarast kovet most is az a
kormany, a melyt6l a nemzet bizalmat teljesen meg-
vonta egy olyan valasztason, melyet 6k maguk ledér
biiszkeséggel idéztek elé és a mely kormany a biza-
lomtol teljesen megfosztva, honapok ota — januar 26.
ota, tehat majdnem egy negyed éve — itt il és pedig
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szerényen ¢€s passziv magatartast tanusitva, hanem
hatalmat gyakorolva, titkon még olyan iranyban is,

mely iranynyal a nemzet megnyilatkozasabol —szar-
mazott ez a torvényhozasi tobbség egyet nem érthet.
Ilyen korilmények kozott egész természetes és indokolt,
hogy mi a magunk részér6l mindent elkdvetiink, hogy
az az 1d0 minél elobb bekovetkezzék, a mikor Ok a
nemzet Dbizalménak megfeleld allamférfiaknak  adjak
at helyiiket.

Ha tehat késén tortént is ez inditvany beadasa,
még mindig idejében, s6t még mindig koran tor Lent,
ha egyik czélja az is, hogy végre mar a nemzet bizal-
manak megfelel6 férfiak iiljenek a miniszteri székekbe.

T. képviselohaz! Kétségteleniil lesznek, a kik akképen
vélekednek, hogy az inditvany nagyon enyhe és hogy
maguknak a megtortént tényeknek ¢és ama tények
végzetes kozjogi természetének a logika  torvényei
szerint nem felel meg egészen az az itélet, a melyet
mi inditvinyozunk, hogy tehat itt nemcsak karhoz-
tatasrol és elitélésr6l, hanem vaskosabb feddésrol, vad
ala helyezésrdl is lehetne sz6.

A. Kkérdésnek ezen oldalat mi, kik ezt a kérdést
targyaltuk, jol megnéztiik, j01 megvizsgaltuk.

Valami érzelgdsség, vagy kiillonds érzékenység nem
bantott benniinket és ha csak ezen mult volna, akkor
ez az inditvany talan valamivel stlyosabb is lett
volna. De jol megfontoltuk a kérdésnek ezt az oldalat
és igen er6s ¢és hatalmas jogi ¢és kdzjogi okokat
talaltunk arra nézve, hogy a vad ald helyezés indit-
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vanyatol tartozkodjunk. Azok az okok fel wvannak
sorolva az inditvany indokolasaban, azoknak az okok-
nak ismétlésébe talan nem sziikséges Dbelebocsatkozni
De bizonyos, hogy a mi november 18-4n ¢és deczember
13-an tortént, annak elkovetdje, a valddi, a focselekvd
a hdz akkori elndke. Bizonyos, hogy a kormany tagjait
kiilonosen annak  elndkét  lehetetlen massal ~ vadolni
mint azzal, hogy azokban a cselekményekben teljesen
egyetértett az elnokkel, lehetetlen a kormany elnokét
massal vadolni, mint azzal, hogy az eszme valoszinileg
téle eredt és igy az elndkoét és a haznagyot ama
cselekményekben csak segitette, azokban csak részes
volt. A fOcselekvé nem a kormanyelndk, a fécselekvok
nem a miniszterek voltak: 6k csak részesek  jogi, de
kiilonosen politikai értelemben.

T. haz! Mikor mi a tdrvények partatlan alkalmazéasat
és becsiiletes, a nemzet érdekében valdo kezelését java-
soljuk, akkor nekiink is szigorGan szem eldtt kell
tartanunk a torvényeket és alkalmas torvények hianyéaban,
miutdn magat az elnokoét vad ald nem helyezhetjiik,
mert — ismétlem - nincs ra térvény, a masodsorban
cselekvékre nézve is ilyen inditvanyt mell6zniink kellett.
Ez a nézet vezetett benniinket. A kik tisztdbban latnak,
mint mi, megfontolhatjdk ezt jobban. Szabadsagaban,
modjaban all mindenkinek, hogy megfelelé inditvanyaval
elélépjen, a melynek indokait én is tisztelném.

De lesznek talan olyanok is, a kik még ezt az
inditvanyt is szigorunak fogjak taldlni. Legaldbb a
sajtonak nem egyirdnyu nyilatkozatabol ezt veszem
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észre ¢és kétségteleniil fel kell tételezni az ezen oldalon
(jobbra mutat) il6 tobb tisztelt képviselérdl, hogy abban
a nézetben lesznek, hogy ez az inditvany is szigoru,
hogy altalaban az a tény, hogy ilyen inditvany Ilétezik,
akarmilyen legyen az kiilonben, tOlsdgosan szigoru
megitélése azoknak az eseményeknek ¢€s indokolni
fogjak ezt a felfogasukat azzal, hogy hiszen O&ket a
johiszemiiség vezette.

Hat bocsanatot kérek, mikor arr6l van sz6, hogy
a torvényeket megtartjuk, vagy megszegjik, akkor ez
a szempont tekintetbe nem johet. Maganembereknél
talan lehetne err6l szo, de mikor az orszag tisztviseldi,
mikor a torvények végrehajtdsdra  vallalkozo, arra
jogosult ¢és azért koztiszteletben és dijazasban részesiilo
koztisztviselok sértik meg a tdrvényt, akkor a johiszemi-
ség kifogasanak nincsen helye. A mikor megsértették
a torvényt, a melynek megtartasara eskiit tettek, a
melynek megtartasa egyediili feladatuk és kotelességiik,
akkor johiszemiiségr6l nem lehet beszélni. Nem lehet
beszélni még arra vald tekintettel sem, a mit a t.
miniszterelnok Gr az orszaggyllésen és azon kiviil
ismételve hangoztatott, hogy t. i. el6tte a salus publica
lebegett, — a kozjo, orszagunknak, nem tudom, micsoda
veszedelmektdl valdo megmentése stb.

Majd kiterjeszkedem én erre is, t. Haz, de ismétlem:
a fennall6 torvényekkel, tdrvényerejli szabalyrendeletekkel
és torvényerejii szokéasokkal szemben a salus publicat
egyedill a torvényhozds van jogositva felismerni ¢és
senki mas.
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Mihelyt a kerek f6ldon barkinek, akar maganak
uralkodénak is, ezt megengednék: azzal az  Onkény-
uralmat engednék  meghonositani  és az  er6szaknak s
a jogok és  szabadsagok minden tekintet nélkiil vald
eltiprdsdnak nyitnank kaput. Hogy pedig a magyar
nemzet ¢életében mind szokott lenni az Onkény és
er6szak, azt e nemzetnek 400 esztendés  keserves tor-
ténete bizonyitja.  Itt johiszemrél ¢€s  salus  publicarol
sz0 nem lehet, de ha lehetne is, kérdem: lehet e mar
ennél enyhébb birdlatot mondani? Hat azt varnd taldn
valaki, hogy mi grof Tisza Istvan miniszterelndk urat
és Perczel Dezs6 volt elndok urat megdicsérjik? Hogy
mi odat és dithyrambot zengjiink arrdl, a mi november
18-an és deczember 13-an tortént? Azt el nem hallgat-
hatjuk; erkolesi életiink integritasa koveteli, hogy el6-
hozzuk, hogy ne érhessen benniinket a gyanu, hogy
hat miért hallgattuk el.  Nyilatkoznunk kell feldle, de
dithyrambot nem irhatunk; nyilatkozdsunk egyéb nem
lehet, mint a torvények korlatai kozott és a torvényeket
szentiil szem el6tt tartva, annak az eljardsnak, azoknak
a cselekményeknek ¢és azon cselekvoknek sulyos nieg-
biralasa és sulyos elitélése, tettikknek és tiszti személyiik-
nek sulyos karhoztatisa. Ennél kevesebbet nem tehetiink.
De minek indokoljam ezeket bdvebben? Magaban a
helyzetben van oka annak, a miért nekem és nekiink
ezt az inditvanyt meg kellett tenniink. A. kinyomtatott
és t. képviselotarsaim kozott kiosztott inditvanyban és
annak indokoladsdban ki vannak fejtve azok az  okok
és azon okok kozjogi természete, a melyek az inditvany



267

sziikségessé, nélkiilozhetetlenné teszik; ezért nem s
tertom sziikségesnek azokat ismételni; de egyre ra kell
mutatnom. Annak természetét, a mi november 18-an
és deczember 13-an tortént, legaldbb egy tekintetben
bévebben akarom megismertetni, mint a hogy az eddig
akdr a sajtoban, akar egyesek nyilatkozataiban ismer-
tettetett.

T. haz! Két palotija van ennek a mi nemzetiinknek.
Az egyik ott van Budavar orman; arra van hivatva, hogy
ne Uresen alljon, hanem ott rezidedljon a magyar nemzet
és Magyarorszag felséges kiralya, — masik palotaja
a nemzetnek itt van: a Duna balpartjdn s ennek az a
rendeltetése, hogy a nemzet torvényhozo hatalméanak
osztalyos, egyenrangu részesei, e nemzet valasztott
képviseléi itt rezidedljanak, itt tandcskozzanak. Mindkét
palotdnak természete hozza magaval, hogy amott az
orszag kirdlya szabadon lehessen és hozza hivatlanul
és az O tudta nélkiil senki a wvilagon be ne tolakod-
hassék; ennek a palotanak pedig rendeltetése és ter-
mészete az, hogy itt a nemzet valasztottjai szabadon
tanacskozhassanak s a nemzet jovGje és becsiilete felett
orkddjenek, hogy a nemzet kozsziikségletei a lehetdség
hatarain beliil kielégittessenek. Es természete e palotanak
a* is, hogy a képviselohdz tanacskozod termébe a kép-
visel6k elozetes tudta Os engedélye nélkil semmiféle
idegen, se fegyveres, se fegyvertelen er6 be nem tola-
kodhatik.

Pedig ez tortént deczember 13-an a november 18-iki
cselekmény kovetkeztében. Ez a két cselekmény tehat
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a maga teljességében abbol all, hogy a toérvényhozo
fliggetlensége meg lett tamadva, hogy a képvisel6t
személyes szabadsaga is esetleg fenyegetve lett, hogy
ama merénylet hatasa alatt mindaddig, mig ama
merényletnek minden része meg nem semmisittetett
el nem tavolittatott, a nemzet torvényhozasanak, valasz-
tott képviseldinek fiiggetlensége nem lehetett tiszta, nem
lehetett biztos, a mig a nemzet valasztott képviseldi-
nek gyiilekezete f0lott oly kormanyhatalom all, a mely
a torvényhozas tandcskozasi termében is karhatalom-
mal rendelkezett.

Ez tortént. Ilyen eset ezeréves alkotmanyunk élet-
folyaman soha, de soha nem tortént. Ilyen vakmero6-
séget soha egyetlen kormanyférfit, vagy a kormany-
hatalom ¢élén all6 férfia el nem kovetett. Erre példa
nincsen ee nalunk, se masutt. Hiaba hivatkoznak Bihar
varmegye kozgyllésére, Bihar varmegye kozgyllése,
— ambar az alkotmany védelme alatt 4ll6 alkotma-
nyos hatéosdg — a melyet a torvény alkotott, de még
sem az egész nemzet valasztott kép viseldinek gyiilekezete,
még sem tOrvényhozds, még sem a nemzeti fenség
kettds részese kozill az egyik, mert az egyik a kiraly,

masik pedig mi volnank, ha volnank. Deczember
13-an nem voltunk azok, darabantok ellenérzése alatt
allottunk.

Hova jutottunk? Miné pokoli terv volt ez? Hogy
all a kérdés, a mint inditvanyom indokoldsaban érin-
tem, a nemzet elétt? Es hogy 4&ll a kérdés a vilag
el6tt? A nemzet szuverenitasanak — egyik részese a
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kiraly, a maga fenségében ott iil, ott ragyog; védi és
koriilrajongja 6t a nemzet bisége, bodolata és bizalma
ig a nu hatalom az Aallam birtokaban van, tdérvények-
kel, izommal ¢és fegyveres erdvel mind azt a fenséget
védelmezi. Egyebet sem csindl, mint azt védelmezi.
Az Isten fogalmahoz hasonlitja, szent és sérthetetlen,
a mint 48-iki bolcs torvényeink mondjak. Szent és
sérthetetlen; miként az oltarhoz, csak imadva lehet a
népnek hozzd kozeledni és rendszerint mégis a nép
minden tagja el6tt nincsen ajtaja nyitva; hozza csak
azok kozeledhetnek, csak azok vannak jogositva hozza
menni, a kik kérnek, vagy a kik jutalmat kdszonnek
meg; de ismétlem, a nemzet bizalma, szeretete ¢és hi-
sége ¢és a torvény és a hatalom minden eszkdze védel-
mezi a kiraly szentséges fejét.

Azzal a fenséggel egyenld magassagban kellene
allani a torvényhozds nemzeti részének, a népképvise-
letnek, az orszaggyilésnek is. Ugyanazon magassagban,
szentségben ¢és  sérthetetlenségben kellene 4llania a
nemzetgytilésnek is. Most ez a korméany, ez a minisz-
terelnok és az az elndk, a ki ott ilt ezelétt néhany
hénappal az elndki székben, ugy allitjak oda e két
er6t a nép elé, hogy ime az egyik, a kiraly, az atya-
isten, a masik, a nemzetgy(ilés, mely darabantokkal
kezeltetik. Mit gondoljon az a nép, az a mi jO népiink,
a mely hiséggel néz és gondol kirdlyara, de kegyelet-
tel és bizalommal kell, hogy gondoljon sajat valasztott
nemzeti tandcsara is? Mit gondoljon az a nép, mikor
az egyik er6 mellett az atyaistent megilletd6 minden
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dics6ség ¢és hatalom dolgozik, a masikat pegig mulando
hatalmukban hitvany, mert még arczjatékoktol is fiiggd
miniszterek,  kormanyférfiak  akarjak  vezetni,  Orizni
darabantokkal és ezen kivill még ezer meg ezer gyalazo
kifejezésekkel is illetik.

Hova vezet az, t. képviselbhaz, ha mi ily politikanak
ily kormanyzasnak egyetlen egy pillanatig is tért enge-
diink?

Hova vezet ez, ha megtorlatlanul hagyjuk azokat a
cselekményeket, a melyek ezt a rendszert akartdk
Magyarorszdgon meghonositani? Hova vezet ez? FEI6-
szOr Osszezavarja az elméket, azutan Osszezavarja ¢és
felforgatja az erkolesoket, kidli a hazafisagot s bizal-
mat csak oly tényezék irant gerjeszt az elméjében
megzavart, erkolcseiben felforgatott népben, — mikor
gyenge a nemzedék, mert hiszen nem minden nemze-
dék gyenge, hogy ilyen szeliden fejezzem ki magam, —
mondom, bizalmat csak oly tényez6k irant gerjeszt,
a kiktdl bizalmanak jutalmit mindjart meg is kapja,
a mikor a hazafisdg szent tanai mar nem nyomnak
semmit, a mikor a mindennapi érdekek, még nem is
a legtiszteltebb érdekek kelnek versenyre éa nevezik
versenygésiiket a koziigy harczanak.

Mikor ilyen volt az a rendszer, melyet ez a kor-
many meg akart honositani, e rendszer ellen kérlel-
hetleniil kellett harczolnunk, mi e rendszer fenmara-
dasat kotelesek voltunk meggatolni minden eszkdzzel,
melyet a nép bizalma, istenadta erénk és lelkiismere-
iiink ad nekiink. Mi ezt meggatoltuk s ennek a jovo-
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ben vald meggatlasa eme inditvanyunknak is egyik
célja.

Egyetlenegy dologra kell még Kkiterjeszkednem, de
erre az egyre azért kell kiterjeszkednem, mert én
gzamitok arra, hogy a t. miniszterelndk Ur, vagy valaki
mas el6 fog allni azzal, hogy hiszen 6k irtdézatos bajnak,
veszedelemnek tartottdk az obstrukcziot €s johiszemiileg,
az obstrukczié gydkeres megsziintetése végett — nem
akarom ezt a szOt hasznalni, pedig nincs benne semmi
sértd, a magyar irodalom és a magyar nép szivesen
hasznélja, — hogy e miatt vetemedtek arra, a mi
november 18-an ¢és deczember 13-an tortént. Nem
akartam ezt a szOt hasznalni, de most a beszéd hevében
jobb szot igazan nem talalok.

Ismételem tehat, hogy ne;n zarkézom el az eldl,
hogy ha a t. miniszterelnbknek és elvbaratainak az a
nézete, hogy az obstrukczid csakugyan olyan veszedel-
mes ¢és olyan rettenetes kovetkezésekkel fenyegette a
nemzet johirét és legalabb kozeli jovenddjét, a mit a
miniszterelnok Urt6l hallani nem egyszer volt alkalmam,
még a legutdbbi napokban is: mondom, érteném, hogy
annak gyoOkeres meggatlasara torekedett minden elkép-
zelt és elképzelheté eszkozokkel, ezt szinte természetes-
ek tartanam. De, t. Haz, azt az obstrukcziét, a mely
végleg meggatolja vagy huzamosabb idére meggatolja
a torvényhozds miikodését, azt az obstrukcziot én is
elittlem, annak gydkeres eltavolitasara én is szivesen
felajanlom azt a csekély erdt, a melyet a Gondviselés
rendelkezésemre adott, de nem ilyen kiils6, ilyen fonak,
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ilyen semmire se valo, tdrvénytelen modon. Annak a?
obstrukczionak gyokeres meggatlasa csak egy modon
biztosithatd és azon feltétleniil biztosithatd, még pedig
az obstrukczid igaz okainak megsziintetésével.

T. képvisel6haz, mi volt az obstrukczi6o? Hiszen az
a szomoru, az a sajatsdgos, hogy a midta az ugrai
levél megjelent, a midta ez a kérdés napirenden volt
sohasem volt alkalmunk hozzaszolni. Igaz-e? & t.
miniszterelnok urmak — nem hiszem, nem Ohajtom
hogy a nemzet vezetésében még maskor is jelentékeny
része legyen, de attol félek, hogy még ezentul is lesz,
ha hamarosan nem is, de talan késébb még lesz —
addig is csak azt ajanlom figyelmébe, hogy nézze
végig az obstrukczié torténetét. Mi volt, mikép kez-
dodott?

Kolozsvarott nemzeti iinnepen katonai zenekar jat-
szott, Magyarorszdg hadseregének zenekara ¢és egy
magyar orszaggyulési képvisel6 azt énekelte: Isten
dldd meg a magyart! Es ezért azt a képvisel6 urat
katonai birdsdg elé allitottdk, allasatol, tiszti rangjatol
meg akartdk fosztani, 1ldozték azért, mert Magyar-
orszag kelld kozepén, Matyas kirdly nemzeti iinnepén,
az 6 emlékezetének Tlinnepén azt énckelte, hogy: Isten
aldd meg a magyart! s tették ezt a magyar kormany
hozzajarulasaval és beleegyezésével! Ki sem kérte azt
a képviseld urat a katonasdg, hanem birdsag elé akarta
allitani és esetleg elhurczolni azért, mert azt énekelte
a magyar nemzet egyik fia, a magyar képviselohaz
egyik tagja, hogy: Isten 4ldd meg a magyart!
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Es e miatt kezdddott az obstrukczid 1902 november
vagy deczember havaban. Ez obstrukczid volt és a t.
kormany ¢és a t. miniszterelnok uUr azt gondolta, hogy
ezt az obstrukcziot meg kell sziintetni, de nem ugy
am, hogy szabad legyen énekelni az Isten aldd meg a
magyart Magyarorszagon, hanem ugy, hogy a daraban-
tok hordjak ki a képviselé urakat, a kik énekelik!

Mi ez, t. képviseldhdz? Ez az az obstrukczid, a mely-
nek természetér6l a t. miniszterelndk Ur mindig hall-
gatott, csak a kiilsOségét, a tiineteit latta és csak a
tinet ellen vitézkedett, de az igazi okat nem sziintette
meg, s6t az igazi okat taplalta és hizlalta.

Mi tortént azutan? Miért folyt az obstrukczié? En
ugyan nem lattam obstrukcziot, én csak hatalmas, er6-
teljes wvitat lattam, ugy vettem benne részt magam is,
technikai obstrukcziénak nyoma sem volt. De legyen;
jo, mondjuk: obstrukczié volt. De miért volt? Nagy
erével, hatalommal kdovetelte a kormany, hogy emeljik
fel a véradot és ezzel ardnyos 1épésben emeljik fel a
pénzadot, terheljik meg a magyar nemzetet sokkal
sulyosabban, mint eddig.

Mit felelt a nemzet? Talan obstrualt?

Elvallalta az 0j terheket is vérben, pénzben. Pedig a
nemzet szegény, egy idegen, bar szovetséges allam
nagyhatalmi abrandjainak ily modon wvald istapolasara
a mi nemzetiink szegény, A haza czéljaira, a hazafisag
cz€ljaira még elég gazdagok vagyunk; de egy idegen
eszmekornek, idegen abrandoknak hizlalasara szegények
vagyunk. Mégis a nemzet azt mondta: elfogadjuk,
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de a mely mértékben a nemzet er6i csokkennek az
uj terhek folytan itt, ugyanazon mértékben erésodjenek
amott. Hadseregiinkben lassék meg a magyar nemzet
legyen abban nemzeti elem is, a nemzet érdeke, joga
méltosaga és becsiilete bevitessék oda is! A. magyarsag
a magyar szellem, a magyar miveltség, a magyar
oktatds legalabb sajat orszdgdban legyen az els6. Sem-
mit sem koévetel a nemzet mast; azt mondta: kicsiny
az ahhoz az daldozathoz képest, a mit én mint nemzet
hozok, de ha kovetelitek télem ezt az irtdzatos aldozatot,
adjatok meg a nemzetnek is a magaét.

Ezek az aldozatok nemcsak ama nagy abrand szol-
galataért sziikségesek, de azonkiviill a kirdlyi hatalmat
is novelik, a kirdlyi hatalom pedig Magyarorszagon
mar ugyis sok, ugyis elviselhetetlen. Az utols6 harmincz
esztendd alatt annyira szaporittatott a kiralyi hatalom,
hogy Ttgyis tlrhetetlen itt; hogyha tehat wvalaki a
kirdlyi hatalmat ujra és Ujra novelni akarja, ha huasz-
harminczezerrel akarja felemelni a létszamot és 250
vagy nem tudom, hany milli6 korondval ujra ndvelni
akarja a kirdlyi hatalmat, de ugy, hogy ezzel szemben
a nemzet er6i ne novekedjenek, holott arra volna
sziikség, hogy a kiralyi hatalomnak ama nagy er6i
mérsékeltessenek és hozassanak Osszhangba a nemzettel,
nem pedig e helyett vég nélkiil, tekintet nélkiil, kor-
latlanul névelni a kiradlyi hatalmat, a nemzet erdit
pedig 1Ujabb terhekkel folyton csokkenteni, és ha ekkor
a nemzet képviseldi, az akkori kisebbség, -elszant
lélekkel azt mondja: ezt az atkozott politikdt mi nem
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segijilk, hat ezt nevezi a t. miniszterelnok ur obstruk-
cionak?

Tessék az igazi okot megsziintetni, tessék oly politikat
kezdeményezni, a mely, habar a nemzetnek minden jogos
igenjét nem teljesiti is, de legalabb a nemzetnek ad
valamit, mely e nemzetet nem sérti, nem tiporja, nem
nyuzza, nem fosztja meg utolsdé erejétdl; tessék ily poli-
tikat csinalni, és meg fogja latni, hogy e teremben
obstrukczié err6l az oldalrol nem lesz. Ezek a rettenetes
tanulsagok kényszeritdleg vezetnek ezen inditvanyhoz, e
tanulsagokbol kényszeritéleg foly ez az inditvany, a
melyet annak idejében kérek targyalasra kitlizni és
elfogadni. (Zajos helyeslés, éljenzés és taps a baloldalon.
A szonokot szamosan iidvozlik. Elénk  felkialtasok!
Ot percz!)

ELNOK: Az iilést 6t perczre felfiiggesztem.



AZ UJ HAZSZABALY.

L.
A BESZED TORTENETE.
(A Wekerle-kormany Iwzszuhaly-valtoztatam. — A tobbséget mind ok birta erre? —

A Nagy Emil-fele javaslat. — Beszédem hatasa.)

A Wekerle-kormany az 1908. ¢évi februar hoban
gyokeresen  felforgatta a  képviseléhdz  tanadcskozasi
rendiét s lényegesen megcsonkitotta a  torvényhozoi
szOlasszabadsagot. Oly hatarozattal, melynek tartalma
képtelen s a korabbi orszaggyiilések alatt képzelhetetlen
lett volna, megtoldotta a képviselohaz hézszabalyait.

mely az orszag életbevagd nagy kérdéseiben a hami-
sitatlan tiszta, egyenes nemzeti iranyt képviselné, tdbbe
a képviseléhazban nem alakulhat s ha megalakulna
is: nem mikodhetik, a kormanynak barmily esetleg
nemzetellenes  cselekményeit  kelld6  szabadsaggal és
fliggetlenséggel nem biralhatjia meg s a nemzet nagy
rétegeit  feladatanak természetéhez képest nem vilago-
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lathatja f6l. Oly hatalommal ruhdzza fol az elndkot és
tobbséget, hogy ha ezek  hatalmukkal  Onkényiik
szerint akarnak ¢€Ilni, a magyarsdg hazafias ellenzé-
st mindig képesek lesznek eltiporni. Ha pedig oly
err0s lesz ez az ellenzék, hogy eltiporni vagy egyaltalan
nem lehet, vagy pedig konnyedén nem lehet: az eset-
ben a parlament a kinos Osszelitkdzéseknek, a keserti
gyulolkddésnek s a botranyos zavaroknak lesz allando
gzintere.

Az osztrak tilnyomd erd, a habsburgi torekvések,
az egyeduralmi s az wuralkodd személyére iranyulo
tekintetek teljes er6ben maradnak, semmi csonkitast
nem szenvednek s szakadatlanul arra tdorekednek ezen-
tal is, a mire eddig torekedtek, hogy a magyarsag-
nak s a magyar nemzeti 4allamnak megerdsddését
minden 4ron meggatoljak. Ezzel szemben a nemzet
védekez6 és ellendlld erejét a parlamentben az 10j haz-
szabaly teljesen megcsonkitja, s6t a rendes milkodés
terén sok fontos részben meg is semmisiti. Szomort
jovendd bekovetkeztének képét tarja hat fel el6ttiink
a hazszabaly mddositasa.

Ezért hataroztam el magam arra, hogy a tervezett
modositas ellen felszolalok. Régen elment mar a ked-
vem a képviseldi hivatastol. Az 1906-1911-ik  évi
orszaggyilésre mar éppen nem akartam képviseldi meg-
bizatast vallalni. Kiilonos és véletlen koriilmények kény-
szere alatt vallaltam el végre. A képvisel6haz tar-
gyalasaira éveken at nem mentem, sikertelennek tar-
tottam minden nemes ellenzéki kiizdelmet. De a mikor
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a rettenetes hazszabaly-modositassal eldallottak: erkolesi
lehetetlenség ~ volt  tovabb is  hallgatnom.  Hiszen
grof Tisza Istvan-féle hazszabaly-modositasok ellen ia
én voltam az egyik legbuzgébb harczos ¢és legfarad-
hatatlanabb munkas, htinek kellett tehat magamhoz
maradnom a Wekerle és Kossuth-kormany hasonlo
javaslatanal is.

Ez a kormany is Orokdsen az obstrukcziot emlegette
mint olyat, a mely kikeriilhetleniil sziikségessé teszi
a szolasi jognak és tanacskozasi rendnek szigort kor-
latok kozé szoritasat. Ez az indok azonban, minthogy
benne ugy se volt belsd igazsag, nem hoditotta volna
meg az elméket. Elcsépelt és unalmassa valt indok
volt ez, melyet grof Tisza Istvan is hiaba torekedett
kizsakmanyolni. Ujabb indokot latott a kormany és a
tobbség ¢és sajtdja a nemzetiségi ¢és horvat képviselok
gyakori felszolalasdban és horvat nyelvii beszédében,
melylyel az 1906-ik ¢és 1907-ik években a parlamentet
néhanyszor eldrasztottdk. De ebben se volt egyéb baj
és veszedelem, mint az idegen nyelvii beszéd bosszanto
volta. De ezen segiteni se a hazszabaly feladata.
A mikor a magyarsag tekintélye egész s rossz kormany
és habsburgi cselszovény altal nincs megtépve, a
magyar parlament mindig elég er6s arra, hogy az
artalmas vagy Dbosszantd nemzetiségi izgalmak ura
legyen 6nmagaban.

A valoddi ok egészen mas:

A parlament tobbsége az ugynevezett filiggetlenségi
48-as Kossuth partb6l 4ll s e part van most egyéb
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kisebbségi  partokkal szovetkezve a kormanyon. De
kormany csak multjanak  megtagadasaval, elveinek
tényleges, de be nem vallott elarulasaval s azzal az
Allandé s mar utalatossa valt szamitassal jutott s ezzel
er6skodik most is, hogy 6 azért Kossuth Lajos elveit
koveti, ez elvek az O vezérelvei s két-harom év letelte
utan Gjra azok megvaldsitasara torekszik.

A nagy fliggetlenségi kormanypart tetemes része
szégyenli ez allapotot, de be nem vallja. Fél is tdle.
Fél, hogy a nemzet kidbrandul s akkor nem adja meg
neki a tobbséget s a tobbséggel egyiitt a hatalom bir-
toka és élvezete is elenyészik. Fél attol, hogy ez
biztosabban és gyorsabban bekdvetkeznék, ha barmily
kis fliggetlen magyarsag szabadon emelhetné fel szavat
a parlamentben.

Hogy ez meg ne torténhessék, hogy ennek minden-
képpen elejét lehessen venni, a meddig csak lehet,
ezért gondoltdk ki a képtelen hdzszabaly-moddositast,

Nem a kormény adta be a javaslatot, hanem egyes
képvisel6. Nagy Emil. A mint hogy gréf Tisza Istvan
kormanyelnoksége alatt is igy tortént. Azt is szintén
el akarjak a nagy kozonséggel hitetni, hogy els6 sor-
ban nem a kormany, hanem a tobbségi partok tartjak
sziikségesnek a parlamenti szolasszabadsag megbéni-
tasat.

A javaslat szdm szerint huszonhat fontos ren-
delkezést s ugyanannyi pontot tartalmaz. A  pontok
kiilonboz6 természetliek. Szolnak a silirgds targyalasrol,
napirendrél, az  inditvanyok, interpellacziok és bizott-
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sagi jelentésekrol, jegyzOkonyv-hitelesitésrol, zart iilés.
r6l, kérdések  fOltevésérdl, névszerinti  szavazasrol
szavazatok megszamlalasarol, a személyes kérdésekrol
az 1) hazszabaly érvényességének hatarairol s tobb
effélérol. De azért minden egyetlen pontba, egyetlen
szakaszba van dsszetomve.

Tehdt még alakilag is szokatlan s minden jozan
észszel s a torvényalkotds é&s szerkesztés minden okos
és gyakorlati szabalydval ellenkezik. Ez is a grof
Tisza-féle javaslat utanzasa kiilséleg ¢és alakilag, hogy
az egyes pontokhoz ¢és rendelkezésekhez pontonként
senki ne szdélhasson s az altalanos vitaval legyen vége
az egész ligy targyalasanak.

A Nagy Emil-féle javaslat a kovetkezo:

»A hazszabalyok 198. §-a alapjan inditvanyozom,
hogy a hazszabalyok 249. §-a utdn mint 1) szdveg
iktattass ék be:

Szazotven jelenlevé  képviselé  Irdsban  benyujtott
kérelmére, ha ahhoz az elndk is hozzajarul, a Héz az
elndk inditvanyara elrendelheti valamely targynak siir-
gb6s targyalasat és az ilések tartamanak meghosszab-
bitasat. A  silirgds targyalas elrendelésére  vonatkozo
inditvanynak a tandcskozasi id6 tartamara is ki kell
terjeszkednie. Az inditvany akar a tanacskozas elott,
akdr a tanacskozds tartama alatt eldterjeszthetd. Az
inditvany felett a Haz legkozelebbi {ilésének kezdetén
hoz hatarozatot. Az inditvanyhoz legfeljebb négy kép-
viseld szélhat és az iilés addig nem oszlathatd el, a
mig a hatarozat meg nem hozatott, miért is e szava-



281

zasnak masnapra valdé elhalasztasa nem kérelmezhetd.
4. hatarozat hozataldhoz legalabb 150 képviselo jelen-
jéé sziikséges. A tanacskozds ideje megszakithatdo s a
Biegszakitdst nem szamitva, iilésenkint 10 Ordra ter-
jedhet. Ezt meghaladd s a megszakitdst nem szamitva,
ilésenkint 16 O6raig terjedhetd tanacskozasi id6 csak
kés6bb, ugyancsak 150 jelenlevé képviseld irdsban
beadott kérelmére az elndk hozzajarulasaval s ennek
inditvanyara fenti modon hozandé ujabb hatarozattal
és a Dbeadott szavazatok legalabb kétharmadaval ren-
delheté el. A megszakitas csak egyszer eszkozolhetd s
ez két oran tul nem terjedhet. Az iilések tanacskozasi
idejére  vonatkozd hatarozatok a hatarozat hozatalat
kévetd {iléstdl kezdve Ilépnek hatalyba. Siirgés targya-
lasok esetén a hazszabalyok a kovetkezd valtoztatasok-
kal nyernek alkalmazast.

Elnok el6terjesztését, ugy a kérvények és iromanyok
bemutatdsat is, a napirend targyaldsira szant id6
eltelte utdn teszi meg. Ugyszintén a napirend targyala-
sdra szant id6 elteltével tétetnek meg az inditvanyok
és interpellacziok, terjesztetnek el a bizottsagi jelen-
tések és hitelesittetik az aznapi lés jegyzOkonyve
iS. Az elndk megengedheti, hogy indokolt esetekben
napirend eldtti  felszolalasok  tétessenek vagy  siirgés
interpellacziok terjesztessenek el6. A mennyiben az
elnok az e targyban hozza intézett kérelemhez hozza
nem jarul, a kérdés feletti dontés s a napirend elbttre
szant felszolalds az elndk bejelentése alapjan csak a
napirend targyaldsara szant id6 eltelte utan torténhetik
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meg. Zart 1iilés is, a mennyiben annak tartasahoz
elndk nem jarult, csupan a napirendre szant id0 utan
tarthatd meg. A targytol vald eltérésnek siirgds tar-
gyalas esetében nincs helye és ily kérelem el6 sem
terjeszthetd. Szavazas elott a kérdések mikénti feltevése
felett a Haz egyszerli szavazassal dont. A napirendre
tizott targy altalanos targyaldsa Dbefejeztetvén ¢és a
javaslat altalanossdgban a részletes targyalds alapjaul
elfogadtatvdn, a javaslat részletei felett, szintigy a
javaslattal  kapcsolatos minden inditvany, ellenindit-
vany és modositvany felett is névszerinti szavazasnak
csak akkor van helye, ha ennek elrendelését szaz jelen-
levé képviselé Irasban kivanja. Ezekben az esetekben
csak az elnok altal, vagy szaz jelenlevd képviseld
benyujtott kivanatara rendelhetd el a szavazasnak a
legkozelebbi {ilésre valo attétele is. Egyszeri szavazas-
nal a szavazatok megszamlalasat szdz tag kivanhatja.
Egyszerli szavazasnal a szavazds el6tt Ot perczes sziinet
kivanasanak nincs helye. A szavazas megkezdése -elott
az inditvanyok ¢és modositvanyok 1jra felolvasasanak
sziikségessége felett az elndk sajat hataskorében dont.
Az elndk jogosult, ha azt tapasztalja, hogy a hazszaba-
lyok 215. §-anak a), b) és ¢) pontjaiban koriilirt felszo-
lalasi jog a képviselok részérél csakis a targyalas
menetének megakasztasa czéljabol vétetik igénybe, a
Hazhoz kérdést intézni az irant, vajjon nem latna-e
sziikségesnek az elnokot arra felhatalmazni, hogy a
sirgbsnek  mindsitett  targyalds tartama alatt annak
megszakitasaval a szot a hazszabalyok 215. §-anak a),
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b) és c¢) pontjai alapjan csak azon esetben adja meg,
ha a a felszolalas sziikségét a maga részérdl is indokolt-
sag latja. Az elnok ezen kérdése felett a Haz vita
nélkiil? egyszeri szavazassal dont. Az egyszer meg-
adott felhatalmazads a siirgésnek mindsitett targyalas
befejeztéig érvényben marad és ezen id0 alatt a haz-
szabalyok 215. § anak a), b) és c¢) pontjaiban koriilirt
felszélalasok, a mennyiben az elndk a napirendre
szant id6 alatt az engedélyt meg nem adta, csakis a
napirend targyaldsdra szant id0 eltelte utan torténhetnek
meg.

Ennek a szakasznak intézkedései csakis a jelen
orszaggyilés alatt a koltségvetési, illetéleg koltségve-
tési  felhatalmazasi javaslatok, tovabba az altalanos
valasztdjogra  vonatkoz6  javaslatok és a  magyar
szent korona orszagait egyediil érdekld egyéb iigyek-
ben Dbirnak érvénynyel. Az altalanos valasztojogra
vonatkozé  tdrvényjavaslatok  képviselbhazi  targyalasa-
nak befejezése utdn, de azok torvényerére emelkedése
elétt a Haz a hazszabalyok végleges és daltalanos
modositdsa irant hoz hatarozatot, mely a letargyalt alta-
lanos valasztéi jog alapjan egybehivanddé 1) orszag-
gylléstél kezdve 1ép érvénybe. Az e hatarozat feletti
tanacskozasoknal ennek a  szakasznak  rendelkezései
alkalmazandok, de a végleges hazszabaly esetleges
kés6bbi modositasanal igénybe nem vehetdk. Beadja:
Nagy Emil s. k.«

& %k
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Beszédemet 1908. évi februar ho 25 ¢én tartottam
Elottem mar tobben szdltak a kérdésrdl, kozvetleniil
eléttem grof Andrassy Gyula beliigyminiszter.

Beszédem észrevehetd jelentékeny hatast idézett elo
A kormany ujbol megfontolta a javaslatot s annak
néhdny rendelkezését, melynek képtelenségérél fejte-
getéseim  folytan mindenki meggy6z6dott, Iényegesen
enyhitette. Kiilondsen azokat a pontokat, melyek a
hazelnok jogait mindenhatd Onkénynyé akartdk bdviteni
6s emelni.

II.
A BESZED.
1.
(Az  1889-iki  obstrukczio tortenete. Ezt Dedk Ferenc csindlta. — Az 1889-iki
obstruhczio. — Az 1872-iki és a Banffy-kormany elleni 1898-iki obstrukczio. —
Az 1873-ik évi koltségvetési vita — A fiiggetlenségi part vezetéi 1908 ota  minden

kormany nyal paktaltak alattomban.)

T. képvisel6haz! (Halljuk, halljuk!)

HENCz KAROLY: Halljuk a vicczeket!

Nem vicczek lesznek, és ha azok lesznek, azok
rossz vicczek lesznek, mert a beliigyminiszter Or rossz
érvelésére vonatkoznak.

T. képvisel6haz! (Halljuk, halljuk!) Igazan O6r6mom-
nek adok kifejezést, hogy a t. beliigyminiszter ur
ebben a kérdésben felszolalt és legalabb némi, ha nem
is tokéletes alkalmat nyujtott arra, hogy betekintsiink
amaz indokokba, a melyek a kormanyt és a tobbséget



285

enneck a Nagy Emil-féle javaslatnak benyujtasanal
vezérelték. Sajndlom, hogy nem lesz ma mar idém
arra, hogy a t. beliigyminiszter Ur érvelésével egész
terjedelemben s azzal a részletességgel foglalkozzam,
s melyet az O indokai megérdemelnének. Nincs id6
ra, eleget sajnalom.

Hencz KAuoLy: Ezért kell a 16 o6ras iilés! (Elénk

dertiltség.)
Hat Kkorilbelil a 16 oras iilést t. képviselotarsam,
— nincs szerencsém ismerni — bizonyara maganak

szanta, nem nekem, mert ha 6 beszélne és komolyan
foglalkoznék olyan nagyfontossagi dolog indokaival,
a milyenrél sz6 van, a 16 oranak a kdzepében
elfekiidnék bele. (Dertiiltség.) Hanem hallgatni, mulatni
16 oran at is lehet.

Hat t. képviseldhaz, mert a t. beliigyminiszter ur
egész eldterjesztésének minden részletére lehetetlen ki-
terjeszkednem, azért annak fOobb részleteire akarok csak
kiterjeszkedni.

Beszédem folyaman, a mint gondolataim ratérnek,
fogok azokkal tiizetesen foglalkozni, megjegyzem azon-
ban, hogy igaza van abban, hogy szinte restéi az
ember foglalkozni egy ilyen hazszabalyre vizidonak valo-
sagos indokaival, mert minden igazsdg mar elcsépelt
dolog, a mit e koril pro vagy kontra felhoztak. Igaza
yan, elcsépelt igazsag. De azok kozott az elcsépelt
igazsagok kozott mégis talan legtokéletesebben agyon
van csépelve, ha 0Orokké az obstrukcziot emlegetik,
mert hogy Nagy Emil, meg Tolnay képviselotarsam
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az  obstrukcziot emlegetik, azon nem csodalkozom
hisz 6k abban a fiatal gyerekkorban vannak még, a
melyb6l — hala Istennek — a beligyminiszter {r
kinott. Hat o6 el6ttik lehet ez nem elcsépelt dolog.
De ha a beliigyminiszter ur is az obstrukcziét emlegeti, a
miben kitorott grof Tisza Istvannak is a nyaka és ha
orokké azt emlegeti mindenki, ez els6 sorban koteles-
ségemmé teszi, hogy ennek az obstrukczionak a torté-
netével valamelyest magam is foglalkozzam. (Halijuk,
halljuk!)

Tolnay t. képviselotarsam annak a magyar torté-
nelmét nem ismeri, Nagy Emil t. képviselotarsam
igen rosszul ismeri, a t. beligyminiszter Ur pedig,
a hogy mai eldadasabol latom, igazan nem is akarja
ismerni. Azt elismerem, hogy Anglidét, Francziaorszagét
stb., széval az egész kiilvilagét ismeri, de a magyar
obstrukczid torténetét nem ismeri, Ugy hogy erkolcsi
és politikai kotelességem, akarmennyire elcsépelt dolog
is ez, ezzel mégis tisztaba jonni. (Halljuk, halljuk!)

Hat, t. beliigyminiszter r, az obstrukczié torténetérdl
régota sokat beszélnek itt mar ¢és én elhiszem, hogy
a t. beliigyminiszter ur mar 1904-ben vagy mikor ilyen
hazszabalyrevizion torte a fejét, még pedig az obsiruk-
czidnak ellenszereként; elismerem, hogy masok tobbet
beszéltek err6l és hogy Tisza Istvan grof volt miniszter-
elndk Ur még sokkal tdbbet beszélt az obstrukcziorol.
Az ¢én tudomasom szerint Magyarorszag torvényhoza-
sdban a legels6 obstrukczio 1839 végén kezdddott és
tartott 1840 marczius végeig. Azt az obstrukcziot pedig
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nem Lengyel Zoltan t. baratom csinalta, hanem Deak
ferencz. (Felkialtasok: Kiilonbség van a kett6 kozott!
Akkor a tobbség obstrualt!)

Nem igaz  Torténelmileg nem igaz! Majd elmondom
a torténetét. Ha mar obstrukcziorél annyit beszélnek az
urak, legalabb tudjadk meg, hogy a magyar obstruk-
czibnak mi az igaz torténete és azt ne hamisitsdk meg.
nem tobbséggel csinaltdk. Tobbséggel kezdték, kisebbség-
gel végezték és mégis sikerre jutott. (Ugy van! bal feldl).
A dolog kovetkezOleg tortént: A mit itt elmondok a
magyar nemzet torténetébdl, ez most is aktualis, mert
most még csinyabb, még infamisabb dolgok részint
most torténnek, részint fognak torténni révid id6 alatt.
(Halljuk, halljuk!) Mert a mint Magyarorszag oOrok
ellenségei, a kik kozil nevezziink meg egyet az 6 furcsa
nevén Bécsnek, vagy Ausztrianak vagy a habsburgi
politikanak, ha ezek latni fogjak, hogy a nemzeti orszag-
gylléssel gy el lehet banni, mint a hogy ©6ndk eddig
elbantak, — majd a legkozelebbi jovében az 1839-ikinél
még szomorubb, még irtdzatosabb dolgok torténnek.
(Ugy van!)

Akkor a dolog ugy tortént, hogy grof Raday Gedeont
megvalasztotta  Pest  varmegye egyik  orszaggyiilési
kovetévé ¢€s a kiralyi udvarbol, a melyben a kirdly —
eszembe jutott most (Deriiltség), kiilonben tessék a tor-
ténet lapjait megnézni. — (Deriiltség.) A kiralyi udvarbol
lényegileg azt mondta a kirdly vagy nevében a kanczel-
iana, hogy a mikor a kiraly felszolitia a varmegyéket,
hogy maguknak koveteket valaszszanak, (Halljuk!
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Halljuk!) mindig az a feltevés és az az alkotmanyos
szokas, hogy azok torvénytiszteld, jozan, higgadt elméji,
férfiak legyenek. Minthogy pedig grof Raday Gedeont a
bécsi magyar kanczellaria nem tartja olyannak, & meg
nem engedi, hogy az orszaggyiilésen helyet foglalhasson.

Erre azutdn grof Raday Gedeon az orszaggytlésen
csakugyan nem foglalt helyet, de kovettdrsa jelentette
a dolgot az orszaggyllésnek ¢és erre nem Lengyel
Zoltan t. baratom, hanem Dedk Ferencz mondta azt,
hogy ha az orszaggyiilés azt eltliri, (Halljuk!) hogy a
kiraly nevében a kanczellar vagy akar maga a kiraly
azt mondhassa: én ezt elfogadom kovetnek, amazt
meg nem, akkor inkabb tépjiik Ossze a mandatumunkat
és menjink haza szégyennel, gyalazattal, de a nemzet
becsiiletét ilyen alkotmanyra, ilyen orszaggytlésre ne
bizzuk.

De ez a beszéd nem sokat ért volna, ez nem is lett
volna magaban véve obstrukczid, hanem a kirdly
akkor is katondt, nagy ujoncz-kontingentiat kdovetelt: a
kirdlyi propoziczidoban az volt a fédolog — akkor a
kormanyel6terjesztések, a mint a t. beliigyminiszter
ur igen jol tudja, kirdlyi propoziczid6 néven szerepel-
tek — és Deadk Ferencz azt mondta: Nem adunk egy
katonat se . . .

NAGY GYORGY: Helyes!

mig a nemzet ellen elkdvetett sulyos sértés
nem orvosoltatik. igy kezdte Dedk Ferencz az obstruk-
czi6t és higyje el a t. belligyminiszter 1ur, hogy
a midon mi valamikor elhatarozzuk magunkat az
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obstrukcziéra, a mire én kiilonben soha sem hata-
roztam el magam és hatarozottan ellenzem ¢és utdlom
az obstrukczionak u. n.  technikai  nemét,  (Elénk he-
lyeslés a jobboldalon és a kozépen.) de ha az én bara-
taim csinaljak, nyiltan nem  karhoztatom  (Deriiltség.)
— midén ez a nemzet valamikor obstrukczidéra hata-
rozta el magat, vagy midén a parlamentnek azon
oldala vagy partja, a melyhez ¢én is tartozom, erre
lidnta r4d magat, mindig hasonldo, a nemzet ellen elko-
vetett durva és istentelen sértés alkalmaval hatarozta
erre t4 magit. (Ugy van! a baloldalon.) Amde, a
mikor ©Ondk az obstrukcziorél beszélnek, miért hallgat-
nak 6rokké azokroél az okokrél, a melyek azt szinte
eldidézik? (Ugy van! a baloldalon) és a  melyek, ha
fenn nem forognéanak, obstrukcziéra e hazban soha sem
gondolt volna  senki? (Ugy van! a baloldalon. Felki-
altasok: Chlopy! soha!) «A szolasszabadsag kérdésében»
ez volt annak az obstrukczionak neve, a melyet Dedk
Ferencz akkor kezdeményezett, a  szolasszabadsagnak
irtbzatos megsértése forgott akkor szényegen. Ezért
volt br. Wesselényi Miklds bortonben s  hasonlo ter-
mészetll ok miatt  volt bortonben Kossuth Lajos is
Hol van a kereskedelemiigyi miniszter ur? Szeretném
egy kissé emlékezetébe hozni ezen dolgokat. (Mozgas
és deriiltség.)

Az u. n. orszaggyiilési ifjak hasonlo természetli okok
miatt voltak bortonben, a kik koziil az oOriasi remé-
nyekkel koriilovezett, szép tehetségii ifji Lovassy meg
oriilt a bortonében. Azt mondta Dedk Ferencz, hogy
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ha a nemzet ellen ilyen durva és veszedelmes sérté-
seket kovetett el a kormany; ha a kormany még azt is
czenzuraval hatarozza meg, hogy ki lehessen képviseld és
a varmegyének megvalasztott képviseldit kizarhatja az
orszaggyilésbol, akkor Dedk Ferencz nem ad katonat
soha egyet sem! Ez volt az ok és az volt a czél, hogy
baratja br. Wesselényi Miklés ¢és a tobbi elitéltek, a
kik a szolasszabadsag megsértésével hasonlé modon
vadolva, a Dbortonben {ltek, kiszabadittassanak, mig
azok szabadsagukat vissza nem nyerik, addig 6 katonat
nem ad.

Ez volt az elsd obstrukczié az én tudomdsom szerint
a magyar orszaggyiiléseken. Deak Ferencz elérte czéljat.
Aprilis  kozepére br. Wesselényi Miklos és Kossuth
Lajos, valamint az orszaggyiilési ifjak szabadon bocsat-
tattak. Raday Gedeon paktumot csindlt az akkori
koalicziéval (Deriiltség bal feldl), hogy a koaliczionak
valami szivességet tegyen ¢és az Osszelitkozésnek szemé-
lyére vonatkozd okat megsziintesse, lemondott kdveti
mandatumardl. Eleget kérhoztattdk érte és méltan és ala-
posan. (Ugy van! bal felsl) Azonban Deak Ferencz
terve sikeriilt és a mikor ez sikeriilt, akkor a nemzet
szokott lojalitasaval megadta a sziikséges Ujonczlét-
szamot.

SzAsz JOzSEfF: Széll Kalman is megadja! (Mozgas
jobb feldl.)

T. beliigyminiszter ur, még egy obstrukcziordl tudok,
de az furcsa. Azt se az angol, se a franczia, se az
olasz, se a tobbi parlament soha sem kovette. Midén
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a legelsd kozos {ligyeket, »mixta negotia« czim alatt,
az  1580-iki  orszaggyllésen bemutattdk, az  orszag
jendei azt mondtak, hogy Ok semmiféle kozos iigyeket,
habar mixta negotidnak vannak is nevezve, nem
fogadnak el. Azonban a kirdlynak valami atyafia, a ki
kirdlyi biztos volt az orszaggylilés vezetésénél, (Deriilt-
ség) azt kovetelte az orszaggyiléstdl, hogy azokat a kozds
igyeket el kell fogadni. Osztrak kozos tigyek, habsburgi
kozos tlgyek — el lehet képzelni, ha most olyanok,
a milyenek, milyenek voltak ezel6tt 300 esztenddvel?
Este az orszag rendéi, a varmegyék, varosok valasztott
kovetei stb., szoval az orszaggylilés tagjai Osszebeszéltek,
ha olyan nagyon kovetelik Bécsbdl azokat a kozds ligye-
ket- Fraknoi orszaggytilési gyljteményében le van irva
az egész — akkor beszéljen 0 Felségének az atyafia,
a kivel akar, 0k pedig hajnalban szépen lora iiltek ¢és
haza mentek mind és masnap egy kovetet sem talaltak
ott, nem volt orszaggytilés.

Ezt az obstrukcziét én a legjobbnak tartandm ma
is (Deriiltség) oly javaslatokkal, oly delegédczidkkal,
oly politikaval szemben, a melyet o6nok tliznek masfél
év oOta ebben az orszagban, a nagy nemzeti, vagy nem
tudom miféle névvel illetett rendszer ¢és kormany
alatt. En azt szeretném, ha a képviselStarsaim reggelre
felkerekednének és itt hagynak dndket ezeken a padokon.

Azutan 1839-t6l kezdve tudtommal nem volt obstruk-
czi6, minddssze ketté és pedig az egyik 1872 februar-
jéban folyt, a masik folyt 1898 késé Osze vagy
tél eleje 6ta 1899 janudr, februarban. Az elsO targy-
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talan, nem is volt jelentékeny dolog. Az egykori bal
kozép kezdte és sikeriilt sziréni hangokon az akkori
szélsObaloldalt is az obstrukczidba belevonni. Folytak
itt a hazban, nem ebben, hanem a masikban, a nappali
és ¢jjeli tanacskozdsok, megvolt mar akkor is a 16
oras tilés.

Egy hang (balfeldl): Na lam! (Deriiltség.)

Megvoltak am akkor a 16 ¢6ras ilések, gy
folytattdk a targyalasokat az orszaggyllésen 16 Ora
alatt, hogy pl. az egykori kovettdrsunk, DOry Janos
egy szertb dalt, Polit Mihdly képviseldtarsainnak
valami rokondalat, a mely a magyarsag elleni glinydal
volt a szerb atyafiaknal, elkezdte énekelni.

Az elndk nem fogta olyan szigorian fel a dolgot,
mint most, de annyit mégis megtett Somssich Pal, hogy
raesengetett DoOry Janos  képviselOtarsunkra és  azt
mondotta, hogy O abban a véleményben van, hogy a
magyar orszaggyilés mégsem arra valé, hogy szerb
népdalokat adjanak benne eld. Szigorubb rendszabalyo-
kat nem alkalmazott, de ez is elégséges wvolt. Sok
humor volt abban az obstrukczioban, de haszna semmi
sem lett, mert a mi ellen az akkori balkdzép azt kezde-
ményezte, abba a kovetkez6 valamelyik orszaggytlésen
a balkdzép egész seregével belement. Hanem volt egy
technikai obstrukczid6 1898. év végén és 18!)!) elején
a Banffy-kabinet ellen. (Halljuk, halljuk!) Azt az
obstrukcziot a  boldogult nemzetipart szétte, fonta,
kezdeményezte (Halljuk, halljuk!) és sikeriilt abba az
obstrukczioba még az akkori széls6bal vezetdit is bele-
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vinni és a part nagyrészét ugy, hogy a legvadabb kalvi-
nista tagjai is Osszecsokolodztak abban az obstrukczioban
Molnar Janos apat urral. (Zajos deriiltség. Halljuk!)

Akkor lattam életemben az elsé technikai obstrukcziot,
Oszintén mondom, megundorodtam t6le. (Dertiiltség.)

A hogy az ment hétr6l-hétre, naprdl-napra, honaprol-
honapra, a milyen munka az volt, a régi varmegyék
az olyan munkdt még a valyogvetd -cziganyokra sem
biztak volna. (Deriiltség.) Es pedig az u. n. nemzeti-
part, a néppart (Halljuk!) és a fliggetlenségi part nagy
része vitte azt a munkat. Mi lett a haszna? Semmi. Az
eredménye? Szomord. Ma is nydgiink alatta. A t. beliigy-
miniszter Ur beliigyminisztersége is csak ugy volt lehetd,
hogy az akkori nagy tévedést a parlament elkdvette.

Nekem szomori tapasztalasom van ebben. De én
tobb  obstrukczidt, a mely megérdemli ezt a nevet,
nem lattam.

Ott volt a véderd-vita. Miért? Mert az akkori Tisza
Kalméan-féle kormany javaslatanak 14. §-dban — és
ennek félretételében nagy érdeme volt éppen a t. beliigy-
miniszter édes atyjanak —  az Ujonczmegajanlasi jogot
akarta megcsorbitani, meggyengiteni és elhalavanyitani.
(Igaz!) A javaslat 25. §-aban pedig a hosszabb szolga-
lati id6 kényszere alatt magyar mivelt ifjakat akart
germanizalni és a német nyelvet kényszerrel akarta
rajuk er6ltetni. De nem volt obstrukczid, t. miniszter
ur. Az sem volt obstrukczié.

GR. APPONYI ALBERT vallas- és kozoktatasligyi minisz-
ter: Nem is volt.
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De komoly, kegyetlen vita wvolt, a mely tartott
egy ¢évig, mindaddig, a mig erds elszantsaggal ég
Osszebeszéléssel mi, mint az ellenzék férfiai, ugy
a 48-as ¢és fiiggetlenségi part, mint a nemzetipart
részér6l mindaddig, a mig Tisza Kalman kormanyat
meg nem tudtuk buktatni, soha egy napig nem engedtik
sziinetelni a vitat. De nem volt technikai obstrukczid
és nem volt obstrukczidos szandék, A nemzet ellen
sulyos sértést, Magyarorszag alkotmanya ellen nagy
merényletet kovettek el, ezzel szemben kiizd6ttiink.
Mi mas kotelességiink lett volna, mi mas jog, mi mas
orvosszer lett volna a fenyegetd veszedelem elharitasara,
mint azt a kormanyt elsopérni a helyér6l? De nem-
csak a mi kotelességiink volt am, nemcsak az ellen-
z¢€ké elsé sorban, hanem els6 sorban a tobbségnek koteles-
sége volt. Es ezt a szot, ezt az intd kérést akarom
intézni 6nokhdz, ambar azt sem tudom, hogy a tobbség
hol van. Még nem vagyok tijékozoédva ebben a parla-
mentben. (Deriiltség. Felkidltasok: Bitkan jar kozénk!
Jojjon  gyakrabban!) Eppen arra akarom figyelmeztetni
a t. tobbséget ¢és kérni, hogy ennek az orszagnak
alkotmanya ¢és alkotmanyanak biztositékai nemcsak a
mieink, arva 15-20 ellenzéki férfiaé, hanem az alkot-
many és annak minden biztositéka az Onok javara es
az orszag javara sokkal jobban van, mint a rni
javunkra. Mert Ondk nemcsak a munkat, a melyet az
onok vallara rak Ggy, mint a mi vallainkra, nemcsak
azt a munkat viselik, de a munka édes dijaként hatal-
mat is gyakorolhatnak és élvezhetnek, a mit mi
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nem tehetiink és nem is akarunk tenni! (Igaz! a
baloldalon.)

Hozzateszem, hogy megoltalmazni az  alkotmany
biztositékait Ondknek legalabb is akkora joguk és
kotelességiik, mint nekiink és bizony az akkori tobb-
ségnek is kotelessége lett volna. Nem tette. De tette
az akkori ellenzék és kisebbség.

Attol a rendszertSl, Istennek legyen hdla, megszaba-
dultunk. Azt hittik, hogy végkép. Dehogy végkép.
Utdna jott egy par kormany, a melyekkel szemben az
ellenzék is enyhébben viselkedett, de mar a kovetkezd
kormany be akarta hozni az allamositast. Tartottunk
egy vitat a parlamentben, a mely tavasztol jol -eltartott
a nyar kozepéig, augusztusig tartott, de soha egy
pillanatig sem volt obstrukczi6. A  szonokok  egymas
utan keltek fel és az alkotmany nagy biztositékanak,
a varmegyék ¢épségének, erejének és nemzeti voltanak
megvédésére tartottak a tartalmasnal tartalmasabb beszé-
deket egymas utan. Volt olyan bolond ember, a ki
azt akkor is obstrukczionak nevezte, mert 3 honapig
tartott; de olyan bolond még nem volt, a ki akkor
elhitte volna, hogy ez obstrukczid. (Deriiltség.)

Nem olyan vilag volt akkor még, mint most, mikor
mar elcsépelt igazsagok alatt nyogiink, hogy mikor
az Ujonczmegajanldsi javaslat targyalasa alkalmaval a
vita a 3-ik napon tartott, mar az = egész sajtdé bogott,
hogy ime, benne vagyunk megint az obstrukczioban.

(Dertiltség.) A harmadik napon mar bogott az egész
sajtd, t. 1. az a sajtd, a mely a kormany sugalmainak
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szivesen odatartja a fiilét. Egyéb sajtot én meg most
nem is ismerek. (Deriiltség.) Pedig méltoztassék t
beliigyminiszter Ur visszaemlékezni, — ambar inkabb

érdekli a miniszterelnok urat, meg a pénziigyminiszter
urat, hogy az 1873-iki koltségvetés a bizottsagban ¢és
a Hazban nyilvanos iilésekben 9 honapig targyaltatott.
930 beszédet tartott a  parlament a  koltségvetés  tar-
gyaban. (Nagy deriiltség.) Kecskeméti Kis Miklos rolt
a Haznak egyik jegyzéje akkor, az a szonokok nevét
felita — zsidoknak van olyan thdra-alaki pergament-
jik — egy hosszi papirra és azt bekéttette, ott volt
a 930 szonok egymasutan. Elkezdtik deczemberben a
targyalast 1872-ben és bevégeztik 9 honap mulva. Eddig
tartott a vita és az a hires pergament, ha nem esalédom,
valahol a mutzeumban van elhelyezve. (Dertiltség.)

Egy hang (jobb feldl): Komolyabb dolgokat kériink!

No majd leszek komolyabb is. (Halljuk, hall-
juk!) Nem minden példdja a magyar alkotmany
torténetének ilyen mulatsdgos dolog.

Akkor ¢élt még Dedk Ferencz, az volt a tobbségnek
a vezére ¢és a kormanynak a tdmogatéja. Nem héabo-
rodott fel azon a vitan, nem is tartotta azt obstruk-
czidnak, se veszedelmesnek, se karhozatosnak. Igaz, hogy
akkor nem ordkat vagy napokat, vagy heteket, nem
prekluziv terminusokat tliztek ki a miniszterek, hogy
valamely tOrvényjavaslat torvényerdre emelkedjék; de
Dedk Ferencz nem latott abban obstrukcziot as kegyet-
leniil szétiitott volna a kozt a kormany kozt, a mely
abban obstrukcziot latott volna.
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Hiszen Magyarorszdg nem gazdag orszag. Angliara
hivatkozik a t. beliigyminiszter Ur és a tdbbiek is,
Tolnay, meg Nagy Emil, a kik bizonydra az egész
kilfoldet ismerik, de azt tudom, hogy a mi viszo-
nyainkat nem ismerik, (Deriiltség) mert ha ismernék,
nem jajgatnanak annyit az elcsépelt — mint a t. bel-
igyminiszter Ur mondta — igazsidgok felett. Nem volt
obstrukczid. Tobb vitank volt, de nem volt obstrukczio.

Nem volt tdbb obstrukczid, csak kettd. Az egyik
1872 februarban kezdddott, a masik 1898 oktoberben
kezdédott. 1902  végén kezdd6dott azutan nalunk a
katonai kérdés. Gr. Tisza Istvan képviseld, késobb
miniszterelnok Gr akkor lett oly valhatatlanul szerel-
mes az obstrukczid emlegetésébe. 1902. oktdberben
kezdodott s lassanként fejlodott tovabb — akkor Széll
Kalméan képvisel6tarsam volt a miniszterelnok — ¢és
lassanként  belejottink a nemzeti kovetelések hang-
sulyozésanak  korszakaba. A t. beliigyminiszter ur
ugyan nem jott bele. (Mozgés jobbfeldl.) Mi bele men-
tink. Csak a végén jott bele, mikor mar legalabb
alakilag sikeriilt a dolog annyira, hogy a kormanyt
at lehetett vallalni, addig nem jo6tt bele. (Elénk ellen-
mondas.)

MELCZER GEZA: Azzal nem lehet Andrassyt vadolni!

A nemzeti kovetelések hangoztatdsaval bizony nem
lehet vadolni, ezt csak mi végeztik magunk. Hanem
mi  tortént? Nem tudom egészen biztosan, minden-
képen eldadni, a mi a Széll-kabinet katonai programmja
volt, mert azt lassanként, részletenként, pontonként,
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hol egy, hol két pontonként hallottuk, de végleges
hatarozott programmképen nem. De egy bizonyos volt.
Katonai 1étszamemelést kovetelt a kabinet ¢€s mint-
hogy abban mi a kiraly hatalmanak oktalan és tal-
sdgos novelését lattuk: azzal szemben a nemzet erejé-
nek ¢s hatalmdnak megfeleld potlasat koveteltik és
koveteltiik azt, hogy a hadseregnek magyar része legyen
magyar és nemzeti. (Igaz! Ugy van! balfelsl.)

Ez wvolt a nemzeti kovetelések kezdetének, erkolcsi,
politikai és lélektani alapjanak a torténetben vald fel-
lépése. Volt obstrukczi6? En nem lattam. Magam is
tartottam egy par beszédet, 4-et, vagy 5-6t 2 ¢év alatt,
de hogy obstrukczid volt, azt nem vettem észre.

SzELL KALMAN: En littam. En vettem észre! (Elénk
dertiiltség ¢és taps.)

T. képviselotarsam sem sokdig vette észre, mert
kabinetje az alatt a vita alatt 6sszeomlott.

De a mit most akarok mondani, t. beliigyminiszter
ur, azt 6 észre is vehette, mert 6t fenyegette, engem
nem — természetesen ¢én err6l az oldalrol nem lat-
tam — hanem mondhatom azokrol az indokokrol, a
melyek engem vezettek, hogy ott obstrukczié szandéka
vagy gondolata nem volt; de nem volt a filiggetlenségi
part akkori tagjainak a szivében sem az a gondolat,
hogy obstrualjanak, hanem volt az, hogy a kiraly
hatalméanak ily vad novelésével, ily rettenetes mérték-
ben valé novelésével szemben a nemzet erejét és jogait
is noveljiik. E mellett vagyok én ma is, e mellett leszek
ezentul is.
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f. Igaz, fajdalmasan konstatdlom, hogy az akkori fiig-
getlenségi part vezetdi, nem az egész part, hanem a
vezet6i, minden negyedévben egyszer paktaltak a kor-
jnanynyal. (Deriiltség.) Nem egy kormanynyal, hanem
a hany korméany csak volt. Olyan kormany nem johe-
tett a vilagra, hogy azok vele ne paktaltak volna. (Deriilt-
ség.) Sz¢éll Kalmannal, Hédervaryval, ujra Hédervary-
val, ujra Tisza Istvannal, azutdin — ki is jott Tisza
Istvan utan — (Zajos deriiltség. Felkialtasok: Fejér-
vary!) a Fejérvary-kormanynyal mar nem maga a
fliggetlenségi part paktalt, hanem az Osszes nemzeti
elemek paktaltak ¢és atvették Kristoffy programmyjat.
Ezzel is jojjink mar tisztdba. Mert, t. beliigyminiszter
ur, ismét szives figyelmébe ajanlom, mikor az obstruk-
cziorol van sz6, tessék meggondolni, micsoda nemzet-
elleni merényletek kényszeritik arra a jo, az igazi
hazafiakat, hogy egy kicsit nagyobb tiizzel, egy kicsit
nagyobb haraggal — hogy ugy mondjam - alljanak
a nemzeti jogok védelmére. A t. beliigyminiszter ur
— csak most mellékesen jut eszembe, hiszen roppant
gazdag volt a beszéde, nagyon sok targyat olelt fel,
nagyon sok érdekes, habar nem teljes argumentumot
hozott fel az allitasai mellett — de egyik szavaban
azt mondta, hogy nemzeti reformok nélkiil, tegyiik azt
fel, higyjik azt el jozan észszel, ez a kormany 1ét-
szamemelést nem fog javasolni.

Hat t. beliigyminiszter r, azt mondom ¢én, a mit a
Széll-kabinetnek mondtam 1903 tavaszdn, hogy akar-
mit igér a honvédelmi minisztere vagy a miniszter-
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elnoke ennek a kabinetnek, de a mi a nemzet javara
lehetne igazi vivmanyként, nem lesz abbol semmi, ez
a kabinet régen meghalt, régen -eltemetjiik, régen fel
is tamad, (Deriiltség.) de a mi a nemzet javara szolo
igéretot illeti, abbol nem lesz semmi. Ezt mondom a
t. beliigyminiszter urnak is most, hogy az is elcsépelt
igazsag am, hogy mikor valami kegyetlen, istentelen
javaslatot keresztiil akarnak itt a Hazban kergetni,
akkor mindig el6allanak és jozan esziinkre apellalnak,
hogy higyjiikk azt, hogy nemzeti reformok nélkiil nem
fognak eldjonni ilyen 1étszamemeléssel. El6  fognak
jonni, ha a t. beliigyminiszter Gr nem, a masik t.
beliigyminiszter Ur, de el6 fognak jonni, (iigy van!
Ugy van! balfelél.)

NAGY GYORGY: Azért kell a revizio!

De addig, mig onok iinek azon a helyen és addig,
mig Bécs, vagy az udvar, vagy a Habsburgok naprol-
napra nyugodt lelkiismerettel gy6z6dnek meg arrdl,
hogy onok részérdl pedig a magyar nemzet igaz jogainak
és igaz torekvéseinek komoly képviseletét nem var-
hatjadk (Zaj és mozgas), addig semmiféle nemzeti enged-
ményrdl itt sz6 sem lehet.
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2.

(A nemzeti vivmanyok. — A hdzszabaly-inditvany alakilag. — Ki az a Nagy Emil? —

Az elndki teljhatalom. — A hdzszabadly képtelenségei: a napirendi vita, az indit-

vanyok fel nem olvasdsa, a személyes kérdések. — Az 1848 eldtti elnokok. — Miért

udvari ember most az elnok? — Dedk nem engedte. —A szavazatok megszamlaldsa. —
A magyarsagot akarjak elnyomni.)

Hogy milyenek lehetnek azok a nemzeti enged-
mények, azon nem torom a fejemet, tudom, hogy
semilyenek sem lesznek. (Deriiltség.) De a t. kabi-
netnek mar modjaban lett volna, st feladata lett volna
a Bécsben, a Reichsratban, meg az osztrdk delegé-
czibban elhangzott igen komoly é&s illetékes nyilat-
kozatok utan némileg tajékoztatni benniinket, hogy
miféle reformokrol, meg nemzeti vivmanyokrol lehet
itt sz6. De a kabinet nem tartja ezt sziikségesnek. A t.
belligyminiszter Or azt sem tartja sziikségesnek, hogy
a valasztasi torvény dolgairol tajékoztasson benniinket.

GR. ANDRASSY GYULA beliigyminiszter: Majd fogom.

Hat ha ugy szereti az angol példat, tud-e az angol
parlament ifjabb id6beni torténetébdl valamit, hogy
olyan nagy kérdésben, a milyen nalunk a valasztoi
jog ilyen reformjanak kérdése, a kormanynak  titko-
l6dzasa, a beliigyminiszter ur suttogasa mellett. .. (Ugy
van! Ugy van! balfelél.)

NAGY GYORGY: Titokban csinalni ilyen reformot, jarja?

hogy a miniszterek elbujtak volna holmi sotét
zugolyokba és egyszerre csak meglepetéssel  alltak
volna a parlament elé ¢és azt mondtdk volna: vagy
térdet, fejet hajtotok, gazemberek, vagy én elmegyek



302

a helyemr6l? Tud-e erre példat? Nem ez az angol
gyakorlat, hanem az; hogy mikor nagy reformr6l van
sz06, nem is akkorarél, mint ez, sokkal Kkisebbrdl
akkor jo eleve szaz ¢és szdz beszéddel az illetékes
miniszter tajékoztatja rola a kozonséget és a sajtoban
is targyaljak a kérdést.

GR. ANDRASSY GYULA beliigyminiszter: Mikor készen
van!

KOVACS ERNO: De ott van a megfeleld hazszabaly!

Hat t. képvisel6tarsam azt hiszi, hogy ez megfeleld
hazszabaly? (Deriiltség.)

Legyen kegyes megengedni a t. képvisel6haz, hogy
egy kicsit részletezzem, hogy mi ez a hazszabaly?
(Halljuk! Halljuk!) Csak egy kicsit, mert nincs idd!
(Deriiltség.) A t. beliigyminiszter Ur beszédjére még
ratérek. — Csak, minthogy ezt a nem tudom mit,
nem indokolta senki, még a beliigyminiszter Ur se, Nagy
Emil se, nem is tudom, hogy ki ez a Nagy Emil . . .
(Nagy deriiltség. Felkialtasok a baloldalon: Ott l!)

Hat nem iires elmésség akar ez lenni, t. héaz, hogy
nem tudom, ki az a Nagy Emil, mert ez az iras
sem tudja, a beliigyminiszter ur sem tudja, senki sem
tudja. (Deriiltség.) Csak fel akarom hozni annak a
példajara, hogy milyen 1éha modon késziil itt minden,
nemcsak a miniszterek r1észérdl, hanem a képviselok
részér6l is, micsoda figyelem nélkil, félvallrol, milyen
mindsithetetlen moédon késziilnek az orszdg alkotma-
nyaba ¢és az alkotmany biztositékaiba vagd ilyen
oriasi fontossagu dolgok.
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Hat itt van egy inditvany, czime nincsen, datuma
nincsen, azt mondja: Beadja Nagy Emil. Ki ez a
Nagy Emil? Irodaféndk, irnok, vagy gyorsird, vagy
képvisel6? Nincs rairva. (Nagy deriiltség.) Ennek az
volna a moddja, hogy ha itt valaki még a kiilsd tekin-
télyre, a formakra is csak ad valamit, aldirnd: Beadja
Nagy Emil, Jaszaagykunszolnok varmegye Szolnoki
keriiletének képviseldje. (Deriiltség.

GUNTHER ANTAL igazsdgiigyminiszter:  Ezt gy is
tudjak!

Azt mondja az igazsagiigyminiszter Ur, hogy ezt
ugy is tudjak. Hat figyelmeztetem az igazsagiigy-
miniszter urat, hogy 15 év mulva alig tudjak kiasni
az aktakbol, hogy ki volt most az igazsagiigyminiszter.
(Deriiltség.) Hat ha mar most akad egy olyan szeren-
csétlen ember, a ki a magyar alkotmany elpusztita-
sdnak a torténetét akarja kibuvarolni s elkezd buvar-
kodni és nagy akadémiai szemiivegekkel rdakad erre az
okiratra, honnan tudja, hogy ezt ki adta be? (Deriilt-
ség.) Keleté sincsen, czime sincsen, aldirasa sincsen ¢és
azt sem tudja, hogy ezt képviseld adta be, vagy
kicsoda és mi jogon és miképen. Ez kiilsé dolog, de
nem tartom kicsi dolognak.

Kiilsé dolog az is példaul, hogy itt egy tokéletes
4-ik 5-ik iskolasbeli didk pensumanak a tudomanyaval
van az megcsinalva, olyan magyar nyelven, a melytdl
régen elszoktunk Budapesten, olyan magyar nyelven,
a melyet a magyar irodalom szép prozija mar nem
ismer, olyan mondatfiizéssel, olyan Iehetetlen szerke-
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zettel (Helyeslés a haloldalon), a melynél a Daniéi
Gabor féle javaslat is kiilonb volt. Pedig én azt gon-
doltam, hogy az mar az ultimd, a mi magyar agybol
és  tollbol kijohet. Es ide Iokik ezt ki kozibiink.
(Dertiltség.) Megprobaltam 6-szor elolvasni, nem értet-
tem sem 6-szor, sem egyszer. (Deriiltség.) Tegnap
azutan szerencsém volt a t. belliigyminiszter urral itt
a folyoson ‘érintkezni, akkor révetettem a fejemet,
hogy nem lehetne-e ezt megérteni valahogy?

A kovetkez6t értettem meg egyelére beldle: (Deriilt-
ség.) Ez a datum ¢és alairasnélkiili valami, a mit mi
— egy egész nagy orszag torvényhozasa — most itt
targyalunk, a Haz elnokének akkora jogokat ad, a
mekkora  Tibettdl idaig semmiféle Dalai Lamanak
sincsen. (Elénk deriiltség.) Azt mondja egyik pontja
pl., hogy siirgdsségi kérelmet 150 képviseld csak
akkor nyujthat be, ha ahhoz az elndk is hozzajarul.
Mit jelent ez, hogy 150 képviseld is csak akkor kér-
hessen valamit, ha az elndk is hozzajarul? Hat ha
150 jo6 magyar hazafi taldlkoznék még valaha vala-
mikor ebben a hdzban és a nemzet érdekében akarna
valamit kivanni, az elndk erre azt mondhatja, hogy
nem jarulok hozza? (Ellenmondasok.) M¢ltoztassek
csak az els6 sort megnézni. (Deriiltség.) Azt mondja:
A haz a silirgs targyalast és a tanacskozasi id6 meg-
hosszabbitasat csak az elndk inditvanyara rendelheti
el. Tehat az a 150 képviseld hiaba kéri; még akkor
sem rendeli el, ha az egész haz akarja; csak akkor,
ha az elnok is inditvanyozza.
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Ha az elndk megkoti magat, hogy nem indit-
vanyozza, hidba lenne akarmilyen rettentd sziiksége
ennek a nemzetnek arra, hogy a siirgdsség rdgton
keresztiilmenjen: az el nem rendelhetd, ha az elndk
nem jarul hozzd. Pedig volt am ilyen sziikség. Emlé-
keztetem a t. beliigyminiszter urat 1848 nyarara, a
mikor oldhok, szerbek olték, pusztitottdk a magyart;
Horvatorszagban  készitették  Magyarorszag ellen a
csaszari és kirdlyi orvtamaddst, a mikor minden nap,
a mely elmult volna, ezer meg ezer magyar életét
vette volna el: a siirgdsséget akkor meg kellett adni.
Most azonban hidba kéri 150 képviseld6 is, ha az
elndk nem jarul hozza, nincs! (Ugy van! a széIsd
baloldalon. Felkialtasok balfel6l: Ebbdol az kovetkez-
nék, hogy szigoritani kell a hazszabalyokat! Zaj.)

Koszondom ezt a logikat. Tehat se 150 képviseldnek,
se az egész orszaggyllésnek nincs joga, ha az elndk
hozza nem jarul! Tessék csak elolvasni. Kiilonben az
a szerencséje annak a javaslatnak, hogy nem olvassa
el senki, (Deriiltség) mert ha 0©ndk, a tdbbség tagjai,
elolvastdk  volna, mint a hogy ¢én megkisérlettem,
(Deriiltség) nem partolndk azt sem most, sem késébb.
(Zaj.) Ez egy olyan kesze-kuszasag, olyan lehetetlenség,
minden alkotméanynak, jognak, politikai tisztességnek
olyan 0Osszegazolasa, a milyenr6l Daniel Gabor indit-
vanyabol sem lehet fogalmunk. (Deriiltség. Zaj.)

Ugyanezeket a jogokat biztositja az elndk részére
a tanacskozasi id6ének 16 orara vald kiterjesztése dol-
gaban. Az is csak akkor rendelheté el, ha az elndk
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hozzajarul. Ebben, azt mondhatnam, van még egy kis
szerencse. De varjuk meg a végét. Azt mondja: csu-
pan az elnok engedheti meg a napirend el6tti felszo-
lalast ¢és a siirgés interpellacziot, de ugyané meg ia
tagadhatja;, a Haz e kérdésben ezen javaslat szerint
csak a napirend ledrletése utdn donthet. T. i. a napi-
rend el6tti felszolalds dolgdban csak a napirend kimeri-
tése utan donthet. (Dertiltség.)

NAGY GYORGY: Gyonyorh észszeriiség! (Zaj.)

Hat ez a javaslat akkor {it patkot a lora, a mikor

mar megdoglott. (Zajos deriiltség.) Es a siirgds inter-
pellacziot is csak a napirend befejezte és a napirend
feletti tanacskozdsra szant 1d6 bevégzése wutan lehet
megtenni. (Zaj.) Nagyon kivancsi lettem volna, ha a
t. belligyminiszter Ur ennek az idének a statisztikajat,
— mert ebbdl all ma, ugy latszik, minden allamférfiui
tudomany, rovat-statisztika, iktatd, kiaddo stb. (Deriilt-
ség) — Osszedllitotta volna. Mar most tegyiik fel, hogy
van 16 oras ilés. Elkezdi a t. elndk ur az iilést reg-
gel 10 orakor, id6kdzben 2 Orai sziinet van, az a 16
oradba nem szamithatdé be, (Felkialtasok: Nem!) ¢én
legalabb gy értem, mert vilagosan nem értem (Zaj.)
— tehat ha 10 orakor elkezdik az iilést, akkor az a
18 ora végzdédik hajnali 4 orakor. Mar most tesséir
hajnali 4 orakor napirend elott felszolalni. (Zajos
dertiltség.)

NAGY GYORGY: Igazi koalicziés  munka, jellemzi a
koaliczié egész munkajat!

MOLNAR JENO: Es képviselonek ilyet be lehet adni! (Zaj.)
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De hajnali 4 orakor keril a sor az elndki el6ter-
jesztésekre, iromanyokra, a Dbizottsagokra és egyéb
dolgokra. A pénziigyi bizottsag nagy bolcsen majd
hataroz s azutdn var az ember hajnali 4 — 5 Oraig,
csak akkor terjesztheti el6 a jelentést. Hat lehet kép-
visel6ket, bizottsagi tagokat, elnokoket, jegyzdket, elo-
adokat ilyen dologra kapni? Tisztességes dolog az
ilyen? Ugyan szalljanak magukba a t. tobbség tagjai,
hogy mi lesz akkor, ha itt dithosen targyalnak, mert
ha 16 o6ras lesz az 1lés, akkor mar itt jokedve kevés
embernek lesz. Es mikor az emberek rosszkedviiek és
faradtak és ¢jszaka van, méltoztass€k majd megnézni,
milyen ilések lesznek akkor. A t. beliigyminiszter ur
mondta azt, hogy hova lesz a nemzet becsiilete, ha
igy megy. En is kérdem: De hova lesz a nemzet
becsiilete, ha igy megy; ne méltoztassék ¢&jszakai iilést
tartani, hiszen lattak mar, hogy megy az.

Mar most van egy mas dolog. 150 embert Ossze
lehet toborzani, hogy kérje ezt a 16 Oras {ilést.
Tegyiik fel, hogy az elndk ur hozzdjarul. Mar most azt
kérdem, lesz-e garanczia arra, hogy az a 150 ember
itt iljon és innen ki ne mozduljon; nehogy az ellen-
z€ket, a mely 70-80 tagbol all, 150 képviseldnek
ledér tréfalkozasi kedve arra kényszeritse, hogy 16
oran at legyen itt, 6k maguk pedig az alatt menjenek
a moziba, a kabaréba. (Zajos deriiltség) Es lesz-e
arr6l  gondoskodva, hogy a mely elndk hozzajarul
ehhez a vad, bolond dologhoz, hogy az az elndk 16
oran at ott iljon és le legyen lakatolva jobbrol-balrol,
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mert hogy az ellenzék tagjait, a nemzet sz0sz6loit
ilyen butasagra kényszeritse, 6 maga pedig menjen a
moziba és a kabaréba, ez talan még se jarja. (Zajos
deriiltség. Igaz! Ugy van! balfelsl.)

NAGY GYORGY: Ot ember sem fog itt lenni. Soha
sem lesznek itt! (Zaj. Halljuk! Halljuk!)

De azutan més is van ebben az inditvanyban.
Az elnoknek feltétlen jogot ad a szavazdst madsnapra,
vagy a legkozelebbi iilésre rendelni; ez az elndk fel-
tétlen joga. A képvisel6haz akar ma szavazni, az elndk
pedig azt mondja: én a szavazast holnapra rendelem.
Valami ok miatt, talin nem tetszik neki a Haz arcza,
elrendeli és holnapra halasztja a szavazast. Nem akar-
jak talan nekem elhinni? Olvassa el ezt valaki, ha
tud arabul, olvassa el, hogy mi van ebben? (Elénk
dertiltség.)

Az elndknek joga van, feltétlen joga eldonteni, hogy
a szavazas eldtt felolvastassanak-e az inditvanyok,
elleninditvanyok ¢és moddositvanyok. Hiszen fontos javas-
latokndl, a milyen lesz majd, remélem, a valasztési
torvényjavaslat is, igen fontos és sok inditvany, modosit-
vany ¢és elleninditvany érkezik ide és ha a 16-ik oraban
keriil a szavazasra a sor, elrendeli az elndk, hogy ne
olvastassak fel semmi, de azért csak tessék szavazni.
Mi ez? Hat kolykek vagyunk mi, vagy azok lesziink,
(Deriiltség) hogy igy lehet veliink jatszani?

NAGY GYORGY: A magyar nemzet alkotmanyabol
ilyen jatékot csinalnak!

Hogy Ilehet ilyen butin ¢és bolondul jatszani
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egy nemzet alkotmanyaval, jogaival, egy parlament
komolysagaval? Mi akkor a parlament tanacskozasa,
ha ez igy lesz? Pedig az elndknek megint feltétlen
joga van a 215. §. a), b) és c) pontjai szerint, ha
valaki megsértetik, vagy szavai félremagyaraztatnak,
megtagadni az engedelmet arra, hogy a megsértett kép-
viseld6 maganak nyomban elégtételt szerezzen. Hat hol
van az az elndk a vildgon és melyik Isten ruhdzhatja
fel az elnokot azzal a joggal, hogy ha egy képvisel6t
durvdn megsértenek becsiiletében, nyomban ne tilta-
kozzék ellene? Es hogyan szabad az elnoknek olyan
jogot adni, a melylyel ezt megtagadhatja, vagy meg-
tilthatja? (Igaz! Ugy van! a baloldalon.) Irtozatos
allapot ez! Még a gondolat is! Mivé akarjak ©nok
siillyeszteni a képviseldket, az 6 becsiiletiiket, tekin-
télytiket, johiszemiiségiiket?

Es kik azok az elnokok? Nem a mostaniakrél
beszélek, hanem altaldban a Héaz elndkeir6l. A magyar
parlamentben nem azok am az elnokok, a kik régen
voltak. A beliigyminiszter ur errdl a kérdésrél sem
szolt egy szot sem. Altalaban a beliigyminiszter Grnak
kilonGs zsenialitisa van abban, a kérdés nehezebb
oldalarol nem is beszélni, hanem elcsépelt téte-
leket megvilagitani. Pedig képessége volna ra, a
mit ugyan minden miniszterrdl nem ismerek el
(Deriiltség.) De én az 6 irodalmi mikodését figyelem-
mel kisértem és egyik nagy miivéb6l, a mely nemzetiink
vilagtorténeti nagy kérdéseit vitatja, vilagitja meg,
részletezi, bontogatja, azt latom, hogy volna hozza
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képessége, (Deriiltség) ha megvolna benne a jo igye-
kezet, (Deriiltség) ennek a kérdésnek nehezebb oldalait
is megbiralni, vagy felderiteni.

1848-ig, mindenki tudja, a kirdlyi személyes jelenlétnek
a torvényszéken vald helytartja volt az elndk — perso-
nalis praesentiae regiae in judiciis locumtenens stb. —
szép czifra czime volt, csaknem olyan czifra, mint a
mostani udvari tandcsosoknak. (Deriiltség.)Ezek rendesen
valésagos belsd titkos tandcsosok is voltak, feltétlen biz-
tossdggal exczellenczids urak voltak, (Halljuk! Halljuk!)
és az udvari szolgaszemélyzethez tartoztak. (Deriiltség.)
Hanem a gyengébbek kedvéért eclnevezték Oket Magyar-
orszag zaszloés urainak, fOurainak, vagy minek, szoval,
a personalis bizonyos tekintetben kozjogi méltosag is
volt. Az orszaggyilés ettdl szabadulni akart. Mar 1825-t6l
kezdve hangzottak a parlamentben, vagy akkor nem
parlamentnek nevezték, mert ez rossz sz6, akkor a
kovetek tablajanak nevezték, alsé tablanak, mert a
parlament szd magyarra forditva rossz szd volt, koriil-
beliil hasonlitott a fecsegéshez. (Deriiltség.) Legaldbb
is kozelallo volt hozza.

Hat elédeink, a kovetek, igenis torekedtek arra,
hogy  megszabaduljanak a  kirdly altal kinevezett
udvari szolganak beosztott, a nemzet baréi méltd-
sagara emelt czifra erdszakoskodotol, a mi  volt
akkor az als6 tablanak az elndke. Igen erds, nchéz
vita utan, a mely folyt az orszaggyllés vezetd-
férfiai kozt és az udvar kozt, 1848 marcziusban és
aprilisban, igen nehéz harczok utan a nemzet  kivivta
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maganak azt, hogy legalabb a képviseléhaz maga
valaszt maganak elndkot. Valasztott is, volt szeren-
csém ismerni, a midta képviselohaz van Magyar-
orszagon, minden elndkét. De a mig Dedk Ferencz
¢élt, addig 6 alatta a képviselohaz elndke valosagos
bels6 titkos tanacsossa nem lehetett, mert Deak Ferencz
akként gondolkodott, hogy ez az orszdgnak, a nem-
zetnek egyetlen valasztott tisztviseldje . . .

SzELL KALMAN: Somssich az lett!

Ez wudvari személyzett¢é nem lehet — Somssich
akkor lett, a mikor mar nem volt elnék — ezt udvari
személyzetté lealacsonyitani nem lehet. (Elénk helyes-
1és a baloldalon. Zaj.)

A Tisza-rendszer kezdete oOta pedig divatba jott a
Haz elnokeit rogton valdsdgos belsd titkos tanacsosokka
kinevezni és ezzel az udvari. .. — még majd rosszra
megy a nyelvem — az udvari személyzet sordba beso-
rozni a magyar képviselohaz elnokét is.

Mar most ¢én a mostani elndkokben bizom, meg-
lehetésen no, pedig talan Ok is mar valdsagos belsd
titkos tanacsosok, vagy legalabb azok lesznek. (Fel-
kialtasok: Mar azok!) De mégis bizom bennok egy
kicsit. Hanem johetnek olyan elnokok és biztositom
a Dbeliigyminiszter urat, hogy ha ilyen politikat foly-
tatunk még egy kis ideig, jonnek olyan elndkdk majd,
a kiket Onokre, mirank is, a Hazra is valami Kkiils
koriilmények parancsolnak. Olyan elnokok, a kik ezen
jogoknak a Dbirtokdban ugy bannak ezzel a parla-
menttel, mint a cselédjiikkel. Nem is lehet masként.
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Ilyen jogokat egyes embernek adni egy nemzet kép-
viseletének soha semmiféle koriilmények kozott nem
lehet. (Elénk helyeslés a baloldalon.)

NAGY GYORGY: Zsarnokot tenni egy parlament nya-
kara — rabszolga-gondolkodas.

Az a torvényhozo, t. képviselo wurak, a ki sajat
kotelességének  teljesitésére szant erejét, sajat alkot-
manyos jogat ilyen elndki hatalom ald Onként rendeli,
az a torvényhozo ezzel Onként valdsdggal elismerte,
hogy 6 egészen hitvany ahhoz, hogy egy nemzetnek
a torvényhozoja legyen. (Zaj.) Annyi jognak és annyi
szabadsagnak kell a mnemzet torvényhozdjaban lenni,
hogy ilyen Dalai Lamat a nyaka kozé, meg a feje
felé ne dltessen. (Zaj. Helyeslés a baloldal felsd
padjain.)

NAGY GYORGY: A magyar nemzet képviselete zsar-
nokot {iltet sajat fejére, a mikor mas helyen kiirtjak
a zsarnokot! (Zaj a jobb- ¢és a baloldalon.) Pénzen
vasarolunk 12.000 forinttal majd zsarnokokat! (Zaj.
Az elndk csenget.) Szabad, filiggetlen orszagnak ilyet
tenni. (Folytontartdé zaj a jobb- és a baloldalon. Elndk
csenget.) Keserli igazsagok ezek! (Zaj. EInok csenget.)

ELNOK: csendet kérek!

A t. beliigyminiszter Ur magaéva tette e javaslatot.
Ebben az is benne van, hogy a képviseldnek nincs
joga a Haztol annak megengedését kérni, hogy fel-
szolalasaban a targytol eltérhessen. Mikor szoktdk ezt
kérmi a képviselok? Mikor sz6 van pl. ilyen haz-
szabaly-szigoritasrol. De eléttem a t. beliigyminiszter
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ur az angol parlament példairol beszélt s a képviseld,
ha kérni akarja, hogy neki is engedjék meg, hogy az
angol parlamenti példakrol beszéljen: ettdl el van
tiltva.

Azutan itt van az, hogy névszerinti szavazast nem
rendelhet el a Héaz, csak ha az elnok akarja, vagy ha
100 képviseld kéri. — De ha elrendelik a névszerinti
szavazast, vagy a rendes, egyszerl szavazast, a szava-
zatokat megszamlalni csak ugy lehet, ha 100 képviseld
kéri, vagy az elndk a maga tetszésébdl elrendeli.

Bocsanatot  kérek, hiszen a szavazatokat vagy a
szavazokat megszamlalni minden képviselonek, minden
gyorsironak, minden irodaszemélyzetbeli embernek
abszolit joga van, ha csak a két szemét ki nem verik
elészor. (Deriiltség.) Minden képviselének abszolut joga
van erre; de nem is teheti, hogy meg ne szamldlja;
és ha 5-6-10 képviseld azt mondja: nem jol van
a dolog, nem az a tobbség, tévedés van a jegyzo
urnak a szamitdsdban, hit nem szabad megszamlalni,
hanem csak ha 100 képviseld 0Osszedll, szerzddést kot,
Osszeeskiiszik, kaucziot tesz le, azt bekebelezteti bir-
tokara (Deriiltség) s akkor eldall kémi és ha az elndk
hozzajarul, akkor meg lehet szamlalni, hogy a szava-
zasnak mi az eredménye.

Nos hat, ezekbe az ostobasagokba elég mélyen bele-
mentiink; — ne menjiink még tovabb. — De talan
ne menjiink ennyire se. — Hiszen végre is a parla-
ment tekintélyét Orizziik.

De a t. beligyminiszter —urat kérdem, hogy ha 6
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elképzeli maganak, hogy a mikor majd a nemzet elleni
nagy merényletek esdstél-seregest6l jonnek rank, a
mikor a tOobbség azért mégis meg lesz itt keményen
szerkesztve, de majd magia lesz itt 50-60 magyar
ember, a ki a nemzet jogait meg akarja védelmezni,
a mikor majd az indulatok magas langokban csapkod-
nak fel s a mikor az emberek nem ellenfél és ellen-
parti gyanant, hanem ellenség gyanant allanak szem-
kozt; ha majd Dbekovetkezik, bekovetkezhetik az a
veszély, a mit a beliigyminiszter ur is lat és emleget
és a mit ezek a fiatal barataink, Nagy Emil, meg
Tolnay itt oOrokké elcsépelt igazsagként hirdetnek, mint
nemzetiségek, horvatok, szoczilistak, stb., akkor, a mikor
majd az indulatok oly haragosan tombolnak itt ko6zot-
tink, mi lesz ezzel az elnokkel? Hiszen szétszedik
majd azt az elnokot. (Ugy van! balfelol) Az pedig
majd a Habsburgoknak ad igazat mindenben, nem a
nemzetnek, mert az valdsagos belsé titkos tanacsos lesz.

NAGY GYORGY: Eskiit tesz, mint titkos tanacsos!
Huiségeskiit tesz!

Az nem a nemzet embere lesz. Hit mi lesz akkor,
micsoda jelenetek lesznek itt? Hiszen a gordg parla-
ment, meg a szerb, meg a bolgar mind aludttejjel é16
szelid ember ahhoz képest, a milyenek itt lesznek
majd, a mikor a nemzetet nagyobb veszélyek fenyegetik,
vagy legalabb durvabb modon, mint most, mert nagyobbak
mér nem fenyegethetik. (Igaz! Ugy van! balfell.)

NAGY GYORGY: Eppen, hogy szeges korbacsot nem
adnak az elndk kezébe!
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Azutan kivancsi voltam az okokra, a melyek vezérlik
nem ugyan a tobbség sok tagjat, mert erre nem vagyok
kivancsi, hanem a t. beliigyminiszter wurat, mert a
beliigyminiszter ur tud is gondolkodni, szeret is, noha
nem helyesen, (Elénk deriiltség.) Mik hat azok az
okok, a melyek vezetik a gyarld elméket ilyen kesze-
kusza dolgokra? Felhoznak harmat. El6szor azt, hogy
a nemzeti akaratnak a tobbség 4altal valdé megnyil-
vanulasanak akaddlya ne legyen. (Zaj. Elndk csonget.)
Felhozzak masodszor az obstrukcziotél valé félelmet
és felhozta éppen a t. belliigyminiszter Gr a nemzeti-
ségi vagy nemzetkozi, a horvat stb. bajokat.

T. beliigyminiszter ur! Oszinte szeretek is lenni,
tudok is ¢és most akarok is. Mind kis bajunk ez
nekiink. A nagy baj a habsburgi politika. (Igaz! Ugy
van! balfel6l.) A nemzetiségekkel 900 esztendon keresztiil
tisztességesen meg tudtunk lenni. (Ugy van! balfeldl
és a nemzetiségi padokon.) Sem Ok nem tettek min-
ket szerbbé, ruténna, totta, romanna, sem mi nem
tettik dket magyarrd. Megvoltunk békességben. Hor-
vatorszaggal 800 év Ota testvéri viszony allott fenn és
a Drava két partja kozott nem lehetett kiilonbséget
tenni, (Zaj. Halljuk! Halljuk! Elndk csonget) melyik
a jobbpart, melyik a balpart, melyik a jobb magyar,
melyik a rosszabbik. Testvérill szerette egymast a
magyar a horvattal. Hanem belenyult a Habsburg-kéz
és a horvatokat ellenségiinkké tette. Ellenségiinkké
tette a tengerpartot, a szerbeket, a romanokat és a
ruténeket, bar  ezeket sikerteleniil, de némi  sikerrel
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ellenségiinkké tette a totokat is és most mar Ausztria-
ban szabadon tombol az a torekvés, a mely a mi jo
németjeinket a magyarsag ellenségévé akarja tenni.

T. képviselotarsam, Sz¢éll Kalman tanusagot tehetne
arr6l, hogy a vasvarmegyei hatarszéli nép joravald
magyar ¢érzésli ember volt mindig — pedig istentelen
svabok  voltak nyelvikben — de joravaldé —magyar
hazafiak voltak. Majd meglatjuk, mit csindl azokkal a
habsburgi kéz, vagy a pangerman, illetéleg mas néven
most mar alldeutsch és egyéb torekvés. Ez ellen akar
a t. beligymimszter ur ilyen hazszabalylyal védekezni?
A helyett, hogy a magyarsagot emelné, erdsitené,
iskolaban, intézményeiben, vagyondban, jogaiban és
alkotmanyénak  biztositékaiban (Igaz! Ugy van! bal-
feldl), ezzel akar ez ellen védekezni?

GR. ANDRASSY GYULA beliigyminiszter: Ezzel is!

Nem »is«. A horvat nyelvnek, az Osforrdsa az »is«.
Ez itt nem segit, semmit sem segit. Megmondom eldre,
hogy ha ez torvényny¢, illetbleg hazszabalylya valik,
nem a horvatok ellen lesz alkalmazva, sem a roma-
nok, sem a nemzetiségiek ellen, hanem mi elleniink,
magyarok ellen. (Ugy van! Helyeslés balfeld]).

MEZOFI VILMOS: Az ellenzék ellen!

NAGY GYORGY: Az igaz fiiggetlenségiek ellen!
A labanczok fegyvere lesz a kuruczok ellen! A bécsi
fegyvertarban lesz egy ujabb fegyver!

Pedig, t. miniszter Ur, nem sokaig lesz erre szik-
ség; én ellenem legalabb nem fogjak majd ezt alkal-
mazhatni, mert én, ha Istenem ¢éltet és jozan eszemnél
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meghagy, Ugyis itt hagyom ezt az orszaggyllést, mert
én ilyen nemzetgyilkos politikanak tandja lenni nem
akarok. (Elénk helyeslés balfel6l.)

NAGY GYORGY: Nem engedjilk, sziikségiink van
Eo6tvos Karolyra!

Ajanlom Lengyel Zoltan képviseltarsam hatarozati
javaslatat elfogadasra. (Hosszantartd, tobbszor megujuld
¢élénk ¢éljenzés és taps a baloldalon.)
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