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T
Egan Ede

Mint villam érkezett s mint listokos tint el. Hauyko-
dasunk koziil kivezetd tliz oszlopnak véltik, pedig- csak
egy perczuyi Isten jelenés volt; egy nemtd, ki szétlebbenté
a jovo fatyolat, ramutatva a keresett kincsre, a nemzeti
jolétre s aztan eltlint, Onerénkre bizva a végalkotast. Ere-
dete tengereken tllra csalogat, hol egy rab népnek ajkara
fagyott nyomor szava kente fol a megvaltd szerepre.
Miikodése oly. csodds, mint egy tlindérrege; végzete —
titokzatosan rejtelmes.

Nemcsak atyja volt a rutén népnek, de egy személy-
ben honalkotdja, ki egy masnak termd foldteriiletbdl édes
hazat szerzett a kifosztottaknak; apostola, ki visszaplan-
talta a szivekbe a sors tépd viharatdl kicsavart hitet,
bizalmat; s végilil vértanuja, kiuek a kitagadott nép valdra
valtott jolétéért halalt frtak fejére. Két géniuszt osmer a
rutén nép szive, az egyik Rakoczy, ki a magyarok irdnti
szeretetre ébresztette Oket, a masik Egan, ki hazat adott
nekik Magyarhonban.

Igazsag volt a jelszava, becsiilet az Utja, a haza joléte
életcélja. S e szent torekvés fovenyszdmra kelté fiil ellen-
ségeit; de 0 nem tudott fejet hajtani a nemzetgyilkosok



4

onérdekének; férfi ereje nem engedte letérni kitlizott czél-
jatol g minthogy annyi hajsza kiiildozni erétlennek bizo-
nyult, — halnia kellett.

Sbar még a harc hevében, mint eldrerobogd vezér-
nek hullt ki kezébdl a nemzeti zédszld, boldog Ontudattal
mondhatta: Eltem s nem hiaba éltem! Képe, mint kove-
tend6 példa lesz az utdodok szivébe vésve a munkds hon-
szeretet bajnokai kozott s csillaganak fénye két korszakot
fog bevilagitani: azt, melyben & munkalkodott s az utdna
jOvokét, kik az 6 kdvetdi vagyunk.



A tényallas.

Egyik kezével orvosolta a bajt, a masikkal letorolte
a pergd konyeket. Lelke egylitt szarnyalt a rutén nép
gondolatai s vagyaival; szive egyiitt sajgott, egyiitt vére-
zett a nyomor vagta sebekkel. Jobban, szenvedte at a faj-
dalmat, mint az, ki nyodgott alatta, hiszen a sorsiildozott
elkesereghette bajat, kionthette bujat jajszoban, de & nem
sirhatott, nem panaszolkodhatott, nehogy csiiggedés keljen
szavai nyoman.

Hivtdk mulatni, élvezni az életet, kar lenne a parasz-
tok odujaban elsenyvednie, Ggy sem szolgdlnak meg rea.
Ilyenkor komor lett, ranéz gytlilt homlokara s ajt6t muta-
tott a kisértésnek. Akkor telt csak 6rome, ha a fold népén
segithetett, ha egy embert visszaadhatott a becsiiletnek,
jolétnek s a hazanak.

Az Istenbe helyezett torhetlen bizalom volt ereje, mely
nem engedte ellankadni a rdgalom iild6zése kdzepette sem.
Reményiette, hogy folvirrad egykor az 6 iinnepének haj-
nala is, mikor négyszdzezer ember nemcsak konydrdgni,
de halat is fog rebegni a Mindenhaténak.

. Ezért a napért faradozott, elrabolva testétél a nyugal-
mat, megtagadva az auyagi 6romoket. Ezért az egy vasar-
napért koznapnak tekiutett minden id6t, elfeesérlettnek min-
den pihend perczet. Ott jart mindég a uyomor sarkaban
s a mit az rombolt, vasbdl épité¢ Ujra f6l. Zimankds éjszaka,
mennydorgds 1d6é utdn taldlta, mint egy Ilii orvost, kit
vivodd beteghez hivtak, nem riasztotta vissza semmi aggo-
das, semmi veszély.

Ily aldasos utat tervezett 1901. szeptember 20-ara
is. Munkacsra kérték, hogy a hitelszovetkezet koriil néhany
stirgds, de csak alakisdgot vard tligyet elintézzen. Gondos
lelke ezzel természetesen Osszekapcsolta a szovetkezet ligyei-
nek atvizsgalasat is, hogy eként mindig hii képet Orizzen
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alkotdsainak hogyléte fel6l. Masnap megint, kitudja merre
a hegyek kozé igazittatta volna kocsija rudjat hogy foly-
tassa apostoli hivatasat.

Folkérte egyben Rochlitz Nandor ungvari kir. foer-

dészt, mint a. hegyvidéki kirendeltség ungmegyei megbi-
zottjat tartana vele, ha nem tiltjdk koriilményei, legalabb
nem vesztegetné egyszerli utazasra idejét, hanem megvi-
tatnak nehany tovabbi tervét, azok modozatait, kihatasat.
A foerdész sietett €élni az alkalommal, mivel Ggyis egylittes
igyek szoktdk Munkéacsra s vezérelte az is, hogy talan
némi segitségére lehet a csodalt férfiunak. Reggel S ora
tajan hagyta el kocsijuk az ungvari ,Korona“ szallét s
a két.ligybuzgo férfi mihamar élénk beszélgetésbe mélyedt.

" Rochlitz, kit az eléz6 nap borult ideje a szobahoz
kotott s idegbanton esett a beékelt tartds iilés, alig hagy-
tak sarkuk mogott a varos hatardt, azzal az inditvanyuyal
fordult tarsdhoz, szakitandk meg a kocsin utazast s labol-
nanak egy darabig. Egan, ki tudvalevbleg az ¢&jszakat is
rddldozd munkdjanak, szintén &hitozott némi mozgds utan,
de a locskos talaj egyelore mégis vissznriasztd a gyalog-
lastol. Mikor azonban a hegy farki dombhoz értek, Egan
azon kéréssel lepte meg Rochlitzot, hogy ha nem volna
ellenére, minthogy a lovak is kimeriiltek, mdszszak meg
a dombot, odafont talan bemutatja Mauser rendszeri ismétlo
fegyverét is. S mikozben leszéllottak, Egén kezébe vette
karabélyat, s egyben a kocsisnak meghagyta, hogy 1épés-
ben hajtson tovabb.

Mieldtt az eset egyéb részletébe mélyednénk, legyen
szabad kitérésként foglalkozni az egyes ujsagok festette
eltévedt tényallasokkal. Annyira nekivadult a rosszakarat,
hogy tobbé a szomor eset részleteit sem irtdztak elferdi-
teni, csakhogy Onzsebiikkre magyarazhassak ki a gyaszteli
véget. S e téves szakaszok sordn a ,.Budapesti Naplo®
vezet. E lap Osszeszedve-vetve Egan idegességét, indoko-
latlan tetteit, a véres eset leirasat eként vezeti be:

,Rochlitz féerdészt reggeli fél hatra magéhoz rendelte,
hogy egy siirgds ligyben kisérje el Munkécsra. Ezt a siir-
gbs lgyet tobb baratja el6tt emlegette, sOt az egyiknek
allitolag azt is megjegyezte: Majd meglatjuk, hogy lesz,
mert ettdl fiigg az életem.”
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A vald, mint azt lerajzoltuk, pedig ugy szo6l, hogy
elmeneteliiket mar eleve megbeszElték, a targy pedig, mely
épen utra bivta, a munkdacsi hitelszovetkezet néhany ala-
irast, tehat tisztan alakisagot kérd beliigye volt. Elkese-
ritd a dologban az, hogy a B. N. e koltott allitast, lezaro
soraiban fOlhasznalja 1jolag arra, hogy besarozza véle
a hon apostoldnak szent emlékét, egyetlen kincsét: becsii-
letét; sO6t e vakmerdségéért a benne ¢és altala meghurcolt
egész magyar nemzetnek elégtételt sem adott!*

Az 1s erOszakos elferditése a tényeknek, mikor Egan
leszallasat a kocsirdl ily adatokba tomoriti:

,»Annal inkabb feltind tehat, hogy siirgés utjaban
egyszerre csak megallitotta a kocsit ¢és leszallt, hogy
szarkékra vadaszszek."

Pedig Egan a Hegyfark domb oldalan azért szallt
le Rochlitz féerdészszel egyiitt, mivel a kocsiut nemcsak
meredek,: de az esdzések folytan el is volt romolva s igy
a teher a lovak erejét az elcsigazasig igénybe vette volna.
Kiilonben is a kormanykikiildott az eléz6 napot és ¢éjsza-
kat ugyszolvan atiilte [réasztala s a munka mellett, hogy
tehat a mozgéas sziikségét érezte, nemcsak érthetd, de ter-
mészetes. A dombot azért Ohajtottdk megmaszni, mivel
egyrészt rovidebbre szabja az wutat, masrészt elragadd
kilatassal hivogat. A puskat kiprobalasra és csak esetle-
ges vadaszszerencsére tartogatta, hiszen tudva van Elan-
rol, hogy keblében szunnyadoéit a vadaszszenvedély, annal
foliiletesebb allitani mostani szarkdzni valo kedvét.

Arra a foltett ellenvetésre is tartunk valaszt, ha valaki
az irant volna kétségben, miért szallt le Egan dombot
maszni, mikor az elindulaskor sarosnak itélte a kocsiut
talajat. Azt mar a legrégibb id6kben észrevették, hogy
a lejtds domb, minthogy oldalar6l lefut az esdéviz, korab-
ban, az elsé napsugarra szarad; mig a lapaly napok
hosszat Orzi siipedékes, Ontdzott voltat. S igy indokolt,
hogy Egin a domb meghéagasat vette tervbe, mivel tud-
hatta mint a természeti tlineményekben kivaloan jartas,
hogy ott a talaj, mar szaradoban lesz. Megjegyezziik
végiill, hogy a domb kiilonben is atjaroul szolgal a
vidék ismerte gyalogosoknak, mivel tekintélyesen megkur-
titja az utat.
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E helyreigazitott részletek utdn, melyek zavardlag
befolyasolhattak volna az eseményt, vegyikk fel wjra a
targyalas pihent fonalat s forduljunk szoros targyunkhoz.

Egan mint edzett turista 1élek, a legegyenesebb s igy
meredekebb feljarét szemelte ki a tetére vezetd Utirdny-
nak, mig kisérd tarsa rézsuton haladt a czéllioz. Alig ért
azonban a flerdész az emelkedés felezéséhez, forgdpisz-
tolvszerii dorrenés rdzta meg valojat s mire a hang -utan
tekintett, ijedve latta Egant fejjel lefelé bukni az orszagut
arkanak.

A 16vésre a kocsis is figyelmes lett s igy mindketten
odafutottak Eganhoz, s 6t aléltan, jobb halantékan atléve,
vérbe martott fejjel taldltdk. S mikozben taplaltdk benne
a lelket, Plotényi Nandor arra hajtatott s megtudvan a
potolhatlan veszteséget, egyenesen kikérte, hogy a szent
tetemet fogatdn vihesse Ungvarra. A gydszmenet 9 Ora
35 perckor, tehat a torténtekre egy oOra multan, kopog-
tatott a kozkorhdz ajtajan. De Egant az orvosi tudomany
mar nem tudta megmenteni s miutan foladtak a vivodora
az utolsé kenetet, meghalt 12 o6ra 30 perckor anélkiil,
hogy csak egy pillanatra is visszanyerte volna dntudatat.

Még- ugyan e nap délutanjan bonczolast végeztek a
tetemen, mely kizdrélag a 10seb megallapitasara szolgalt.
Eredményét az alabbiakban foglalhatjuk egybe: a golyd
a jobb fiill melletti halanték csonton tort be s hatolt at
az agyon; mig utja masik végpontjdul a bal fiil cstcsatol
négy cm.-nyire egy hdrom cm. atmérdjii rendetlen 4lla-
poti nyilast konstataltak. A golyd nem csak szétroncsolta
de a két lusebet hatrafelé 0Osszekotd irdnyban szét is
repesztette a koponyat. A bonczolas megallapitotta még,
hogy a 16vést kozelbdl iranyithattdk, erre vall a seb koril
¢szlelhetd gyonge borporkolés.

A holttestet a biztositd tarsasdgok jogtanicsosainak
kérelmére a hatdsag ezek jelenlétében 1Ujolag is atvizsgal-
tatta, de e poOtboncolds sem tudott megallapodasra vezetni
a halal modja feldl.

Az gy mérlegelésében fontos szerepet kovetel a
helyszini szemle is, melyet a haladl bekovetkezte utdn ren-
deltek el. A megejtett vizsgalatkor az ut arkdban majd-
nem két liter aludt vér kozott egy két és fél cm. hosszi
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s egy cm. vastag koponya szilankot taldltak. A dombon,
hol a gyilkossag tortént két hatratantorodott 1ab helyzete
s ezek eldtt a puskatus kicstiszasdnak nyoma volt lathato.

A talalt egyébb labnyomok eredete fel6l Osszhangzd meg-
egyezésre nem tudtak jutni. A helyzetet részletezni, mint-
hogy ugy is rajta épiil fol a gyilkossag ténye, sziikség-
telen s inkdbb majd a targyalds szakaszai kozott vessziik
sorra.

Az eset kideritésénél e nyomokat kell alapul venni:
beldliik kiindulni s hozzajuk visszatérni. Sajnos a véle-
mény formaldsoknal elleneink ¢épen ezeket nélkiilozték
s — ¢pitettek fellegvarakat. Ki majd visszapillant ez
irat hatarkovétdl s mérlegelni probalja az egyes szaka-
szokat, talan gunyosan jegyzi meg, hogy oly ellenvetések
czafolgatasaba is elmeriiltiink, melyeknek minden lépcséje a
tényeknek rosszakarati elferditése. S még ily allitdsokra
is kotelességiinkké valt kitérni, mi onnan esik magyardz-
hatéva, hogy ez al-érveket kutatdsaink akadalyaul annyi-
szor folhasznaltdk, oly sok féle valtozatban, de egy alap-
vetével, hogy eltakaritasuk majd annyi id6t emésztett f0l,
mennyi mellett bizonysagainkat dsszegeztiik.

Félo tehat, hogy c¢ jo urak a jovében is a latszat
viztiikkrére alapoljak Juszticzia hazat, hogy rettegve eltakar-
jék szemiik tekintetét, kik denevér modra ugyis csak a
homalyban uralkodnak; de mihelyt az igazsdg napja
tavaszra kelti a jog ¢életét, elolvadnak, semmivé valnak
e ma még hangadd elemek. A hotdl is, mely megder-
meszti tagjainkat csak addig rettegnek az emberek, mig
¢ltetd tlizcsovat nem vet a foldre s nap langsugara; aztian
sar lesz a terhes korétegbdl, melyt6l mar senki sem fél,
de mindenki — kikeriil. JO lesz ezt elméjiikbe vésni, kik
ma Onérdekiikkel reank sulyosodnak elzarva elolink a
folfel¢, az eldre torekvés biztatd messzeségét, leveti egyszer
a vilag is kényszerzubbonyat s mi lesz akkor hatalmuk-
bol; sar mit dsszekaparnak s kihanynak az ut arkaba.
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Ongyilkossag Kizarva.

Alig ocsudott fol Ungvar a kebelszorit6 megdobbe-
nés elsé aléltsdgabol, maris a torvényszék két tagja
Orosz Adam vizsgalobird és Poldnyi Aladar beregszaszi
kir. alligyész kisiettek a gyaszeseméuyrdl tantiskodd hely-
szinre, hogy ott mint birdsagi kikiildottek jegyzokonyvet
vegyenek fol s a megdérzott nyomokbdl véleményt formal-
janak az eldadott esetre. Figyelmiik a porszemekig éber
volt, itéletiikk partatlanul késziilt, az eredmény a lehetdsé-
gig simult a valdhoz, bar némi tolakodd6 nyomok kalan-
dozni hivtak a szlik hatart vizsgélatot. S a helyszini szem-
Ién alkotott véleményiikk az Ongyilkossag esetét teljesen
kizartnak nyilvanitotta. S bar akkor mar széles ez orsza-
got gunykaczajjal kisérve teleharsogtdk Egéan ,,0ngyilkos® -
sagaval, e jellem egész férfiak jollehet tiszta meggydzddé-
siket ez altal eleve befolydsolni, majd eltériteni toreked-
tek, mégis oly nyomot, helyszini alakulatot mely f6ljogo-
sitotta volna a gondolat eldnyomulédsat, hogy ez az {ildo-
zoOtt félisten Onkezével metszé el ¢élte fonalat vagy csak
kétkedni szolitott volna fol ily elsietett 1€épés javara, nem
talaltak.

A 16seb megallapitasara rendelt bonczoldson az orvo-
soknak a l1dcsatorna, a sebhelyek, a repedés s egyéb
kozbejatsz6 korilmények nyoman formalt véleménye, a
szerencsétlenséget balesetnek tulajdonitja. A megujitott
vizsgalat, a biztositd tarsasdgok iigyvédjeinek ellennéze-
teitél ostromolva megbillent az eredményt illetdleg; de egy
mult heti helyszinelés befejezé szoként végleg allast foglalt
az ongyilkossag ellen.

A tragédia hiteles szemtanuja Rochlitz Néndor ung-
vari kir. féerdész vallomasdban, majd a foldmivelésiigyi
miniszterhez intézett tavirati értesitésében; s az ezt kovetd
részletekig vazolt jelentésében azonositotta kozvetlen benyo-
masok ¢€s tapasztalatokbol meritett meggy6zddését a hivatalos
helyszini szemle megallapodasaval s véletlen balesetet hirdet.

Ellesett vallomasaira ismételten is visszatériink, mert
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ezeken ¢épiil fol egyik bastydnk, mely ellen kiizdve letor-
nek az Ongyilkossdg bérelt hirdetéi. Szavai érvekként
szolgélnak az Onkivégzés vadjaval szemben; mig a vélet-
len baleset koriil csoportositott allitdsai — melyeket O is
csak egyéni nézeteiként szerepeltet — csupan a vélemé-
nyek kozé sorolhatok. Az eldbbit indokolni-, ez utobbit
csak sejtetni képes; beléje kapaszkodik, nehogy vezérld
szalagot vesztve, kétségek kozt elmertiljon.

Nemkevésbbé fontossaggal bir 76rok Jozsef féispan-
nak az elsé tanuvallomasok alapjan Daranyi Ignacz ¢és
Sz¢éll Kalman miniszterekhez fOlterjesztett ismételt tudosi-
tasa, melyekben elhamarkodott vadként elitéli a hiresztelt
ongyilkossagot.

E rosszlelki meghurczoltatds ellen a leghatalmasabb
utékartyat Egan jelleme szolgéltatja. Egyenes sziv volt.
ki nem tett egy Iépést tekervényes uton. Kicsinyeskedésre
nem sziiletett, a veszélyek el6l megszokni nem tanult meg;
hanem czélja felé ragadta a becsiilet aczélszarnyan a
kérlelhetlen férfi-akarat. Folaldozta életét a rutén nép meg-
mentésére s kitartast eskiidott tenni kész lelkének, hogy
el nem tantorodik megvaltd munkdjatol, bar ha halatlan-
saggal fizetnének, hanem megkeresi a folvidéki nép alta-
lanos jolétében jutalmat.

Szeretet tOltotte be szivét, rettenetesnek csak a koz-
érdeket fojtogatd oOnérdeki csokonyoOsséggel szemben mutat-
kozott. Becsiilete nem vitte rd, hogy személyét sarozo
armanyokért elégtételt vegyen, mint egy eszményi vezér
szerepelt a harczban, kinek testére gondja sincs. Jutalmat
nem vart, dicséretet nem keresett, elismerést nyugodt lel-
kiismeretében talalt. S ez méltobb dij volt csillogd kitiin-
tetésnél, hizelgd szonal.

Nem ember, félisten volt mikor dolgozott. Alom nem
merte ingerelni pilldit, verejték nem tudta pihenésre szoli-
tani. S ha kidolt oldala mell6l a munka kozt sziiletett
paraszt, elméjében teremtette meg eléretérd utja egy-egy
jelkovét.

Szikla jellem volt, lelkében nem rejtegetett titkot,
nem- akadt tette, mélyet érdeklodd szem, sOt rosszakaratu
elditélet bonczolgatdsinak ki ne szolgaltatott volna. Keb-
1€bol olvas Bartha, mikor josszeri tudattal hirdeti, hogy
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»foltéve oOngyilkossagi szandékat, ezt els6 sorban a bizto-
sitd intézeteknek irta volna meg, mert jogtalan haszonra
nem aspiralt sem a maga, sem a csaladja részére.*

Nem mult el napja, mely eredménytdl arva lett volna,
mégsem tért nyugalomra a rdgalom. Megmérgezte az a
géniusz férfi enyhadd perceit és sarral dobalja most a szeut
tetemet.

Ongyilkos volt — igy érvel a veszélyeztetett dnérdek
— eldre jelezte ezt a ma ritka foku idegesség, mely min-
den tagjan elomlott utols6 napjakor. S miben jelentkezett
ez izgatottsag? — mert csendben nagy feladatdba mélyedve
ilt a kévéhazban s nem rendezett orgiat az orfeumi éne-
kesndkkel; mivel egész ¢jjelét munkdnak szentel¢ és nem
nyajaskodott a szobaldnynak; mivel fukarkodott reggel a
borbélynal eltékozld idével. Ily okok koronaadatokul ajanl-
koznak, hogy részlinkhéz allva fonhangon czat'oljdk a rafo-
gott ijesztd izgatottsdgot. Mi azonban ezeket mint a pikolo-
tol, szobalanytdl, cipOtisztitdtol s egyéb diszes perszonaktol
kikolcsonzott érveket tisztelettel oldalt toljuk.

Az ligy mérlegében sokat nyom az a pontossag, hogy
Egén taviratilag megrendelte a munkacsi ,,Csillag® szal-
loban lakasat. Kijelolte elére tovabbi mukodésének részle-
tes tervezetét, sot e folott kozelalldoinak nézetét is kikérte.
De szamithatjuk ezeket latszatérvekiil, erre pedig nem
akarunk ¢épiteni, mikor hivatalos tények igazoljak, hogy
Egan a szerencsétlenséget megel6z0 napon a nala meg-
szokott értelmet, megfontolast s hatdrozott valaszt érvénye-
sitette minden vele valo kozlekedésben.

Idejének egy tekintélyes részét ugyanis Firczak Gyula
munkécsi plispok tarsasdgaban toltotte. Egyiitt vitattak
meg a jovo terveket, egyiitt lelkesedtek az elért sikereken,
mikozben Egan mély elmeéllel festette az elvetett munka
kamatat. Majd szent céljara tért at, melynek immar szom-
szédsagaban érezi magat s arcza Aatszellemiilt a lelkesedés
tiizébeu, szemében talvilagi tliz égett, szavai proféta ihlettel
teltek meg. Latta, mint Mozes egykoron a megigért foldet;
szdmitotta a pillanatot, mikor koronat tesz munkaja hom-
lokara s elhalvanyul a ragalom irigy tekintete, mig babért
nyujt feléje a nemzeti eldsmerés, a népszeretet. Majd attér-
tek aprolékosan targyaiul a jovo feladatokat, hol szoron-
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gat a nyomor, hol kell épitgetni, hol buzditani. S Egéan
ujra az az ifju erds férfi, volt, ki a munka kezdetén ret-
tenthetlen szivvel ostromolta- meg az akadalyokat.

S mit tett a dolognak szentelt éjszakan. Rakosgatta
egymasra jovo miikodésének téglait; mérlegelte, fontolgatta
tettei kihatasat; jegyezgetett, majd Oromének, a verejtékén
érlel6dd gylimolesnek részesévé tette Bartha Miklost s mas
kevés baratjat. Leveleit egy érzelem szovi at s ez: a
fokozott munkakészség.

S .ez az. ember, kinek czéljai még hajnalbau szent-
egyhazzéd avatjdk keblét, ki minden munkas kart dolog
mellé szeretne allitani, kinek gondolatkorét jovo tettei népe-
sitik be, a déleldtt elsé ordjdban oOngyilkos legyen, meg-
fosztva Onmagat a megvalosulas kiiszobén levd torekvé-
seitdl?

Hazudjatok inkabb, hogy ¢jszakat hengeritett rank a
napfolkelte, hogy a délibdb a valdsag teste, hogy a tiizet
csillapitja az olaj, konnyebben szereztek hitelt, mint ily
vakmerdséggel, hogy az emberi lélek kitoré szava, a sziv
dobbanasa forditott tiikoré az értelem sugallta tettnek, hogy
a gondolatokat merd ellentétes cselekvés kdvethesse.

A logika minden tételének 'durva arculcsapasa ez; a
tapasztalatok hihetetlen meghazudtoldsa; egy allitds, mely-
nek erdszakos rakéuyszerités az alapja. Hiszen az oksze-
riség ily hidnydt még az Oriltnél is tagadja az orvosi
tudomany.

Egan allitolag karabélyaval l0tte magat fobe. A fegy-
ver, melyet az ¢életoltd' blin terhel 65—70 cm. hosszira
nyulik. Sarkanyat kemény rugd hozza miikddésbe, sulya
az atlagnal magasabb; gy, hogy félkézzel tamaszték nél-
kiilozésével a levegdben tartani s a gyakorlatlan hiivelyk-
ujjal elsiitni — mint azt Ongyilkossag esetében ily nagyra
nétt puska magaval hozza — elsdbb is teljes lelki s testi
nyugalmat s Herkules er6t igényel. Ravaszat lecsettenteni,
mint azt Kirner budapesti puskamiives is konstatalta, ritka
erdltetett jarasa folytdn, vallhoz tamasztva a fegyvert is
csak gyakorlott ujj probara tett megfeszitése képes.

Vonjunk e szdraz szakértdi megjegyzésekbdl az eset
megvilagitasdhoz tanulsagot. A karabélyt az éaldozat vadasz-
fegyveriil haszndlta s mint folemlitettiik tekintélyes sulyt
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képvisel. Ongyilkossaghoz mar termeténél, esetlen alakjanal
fogva alkalmatlan; azonban a végsziikséghez menekiilve,
szamitsuk be haszndlhatonak. A végzetes tettet altala két
modon kovethetni el: vagy ugy, hogy a puskat a foldnek
tamasztjuk, és a homlokcsontot csovéhez szoritjuk; vagy
pedig a szokottabb uton, hogy a fegyvert emeljik Onfe-
jinknek.

Az elsO foltétel czafolatat magardl a helyszinrdl olvas-
hatjuk le, hol a labak nyughelyétdl csak mintegy gyer-
mekhosszra jelentkezik a puskatus elcstszasanak bucst-
nyoma. Probdkat végeztek oly irdnyban vajjon lehetséges
volna-e a megmaradt nyomokba Iépve a kivant helyzet
masat elfoglalni. Egénhoz is viszonyitva arduytalanul nagy
emberek vetették ald magukat a kisérleteknek s mégis
alig: tudott egyik-masik megkozelitdén rokon 4&llast kierd-
szakolni. De ez ugy sem igazolna a szomoru sikert.

Tudvalevd, hogy a puska végnyomaként a talaj egy
mély vagast Orzott meg, mely a domb gerinczébe olvad,
vagyis irdnya a tetdnek mutat. Beleillesztették a fegyvert
e legutolsd helyzetébe ¢és kitlint, hogy ekkor a karabély
allasa szinte 45 fok alatt hajlik el a merdlegestdl tehat
ily nyugvasadban a cs6- az emberi torzstol, mintegy méter
messzeségre tavolodik.

A hatdrozd kérdést tehat aként formalhatjuk: mikor
tamadt a fegyver elcsiiszésa; az allitolagos Ongyilkossag
elott, alatt vagy utan? Ha a kisiklast indokolni s 0ssz-
hangba vagyunk képesek hozni a fOlvetett eshetdséggel,
akkor folpattaut eldttiink az Ongyilkossdg zarja, hiszen a
karabély mozdulatai mintegy vezetik és atszovik az egész
esetet.

Sorrendet tartva, ha a puska kibicsakldsa az Onki-
végzés elott tortént, tehat a red valdo tamaszkodasbol
ered, ugy 'az elhagyott szakasz folytatasaként megerdsodve
hirdethetjik az Ongyilkossdg kizartsagat, hiszen a meg-
ejtett kisérletek bizonyitjdk, hogy a vadolt fegyver szdja
s az elére gornyedd test kozott barmiként elfért egy ter-
metes arasz. Lehetetlen tehat, hogy ily helyzet foglalas-
nal a golyo az aldozat testébe furddhatott volna.

A masodik eshetdség az Ongyilkossag alatti iddtar-
tamra szamit. Mondhatnék ugyanis, hogy a fegyver a sar-
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kany lepattanasakor razkodott meg s e randulds okozoja
az elcstiszasnak.

Birdlgatva e tekintélyes érvet, elére bocsijtjuk, bogy
a locsatorna nyilegyenesen koti 0ssze az aldozat két halan-
tékat. Osszevetve ezzel az elébb folemlitett lehetdséget, mi
sem természetesebb, minthogy a fegyver razkodasa kovet-
keztében — a minek pedig e nehéz sulyu és jardsa kara-
bélynadl barmily modon be kellett volna kovetkeznie — a
16seb irdnya elhajlott volna a homlok felé. Hiszen hogy
egy pisztoly kisebb mérvii visszarantdsa mar mily szamot
tevd szoget idéz eld, tanulmanyozhatjuk parbaj vagy onvé-
delembdl eredt eseteken. Jogosan tamuskodhatunk tehat,
bar egyediil a Idcsatorna visszintes irdnyara ¢épitve, az
ongyilkossagban.

Foleg 4ll pedig e kombiniczié a targyalt esetben,
mikor kiindulds gyanant oly erdt tulajdonitottunk e raz-
koédasnak, hogy az hivatott volt a foldnek tdmasztott puska
tusat mélyen belevésni s eldreforditani a kemény talajban,
Kiilonben e foltétel tarthatatlan azért is, mert egy ember
neki késziilt ereje is elégtelen a fegyvert az es6tél nehéz-
kessé gyurt foldbe mélyiteni s egyuttal annyira eldre vetni,
hogy annak csove szinte félkort irjon le. Pedig ezt kove-
telné a taldlt nyom, mert a fegyver kezdd allasanak bar-
mily szamitas szerint olykép kellett elhelyezkednie, hogy
Egiu felé hajoljon, hogy az oOngyilkos s a bilinés puska
mintegy gulat képezzen; a végsd helyzet pedig tanusitja,
hogy akkor a karabély az 4ldozat képzelt testirdnyéaval
parhuzamosan dolt. Ha pedig ekkora erét odaitélink a
fegyvernek, akkor megmagyardzni ki sem képes, miként
torténhetett oly paratlanul hatalmas 16kés mellett, hogy a
l6csatorna a homlokcsonttal vizszintes maradt. Széval az
ongyilkossag e vadjahoz ez eset sem illik.

Tudatdban, hogy e koriil szerzett s tapasztalatokkal
¢kesked6 meggydzddéssel allunk az elébbi két ellenvetés-
sel szemben, attériink a harmadik foltételre, mikor a puska
elcsuszasat masodpercznyi mértékkel szadmitva, mar az
ongyilkossag ténye utanra toljuk.

Ha Egéan oOnkiviiletében oldalt esett, ugy fegyverét
vagy magaval réantotta, de ez esetben a puskatus nyoma
oldalt s nem folfelé meredne; vagy pedig elengedte, ily
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kiindulas mellett azonban magyardzatot kér az alapvetd
kérdés, mi nehezedett akkor red a karabélyra eldidézve
kicsiiszasat. Mert ha gyongiilé kezébdl kiejtette Egén fegy-
verét s igy nem sulyosodott arra. semmi teher, semmi erd,
akkor annak a fizika elemi torvényei szerint egyszeriien
lebillennie kellett volna. Ezt pedig ki volna vakmerd beko-
vetkezett valoként erdsiteni, mikor Egan utolsé akarata,
vallomasa, melyet karabélya talpaval irt, azt kizarja.

Bizonyédra fognak akadni, kik az esést, a test elsd
pillanatnyi sulyat s a puska elcsuszasat kombinalni pro-
baljak, de ez mindenképen egy masik eshetdséghez vezet,
hogy Egan fegyverére zuhant s innét csak a domb lejtdje
guritotta ald. Ide kell térniink, nemcsak mivel az elcsu-
szds nyomanak, mely tudvalevileg a domb tetonek tartott
magyarazatot masként adni nem probalhatunk; hanem
azért is, mert egy pillanatnyi eldére boruldst, mely okada-
tolhatnd a kisiklast, egy masik ellentétes irdnyu esés nem
kovethet, ujabb erd kozbejatszasa nélkill. E kitéréssel pedig
mi nem foglalkozunk azért, mert koztudomast, hogy Egan
aléltan rogyott 0Ossze. Rochlitz kozvetlen vallomasaban
olvassuk ezt, hogy a fegyverdorejjel szinte kapcsolatban
pillantd meg onkiviileti helyzetben baratjat.

Ossze keriiltink igy hat a masodik eshetdséggel mikor
az ,.Ongyilkos Egau, kinek ha ily szandék ¢lt szivében
ugyis mélyen eldre kellett hajolni a dombtetd felé, fegy-
verére bukott. Amde a vérnyomok melldzésével a fGerdész
vallomasa is akként tanuskodik hogy .ijedve latta, mikor
Egén Ede fejjel lefelé bukik a domb oldalarol a domb és
az orszdgat kozott levd arokba.“ Ezt a ,fejjel lefelé*
val6 gordiilését pedig e jelzett adatokbdl kimagyarazni
nem lehet. Mert menjiink el az engedékenység legszélsObb
hatardig, hogy bar a magasztos férfi eldre esett, mégis a
domb hajldsa félretérithette tetemét. Csakhogy itt nem
oldal gurulasrol, de fejjel lefelé valo bukasrol, van szo. Ily
helyzetbe pedig nem juthatott a test, ha egyszer eldre esett.

Az Ongyilkossdg esetét tehat e wvaridlt alakulatok
kimagyardzni selejtesek pedig mas oldalr6l a puska elcsu-
szasanak oly egyszerii az oka. Egan zorej, zizenés utjan
¢szrevehette a gyilkos mozdulatdt s oly természetes, hiszen
idegeinkben fekszik, hogy magéhoz rantotta a védd fegy-
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vert, innét a vésett mély bardzda. A golyd atjarta szent
fejét s az aldozat visszatdntorodott, innét a labak elcsuszasa -,
majd egyensulyt vesztve hdatrahanyatlott s gordiilt, mint
lattak fejjel lefelé.

Kiilonben ezzel itt még nem végeztiink, targyalni fog-
juk, felelevenitjiik annak helyén Ujbol csupdn arra tériink
végezetil még ki, nehogy barki rosszra magyardzhassa:
elobb a kicstiszashoz tulos erdt szamitottunk, mig most
ime egyszerll elrantassal is beérjik. S ez természetes, akkor
a folott fordult meg a lehetdség, hogy valaki a fegyvert tompa
szogbe visszavesse; hisz az Ongyilkossdg ezt kivanna.
Kifejtettiik elébb mar ennek indokat, de a kérdés vilagos-
saga ismétlésre szOrit. Az Ongyilkossag eseténél. a puskanak
az aldozat felé kellett hajolni és csak innét keriilhetett végso
helyzetébe, mikor a hegytetdnek néz, tehat ily tekintélyes kor-
ivet kellett megirnia. (E fordulasnak a terepen a kisiklas
olében semmi nyomat se lelni!) Mostam esetiinkben pedig
az aldozatnak a karabélyt, mely tugyis folfelé nézett, csak
maga elé kellett rantania, hogy bardzdat szanthasson vele.

Az oOngyilkossagot akként is elkdvethette — hangzik
tovabb a gyanusito sz6 — hogy a fegyvert emelte Onma-
gara, mig elobb 6 hajolt le a karabélyhoz. Bar a terepen
talalt s ismertetett nyomok ennek ellenére vallanak, mégis
tekintsiink el ezektdl s ragaszkodjunk csupan e tett kove-
telte tartozékokhoz.

A ki latta a fegyvert, nehézkes ¢és Tigyetlen voltat,
az meggydzddésként fogja hirdetni, hogy véle Ongyilkos-
sagot a kitizott modon legfoljebb mellékeszkdzok i1génybe
vételével kovethetni el. De ilyen szomoru eldsegitdknek
még alkalmazhatosdgat i1s kizarta az 1d6: az atlag nyitott
terep; a lelkidllapot... de masként is helypazarlas volna ezt
részletezni, hiszeu a halott utan mind ennek semmi nyoma
sem maradt.

Eltekintve azonban a sziikségesnek tartott mellékes
kozoktdl, az Ongyilkossag, kiilonosen az ily rejtelmes, de
szinpadias Ongyilkossdg elsd sorban lelki és testi nyugal-
mat .kovetel. A lelki nyugalom a vértani Egan birtoka-
ban volt, de nélkiilozte ezt a ,,Budapesti Naplo*“ altal kol-
tott ongyilkos Egan, ki ,, heteken keresztiil megdobbento ide-
ges és izgatottnak, mutatkozott.*
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Jollehet tudjuk, hogy ez inkabb egy rémes agy lato-
manya, mint megtévedt vélemény, mégis kotelességiink az
onzd sz€lséség informaczidit is folhaszndlni, ha veliik gaz-
dait czéafolhatjuk. S végszavunkként ismételten hangoztatjuk,
hogy az lehetetlen, miszerint egy ily ,,megddbbenté™ izga-
tott ember oly stlyos és kemény jarasu fegyverrel onmagat
agyonldjje.

Nyomosabb érviinket mégis a testi nyugodtsag teljes
hidnya szolgaltatja. A vita teriiletén tul fekszik amaz alli-
tas. hogy fegyverrel valé Ongyilkossdg esetén, a meggon-
dolatlan tettet 4llo, nyugodt helyzetben kovette el a sze-
rencsétlen, hisz a mozgas kizarta volna az amugy is
terhes puska Osszhangz6 tartasat. De e gyakorlati érvényli
természetes 1igazsdggal, hogy ne mondjuk axiomaval a
terepen elszort nyomok nem egyeznek. A helyszinen, a
tragédia legsziikebb terén két labnyom pihen egymastol
1épés tavolsagra, bizonyitva, hogy Egant mdszds kozben
érte a gyilkos golyd. Mi sem lesz indokoltabb miut hogy
hegymaszas kozben kitaposott pihend hely nélkiill a terhes
¢s vontatott jarasu karabélylyal Ongyilkossagot elkdvetni
nem lehetett.

A terep hii fényképe még egy mély hatdsta adattal
gazdagitja érveinket. Az ut testétél fol a vérhulldsig Egan
1épteit harmonikus tavolsagban kiséri a puskatus nyoma.

Nagyfontossagi bizonyiték ez. Eltekintve attol, hogy
a fegyver sarkdnya amugy is kelletleniil jart, az észsze-
riség koveteli annak sziikségét, hogy a fOltett esetben
Egan puskdjat utkézben folhuzza s jobbkezével ama ért-
hetetlen helyzetbe igazitsa. E helyett a nyomok oda tanus-
kodnak, hogy a puskat baljaban fogta s megszakitas nél-
kiil vette alkalmazasba. Magyardzatlan marad tehdt miként
keriilhetett a baloldalou hordott karabély golydja a jobb
halantékba s foleg miként hozhatta oly helyzetbe azt. mely
az Ongyilkossdgnak megfelelhet, hisz a fegyvernyom még
a vér kozott is jelentkezik, tehdt az aldozatnak nem volt
ideje azt sem fOlkésziteni, sem agyadhoz emelni. Ez maga
oly rejtelmes tapasztalat, hogy tars nélkiil allva hivatott
a gyilkossag tényét folidézni.

E folvett eset mikor Egén sajat fejének emelte a
karabélyt, sem dallja meg tehat az elfogadhatésag tlzpro-
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bajat. Legizmosabb elhallgatdja természetesen a puska
elcsuszasanak helye, mely mint bucsinyom hirdeti, hogy
a 16vés alatt a karabély a f61dhoz szorult s nem lebegett.

Az Ongyilkossadg egy ujabb megodldje, hogy Egan nem
is volt jartas e fegyverének kezelésében. Hisz Rochlitz
besz¢éli, hogy leszallasuknak egyik oka az volt, miszerint
a lelkes népmentd meg akarta neki mutatni 0 karabélyja-
nak hatd képességét, konnyli kezelését, s egyébb furfang-
jat. E puskat a katasztrofa eldtt csak napokkal kordbban
vehette Egan, mert Rochlitz, miikodésének jobb keze, sem
latta még ndla. Idegen s hozzd stlyos és terjedelmes fegy-
verrel Ongyilkossagot, elkdvetni mindég azzal az utégondo-
lattal kisért, hogy esetleg, mint kezelésében kezdd, rette-
netesen megcsonkithatja véle magat a gyava elhamarkodott.
Ez Egant, ki puskaval vallan nétt fel, zavarta s elretten-
tette volna; ezt Egan a bator, megtorhetlen lelkli nem
tehette, meg.

A legkozelebbi multban a tanu és szakkozegek kihall-
gatasa nyoman ismételten helyszinelést tartottak, hogy véle-
mény egyezkedés utjan megallapodasra jussanak az Ongyil-
kossag lehetdségével szemben. A vizsgalatot kiilonben a
biztositd tarsasagok egyenesen kivansagara foganatositottak,
kik félrevezettetve néhany iizletembert6l, most sem akar-
jak belatni, hogy elfogultsdg naluk az Ongyilkossag réme.
A szemlét Izsépi Gyula albird vezette, mig a torvényszék
részér8l Orosz Adam vizsgald bird, az iigy eddigi veze-
tdje jelent meg.

Harom fegyverszakérté szerepelt a helyszini szemlén:
Komjathy Tihamér pénziigyigazgatdsagi titkar, mint a biz-
tositd intézetek képviseldje; Capp Albert, a fegyvertan
tanara a Ludovika Akadémiaban, kit az 0Orokosok kildtek
ki és Marcsiik féhadnagy, kit szakértdiil a birdsag kért fel.

Ugyiinkre természetesen legkivalobban a fShadnagy
szakvéleménye birhat befolydssal, mivel masik két tarsa
mint megbizottak egy-egy érdeknek befolvasoltjai is. Har-
csdk miutdn Osszeegyeztette a tanuvallomasok leirasat s
adatait a helyszini alakulatokkal, hatirozatként oda emelte
szavat, hogy az oOngyilkossag esete ily koriilmények kozott
ki van zarva. Indokoldsanak egyik kimagaslo raiitd része
abban tomoril, hogy a domb emelkedése, merre Egan
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haladt, oly meredek, atlag 30 fokos lejtét képez, misze-
rint ott megallni is virtus, nem hogy rajta egy Ongyilkos
szdndéka ember elhelyezkedhetnék, hiszen ott fegyverének
nyugpontot hasztalan keresne.

Az oOngyilkossadg kizartsagat ez avatott szavakkal, ha
hozzakapcsoljuk, hogy a birosagi kikiildottek is azonos
véleményt formaltak, maris nyugodt 1¢lekkel lezarhatnank.

Vizsgaljuk meg mindazonaltal még a locsatorna ira-
nyat. Ez a homlok arczélével parhuzamos vonalban tori
at az agyot. Tehat az Ongyilkossdg egy ujabb foltétele,
hogy a nehézkes fegyver a halantékra merdlegesen allt
legyen. S bar Egan izmos voltdban kétkedniink sem szabad,
mégis hogy a puskdt fej magassdgban visszintesen tartsa
onmaga fel¢é s a gyakorlatlan hiivelyk ujjal szoritsa le
kemény rugéju kakasat, ragondolva az Ongyilkos ideges,
eléreszamitani képtelen lelkidllapotara, minden hitelt vissza
kell vonnunk. Még a hany fegyverrel valé Ongyilkossagot
tanulméanyoztunk, hala az Istennek alacsony a szama, min-
den esetben a seb irdnya a szemdldok vonalara tekinté-
lyes szoget mért. S csak ez koriilményeiben oly rejtélyes
eset hazudtolnda meg a mult 6sszes tanulsagait, valosziniivé
6hajtvan emelni az eddig példatlant, a lehetetlent.

Mert lehetetlen hogy ily koriilmények kozott Ongyil-
kossag adodott volna eld. Miért 16tte volna fobe magat —
lelkiismerete nyugodt volt, dolgait pératlanul rendben tar-
totta s a termelt gylimolcs mar érni kezdett. Masrészt is
Egin mozdulatai, az izgatottsag, mely az Ongyilkossag
oldalatatol soha sem marad el, nyiltan figyelemre hivtak
volna az érzékeny lelkii f8erdészt. O azonban akként
tanuskodik, hogy utitarsa szavaibol csak munkakedvet,
cz€lratord akaraterdt hallhatott. A 1épéseknek a porondban
megorzott helye is biztos jarasra s uem ingadozd menetre,
mint azt ily szandék magaval hozn4, figyelmeztett.

Ez adatok Osszegzésére kiilon szakaszt szentelni sziik-
ségtelen, barmelyik kiragadott eset elég hatalmas arra,
hogy gondolkodoba ejtse s elnémitsa az Ongyilkossag
durva vadjat.



21

A baleset ellenérvei.

A véletlen baleset valodsziniitlensége koriil csoportosi-
tott érveinket az autentikus véleményekkel nyitjuk meg;
hivatkozva a fegyverszakértok, koztik Kirner budapesti
puskamiives idevonatkozd egyontetli hatdrozatara. E szerint
az aldozat fegyvere, fOltéve a legtulzottabb eshetdséget, a
folkészitett sarkanyt (minek ugyan Egén mindenben tapasz-
talt eldvigyazatossaga mar eleve ellentmond) semmiféle
nem czélzatos kiils6 er6szakra, legyen az nyomds vagy
iités, el nem siil. Hivatott emberek eskiivel pecsételni kész
valloméasa ez; nem tekintélyi érv, hanem szakférfiak gon-
dos buvarkodasdnak eredménye; méltd tehat legalabb is
arra, hogy elére folmentsen a bujkalas vadja alol.

Kiilonben is e véleményt, mint elég természetes, pro-
bak sziilték s egészitették ki. Minden folvehetd eset koriil
folytattdk e kisérleteket de a ravasz oly makacsnak bizo-
nyult, hogy elcsuszads vagy beleakadas utjan lecsettenteni
minden Osszeszedett ligyeskedés cs6dot mondott

Masrészt is, ha a puska elcsuszasdnak végnyomabol
a fegyver helyzetére dedukdlunk, 1ugy észlelni fogjuk,
hogy ennek irdnyitd csdve, a szerencsétlenség pillanataban
a dombtetd fel¢ tekintett s nem Egin testének foglalt
allast. S ez rajogosit foltenni, hogy bar lepattant volna
barmi foklerithetleu modon a kakas, mégis a Uiveget a
puska csdve nem iranyithatta e nemes férfi agyaba. Az e
kortil folszabaduld eshetdségeket részleteztik az Ongyil-
kossag czafolatdban s most beérhetjiik az olvasd reauta-
laséval,*) hiszen a tartalom ugyanegy, ama finom kiilonb-
séggel, hogy ott a fOltevés szerint eltokélt szandékbol-,
itt véletlen baleset folytdn csattant le a sarkdny. Az
el6idézé ok ugyan bar kiilonbozd, de azért az ezt kovetd
hatas, az okozatos eredmény azonos.

*) Lasd a 14., 15 és 16. oldalt.



22

Rochlitz Nandor féerdész leirasa szerint, melyet késdbb
csitultabb kedélylyel is megismételt, 6 amint a fegyver-
dorrenésre visszarettent ijedve latta, hogy Egan fejjel le-
felé bukik a domb oldalar6l ald az orszagit mellett
elhizodd arokba. Ebbdl oda kovetkeztet, hogy a fegyver
a dombon vald6 megcsiszas alkalmaval dordiilhetett el s
a mint elore hajolva kapaszkodott folfeleé az aldozat, hatolt
a golyo fejébe.

E tetszetdés vélemény Osszes ereje foltételes kiindulasi
alapjaban, ,amint elére hajolva kapaszkodott!! rejtdzik.
Amint ennek Iétét kioltjuk, sotétség takarja be ismét a
baleset lehetdségét, mert barmi mdas helyzetben a test —
mint mar folemlitettik — se nem érintkezhetett se egy
iranyba nem eshetett a fegyver csovével. Hivataslink tehat
egybevetni Rochlitz ez allitdsaval a tragédia tanuhelyén
lerakott adatokat, kiolvasui beldlik az aldozat valdszin(
helyzetét s ebbdl visszaszamitani a végzetes okra. az eld-
1déz6 koriilményekre

Fogadjuk el tehat nehany sornyi idére, hogy Egan
elére hajolva kapaszkodott.

E foltétellel egyiitt azonban érthetetlenné alakul a
puska 4allasa, mivel ennek, ha a ldcsatornaval Osszeilleszt-
jik vizszintes helyzetet kellet kovetelnie, de ez a kuszas
koriilményeivel teljesen egyezhetlen s észertitlen.

Jogos gyanut sziil az is, hogy e kapaszkodds semmi
kaparast nem bizott a lagy talajra, tehat ez allitdst csak
miut Rochlitz egyéni itéletét tekinthetjiik, melyhez a hely-
sziue semmi igazolast sem kapcsol.

Rovid bonczolgatds utan kénytelenek lesziink beval-
lani, hogy ily lehetdséget befogadva, nem taldljuk indo-
kat a puska nyomoknak sem, melyek szétszorva a talajon
a domb fejének figyelnek. Ezek hiteles tanti, hogy Egan
golgothai utjan tdmaszkodott karabélydra, s azt nem vizszin-
tesen, csovével oOnmaga felé (mily nevetséges gondolat)
tartotta. Mert a két lagyék kozt elnyajtozd seb ezt kove-
telné, vagy pedig egy oly ok eldteremtését tenné sziiksé-
gessé, mely erds rugékonysagaval ily vakmerd helyzet-
ben vetni képes az utols6 pillanatban a nehéz fegyvert.
De e kibavohoz egy adat sem hivatott alapul szolgalni;
s masként is a vizszintes tartasit fegyvernek nem maradt
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sem a haldleset el6tt, még kevésbé utdna barmi elenyészd
nyoma.

Rochlitz mikor elfogadta a kapaszkodéas lehetdségét,
bizonyadra nem gondolt arra, hogy a helyszin vallomasan
kiviil, sajat tapasztalataiban is kénytelen ebbéli vélemé-
nyét lesujtaui. A féerdész ugyanis a véres eset eldadasat
azzal vezeti be, hogy ijedve latta baratjat fejjel lefelé
hatraesni. A kuaszasnal azonban a test 4llasa mintegy
hozzasiklik a domb emelkedéséhez, s ily helyzetbdl az aléit
test csuszni, gomborodni fog, de hatra bukni, s fejjel tovabb
ala gurulni soha.

Sokat jeleutd adat, bar a latszat kissé zsaruok hozza,
hogy’ a lépések nyoma az egész talp rajzat 6rzik s uem
csupan a labhegyét, mint azt a kuszas, mikor koztapasz-
talat szerint 1abujjakon nyugszik a test, kovetelné.

A kapaszkodds tehat Rochlitznak egyszeri Aallitasa,
melyet czafolnunk kellett anélkiil, hogy indokolasat hal-
lottuk volna.

S igy a masik eshetdségnek kell meg itélniink a
hihetobbséget, hogy egyenes tartdsu jardsa kozben hatolt
fejébe a goly6. E megéllapodéshoz ragaszkodva azonban
végkép megsziinik a véletlen baleset lehetdsége is, hiszen
a testnek 1ily hordozédsa kizdrja a fegyvernek a szeren-
csétlenséggel harmonizaldo helyzetét. A karabélynak ugyanis
hogy e lesujtdo pusztulds gazddjaul tekinthessiik a lagyékra
merdleges magassagba kellett volna emelkednie, ily allast
pedig a helyszinén semmi véletlenség a puskanak uem
kolesonozhetett.

M¢ég egy ellenmegjegyzésiink van, melyet eddig uem
hasznalniuk ki, jollehet egymaga mar elég hatalmas arra.
hogy visszaiizze a balesetet rejtegetd véleményt. Az elcsu-
szas, melyet mar annyiszor fo6lidéztiink, a tetének néz.
egyrészt hirdetve ezéltal, hogy a fegyver talpa végsd hely-
zetében az aldozat elott a foldre tamaszkodott, masrészt
czafolva oly irdnyG nyom hidnydban Rochlitz nézetét,
hogy az vizszintesen, oldalt fekvd helyzetben nyugodhatott.

A puska bucstként vésett bardzdija a legtekintélye-
sebb adat az eset megallapitasanal. A karabély e talalt
nyoma a hozzailld ldbnyomtdl jo gyermekhosszra fekszik.
Oly allast tehat, hogy csove akar Egan agyat csokolhatta,
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akdr azzal egyirdnyba juthatott volna, nem foglalhatott.
Ezzel az oOngyilkossdg vadjat czafolé szakaszunkban mar
behatobban foglalkoztunk, s e részben is kényszeriilve vol-
tunk érinteni s igy elégséges olvasdink figyelmét egysze-
rien ama részekre folhivni, nehogy ismétlésekbe mertilve
ez talan érv-szegénységrol tantiskod;jék.

Elésegitheti véleményiink megszilarduldsat, ha a talajba
nyomatott adatok utmutatasdn megalkotjuk végsd perczé-
ben Egédn helyzetét. Eszerint Osszhangba hozva egymas-
sal a nyomokat az 4ldozat a terephez viszonyitva egye-
nes torzszsel folfelé haladt, mikozben fegyverét -eldre
vetette. Ez okat adja fejjel vald legordiilésének, hatra-
tantorodott) indokolja a karabély barazddjat (maga felé
vonhatta), de nem magyarazza meg, sOt tagadja a véletlen
balesetet; hanem — egy masodik személyt tételez fol.

A puska nyomok mélységét elemezve, tagadhatatlan,
hogy Egin az izmos, nagysulyu ember nem tdmaszkodott
fegyverére abban az értelemben, mit a nép szdja rapilien-
kedésuek nevez. Az Ongyilkossdg bérelt hirdetéi erre épi-
tik szornyli vadjukat, hogy a karabély elcstiszdsa nem a
tdmaszkodas eredménye, hanem a fegyver szadndékos elsii-
tésének egy utohatisa. E képzelt hatdst mar megilletd
helyén biralat ald vettik.*') Az irant hogy a puskatus
nyoma nem a rapihenés kovetkezménye mink is tisztdban
vagyunk; a bardzda eredete — mint mar emlitettik —
két felol nyerhet magyarazatot, vagy a mikor Egén ész-
revette a gyilkos mozdulatat, rantotta meg a fegyvert s
ekkor vagta a talajon a hossziukas sebhelyt vagy hatrabu-
kasakor magaval vonva a karabélyt hasitotta fel a porondot.

A puska nyomok kozbehatnak a baleset megallapi-
tasanal is. Hogy ne hosszadalmaskodjuuk, azonnal a leg-
vakmerdbb engedmény: a folkészitett fegyver kakas, bira-
latdba fogunk. A baleset eként vagy a puska leszoritdsa
vagy ¢épen emelése folytdn kovetkezhetett be. A leszorités-
nak ellene mond a kdlcsondsen elfogadott tapasztalat, hogy
az aldozat nem tdmaszkodott karabélydra hanem csonde-
sen emelte Onmaga el6tt. Kiilonben is, hogy gy mond-

*) Lasd a 14. oldalt..
*%) (.4sd a 15. oldalt.
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juk lehetetlen, hogy a fegyver leszoritdsa alkalmaval egy
még nagyobb erd ugyancsak lefelé nyomja a sarkanyt,
hisz csak ily esetben pattanhatott az folfelé a golyora.

Az emelés altal sziletett balesetnek is egy nagy
tagaddja vau, hiszen a puskdnak a porondba vésett joO
masfél arasznyi nyoma, arrdl vilagosit fol, hogy az a
kritikus percben a f6ldhéz tapadt s nem lobalodzott a
levegében. Folvéve pedig ez eshetdséget, attorhetlen ho-
malyba burkoljuk s észszeriitlenné teszsziik mikor, mikéut,
vagy hogy vijta a bardzdat a fegyver agya, mert lebegd
helyzetébdl a természet elemi torvényeinek rendelkezése
szerint a karabély csupan hanyat esett volna. Mint tapasz-
talast folemliteni tartozunk, hogy a leggondosabb helyszi-
nelés sem tudott folderiteni oly targyat vagy helyzetet,
melyet a kakas leszoritdsdval meggyanusithatnank. Leg-
gyakrabban e vélemény indokoldsaul folemlitem halljuk,
hogy a fegyver elsikldsakor pattant le a sarkdny. Pedig
ez hamis f0Oltevés. Hiszen a karabély lecsuszasakor a
ravaszt az el6adhaté akadadly csak folfelé nyomhatta, ily
esetben pedig eltorhetik a rugo, de lecsattanni a sarkany
nem fog. Foltéve pedig ily helyzetet, ki sem képes ezt a
test allasaval egyeztetni. Mert a foldre vagddott fegyver
kovetelné, hogy a test rajta végig fekiidjon. De ezt az ellen-
szegllo adatok kizarjak.

A 10seb irdnyarol elmélkedve, azonosithatjuk a magunk
ismeretét a ,,Budapesti Naplo“ e koriil szerzett megalla-
podasaval, hogy ennek alakja, irdnya a balesetet nem tiiri
meg, mivel a ,fegyvert tartd kéztdl oly helyzetet kove-
telne, a mely még a laikus embernél — nem pedig- a
vadasznal — sem képzelhetd el.” Kiilonben ugyané szavak
érvényt kivannak az Ongyilkossdg eseténél is. mely e
nyomok utan [télve hasonlé otromba allasfoglalast fest.

Harcsdk 66. gy. c.-beli fOhadnagy, ki mint birdsagi
részrol folkért fegyverszakértd szerepelt a napokban ujbol
folidézett helyszini szemlén s kinek véleménye mar egy-
szer lekototte figyelmiinket, mint a «baleset egyik elohar-
czosa akent ok ad atolj a véleményét, hogy hihetéleg Egan
a mint frissen tortetett folfelé, megcsuszott, s csuszaiulasa-
kor aldhanyatld keze szoritotta meg a rugdt, mely lepat-
tant s véget vetett az oly sok munkdra még hivatott ¢letnek.
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Ne gondolja olvaséonk, hogy a mi tisztiink csak min-
den ellenirdanyt sz6 leczafolasaban all s ezért véleményez-
zik ez allitast is eltévedtnek; mert a mi hivatasunk
egyedil az igazsag jelében biraskodni. Elismerjiik s dicsé-
rettel kell addéznunk Marcsdk féhadnagynak, hogy komoly
feladatat megfontolt itélettel elégité ki. Gondolatmenetéhez
az alabbi megjegyzéseket tlizziik:

Az elcstszott labnyomok a /elétt Egan hatratantoro-
dasakor s ezt kovetd fejjel lefelé vald aldbukasakor vették
eredetiiket. Bizonyitja ezt. hogy a csuszas irdnyat a sar-
kok vésték s nem a labhegyek, mint azt az eloreesés
megkivanja. Marcsdk kiindulasi pontjat tehdt nem vallal-
hatjuk el.

Hypotetice azonban ezt elfogadni kotelességiink, hogy
tovabb haladhassunk a féhadnagy kijelolte uton. Az elcsu-
szast kovetd tcstallapotot sajnos nem domboritja ki eléggé,
s igy Onmagunkra hérul részletezni a folytatast. Az elcsu-
szas folytan Egan vagy végigteriilt a foldon, esetleg tért
dére rogyott; vagy pedig fegyverére dolt. Az elébbi eset
mindkét fajara tett elsé megjegyzésiink, hogy a porondba
semmi nyomot sem szoritott a lezuhano test; mdasodszor
az aldozat ily mélyen el6reboruld allapotdban a fegyver
nem keriilhetett a két halantékkal egybevagd helyzetbe;
altaldban nem lehet beldle az eset egyetlen fazisat kima-
gyardzni. Roviden végeztiink ezzel, mert ez Onmagaban
hordja a lehetetlent: kiilonben a mit a tovabbiakban fol-
sorolunk, szinte kivétel nélkiil ez esetre is helybenhagyhato.

A foltétel masodik fele, hogy Egan eldére, fegyverére
bukott, s a goly6 igy kozvetlen szomszédsagbol roncsol-
hatta szét fejét. Ezt illetd elsé ellenvetésiink, hogy e kiin-
dulasnal a karabély tdmasztékul szolgdl, holott egy hosszl
hur&zda hirdeti, hogy az kicstszott -, red ddlni tehat olyan
tUtt volna, mint mikor a lezuhan6 léghajos, belemarkol a
gotnb - kotelébe, hogy le ne essék. Ha pedig a puskat e
talalt végnyomaba beillesztenek, ugy még tisztdbb képben
ri felénk a csalddés, mert akkor a fegyver csove oly tavolra
végzOdik agyunktol, hogy a lovésnek egy kis ijedtséggel is
be kell érnie.

Ervekbél azonban akkor se fogytunk ki, ha foltesz-
szilk mind e kettébnek bevalhatésagat. Egan tehat kara-
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bélyjara dolt s a puska elsiilt. Meg kell allapitanunk a
koriilmények utjan a lehetéség szerint a kilétt golyo iré-
nyat; foleg pedig vajjon juthatott e az a jobb halanték
medencéjébe? A meghosszabbitott labnyomok mint tudva
van, a domb fejének irdnyitvdk; s a puska kicsuszasaval
parhuzamosan huzdédnak. Ha a test alldsat a talpakra
épitjik, Ggy ennek is egyenes tartasinak kellett lenni; s
nem hihetd hogy csak a tejét forditotta volna erdszakosan
s az izmok thlzott megerdltetésével jobbra, egyben odaiitve
halantékat a fegyver csovéhez. A testnek e természetelle-
nes, kicsavart helyzetét utduozni persze a cirkuszi kigyo-
ember feladata volna, de egy magunkfajta férfinak az nem
valo. Osszegezve tehdt c¢ sorokat, Egan helyzete hivat-
kozva a nyomokra egyenes s a karabélylyal parhuzamos
volt, de nem vehetett oly 4allast, melyben a golyé a két:
halantékot atfiizo irdnyban hatolt a fejébe.

Helyszini tapasztalat az is, hogy a vérsugarak a lab-
nyomoktél oldalt fecscseutck szét. Amde ha a féltét kove-
telése szerint a test clorchajolt, akkor a vér eldszor is a
labhclycktdl magasabban O0mlott volna ki, masodszor nem
két oldalra, de merdlegesen a foldre hullott volna; hiszen
a barmely oldalrél érkezo- 1ovés kivant utdhatasa, hogy
arra felé scrken ki a vér is.

E moddszer mellett még egy alakulat marad érthetet-
len s ez a Rochlitz altal észlelt fejjel vald leesés. Mert
ha a test eldrecstiszott s egy golyd erejét vette, az vissza-
vagodul sohasem fog. E tételt mar elébb is kifejtettiik s
hivatkozni red egyéb sorainkban is fogunk, ujbol kez-
deni targyalasat tehat sziikségtelen.

Marcsak tovabb flizott gondolataiban a foltett kicsu-
szdsnak oly er6t tulajdonit, hogy hivatottnak nézi. a rugd
leceettentésére. Ezt aként rajzolja meg, hogy a talajt vesz-
tett Egan oly razkodast szenvedett, mely kezét is any-
nyira megranthatta, hogy az a ravaszhoz verddve, eldidézte
a katasztr6fat. Mindenesetre kiilonds, hogy e tekintélyes
razkodasbol még hirmondénak sem maradt a talajon egy
fla nyom. Mi kiilonben tgy tudjuk, hogy kisebb zuhanas
sem képes ily sebes és vakmerd erét, 0sszevetve a fontebb
jelzett szeszélyes helyzettel eldidézni; masként is el lett
osmerve, hogy a fegyver sarkanya rendkiviil nehezen jart.
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Marcsak gondos, de csak csillogd methodusa nem birk6z-
hatik meg tehat a korilményekkel. Mindez a baleset kri-
tikajat gondolkodni kényszeriti, de megdonteni gyonge.

Csattanonak tartogattunk egy nagy érvet, melyet
kényszeriiltink az elobbi részben 1is ¢érinteni mar. Ha
nyitékokat a porondba vajt 1ab és puska helyeket bira-
latra vessziik, szemiinkbe kell otleni, hogy Egan fegyve-
rét balkezében viselte. A karabély nyomok a halvanyab-
bak épugy, mint az egészségesek, mind a ballab irany-
vonalédba. s6t tdle eltadvolodva is hevernek.

Mikor érviil ezt fol hoztam egyik csokonyds, de fur-
fangban kifogyhatlan ismer6som meggy0zésére, az lzlet
ember fanyar mosolylyal vélaszolt s azzal probalt lesuj-
tani, hogy a jobb kézben hordott fegyvert, ha nem kozvet-
len tdmasztékul hasznalta Egan, eldre vethette balfelé is.
Latva, hogy a reszketdé elfogultsig, mind On-megszégye-
nité ellenvetésekkel takarodzik, elfordultam téle -, de tuda-.
faban annak, hogy mily kicsinységekkel hazutoltdk meg
¢s rejtegették eddig a wvalot, kényszeriilve éreztem magam
valaszt adni.

Igaza volt annyiban, hogy ily ferde jarasra uton-
uttélen példat szolgaltat egy maga fajta gorbe labti ember
be barmiként gyalaztdk is meg Egant, fogyatékos testet
senki sem vetett szemére. De igazsagunk szent érzetében
megitéltem e szégyenletes jarasnal is ueki a hitelt, s csu-
pan arra kértem valaszt, miként keriilhetett a puska cso-
vének e dolt helyzetébol a jobb halantékba egy vizszin-
tes irdnyu goly6?

Vilagossagot, elcsititO magyarazatot kériink, miként
hatolhatott be az ,elsilt”, de balkézben tartott puska
l16vege a jobb lagyékba. Follapozzuk a fizikat, hogy elnyu-
godni birja folkavart lelkiinket; keresgéliink a tapaszta-
latok kozott s egy sem mentegeti a rut jatékot, hanem
még mélyebbre dofik kebliinkbe a kétség kardjat.

A kodos tigy Rubikonjahoz értiink, s rajta mi az
igazsdg lobogojatdél vezérelve atgazolunk. Vildgossagot
keresilink, mert a reank vetett véres, blinds takaréo megorjit.

Ezzel az érviinkkel versenyezni csak az Ungvaron,
Munkacson s a vidéken mindeniitt emelkedd azon allitas



29

képes, hogy a hibaztatott fegyver el sem siilt és toltés
belole nem is hianyzott. A nép szdja apostolkodik e mel-
lett s minket foljogositanak ezt érviil elfogadni, nem csak
e koriil dsszpontositott kovetkeztetéseink, hanem a homéalyba
temetett fegyvervizsgalat is, melynek pedig az gy irdnyi-
tasaban vezéri hely jutott volna. Miért hallgattdk el ennek
eredményét a sajtd ismételt puhatoldézdsira is? — azért
mert igazat hirdet a nép, a fegyver sérthetetlen volt. Alli-
tasaiknak tamaszfaldul mért nem helyezték az esetleg okma-
uyilag igazolt tételt: a karabélybol hidnyzott a toltés; —
mert lelkilk nem tudta rdvinni hogy meghazutoljdk azt,
melynek Oreilil rendeltettek; — hogy eltemessék melyet
ugyis az elso hajnal foltdmaszt — az igazsagot!

Marcsak fohadnagy sejtetni probalja, mintha a fegy-
ver elsiilt volna, szavait azonban mint maganszemély meg-
nyilvanulast tudomasul vehetjiik, de azzal az erdvel, mi
csupau a hivatalos vizsgalat jegyzokonyvét illeti, fol nem
ruhdzhatjuk. Hallani akarjuk, volt e fegyvervizsgalat s
mit végeztek azon.

Sotétségben botorkalunk, ¢&jszaka vesz korill rednk
erdszakolt korom é&jszaka. S ez nyilt folhivds mindenkihez
a tovabbi ernyedetlen nyomozasra, elemzésre, kutatisra a
mi igazsagunk. utdn, mert nincs kétség benne, hogy FEgan
Ede orvgyilkossag dldolozata.
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Meggyilkoltak.

Ha feladatunknak az eldbbi két eshetdséggel szemben
megfeleltiink, ha elegendd volt er6nk meggydzni olvason-
kat. hogy eddig minket, miként a sziilejét vesztett gyer-
meket csak mesével altattak el; akkor most nemes bator-
saggal ranthatjuk le a wvalot elfod6z6 ponyvat, s indokolva
latjuk hirdetni, mindeu elhamarkodott allitds vagy rejte-
getett szandék nélkiil, hogy Egan Edét gyilkos kéz 16tte le.

A rdgalmazds nem a mi fegyverlink, az igazsidgon
kiviil mas érdek nem vezérel s azért megeldzve mar a
targyalast kijelentjiilk, hogy a f0lott, vajjon véletlen, nem
személyt valogato gyilkossag vagy folbérelt golyd muve
Egén kimulta, palczat torni nem vagyunk sem hivatottak,
sem képesek.

Feladatunkkul csupan az érvek tarhdzanak beépitését
ismerjiilk; mig torvényt ilni folottik a kozvélemény ité-
16széke ald tartozik. Senkit meggy6zddésében befolyasolni
nem akarunk; csupan arra hivjuk f6l. hogy sajat lelki-
ismereté el6tt igazolja nézeteit. Az ,lIgazsag™ igéjével zasz-
l6nk testén indulunk a harczba.

Egén Ede s kornyezete tudataban volt annak, hogy
a vezér houmentd milkddésével, melyben kérlelhetleniil
ildézte a nép pidezdit, a mételyezd, zsarold elemet min-
deme kész ellenségeket szerzett. Erezte, s6t talan tobb ily
jellegli  probalkozasbol meggy6z0dott, hogy e faj, mivel
becsiiletes, munkaadott keresményhez szoktatni kisérlette
meg — ¢életét koveteli. Gyakran josérzettel szolott e végze-
térél s tisztan elévigyazatbol éllandoan fegyvert hordott.
Azt hitte, hogy ha majd rd keriil a sor, ellensége szem-
ben tamadja s nem koldns arczczal kozeledve les orozva
a cserje sirijébol redja.

Szava nem jatszo tantk igazoljdk azt is, hogy a
zsidok bizonyos rétege a zsinagdgaban Egan elpusztuld-
sdért szokott volt imadkozni. Folvidéki hirlapok kiknek
helyi érdekkel s jovedelemmel szamolniok kell, batrak hir-
detni ezt: s altaldban ez a Karpatok vidékén oly meg-
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gy0z6déssé valt a hangadd elem korében, hogy barki
kész hozzdja becsiiletét kotni. Szamolnunk kell ezzel is a
végsd megallapodas eldtt, hiszen ugy tudjuk, fiiltanuk all-
nak e tétel igazolasara.

Egy masik idevonatkoz6 korona adatot képez egy
rejtélyes levelez6lap, melyet hibas cimzése folytan a postan
nem kozvetithettek, s mely kéaroérvendd szavakkal eldre
hirdeti, hogy a katasztrofanak ,,ma vagy holnap“ be kell
kovetkeznie. Szovege csak elvétve olvashatd, e részeket
egybefiiggdn Osszerakosgatva, e sorokat, betlizziik ki:

., Egan még koztiink pusztit, még él, bar csak elveszne mar !No de
ma vagy holnap! . . .*

E levelez6lapot egy nappal a gyilkossag elétt dobtak
a leveles szekrénybe — siiletlen viczczel6dés tehat kizarva.
Ki mégis ennek rejtekében akarna elosonni, annak figyel-
meztetdil folemlitjiik, hogy e rész tréfat gyartonak a hely-
repotolasra egy hoénapi idé allott rendelkezésére, mialatt a
nemzet aggodva lesett minden kiigazito iratot.

A levél Munkacson kelt s Ungvarra volt cimezve;
datuma hirdeti, hogy ir6ja majdnem egy nappal elébb sze-
rezte azt; a betllk rajza, szétdult vondsai izgatottsagot,
reszketé boszuszomjut arulnak el. Iralya, tartalma bilinszo-
vetségre enged kovetkeztetni s mégis mi parjat ritkitdan
csodalatos a torvény nem merte vagy nem akarta megin-
ditani a nyomozast. Miért? Ki tudna indokolni. Ugy mond-
jak, nem tartottdk kizardlag meggy0z6 adatnak, de hiszen
a birosag hivatasteli feladata elsd sorban megnyugtatni a pol-
garokat, s a mint e varakozasnak a torvény erbtlen vagy
blinossége folytdn gyava megfelelni, csak olyan papir lesz az,
milyent czudar idOben ezret szarnyra vesz a szél. Miért
hanyagoltak el tehat a vizsgélatot, mikor a nemzet igazsagot
szomjazo kebele kovetelte, a torvény tekintélye siirgette ezt.

Kozismert tény az is, hogy a felvidéken a zsidosag
korében lathatdé O0romot okozott s varakozast elégitett ki a
lesujtdo hir. Errdl kiilonben a budapesti élet is elég undo-
ritban beszélhet. A zsidok kivontdk magukat a nemzet
halottjat megilleté gyaszbol, gunyolédtak a kotelességet
teljesitdé egyetemi ifjusag folott, s6t nem atallottdk a szent
embert becsiiletétél megfosztani.

Birtokaban vagyunk egy gazdatlan adatnak is, mely
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szerint Ungvaron mar reggel kilencz orakor kérdezdsko-
dott egy zsido egy vele szembe jOvO polgartdl gyants izgé-
sek s vicsoritds kozott Egadn hol és hogyléte feldl. Ez
idében a varosban még senki sem tudhatta a rémes esetet.
Nem foglalkozunk ezzel bdvebben; jellemzd adat marad
ez a kozhangulatra, érviil, minthogy helyt all6 emberét
nem tudjuk adni, nem sorolhatjuk.

Csak mintegy kiegészitéséiil a folsorolt adatoknak, a
torténelmi folytonossag kedvéért emlitjik meg, hogy Egan
munkaja kezdetén, mikor tudatara ébredt vészes kornye-
zetének s biztositani akarta életét, egy bank sem taldlkozott,
mely e megbizatast elfogadni hajlando lett volna, — pedig
maskor nyakunkra jarnak éveken keresztiil, mig becsipnek
vallalatukba, — annyira kimeritéen voltak informalva a
hegyvidéki viszonyok fel6l. Végiil is csak Dardnyi minisz-
ter kozbelépésére, hosszas targyalds utan sikeriilt egy élet-
biztosito tarsasaggal megkotni a szerzddést.

Jogos figyelmet igényel az a kérdés is: miként ¢&s
ki terjesztette az Ongyilkossdg kirét, hiszen mint utiua
kutatva tudjuk, Ggy a helyszinen levék, miut a birdsagi
kikiildotteknek kisértd gondolata sem wvolt ilv vakmerdén
meghamisitani a valdt. Az intéz0 korok, mint azt munkank
elején jeleztiik, kivétel nélkiil az ongyilkossag ellen foglaltak
teret s mégis a fovarosba érkezett hir, miut bebizonyult
tényallast harsogta az Onkivégzést. Taldn érdemes volna
e nyomon is tovabb kutatni, hisz e hiradas egyediil rossz-
lelkli rdgalmazdson nem alapulhat. Mindenesetre oly jelen-
ség ez is. mely szoszoldja lehet a mi altalunk hirdetett
gyaszos eredménynek: a gyilkossagnak.

Az Ongyilkossag s véletlen baleset kizartsaga kiilon-
ben legtermészetesebb tamasza a gyilkossdg vadjanak. Az
okokat ujoélag folsorolni untatdo ismétlések nélkiil, nem lehet
s egyszerli rdjuk utaldssal érjik be, hiszen mindegyik
koziillok rémes sejteni valot hagy maga utan, melyre a
leplet a gyilkossag ismerdi teritették. Hozzacsatolasuuk
csupan abban 4llhat, hogy a talalt nyomokkal 0sszhangba
hozzuk a gyilkossag tényét.

Egéan végzetes helyén allott, elére vetve fegyverét,
menetben a domb felé. Ekkor taldn hang, zorej utjan figyel-
messé tétetve egy gyanus mozdulatra, Onkényteleniil maga
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felé vonta karabélyat, a ilykép értelmezheté a talalt hos-
szukas puskanyom.

Kiilonben ennek keletkezését akként, is okadatolhatjuk
hogy mikor Egant a golyd érte s O hatratdntorodott —
innét labainak elsikldsa, — magdval réantotta egy perczre
fegyverét is s ez akkor véste a foldbe a. kérdéses bardzdat.
Hogy a hatratantorodott Egan fejjel lefelé bukott ald, mint
azt Rochlitz fdéerdész vallomasaiban el6adja, ezek utan
onmagabol kovetkezik.

A 16seb irdnya, mely a két halantékon tor keresztiil,
egy tovabbi fObizonysag arra, hogy itt egy masodik sze-
mély intézte a tamadast. Hiszeu a puska helyzetét, mely-
ben a .golyd, e vizszintes csatornat farta volna — mint
azt kifejtettiik®) — barmi ligyes utdnzat masolni képtelen,
s oly esetlen allast provokdl mindbe azt semmi alakulés
nem hozhatta.

Lehet, hogy ¢Ini fog valaki ama ellenvetéssel, misze-
rint Egan lathatta volna gyilkosat s igy miért nem kisérte
figyelemmel 6t?

Folteszsziik tehat, hogy az 4ldozat megpillantotta a
gazembert, a mint ilt, guggolt, allt vagy kozeledett feléje.
Csekély, de annal természetesebb koriilmény az, mit eldre
kikotiink magunk részére, hogy a gonosztevd nem folhu-
zott s neki tartott- pisztolylyal kozeledett martalékdhoz,
hanem aldzatos dabrazattal sunyitott feléje. Hogy Egan,
kinek érthetd sok terhet és gondot okozott négyszazezer
ember megmentése, terveibe, gondolataiba mélyedt s niem
leselkedett a mellette allo, haladé vagy rejt6z6 koldus
alakra, nem szorul igazolasra. A gyilkos pedig élt a czél-
janak legkedvezdbb pillanattal s mikor mondjuk 1épés
kozeibe ért Egan, fel¢jefordult s a mit sem sejtdé homloka-
nak siité revolverét.

E rajz, melynek minden része csak gondolatban ala-
kult tobb ellenvetésnek tartozik felelettel, melyeket int sorra
vesziink: Mondhatna valaki, honnét gyanithatta a gyilkos,
hogy Egéu arra fog elhaladni?

Elorebocsajtjuk, hogy szamitisainkbol, nincs kizarva
amaz eshetdség sem mikor a gazember nem a lel6tt sze-

*) Lasd 20. és 27. oldalt.
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mélyre, hanem taldn a csOszre, taldn haragosara vadaszott
s ingeriiltségében nem {igyelt a kozelgd arczara. Az is
elfogadhat6, hogy a gonosztevét a folfelé halado idegen
zavarta valamelyes rejtett tettében s azért 16tte le, nehogy
tanuja akadjon gazsadganak.

Eltekintve azonban e kitérésektdl, foglalkozzunk az
Osszesziikitett kérdéssel: lehetett-e oka arra a helyre allani
az Egéanra var6 gyilkosnak? A domb ama t4jéka, melyen
a tragédia lejatszodott az arra vetddott gyalogosoknak
ugy folfelé, mint oldalt rendes, céljuknak megfeleldleg
hasznalt atjar6ja. S Egan is arra utaztdban szinte kivétel
nélkil leszokott ott szallani, hogy gyalog jarja meg a
dombot. Ugy hogy tiz eset koziil kilencben biztosra le-
hetett venni a kormany-kikiildott ottani atkelését. Tudva
van Eganr6él masként is, hogy néha orakon keresztiil gya-
logolt, szabadon eresztve kocsijat, csak hogy ¢lvezhesse
a szent természetet. S annal inkabb Ilehetett erre a jelen
esetben szamitani, mikor az el6z0 napot szobaban toltotte
A gyilkosnak tehat tettének végrehajtasahoz  csupan-
az idOpontra nézve kellett helyes ismeretre szert teuni s
ehhez viszonyitva vélthatott allast a domb oldalon. Hogy
a terep orgyilkossaghoz mennyire bevallo, szomortan
tapasztaljuk. A gazember gondosan eszelte ki tervének
minden részletét. Ha az orszagait partjan szemel maganak
allast, egy részt tavol esik 4aldozatatol s forgdpisztolyanak
golyoja konnyen eltéved; masrészt egy robogd, sét esetleg
zart kocsin iilére 16ni ugyis csak pusztan vak szamitas.

A feldl sem lehetett biztositva, nem-e iil majd Rochlitz a
feléje esd kocsitlilésen s igy galad szandéka jo idére ismét
ellizve a valosulastol.

Mennyire beilleszkedobb ez 0j alakulat; a domb
hajlasa, a cserje elfodozhette, kozelébe kuszhatott mar-
talékdnak s ha fegyvere esetleg csak a félmitétet hajtotta
volna végre, egy joliranyzott bunko iitéssel azt is karpo-
tolhatta. Masrészt a kocsistdl messze 1évén, ha észreveszik
konnyen alutat is vehet. Itt a gyaszos siker birtokaban
volt. Esetleg meg is fojthatta volna a kozeledét, hogy
nesztelenebbdl végezzen — de ez eldl hihetleg elintette
az Egan kezében meredd karabély.

Egy szintén tekintélyes, s6t az el6zonél hatalmasabb
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ellenérv, hogy a gyilkosnak semmi ldbnyoma nem maradt
a talajban? A kérdést mar kiinduldskor akként moddosit-
juk, hogy semmi nyomat sem hoztdk direkte nyilvanos-
sagra, mert sajnos ,raer0szakolt homaly* nehezedik Egéan
kimultéra.

Ugy vélem Ugyiinkben legtekintélyesebb érvek azok,
mikor tapasztaldsainkkal a ,,Budapesti Naplo“-ra is hivat-
kozhatunk, mely lap tudvalevéleg oly makacsul ragaszko-
dott az Ongyilkossaghoz, hogy a nemes embert megragal-
mazni sem riadt vissza, csakhogy sajat haszndra indokol-
hassa vagy tan jobban Osszegabolyitsa a kuszalt esetet.

A vita torvényeihez tartozik, hogy az ellenfél érveit a
birdldo vagy megcéafolni torekszik vagy magééva teszi.
Ez most is szemiink el6tt lebeg. Egyszer mar volt alkal-
munk az ellenség erdsségein épiteni a mi igazsagunkat;
most Ujolag folhasznaljuk e ritka s igy még értékesebb
alkalmat, anndl is inkdbb, mert mi 1is egybehangzdan
vagyunk értesitve. Az ellenfél szava a mi keziiukbeu két-
szer oly erds dontd érv.

irja pedig a nevezett lap Osszefolyva a foltett kérdéssel
a kovetkezoket: ,,A kicstszott labnyomokrol nem tudtik hata-
rozottan megallapitani, hogy Rochlitzé vagy Egané voltak.*

Szoval taldltak nyomokat, a gyilkossdg helyén, melyek-
r6l nem tudtdk megmondani, hogy kié¢ lehettek. Ezek a
,bizonyos“ nyomok kiilonben is sokkal talpasabbak, sem-
hogy akar Rochlitz, akar Egan tulajdonaiul tekinthetnok.
Formajuk 1is bocskor taposasat vallja. Természetesen a
nyomozasnak gyonge elos'egitéi, mert. kitorlodd sarkuk
nem lévén, alakjukat ritkdn, — de kicsuszaskor minden-
esetre — bizzdk ra a talajra. S innét dotalodik, hogy mivel
a vizsgalat par méternyire nem akadt hasonld nyomokra,
elkedvetlenedett tovabb kutatni. De'hat a lapos talp szam-
talanszor elsiklik a talaj folott s csak-hébe-hoba bélyegzi
meg azt.

Ez tligygyei kapcsolatban még egy szoros kérdésiink
van: miként gondolkodnak olvas6ink, vajjon Rochlitz mikor
latta véres, szétzuzott fejjel az eszményi baratot, a csodalt
férfiat hanyat homlok bukni le az orszagut arkaba, nem
sietett Egan segélyére hogy utolsé Isten hozzad-jat ellesse,
hanem folszaladt a dombra, hogy ott kicsuszszék? S bar
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adnank ez utdbbinak hitelt, ugy tisztan csak azért tartha-
tott folfele, hogy a gyilkost elfogja.

Rochlitznak természetesen, mikor a rettenetes képzet
agyaba tolult, oOnkiviiletbe .csapott a lelke s nem nézett
semmit, hanem mint egy Onfelaldozé anya gyermeke utén,
bokron tiiskon at rohant baratjdt még életben talalni —
ez alatt pedig a gyilkos elillant.

Ez 1idegen nyomokkal kapcsolatban meg kivanjuk
jegyezni, hogy hasonld talprajzokra akadtak a domb
oldalan is, de hat ezek elvallalasara iigyes dolog volt f6l-
hasznalni — Rochlitzot. Pedig ha igaz, hogy az orszagut
testétdl fol a véres szinhelyig kisérnek e bocskor-nyomok,
ugy a gyilkossag végrehajtasat aként is szemléltethetjiik,
hogy a felbérelt gazember a kocsiit szegélyén leselkedett
aldozatara s csak mikor észrevette Egant leszallani s a domb-
meredekjén haladni,sietett utdna, hogy szornyll tervét cl
ne szalajtsa.

Az gy kideritésére uincs befolyas hijan a 16vés neme
hangja sem. Roehlitz ennek koriilirasa két jelzOvel él. és
pedig, hogy ,tompa s forgépisztolyszeri dorrenés réazta
meg valojat. Az elsé adatbdl, a tompa dorejbdl a 16vés
kozelségét jelezik. E jelz6 természetesen harmonizal mind
a harom lehetdséggel; sem Ongyilkossag, sem véletlen
haleset nem mondhatja magaénak, de viszont az orvgyil-
kossagra sem gyakorol 4talakito vagy nehezité hatast,
hiszen ez sem koveteli, ez sem vitatja, hogy szamos méter
tavolbol irdnyitottdk a golydt, sét ellenkezdleg egy szom-
szédsagos gyilkossdg nyilt hirdetdje, s annal jogosab-
ban, mert ratalaltak a terepen a nyomokra is.

Nem fgy vagyunk a hangutinzé masodik jelzével,
mely takarva bar. s mégis nyiltan orvtadmadast, jelez. A
iderdész gyermekkoratol megszokta a fegyverdorejt; hal-
l6képessége anuvira beilleszkedett a puskaropogasba, hogy
nemcsak megitélni képes mily irdnybol s hany Iépésrol
érkezett a durrogas, hanem okozojat, a fegyver nemét is
eltaldlja. Derék ellenfeleink természetesen bizonyitékaik
kozzé csak az eldbbi érvet — mi semmit végérvényesen
igazolni hozza nem jarulhat — sorakoztattdk, mig e jel-
z0t idegesen elkeriilik.. Miért? mi kapcsolja egymashoz e
jelenségeket, miként fiigg Ossze  Egan meggyilkoltatasa
veliik? — sehogy sem értjiik!
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Nagy tétel, szigora itélet az, melyet Rochlitz elsd
vallomasdban kifejezett, hogy 6 a dorrenésbdl egy kisebb-
szeri forgdpisztolyra s nem a hossz(i szaru karabélyra
kovetkeztetett. Igen orvgyilkosnak fegyvere az, mely hala-
los csapast mért a rutén népre.

Szo6l egy tujabb ellenvetés akként, hogy hiszen a seb
kortil porkolés lathatd, a mi csak a karabélytol szarmaz-
hatott.

Nos hat mieldtt tovabb czafolgatnank, kikapcsoljuk
a kérdésbol a ,csak™ szocskat, sdt ha van jogunk Oszin-
tén beszélni, azt vetjiik ellenébe, hogy épen az a fegyver
alkalmatlan arra, hogy a bort megsiisse. Mert képzelheto-e,
hogy ez a termetes karabély 25—30 cm. hosszii csovén
keresztiil oly hot, erélyt 16kjon elére, mely nemcsak rom-
bolo erdvel taszitsa a golyot, de e folemésztett nagy gyon-
giilésen kiviil még oly szamot tevd tavolsagban képes legyén
megporkolni a testet. Legyen szabad ezt kétségbe vonnunk
s hivatkoznunk kisérletekre, melyekben datlag viividebb
csovek 1s szajukndl mar elvesztették gyulékony hatasukat.
Egy perczig sem tudtunk kételkedni abban, hogy ez eset-
len fegyver golya csove gyonge ilyen hatast eléidézni A
tnltaborban ez ¢észlelést csak azért taplaltak, hogy’ beldle
rdolvashassak barkire, hogy a lovés a test mellett tortént;
arra azonban nem hivtak fol az érdekléddket, vajjon, a
megnyult csovii karabély hasznalhato-e a borégés igazo-
lasara? Mert foltéve ily kérdést, a hivatottak felelete egy
szoként fog hangzani: lehetetlen!

Min6 mas a kép, melyet a folfejtett titok utjan nye-
rink. Az aldozathoz kiilonben is kozel 4ll6 gyilkos eldre
nygjtott karjaban rovid szara pisztoly volt. Valoszintlleg
olcsobb rossz fajta. A loveg gyuanyagat, miként banyasz
s hegylakd népnél otthonos, esetleg maga készitette, maga
toltotte, a felvidéken altalanosan divd durva, gyulékony,
robbanékony l6porral.

Azonban tekintsiink el ettél is s nyomjunk a gazem-
ber kezébe egyszeri kurta csovii revolvert. Kinek alkalma
volt ilyennel 16vo6ldozni, tudni fogja, hogy hanyag készi-
tésti puskapor esetén az szikrat langot is vet. Maskiilonben
is oly er6s hatast képviselhet, hogy a Iépésre zoldeld le-
vél szinét elhalvanyitani képes. Nem zarja ki semmi, hogy
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a jelenben ily ecsetelt pisztolyra biztdk a hohéri munkat, sot
Rochlitz idevagd emlitett vallomasa erre egyenesen rajogosit.

A szomort helyszinre egy végsd tekintetet vetve,
meg kell allapodnunk, ha egy percre is csupan, egy lat-
szolag csekély, de folyomdnyaiban kemény kiizdelemre
vard jelenségnél. Az elsé véreseppek Egan utolsé labnyo-
matol két oldalra Omlottek szét, messzelovelt sugdrjaikkal
is bizonyitva, hogy a gyilkos goly6 dllva, tehat atlag
egyenes tartasban talalta a kovmanykikiildottet.

E jelenség nem harmonizal sem az Ongyilkossaggal,
sem a baleset lehetdségével. Mindkettdt, foleg az eldbbit
kizarja, hogy a karabélynak a vérhelyektdl jol megmért
masfél 1épésre nyoma maradt. Az tehat a fOldre tadmasz-
kodott. mig a jelzett korilmények kozott bekovetkezett
ongyilkossag kovetelné, hogy a fegyvert a megtébolyodott
agyadhoz emelje, mert igaz tanulsdg, hogy az els0 vérsu-
gar arra lovel ki, honnét a goly¢6 érkezett.

A vérnyomok jelezte irdny athuzza a baleset foltétele-
z¢ését is. Mert legylink engedékenyek bar a legszélsObb
hatarokig, ha az aldozat eldtt nyugvd fegyver el is siilt,
golydja semmiként se juthatott a jobb 4agyékba akként,
hogy utja masik végpontjaul a bal haldntékot érje;
hanem egyenesen belehatolt volna a homlokba s a vér is
ez iranyban sugarzott volna ki.

A figyelmes vaddsz barmikor tapasztalhatja, hogy
kozvetlen a goly6d behatoldsa utdn, foleg ha az vérgazdag:
helyet, teszem a mellet vagy agyat érte, lovel ki az elsd
vérsugar, természetesen a puska iranyaba. Hasznaljuk fol az
eset tisztdzasara ez Onmagukbau igazolt sorokat. Ha ongyil-
kossag vagy baleset fordult eld s a I6véssel a fo6ldon
nyugvo fegyvert gyanusitjuk, ugy az vérnek merdlegesen
a talajra kellett volna kisugdroznia a el6bbi kozismert
tétel alapjan, pedig ellenkezdleg azt a ldbnyomoktol két
oldalra talaljuk tehdt mi sem jogosultabb allitds, miut-
kogy a golyot az iranybol adtak fol. Oldal 16vést azonban
a foldre tamaszkodd fegyver egyenes tartdsa férfitin nem
eszkozolhetett.

A mi azonban még rejtélyesebbé, vagy talan mar
most fényesebbé, igazoltabbd teszi allitdsainkat, az nem
mas, minthogy a karabély 6vva maradt minden vércsepp-
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tdl. Sem redja, sem feléje nem sugdrzott ki a vér, hanem
kiserkent arra, komiét a gyilkos I6tt.

Kétségkiviil megallapithatjuk tehat, hogy a 16vés az
aldozat jobb oldala felol tortént, erre vall a ldcsatornan
kiviil a nyilegyenes vérsugar, mely két oldalra megszen-
teli a gorongyot. Mivel pedig Egén golydja ily iranyt
nem valthatott, mi sem természetesebb, minthogy egy ide-
gen fegyver jatszott kozre vagyis gyilkossag tortént.

Az eset e legsziikebb részéhez nincs mar sok moudaui
valonk. Rochlitz vallomasanak, bar az a helyzetnek litieu
festett képe, a tényallds mindsitésénél csak a vélemény ereje
juthat. Egantol 6t cserjék, egy nagy terjedelmii dombalakulat
zartdk el, masrészt ellentétes irdnyban haladt félhattal
a kormanykikiildott felé. Egan utja zord meredeken tor
fel, bokrok siirlije szegélyezi, mig tavolabb egy nyomo-
rékul noétt fa kinlodik a l1éttel. Egan helyzetétdl alig par
Iépésnyire huzdédik mar a gyalogesapas, mely mogott Ujra
vOlgyek pinezéje asva, hol a gyilkos konnyt szerrel el-
lapulhatott, A véres esetet véglegesitve, legvaldsziniibb,
hogy a gyilkos az oldal lapalyan lefektetett gyalogosveé-
nyen szemmel tartotta a kocsit s mikor Egant leszallani
latta, sietett a bokor rejtekéhez. Tette utan egy jokor
alkalmazott ugras mar 6rokre elfodozhette.

Nem tudom belém nétt halogatas vagy tligyszeretet
az, mely visszatart a régen foganatosithaté befejezéstdl s
ujabb — talan képzelt — sanczok megostromlasidra buz-
dit. Ismert tény, hogy a fegyvervizsgalat adatait a sajtd
kérelmére, fenyegetd unszolasara sem sikeriilt koztulajdonna
nyerni s e folhaboritd, rosszat sejtetni engedd visszautasi-
tas valaszaul fogadtam meg, hogy e tételt, mivel hivatalos
alapja nincs, nem fogom targyalni. Ujabban azonban apuska
allapotat dontd érviil krealtak az eset véglegesitésénél, s igy
nehogy a rossz akarati vadaskodéas bilinébe essiink, koteles-
séglinknek latjuk, bar futdlag erre is kiterjeszkedni.

A tals6 tabor vitatkozoinak hivatkozasa szerint egy
kihasznalt toltény hiively rekedt bent a zavarban, igazo-
lasaul, hogy Egan a jelzett helyen markolta meg kara-
bélyat. Mert — s ez allitdas mogott probak allnak — az Egan
kezében hordott Mauser-féle fegyver, mindég kifogastala-
nul veti ki az tires hiivelyt.
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Ki ismerni szerencsés volt Egan lelki vilagat, annak
egyik legragyogobb ¢ékéilil eldvigyazatossagat fogja vallani.
Tetteiben sem vart soha szerencsét zavaros események,
homadlyos jovO, vagy csaldka reménytdl, elére kijeldlte s
szamot vetett a kovetkezhetdkkel, semhogy koczkéztatni
kényszeriiljon. Magan ¢életében hasonlokép gondos volt,
figyelmét még kicsinységek sem téritettek el.

Ez idealis eldvigydzatossag folyomanyat lathatjuk
csupan a fegyverben taldlt kil6tt, de ki nem esett toltény-
hiivelyben. Egan wugyanis esetleges balesettél tartva, ne-
hogy Onmagaban vagy felebaratjdban kart tegyen, iires
tolténynyel ellenstlyozta az elsé lovést. A hiivelyt, mely
folfelé vagy félhattal a foldnek tartva a karabélyt kiilon-
ben nem esik ki, ha benyomjuk a fegyver testébe,
ugy beékelddik annak, szervezetébe, hogy csupan egy ily
iranyu emberi akaratnak fog engedelmeskedni.

Félé, hogy szavainkat rosszra ferditik s azért ugy
magunk, mint allitdsaink igazoldsaul folemliteni tartozunk,
hogy a vadolt tdltény hiivelyen elgorbiilés lathatd, mely
emberi kézre vall: Ezeu épitettiik {61 elébbi véleménylinket,
mert nyilvanvald, hogy e félregorbités . egyediili ezélzata
mas sem lehetett, mint hogy a hiively konnyedén ala ne
hulljon a zavarbol. E koriilmény mindent javunkra magya
rdz: e korilmény minden ellenvetést leront. Kiilonben e
szavainkat csak eloljaronak a részletben inditottuk.

Val6szinti tehat, hogy tisztan eldvigyazatossagbol egy
16vést tiresre toltott Egan, hiszen kornyezetét is gyakran
kioktatta a fegyverrel valo figyelmes banasra, s6t a mi
esetlinkkel azonos tanacsot is adott.

Tudni akarjuk, hivatalos ajkrol a fegyvervizsgalat ered-
ményét. Nem gyermek kivancsisdg ez, de szent torekvés, az
igazsdg utan. Ha ¢élnek erkolcsok, szabjuk magunkat hozza;
ha vannak torvényeink, kotelezzenek azok mindenkit s ne
legyenek kivonva aloluk dédelgetésképen az 1Uj magyarok,
itéletet kériink a gyilkosra, ki nem atallotta megrabolni a rutén,
népet az egész magyar nemzetet. A titokzatossag a leg-
veszedelmesebb fegyver; korbacsold .izgatdé szd6 a nép
kebelében. A Maverlingekbdl elég rész jutott mar orsza-
gunkra. Vizsgalatot s itéletet kériink!
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Egan emlékezete.

Széchenyi nyomdokaiban haladt, Széchenyi titokzatos-
sagaban hunyt el. Kiizdott s a gyézelem elol elragadtak.

O mar szabad lett égi koronat nyert jutalmul, kinek iildo-
z¢s volt foldi bére; de mi 4rvdk elhagyottak maradtunk
rémes ¢jben tamasz nélkil kell bolyongnunk. Egy fejeze-
tet irt meg csupdn hatalmas, munkajabol egy fejezetet —
s a mi nyomornak, kiszolgaltatott lelkiinknek az is
egy teljes jolét volt. & azonban mintha kisértésbe hozna
lelkiink vagyait, még tobbet akart; s oly ihlettel tudott
akarni, hogye szent er6 mar a szandékot a valonak
jegyezte el. Athatd tekintete koran észrevette, hogy e
természeti gazdagsagban kiaknazhatlan orszag azért uem
felel meg Isten rendelésének, mert sokan, legtobben leala-
csonyodnak a tiltott fdhoz az Ordog utmutatisahoz, a
blings, tiltott iizelmekhez. S 0 kardot rantott, hogy mint
egy ujkori Bonifacz levagja az 6nzés balvanyfajat.

Mig ¢lt 1iildoztek, hogy vagyaik beteljesiiltek szent
emlékét ronditjdk be. Foldi 1éte oromtelen volt, 6rok nyu-
galma ragalmaktdl zavart. Egy biline volt, hogy igazsa-
got hirdetett, hogy kozjolétért kiizdott. Mily haldlos vétek
ez a mai korban, mert mi volt a czélja? — lerontani a porok
guuyhodjan biiszkélkedd palotat, kiirtani a nép keresmé-
nyére ¢hes farkascsordat s helylikbe a béke. a szeretet
otthonét emelni.

S a szeretetért ostorcsapasokat kapott, az egylitt mun-
kalkod6 békeért toviskoronat érdemelt ki s az elhagyottak
jolétéeért kalvariara hurcoltdk. Mi  undorral emléksziink
egy Haynaura, egy Kitchenerre, mert peuészes volt gon-
dolatkoriik €s meggyilkoltattdk a vitézt, mivel az szerette
hazdjat. S mint itélkezik a mai deszpotikus kozvélemény
a hos folott? Nem veti szemére, mint azok a vadallati
emberek: ellenségem vagy! mert eszmevildgom ellenére
nem Onzsebedért, hanem a koldusunk sziiletett uépért fara-
dozol. Gyava a kor szivébdl beszélni, hanem farizeusan
mosolyogva biztat, mig o©klével lesajt, elosmerést kialt,
mig bérelt lelkekkel meggyanusit; tdmogat, mig kopokkal
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ildoztett s leselkedtett redd. A cz¢él s az eredmény egy és
ugyanaz, mire az aradi s a délafrikai bestia is szomjazott.

Es ha czélt értek? nem rebegik el a mea knlpat,
nem hajtjak le fejiiket biineiknek terhe alatt, hanem gyo6-
zelmi tort, triumtust {lnek s 4athajtatnak szekeriikkel a
piaczra, a kutarok kozzé kivetett holttesten. Achilles még
nemesen bant el Hektor tetemével ahoz képest, miként
ma meghurczoljak a halottat. A rdgalmaknak sz66zone
mindnyéjunk fiilébe cseng még s ott van Orok szégyen-
foltjaul a magyar haladatossdgnak az 1jsdgok halmaza,
melyekben ha nyiltan meg nem merték rabolni becsiileté-
tol, legalabb megkisebbitették, meggyanusitottak ot.

A ,Budapesti Naplo“ el6csahosa ez iranynak. Bele-
besz¢élt maganak egy rémgondolatot, hogy Egan ¢lete csu-
pan egy becsiiletében markoldszo iligytl volt foltételezve. S
a befejezésben vigyorogva tUjra rdakad erre s csattanonak
hirdeti:

A nyomozast kiilonben még folytatjdk abban az
iranyban, hogy mi volt az Ongyilkossag kozvetlen oka:
vijjon az a sirgds Ugy-e, a melynek az elintézésétél félt,
s a mely a halalba vitte az erds, munkas embert.*

Az mar nala vita szdmba sem johet, hogy Egan ¢le-
tét az Ongyilkossdgon kiviil mas is kiolthatta volna; sze-
rinte a jovO feladata csupan a siirgds iigyet melyet szin-
tén a tények Oltonyébe bujtat, kipuhatolni. Ha komolyan
vette a B. N. szavait, ugy mar egy honapja remény nél-
kiil kutat a visios ur a rejtélyes, blinds manipuldczio utan.

Es ily érvek hatan Irja meg a Budapesti Napld, mar
nem is benfentes tudositdja, de maga a kozpont, hogy ,.e
nyomozasok minden kétséget kizarolag kideritették, hogy
Egén ongyilkossagot kovetett el.*

Ha barany szagot érez elébujik a farkas; ha keresz-
tény aldozatot fogtak, rajta it az ,Egyenléség”. E zsido
felekezeti hetilap szinte rovatot létesitett Egan ,,méltatasara®.
Kiragadva egy szamot, igy oktober 20-an sem feledkezik
el kicsépelt, de még lelket bir6 targyarol. S Egan utod-
jarél emlékezve fOlemeli a kormanyhoz szavat, hogy ,a
rombolds muukajait nem szabad tovabb folytatni,” ,,nem
lehet tlrni, hogy a kozvagyont ezentil is [lelketleniil
pocsékoljak.*
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S e heves koveteléseit sajat kulcsa szerint meg is
magyardzza; hiszen Egdn madast sem tett, minthogy ,,szdz
kézzel dobalta ki az ablakon a verejtékes adofilléreket
esztendokon keresztiil a rutén akcidé cimén, minden anyagi
¢s erkdlesi haszon nélkil.*

De ezek utan is csak szomju a bosszuja még s ritka
czinizmussal az eredmény utan kérdezdskodik. De a statiszti-
katol irtézva csak sajat egyoldalu nézeteit tolja tol ez ligyben
biranak, ily valaszt adva: ,,Az tortént minddssze, hogy
minden faluban harom-négy paraszt, tehat 3—400 csalad-
apa kozil harom-négy kapott tehenet ¢&s bérelt foldet.
Kaptak legfoként a lelkészek, jegyzok és a birdk, a tani-
tok, a hivatalnokok, szoval ,az wrak”. A nép, a tomeg
semmit sem kapott. De mégis! Kapott jussot arra, hogy
a szovetkezeti boltokban vésaroljon draga és rossz arut.

S erre meri mondani az ,Egyenléség“ hogy ez a
rutén akczid rovid, de hii vézolasa. Pedig a ki itélkezni
vakmerd e létkérdéses tligyben, ismernie illik Egén 1900.
februar 12-én tartott beszamold jelentését, hol a bérszer-
zO0désben az alabbi megvildgositd sorokra bukkanunk:
»leriletek kizarolagosan csak foldmiveseknek adatnak ki
¢s pedig elso sorban a legszegényebbnek.*

Vagy nem olvasta ezt blinds hanyagsagb6l az Eg
czikkirgja s ekkor jogosulatlan itéletet mondani; vagy
Oosmeri s akkor a rosszakarat vezette pennajat. Mindkét
esetben a valdonak undorit6 meghazudtolasa ez.

A valasztasi mozgalmak szenyje el6l sziviinkbe zar-
tuk szent emlékét, a honfi kegyelet Orok tiizét lobbantank
fol emlékének s Onbecsiiletiinket allitottuk o6réiil. De a
kapzsisag armany szelleme nem tudott nyugodni, orozva
tamadott, megrabolni probdlva a halottat att6l, mint az
¢lonél csak ragalmaival terhelt. A vértanira célzott a gya-
lazkodas, de a nemzet testébe furddott a mérgezett gyilok,
mert Egan Magyarorszag halottia. A mi jolétiink volt az
0 boldogsaga; ha mi vigadtunk, veliink oOriilt szive s éret-
tiink vérezett, ha megsebzett az alattomossag.

S most, mikor kigyémddra megmartdk az eszme vér-
tantjat. mikor Magyarorszag halottjadt tobb lap a kétes
iizelmek elol Ongyilkossdgra vetemedettek kozé alacsonyitja
— a nemzet eltompultal! hallgat? mintha csak vissza-
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tért volna a gyéavasag keblébe, melyet onnan Egan iildo-
zott ki.

Nem igaz, nem volt dngyilkos — haldla aldozat volt
eszméiért, életét kovetelték azok, kik mukodésében csak
harczot az 6nzés ellen lattak.

S az a sarral dobalt, armanynyal besotétitett 1¢lek szent
embere lesz a magyar nemzetnek: a tragédia szinhelyén
leemeli az utas fovegét s 4hitattal emlékszik a hivatas
halottjara.

Meghalt, hogy eszméje foltdmadjon, . hogy vérével
megvaltsa a hegyvidéki nép jolétét. Az o torekvése a mi
sziviinkon ¢épiil; az O szent célja, a mi boldog &lmaink;
csupan az O akarata nem a mi fegyverink. De ez nem
lankasztja el lelkiinket, Egan itt van kozottiink, Egan ve-
link mitkodik!

Tenni, n jelszava volt, — s aldasteli élete -. munka.
Lakhat-e hat nyugalom s béke honaban ligan?

Nem ' — naqy szelleme kiizd szakadatlan s erezed ¢l 6.
Majd ba dologra tiizel titkon egy égi érd.

Igen. Egéan mellettiink marad, hogy az a nagy munka,
melyet o elkezdett, diadalat lassa. S ez a diadal, ez a
kozelgd diadal legragyogdbb emléke lesz az elhunytnak.

Eljen sérthetetleniil sziviinkben szent neve, legyen az
rugdja nemes elhatarozasainknak, képezzen egy tujabb kap-
csot. mely e hazdhoz fiiz, mely érte dolgozni, faradni hiv;
s ne tarjiik, hogy ragalmakkal beszenynyezzék emlékét,
hogy elvetemiilt emberek meggyaldzzdk az Onfeldldozas s
a magyar haza halottjat.

A nemzet ifjusaganak feladata: Orkodni nagyjaink
emlékén s kiizdeni tovabb az altaluk vagott uton. S mikor
liberdlis mezben a nemzeti egyiittérzés elfojtadsara eskiiszik
a lepénzelt érdekpolitika, mikor dolytoskiidik keblén a
kereszt-kitiintetéssel, ki lelkében pogany, gondolkozasaban
szolgalelkt, tetteiben nemzetietlen, mikor betolakodott sehon-
naiak kalmar szamitdssal Osszevetik sajat lzletiket a hon
jolétével ¢és eszkozokben galad gseftjeik altal koldusbotra
juttatjak, kitildozik sziil6foldjérél e népet — tekintsetek
az eszme aldozatjara s ragadjatok ostort, hogy az Udvé-
zitd példajara kitizzétek a nemzet templomabol, kik 16bor
gyanant aruljdk e hazat; szélcdjctek szerte messze e
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hazdba hirdetni lelhetek ¢éltetd idedljait s ne férkézzon
szivetekhez a bizalmatlansdg arnya sem, mert a haza- ¢és
vallastiprok minden &4rmanyanak, minden villdmanak biztos
baritdja — a kereszt.

M¢ég egy nagy, de joval konnyebb feladat pihen az
orszagon. Allitsunk szobrot a nemzeti torekvések vértanu-
janak! A kezdet nehézségein atestiink mar, csupan a foly-
tatas. a megkoronazas var reank.

Parasztemberek, kiket a tudatlanok soradba szamit a
képzett osztaly, kiket a tanitd nem birt a betliig elvezetni,
kiknek latkére a wvarosnal bezarul, sziviikkel okoskodva,
alig, hogy letoriilték a jotevdjik elhunyta folott sirt konyet,
elhataroztdk, hogy halaként keresztet dllitanak arra a
helyre, hol Egéan elvérzett s rairjak: Itt halt meg- a mi
atyank, ki mi értiink €It s a mi megvaltdsunkért ontotta
vérét. Egyszeri parasztemberek filléreket kuporgatnak,
hogy Egénnak emléket ¢épitsenek, hova elmenekiiljenek,
ha ujra nyakukra hag a galicziai sopredék s gyogyirt
esdjenek onnét csiiggedt kebliikre.

Nem tudosok, politikusok, kik mérlegelni tudjak a
nemzeti sikert, kik méltanyolni hivatottak egy oOnfeldldozo
¢letet, irtdk ki a jelszot: szobrot Egannak! hanem a lel-
kes torekvésben megeldzték a vezetd osztalyt a romlatlan
érzésti porok, kik biiszkén mutatjdk a kiiszobot, itt allott
0: kik 4ahitattal Orzik a szaggatott képet melyre az 6
arcza nyomva. Nem irdasztal mell6l, folhivé szora, de a
szabad ¢ég alatt sziiletett a koteles héala egyszeri, de ne-
mes megnyilatkozasa.

Ugy taldn, ha az értelmi rész kezdeményezi, tekinté-
lyesebb lett volna a mozgalom, igy folemeldbb, lelkesebb.
Ugy vitaba keverték, politikaba martottdk volna a szent
akcziot, igy szlizi tiszta, nem kérdi seuki. miért teszik,
mint nem bonczolgatja a konyorilé miért is cselekszik
jotékonysagot.

A uép lelke feltdrt az eszményig, leborult egy ember
emléke elott, ki a népembernek oly tiindéries: nem tudja
honnan jott, miért szenvedett velikk mikor {r volt, miért
szolgaltatta vissza nekik az eldrmanykodott jolétet, ki volt
0 nekik, kik voltak Ok neki? A nép mar beletérodott
uzsorasainak tanitasdba hogy az & rendeltetése masért
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dolgozni s ime megjelent egy langold arcz férfi s érettiik
az allatokig letaszitott emberekért munkalkodott, szenvedett
¢s meghalt.

Kimondtdk a nagy szot, ellestétk a nemzet szivveré-
sétél: nem boldog a magyar! s Egan valaszt adott: nem
boldog, mert. elvették hitét, eluzsoraskodjak vagyonat.
Legyiink hat -testvérek, kiket egymasnak teremtettek e
foldre, segitsiik, boldogitsuk egymast, hogy. Orome teljék
benniink a Magyarok Istenének.

S 0 ezért kiizdott, 6 gyo6zni akart. Nagy czél, erdn
tuli teher ez, mely Golgothara vezetett. Kiszenvedett .
megoltek.

Meghalt, elvérzett a nélkill, hogy elosmerés, jutalom
kisérte volna. Volt mégis két kisérd tarsa: a vad s a
lelki nyugalom. Az rdgalmaival egyre sebezte, ez minden
vagast, elcsititott.

A megmentett rutén népet hozta Egan ajandékul a
magyarnak; s mi koszonetet sem mondtunk pihenést nem
ismerd buzgolkodasaért. Csak a nép az 6 népe tudja, hogy
lehullott borult egérdl a hajnali csillag s tjra ¢jszaka
nehezedik rea. Kereszttel akarja megjeldlni a vértanusag
foldjét; emléket Aallitani a sziv szeretetébdl, ha tobbre
nem telik.

Magyarok! nagy adossag terhel. Egy ember, egy
félisten értlink ¢élt, értiink halt meg s jutalmat nem kapott,
de a nemzet ellenségeitdl iildozésben annal bdvebben volt
része. Jova tenni az ocsmauy vadakat, masként mar nem
adatott, minthogy hamvainak emléket allitunk, emléket az
onfelaldozasnak.

Ott, honnét kiindult a mentés akcidja, hol a felvidék
szive dobog, Szolyvan alljon az 4&ldozat emléke, legyen az
a magyar ¢s rutén nép eljegyzési oltara; legyen batoritd
jelink ha sajt a sors Keze; legyen a béke hajloka,
hol testvéri szereret honol.

Rojjuk le addssagunkat, emeljiink emléket nemzet-
mentének, mely kifejezze azt a szent-érzelmet, melyet keb-
link tisztan, mélyen s oly igazan érez, de melyet hangunk
felszinre hozni képtelen.
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VEGSZO.

Ki az igazsdgot buvarkodja, annak csupan szavait
lehet mérlegelni, személye el van kertelve az iigytél. On-
igazolasra nem szorulok, allitdsaim vagy a valobol meri-
tenek s akkor.ovék a diadal;.vagy kritikdt hivnak 16l s
akkor is 0ket kiildom a harczba.

Amit a jelekbdl sejtettem, majd hivatott gyanu képen
lelkemre nehezedett, mar egy honapja, hogy igazsagga
alakult lelki szemeim eldtt. De oOnkicsinylésemben mastol
vartam a mindnyajunk keblében bolygo eszme kialakuldsat.

Ez idére esik, hogy az érdeklapok oly durvan rajta-
estek Egan sirban nyugvo tetemén. Lelkem hanykolddott
fajdalmaban, ily gyava moddon meghurczolni korunk leg-
nagyobb emberét! S ez erét kolesonzott munkdm megira-
saban, erdt fog adni minden tovabbi kiizdelemre.

Néhany napja porlepett irdsaim kozott lapozgattam.
Egyiken két sorban lefektetve e mondat allott: Az igaz-
sdg hirdetésében nincsenek hivatottak ¢és avatatlanok, g
lelkemben visszhangként felelt ra egy égi szo6: Bilinds az,
ki az igazsagot fukaran Onkeblébc rejti. Véleményt mond-
tam csupan; s csak egy szoval jarultam hozzé az ligyhoz.

Ezt akartam személyemrél mondani, allitdsaim szava-
toljanak Onmagukért. S ha barkit csak gondolkodni a
helyzetr6l birtak — nem tévesztették czéljukat; ha pedig
az ¢érvek csatdjdban, bar megtorve, de eldsegitették az
igazsadg kidomborodasat — hivatasukat betoltotték.
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