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A munka kezdetén.

A.F.
Szeged.



Szeretett testvéreim!

Harmadfél éve mar annak, hogy Mar-
tonfty Marton testvér a ,,Demokratia” pa-
holyban felolvasast tartott a foldmives so-
cialismusrol s ezzel meginditotta azt a szel-
lemi munkat, melynek egyik szerény ré-
szecskéjét e kis kotet tarja fel eldttetek.

A ,,Demokratia” paholy, mely oly gaz-
dag a szellemi munkasok jeleseiben, nem
engedte nyomtalanul elhangzani a lelkes
szavakat, hanem kereste, kutatta a format,
melyben a felvetett eszme szolgalatara a
magyar szabadkémiivességet megnyerje €s
follelkesitse.

Legjobb kezdetiil kinyomatta a felol-
vasast s a kovetkezd levél kiséretében meg-
kiildte azt az 6sszes testvér paholyoknak.

Budapest, 1897. februar 27.

Erdemes fémester!

Kedves testvereim!

Martonffy Marton t. a , Foldmives so-
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clalismus czim alatt  felobvasast  tartvan, o
folvetett eszmét a pdholy fontosnak s idoszerii-
nek taldlta, hogy annak megvitatisat  rendelte
el. Tovibba elhatirozta azt is, hogy a Vvita
eredményéchez képest Martonffy miivét at-
dolgozza s az illetekes korok tajékoztatasa,
végett kinyomatja.

A vita alapjaul  szolgdlo  felolvasdst
azzal a kéréssel van szerencsénik megkiildeni,
hogy becses véleményiik nyilvanitasaval a czél
eléréséhez hozzdjarulni sziveskedjék.

V. Gy. Dr. B. K.

7i. fom. tithar

T-i. sz. ii. az e. sz. sz.

Az ,Arpad” paholy &szinte oGrommel
idvozolte a ,,Demokratia” paholy kezdemé-
nyezését, hiszen mig egyrészt a foldmives
socialismus megismerésére s megsziinteté-
sére irdnyulé munkalkodasunkban a szabad-
kémivesség vezérld elvei szolgalatdban fa-
radozunk, masrészt idejekoran valé megje-
lenésiink a nemzet és tarsadalom fejlédésére
nézve ¢letbevagd kiizdelmek kozepette csak
fokozza maganak a magyar szabadkOmives-
ségnek gyakorlati jelentdségét és tisztessé-
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gét. Mert barmily magasra emelje tekinte-
tiinket, vagyainkat az idealismus fensége,
labainknak itt kell allaniok a saros, poros,
rogds foldon s az eszmék cultusanak igazi
értekét csak a megvalositasuk irdnt kifej-
tett dntudatos munkalkodas sikerei adjak meg.

Ily munkara valé felhivas az ,,Arpéd”
paholyt mindenkor szolgalatra készen fogja
talalni.

Nem altatjuk magunkat azzal, hogy
majd a magyar szabadkOmivesség, vagy
éppen az ,Arpad” péholy fogja a tar-
sadalmi mozgalmak felforgatd torekvéseit
lekiizdeni. Nagyon tiszta tudataban vagyunk
mi erénk csekélységének s munkank pa-
ranyi értékének. De ha minden katona az-
zal a gondolattal dobja el a fegyvert, hogy
ugy sem O szerzi meg a gydzelem dicsdsé-
gét, akkor a csata bizonyosan elvesz.

Mi teljesiteni akarjuk kotelességiinket.
Minél tébben vagyunk, akik igy gondolko-
dunk, annal nagyobb leszen az az erd, mely
a kozjora tevékeny s annal értékesebb
eredmények fogjak megjutalmazni a hala-
das és felvilagosodas ligyének szentelt fara-
dozasainkat.
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S a magyar szabadkOmiivesség talan
ma mar elég erds arra, hogy a socialis moz-
galmak karos kitoréseinek elharitdsara hi-
vatott intézmények soraban is szamot tegyen.
A czéltudatos vezetést e tevékenységiinkben
nem nélkiilozziik. Maga a nagypaholy tisz-
tan és vildgosan jeloli meg utunkat, még
1897. oktdber 1-én kelt korlevelében:

, Bizonyara jol tudjak a szer. Tt., hogy
hazankban a munkdskérdés égetové és siirgo-
sen megoldandova valt. Ugy a foldmives, mint
az iparos munkdsok elégedetlenek helyzetiik-
kel;, a kanadnnak nevezni szokott alféld s a
magyar szellemi és vagyonélet kozpontjat ke-
pezd  székesfovaros munkdsai is keserves és
sokszor meddé harczot folytatnak a megél-
hetésert.

Azt hiszsziik, hogy a sziikség nagy eszméjé-
nek megfelelé magasztos feladatot toltiink be,
ha a most emlitett tarsadalmi kérdés sikeres
megoldasara toreksziink, elésegitvén azt a fen-
forgo ellentéteknek békeés kiegyenlitése dltal s-
oly modon, hogy a tarsadalom mindennemii
életviszonyaiban az emberszeretet jusson ki-
fejezésre.

A munka akkor nem teher, de megelége-
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dettséget szidd s oOnérzetet kelté tevékenység,
ha annak jutalmat és eredményeiéen a ma-
gunk s szeretteink boldoguldasanak biztositékat

latjuk.

Torekedniink kell tehat arra, hogy a sze-
gény munkas a kizsdakmanyolds ellen  véde-
lemben részesiilion s anyagi s szellemi haladdsa
munkaban toltott élet utan pedig aggkoranak
megérdemelt nyugalma biztositva legyen.

Viszont meg kell értemi embertarsainkkal;
hogy mig egyrészt a jogegyenloség folytan sem
sziiletés, sem szegény sors nem gatoljak az
anyagi haladas és magasabb tarsadalmi dllds
elfoglalasiban, madsrészt munka és nemes to-
rekvések, ugy természetszerii fejlodés  nélkiil
marol holnapra semmit sem lehet elérni, mert
a tarsadalmi helyzet felforgatasabol az emberi-
ség boldoguldsa még nem kovetkezik.

Ne engedjiik hogy a munkasosztaly az
izgatoknak eszkozévé és zsdkmadnyava valjék?
hanem siesstink felvilagositisara és nyujtsunk
modot arra, hogy a ftest izmait elzsibbaszto
nehéz munka utin a miveltség daldasaban is
részesiilhessen.  Kapcsoljuk — oket  magunkhoz
lelkiik  kimiivelése és  megnemesitése  dltal s
minden erdnkkel torekedjiink arra, hogy ez az
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mar megindult kiizdelemben nem az ellentétek ki-
élesitésének  hanem a  kolesonds — megértésnek
Jjelében talalja meg a maga megoldasat.

A vezérek tehat a helyiikkon allanak.
Jelszavuk a mienk is. Rajtunk, kozembere-
ken a sor, hogy a hozzank kotott varako-
zasnak mi is megfeleljlink.

A socialis bajok nem ma, nem tegnap
keletkeztek, egyidejiick azok magéaval az
emberi tarsadalommal s tartani is fognak
mindaddig, mig a f6ldon élni, boldogan élni
akar6 ember leszen. Koronként és helyen-
ként wvalé megnyilatkozdsuk azonban mas
¢és mas, azon fert6z0 anyagok kiilonb6zo-
sége szerint, melyek Osszegyiilemlése a baj
kitorését eldidézte.

Nem arr6l van tehat sz6, hogy ama
bolcseségkovének megkeresésén torjiik ma-
gunkat, mely a tarsadalom békéjét Orok
idékre biztositja, hanem hogy az erkodlcsi
tisztasdg szeretetét nevelve Onmagunkban és
masokban, éberen és sziinet nélkiil 6rkddjiink
a felett, hogy az onzés és a kapzsisag szennye
a tarsadalomban sehol fel ne halmozdd-
jék s gyengébb embertarsaink boldogulasat
lehetetlenné ne tegye. Ha pedig a baj va-
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lahol mar Kkitort, ott ne az erdszak szuro-
nyai segitségével, hanem a hat6 okok meg-
sziintetése  altal munkalkodjunk a megza-
vart rend helyreéllitasdn, hogy ne csak az
utczan legyen béke, hanem a szivek-
ben is!

A foldmives socialismusnak is  bizo-
nyara megvannak a maga okai s ha mi a
baj elharitasaban  kozremiikddni  akarunk,
legels¢ feladatunk, hogy nyitott szemmel,
elfogulatlan értelemmel s tiszta szivvel igye-
kezziink megérteni a fel-felhangzd s a nyers
er6szakossagig elfajulo panaszokat.

E czélra Kkértik fel testvéreink koziil
azokat, akik a foldmives néppel kozvetlentl
érintkeznek s annak ligyét-bajat ismerik,
hogy megfigyeléseik eredményeit el6ttiink
feltarjak, a tarsadalom ezen beteg részének
allapotat veliink targyilagosan megismer -
tessék, egyszersmind kifejtsék azon mddo-
zatokat, amelyeket a megnyilatkozott bajok
gybgyitasara alkalmasoknak tartanak.

Természetesen nem is lehetett varnunk,
hogy testvéreink nézetei mindenben meg-
egyezzenek egymassal. A megnyilatkozo el-
lentétek s egyes tévedések azonban nem
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gatolnak meg benniinket abban, hogy e
dolgozatokat valtozatlan forméaban gytjtsiik
0ssze magunk szamara; hiszen a testvéri
Oszinteség korében kifejtett gondolatoknak
éppen kozvetlenségiik adja meg a legfébb
becsét. S talan fokozza a foldmives socialis-
mus mozgalmaira vonatkozé megfigyeléseink
értékét az a korilmeny is, hogy éppen
a nagy magyar alfold kozepén gytjtottiik
Ossze azokat.

Miel6tt a kritikai targyalas rostajat ke-
ziinkbe venndk, fogadjatok szeretett test-
véreim jO szoval e nyers anyagot is. Le-
het, hogy ujat alig, értékeset nem sokat
talaltok benne. De ha nem sikeriilt is na-
gyobb szolgélatot tenniink az {igynek s csu-
pén azon egyetlen egy gondolat terjesztésé-
ben miukodtink kozre, hogy a socidlis moz-
galmak Dbeteges elfajuldsainak gyogyitasa-
hoz csak a tarsadalmi béke megvédésére
iranyul6d elhatarozassal s az elégedetlenke-
dok irant érzett felebarati szeretet joakara-
taval szabad hozzanyulni, munkéankat el-
veszettnek nem tekintjik.



II.

Foldmives socialismus.

T.J.
Zsombolya.



Erdemes fémester!
Szeretett testvéreim!

Hazankban éppen a tiszta magyar vi-
dékeken ezeldtt mintegy 6 évvel csaknem
meglepetésszertien jelen meg a nemzetkozi
socialismus.

A magyar; nép mindig jézan gondol-
kozasu, hazdjat szeretd nép volt, elsé pilla-
natra érthetetlennek latszik el6ttiink, hogy
ez a jozan gondolkozasu, hazajat szeretd
nép miként hoédolt meg oly kénnyen a haza
fogalmaval is ellenkezésbe jovO nemzetkozi
socialismusnak, melynek eszméit, melynek
végso czéljait megérteni nem képes.

Hogy a magyar ember ezen hazaelle-
nes tanokkal megbaratkozott, hogy a ma-
gyar ember egyes haszonlesd embereknek,
kik a socialismusbol megélhetési tokét
csinalnak, feliilt, annak mélyrehat6é okai
vannak, s ezen okok szoros kapcsolatban
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allanak Magyarorszag gazdasagi helyzetével
s azok a gazdasdgi bajok az okai neki,
melyeknek hatasait 1épten-nyomon mi is
érezziik, — de szoros Osszefiiggésben van ez
kozigazgatasunk rendezetlen voltaval is.

Sokan vannak, kik azt mondjak, a
magyar socialismus oka abban keresendd,
hogy a nép dolgozni nem szeret, ezen nézet
merbben téves, mert a magyar munkas na-
gyon is szeret dolgozni, de nagy baj az,
hogy annyi munkét, melybdl csaladjat el-
tarthatnd nem kap 0, ez az oka annak, hogy
oly kovetelésekkel 1ép fel, melyeket a csu-
pan mezoégazdasaggal foglalkozo gazdak ki
nem elégithetnek, mert a foldnek jovedel-
mezOsége ma nem olyan, Hogy ebbdl a
munkésok bizony sokszor nagyon is jogos
igénye kielégittessék,

Ha megfigyeljik hazanknak az utobbi
évtizedek alatti  fejlédését, tagadhatatlan,
hogy a mult viszonyaihoz képest nagyon
sokban elére haladtunk, éppen ezért a tiszta
magyarsdg faji szaporodasa utols6 évtize-
dekben oly orvendetes mddon tortént, hogy
ma mar a nemzetiségeket tilszarnyalta.

Allami konsolidationk s a magyarsag-
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nak e hazdban valdé uralmara nézve Orven-
detes jelenség e szaporodas és e szaporo-
dast kotelessége az allam ligyeit intézd
kormanyférfiaknak eldmozditani, de éppen
ez a szaporodas az oka annak, hogy a csak-
nem kizarolag  foldmiveléssel  foglalkozo
magyarsagot a foldbirtok kelldleg eltartani
nem képes, tobb a mezei munkds, mint
amennyit és mint amennyinek csaladjat a
fold eltartani tudja, iparunk pedig még
nem oly fejlett, hogy a felesleges mezei
munkast ipari munkaval eltartani képes

lenne.

Midén hazank 1848-ban a kozépkori
allamformat megsziintette, midén az egyen-
16ség, testvériség, és szabadsag eszméi
proklamaltattak, —Magyarorszagon a tiszta
magyarsag 4. 807, 608 volt, a nép kezében 1évo
foldbirtok, tekintetbe véve, hogy akkor a
megélhetési mod is konnyebb volt, kdnnyen
eltarthatta a népet, illetbleg a parasztgazda-
kat és azok munkasait.

Az 1848—49-iki dicsd napok leteltével
a nemzetre beallott gyasznapok nem igen
kedveztek a nemzet fejlédésének s ha meg-
figyeljiik ezen kor tdrténelmét, azt tapasz-
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taljuk, hogy a nemzet szaporoddsa az On-
kényuralom alatt oly elenyész6 csekély,
miszerint az szaporulatnak nem is nevez-
hetd, igy tehat a nép kezében levd foldbirtok
mint megélhetési eszkdz, a nép eltartasara
szintén elégséges volt.

A bekovetkezett jobb idOk bedlltaval
azonban a magyarsag faji szaporodasa is
orvendetes modon halad, az 1870-iki nép-
szamlalas eredménye szerint e hazaban mar
6. 163, 438 ezer magyar 0l, az 1881. évi
népszamlalas szerint 6. 403, 687, mig az
1891. évi népszamlalas szerint 7. 355, 874
magyar ¢l e hazaban, tehat 1881-t6l 1891,
évig terjedé idére nemzetiink egy millidval
szaporodott, ez oly szaporodas, melyet ke-
vés nemzet tud felmutatni.

A magyar nép kezében pedig nagyon
kevés foldbirtok van, a néptél a foldbirto-
kot elvonjak az egyhazi javak, a hitbizo-
manyok és a nagy latifundiumok, miért is
a nép kezében 1év6é birtok a munkasnépet
kelldleg eltartani nem tudja, mert a gabona-
arak oly csekélyek, hogy annak jovedel-
meibdl a sokféle és nagy adot is teherrel
fizeti a gazda, emellett csaladjat a fold ter-
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mesébOl kell eltartania, minek ko6vetkez-
ménye az, hogy a munkas sinyli meg a
jelenlegi gazdasagi valsagnak arat.

A magyar munkdsnak ugyszélvan ab-
bol kell megélnie, mit mezei munkajabol
kap, a mezei munka pedig csak a tavasz,
nyar és Osz folyaman tart, ezen id6szakok-
ban sem szakadatlanul, mondhatjuk, hogy
a magyar munkas az év felét munkanélkiil
tolti el, tehat félesztendd alatt kell neki
annyit keresnie, hogy keresményébdl az
egész év alatt megélhessen, azt pedig, hogy
ezen fél év alatt annyit keres, hogy ebbdl
magat, nejét és gyermekeit a mai igények-
nek megfeleldleg eltarthassa, csak optimiz-
mussal allithatjuk.

Vegyiik tekintetbe, hogy a napszam
kiilonbdz6  idészakokban  kiilonbdz6.  Van
olyan iddszak, mikor kevesebb napszamosra
van sziikség, akkor a napszam 35 — 40 kr.,
50—60 kr. kozt valtakozik, ezen idGszak
a tavasz kezdetén bedll s tart a kukoricza-
kapalasig, amikor is a napszdm 70—80 krra
rag, mig aratds idején egyes vidékeken
1 frt 50 krtol 2 frtig, s6t sokszor 2 frt 50
krig is emelkedik, azonban ezen iddszak
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nem tart hosszu ideig, mai korilmények
kozt. midén a uradalmi gépek az aratdsnal
a munkésokat kezdik kiszoritani, legfelebb
egy honapig tart, s végiil az 6szi munkala-
toknal a napszam 1 frt, illetéleg 80 kr. és
1 frt kozt valtakozik.

Ha ezen adatokat veszsziik, melyeket
kozvetlenill a hddmezdvasarhelyi nép mun-
kasaitol nyert informatio utan allitok s
tekintetbe véve azt, hogy a munkaid6t
félévre lehet tenni, a napszam 90 lov
és 1 frt kozt valtakozik atlag, igy ha 1 frtot
vesziink alapul, a magyar munkas évi ke-
resménye a fél év alatt 180 frt. Ezen 180
irtbol kell a munkasnak lakast bérelni,
magat, nejét, gyermekeit ruhazattal ellatni
s a csalddja fenntartasarol sziikséges éle-
lemrdél gondoskodni.

Ezen 180 frt a mai viszonyok kozott
a megélhetésre alig elégséges, arra pedig
a szegény munkas nem is gondolhat, hogy
maganak ¢€s csaladjanak élvezetr6l gondos-
kodjék, mar pedig a munkast sem szabad
arra karhoztatni, hogy egyediil csak dol-
gozzék s nézze azt, hogy nalanal jobb
moduak csekély faradsaggal mennyi élve-
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zethez jutnak, 6 pedig megfeszitett munka-
val dolgozva, annyit sem tud keresni, mely-
bél csaladjat kelldleg eltarthatna.

Hogy fentebbi allitdsaim wvaldk, ki-
tinik mindjart abbol, ha Magyarorszagnak
lakossagait  foglalkozdsaik  szerint — meg-
ismerjiik.

Az 1891. ¢évi népszamlalas szerint
Magyarorszag lakosai foglalkozas szerint
kovetkezdleg oszlanak meg:

1. értelmiségi kereset .................... 149,043
2. Gstermelés 3.548,700
3. banyaszat és kohdaszat ................ 47,438
T2 | OO 825, 068
5. kereskedelem 161,140
6. hitel 6,891
7.kozlekedés. 58,065
8. jaradékbol élok 120,408
9. napszamosok 2.982,014
10. hazi cselédek 356,516
11. haztartasban...........cccevevenenee. 2.982,014
12. egyéb foglalkozast .................. 42,407
13. foglalkozasnélkiili 14 éven

AL oo 5.120,773

14. foglalkozas nélkiili 14 éven
feliil 474,081
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15. letartoztatottak 18,062
16. ismeretlen foglalkozasu .............. 9,214

Ezen adatokb6l mindjart szembe tlinik,
hogy  Magyarorszdg lakosainak  tilnyomo
része a foldmivelesbol €l s a ioldmives mun-
kasokat — lehet mondani — csaknem egé-
szen a kis gazdak tartjdk el, tehat nagyon
jogosultak a mezei munkasok panaszai s ezen
panaszokat legfobb ideje orvosolni.

Hogy nalunk nagy baj van, legjobban
kitinik abbol, hogy ha az orszag lakosait
a szerint mérlegeljiilk, hogy keres6-e, vagy
nem kereso.

Az 1891. évi népszamlalds adatai sze-
rint Magyarorszagon van keresd férfi és né
6.202,098, nem keresd férfi és nd egyiitt
8.931,446, tehat a nem Kkeres6k szama a
keresékét joval felil haladja 6 milli6 em-
bernek kell eltartani 8 milli6 embert, mar
ebbdl is nagyon szembetlind, hogy bizony
a mi munkasainknak nagyon keserves hely-
zete van.

Hozz4jarul még ehhez, hogy kozigaz-
gatisunk még mai napig is Azsiai allapot-
ban van. Kozigazgatasi  tisztvisel6inknek
legnagyobb része, — tisztelet a kivételek-
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nek — allasat betblteni nem képes, nincs
meg benne a kelld képzettség, tudas és ér-
telem. Kozigazgatasi allasokra az ambiczid-
zusabb ifjisdg ma nem megy, mert koz-
igazgatasunknal az egyes tisztvisel6i alla-
sok betoltésével ma is a sdgorsag és koma-
sag divik, igy a torekvd és értelmes fiatal
ember midén palyavalasztasra keriil a sor,
oly palyat keres, melyben férfiai Onérzete
megova van, szerzett ismereteit érvényesit-
heti s nincs annak kitéve, hogy sbégorsag
és komasag révén egyes tokfej u embereket
folé helyezzenek, innen van, hogy ma leg-
nagyobbrészt a kozigazgatishoz olyan em-
berek mennek, kik mas palyan nem bol-
dogulnak.

A szegény nép azt hiszi, hogy min-
denki, ki a hivatalban iil, okos ember, el-
megy bajait elpanaszolni, de a kozigazga-
tasi tisztviseld azon nem tud segiteni,
hidnyzik beldle a belatds és a kell§ érte-
lem, minek kovetkezménye az, hogy a
szegény nép a kozigazgatds eldtt ritkan
nyer igazsagot, mi benne azon meggy6zo-
dést érleli, hogy vele nem akarnak t6rédni,
az 6 bajait senki sem orvosolja, ez az al-
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lapot méltin nagy elegiiletlenséget szl
benne s ezt a nemzetkdzi socialistdk 6
kolomposai ki is aknaztdk s igéretekkel e
jolelkii szegény népet eltantoritottak.

A nemzetk6zi socialismus tanai a ma-
gyarsag korében hoditanak tért. En nem-
zetiségi vidéken lakom, de itt socialismus-
rol sz6 sincs. Baj van itt, de ez nem a
socialismtisban leli ~magyarazatat, hanem
a szerb és roman nép dologtalansagdban, a
szerb és roman nép eladésodasaban.

Hogy a nemzetkdzi socialismusbol né-
pink a helyes utra visszatereltessék, ne-
kiink radikalis gydégymodhoz van sziiksé-
glink. Nézetem szerint ennek teljes meg-
sziintetése kovetkezbleg lehetséges.

1-sz6r. Hataroztassék meg a Dbirtok
maximuma és minimuma,

2-szor. Ennek folyomanyaként sziintet-
tessenek meg az egyhazi vagyonok és hit-
bizomanyok, melyek a nemzetgazdasagi
fejlédést ugy is nagyban gatoljak.

3-szor. Sziintettess¢k meg a latifundiu-
mok ujabb terjeszkedése s allapittassék meg,
hogy egy ember kezében 3000 hold fold-
birtoknal tobb nem lehet.
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Ha ezek megvalosulnak, sok foldbirtok
jut az allam kezébe, melyeken a kormany
kotelessége lenne telepitéseket  eszkozolni
és pedig a kovetkezobleg:

1-sz0Or. Létesitene az allam kisbirtoko-
kat 8 holdtol 30 holdig.

2-szor kertészeti telepeket egy és két
holdas parczellakban.

3-szor. Allitson fel az allam gazdasagi
termekekkel Osszefliggd gyarakat s 1éte-
sitsen oly telepeket, melyeken kizarolag
gazdasagi gyarak feldolgozasdhoz sziikséges
termékek termesztetnek.

4-szer. A telepesek az els6 5 évben,
megvaltasi dijat és adét nem fizetnek, hogy
ez alatt a gazdasagi felszereléseket besze-
rezhessék s a kezdet nehézségével meg-
kiizdhessenek, mert nagyon elhibazott poli-
tika lenne, ha a telepesek mindjart teherrel
rovatnanak meg, igy anyagi gondokkal
kellene veszddnidk; ez az oka annak, hogy
a délvidéki telepitések nem sikeriiltek.

5-szOr. Létesitsenek iskolat, melyben a
feln6ttek hetenként haromszor vallas-erkolesi
oktatasban részesiiljenek.

Tudom, hogy a most eléadott nézetem
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sokaknak nagyon is radikalisnak fog tetszeni,
pedig semmit olyat nem akarok, mely nem-
zetgazdasagilag helyes ne volna. Ugyanis
nemzetgazdasagilag nagyon helyes annak
meghatarozasa, ki mennyi birtokot vehet
maximumként kezébe, mennyit minimumként.
Tegyiikk fel, hogy a birtok maximuma
3000 holdban van megallapitva, akkor na-
gyon sok foldbirtok at fog adatni a forga-
lomnak s ez altal tobb birtokos fog ke-
letkezni, az allampolgarok add6z6 képessége
ez altal nagyban fog emelkedni.

A Dbirtokmaximum meghatarozasanak
fontossaga az altal is igazolva van, hogy
azon egyén, kinek 3000 hold van a kezében,
munkélkodasa utjan begyllt feleslegét, ille-
téleg pénzét, nem fogja foldbirtok vésarla-
sara fordithatni, hanem arra fog tdrekedni,
hogy azt méas tekintetben minél jove-
delmezébbé  tehesse, okvetlen ipari vallal-
kozasokba fog bocsatkozni, mert legelsd
sorban ez kinalkozik legalkalmasabbnak
arra, hogy t6kéjét minél jobban kihasz-
nalhassa, ez a koriilmény azutan iparunkat
is nagyban fogja eldsegiteni s nemzetiinket
a helyes gazdasagi iranyba fogja terelni,
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mert tagadhatatlan, hogy csak az az allam
gazdag, mely ipar-allam.

A gyarak szaporodasaval pedig a mun-
kas ember megfelel6 alkalmazast fog nyerni
s igy munkajat nagyban értékesitheti, mert
a gyarakban egész éven at inunkat kap s
nagyobb munkabért, mint amennyit a f6ld
mivelése altal nyer.

Sokan vannak, kik azt mondjak, hogy
a magyar munkds gyari munkdsnak nem
alkalmas. Ez a felfogas amilyen naiv, ¢ép
olyan nemzetellenes is. Aki Osmeri a ma-
gyar munkast, az nem fogja ezt Aallitani,
mert a magyar munkas rendkiviil iigyesség-
gel bir, e mellett tanulékony s mondhatom
azt, hogy sokkal tanulékonyabb és iligyesebb
mint a német, szerb ¢és roman munkas s
én, ki tiszta magyar vidéken nevelkedtem
fel s most pedig német, szerb ¢és roman
lakta vidéken vagyok, egész hatarozottsag-
gal allithatom, hogy a magyar az annyira
feldicsért németeket, munkaképesség, vala-
mint szellemi tekintetben is joval feliil-
haladja, a német csak azért gyarapszik job-
ban mint a magyar, mert fosvény, képes
inkabb koplalni, de pénzét nyereség nélkiil
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ki nem adja, mig a magyar eldétt a pénz-
nek kevés értéke van.

Hogy a magyar munkas jelenleg gyari
munkasnak nem alkalmas, az igen is all,
de csak azért, mert erre nevelve nincs, ko-
telessége volna a kormanynak gondoskodni
arr6], hogy a magyar gyarak szamara meg-
feleld gyari munkas képeztessék ki, e czél-
bol még aldozatok aran is magyar gyer-
mekeket gyarakban foglalkoztatni  kellene,
hogy ott Oket 1iigyes gyari munkasokul
képezzék ki.

Gyari munkasokul férfiak és ndk egy-
arant alkalmazhatok, ha mar most Magyar-
orszag helyes gazdasagi politikdval ipar-
allamma alakal 4at, mennyi munkéskéznek
ad existentidt s ez altal mennyi csaladot
tenne boldogga.

Sokan vannak, kik ez ellen azt vetik,
hogy kiilf6ldon, hol a gyarak nagyban vi-
ragzanak a socialismus nagyobb mérvben
terjeszkedik, mint hazankban. Ez igaz is,
ez azonban nem alkalmazhatdé a mi viszo-
nyainkra.

Magyarorszag a természet altal annyira
megaldott  orszag, hogy egyszerre  lehet
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ipardllam és gazdasagi allam is, ezért a
kilfold ipar-allamait természeti tulajdonsa-
ganal fogva felil mulja. Nalunk a munkas
megélhetési viszonyai nem lennének olyan
nehezek, mint a kilfoldi munkasé. A kiil-
fold gazdasagi terményeket keveset termeszt,
s6t az eurdpai ipardllamok legnagyobb
részében nem is termeszthet annyit az ég-
hajlatnal fogva, hogy azok a kiilfoldi lako-
sok élelmét elegendd mennyiségben kielé-
githetnék, a kiilfoldi allamok mas allamok-
bol vald bevitelre szorulnak, mig ez nalunk
nem torténik.

Magyarorszag termoképessége oly magas
fokon all s okszeri gazdalkodas altal ez
még jobban fokozhatd, hogy Magyarorszag
az ¢élelmi termények tekintetében bevitelre
nem szorul, igy a munkds megélhetése
olcsobba van téve.

Ha Magyarorszagon a gyari ipar Kkifej-
lesztését minden telheté modon eldmozditjuk,
ennek kovetkezménye lenne az is, hogy mig
Magyarorszag adozoképessége sokkal jobban
emelkedne, igy kulturalis kifejlédésiink és
allami teljes konszolidaczionk is  sokkal
nagyobb mértékben valdsulna meg, a nélkiil,



—_32_

hogy a fOldmives osztalyt magas allami-
és egyéb adokkal ronank meg, s6t a
foldadot nagy  aranyokban  leszallithat-
nank.

Ma az orszag adozasi rendszere a fold-
adon nyugszik. Eurdpai nagyhatalmi 4alla-
sunknal fogva adoéval a fOldmivel6 nagy
mértékben meg van terhelve, annyira, hogy
a fizetett adé nem 4all aranyban a fold termo-
képességével, innen van azutdn, hogy a
kisgazda a sok ¢és mindenféle adé miatt mun-
kéasait nem is fizetheti annyira, mint amennyit
azok munkajuk utdin megérdemelnek, de
mert neki a fold jovedelmébdl kell megélnie,
arra torekszik, hogy ment6i kevesebb munka-
er6vel, mentéi tobb munkat produkaljon,.
hogy arra torekszik sajat megélhetési szem-
pontjabol, hogy a munkast mentéi jobban
kihasznalja s ha csaladja tagjaibol a sziik-
séges munkaerd kikerill, a munkast teljesen
mellézi, mert a fold termékébdl maga is
alig tud megélni a sokféle és nagy kozter-
hek miatt. Hod-Mez6-Vasarhelyen példaul
allami egyenes adoban, Aallami potadodban,
varosi addban, vizszabalyozasi addban, ut-
adoban és egyhazi adoban oly magas Ossze-
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geket fizet a gazda, hogy ugy szoélva bérbe
birja a sajat foldjét.

Ezen magas adodzasi rendszert, kiilono-
sen a jelen gazdasagi rendszer mellett,
amidén a foldet a gazda  kell6leg  kihasz-
nalni nem tudja, mert oly termények ter-
mesztéséhez, melyek  nagyobb  jovedelmet
hoznak, nem ért, csak ugy birja ki, hogy
ennek levét munkasok iszszdk meg, amit
azonban téle rossznéven venni nem lehet.
Nem lehet pedig azért, mert az ame-
rikai, déloroszorszagi és olahorszagi buzak
versenye  folytin a  gabonadrak  alacso-
nyak, igy a gazdakézonség maga is a
megélhetés gondjaival kiizkéd, innen wvan,
hogy mar a kisgazddk  koziil is tobben az
idvozité  socialdemokratia  karjaiba  vetet-
ték magukat, att6l varvdn a  gabonaarak
emelkedését és az ado leszallitasat.

Tagadhatatlan, hogy a bajok, ha nem
is egészben, de nagyobb részben megszin-
nének a latifundiumok, a hitbizomanyok és
egyhazi javak megsziintetésével, mert mint
fentebb kifejtem, ez altal igen sok fold
valna szabadda, ezen ily moédon szabadda
valt foldeken pedig telepitéseket kellenne
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eszkozolni, kiillonosen a nemzetiségi vidékekre
kellene tomegesen a magyarsagot betelepi-
teni, mialtal nemzeti funkcziot teljesitenénk.

Az ekként létesitett telepek vezetését
csak kiprobalt s minden tekintetben tiszta jel-
lemi emberekre kellene bizni, mert csak ak-
kor aldésos, ha az helyes irdnyban vezettetik.

Ily telepeknél létesiteni kellene Kkerté-
szeti telepeket, melyek a fold jovedelmezo-
ségét nagyban emelnék s kis teriileten sok
csaladnak megélhetési eszkozt nyujtandnak,
miutan a kertészet sokkal jovedelmezbbb,
mint a gabonatermelés.

Nagyon sokat hozhatnék fel még a
munkasosztaly helyzetének javitasara, hiszen
ezzel még teljesen ki nem mentettem ezen
kérdést, azonban most kedves testvéreim
tovabb nem veszem igénybe tiirelmeteket,
egy mas alkalommal engedelmetekkel még
egyszer fogok felolvasni, most még csak
azt emlitem fel, hogy segitsiink a munkas
helyzetén s e bajt ne nézziikk kicsinynek, e
kérdés helyes megoldasatol, azt hiszem nem
talzok, ha azt mondom, hogy nemzeti jo-
vonk teljes kifejlodése fligg.



III.
Foldmives socialismas.

M. F.dr.

Szentes



Erdemes fomester!

Szeretett testvérek!

Nagyrabecsiilt megbizastok folytdn én is
megkisérlem, csekély erémmel, egy porszem-
mel hozzdjarulni a foldmives socialismus
kérdésének targyalasahoz.

Ha az, amit nyujtok, nem iiti is meg a
kell6 mérteket, fogadjatok azért azzal a
méltanyossaggal, amely a jo igyekezetet
elismerni szokta.

Azt hiszem nem tévedek, ha kijelen-
tem, hogy mint alf6ldi lakosok, mindnyéjan
ismerjilkk a foldmives socialismust. Tudjuk,
hogy ez nem igen kiilonbozik a nemzetkdzi
socialismustdl, elnevezése is inkabb azért
mas, hogy vele az a munkas-osztaly jelol-
tessek meg, amely szinten felvette annak
idvozité tanait. A foldmives socialista is
épp Ugy, mint a nemzetkdzi, az Aaltalanos
szavazati jogot, a progressiv add behozata-
lat, a 8 orai munkaidét és a munkadr meg-
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szabasat vallja dogmajanak. Ezek altal vél
boldogulhatni s helyzetén javitani, amely ha
sanyard most, a viszonyokon kiviil legf6-
képpen sajat magat is okolhatja érte.

Hogy a Sozialismus itt, a Kanaannak
elhiresztelt nagy alfoldon is nemcsak fel-
itotte fejét, hanem, mint a jelek mutatjak,
er6s fejlédésben van, hogy néhany év alatt
itt is ilyen vehemens erdvel kitort, jolehet
azelétt ennek hire a tavol messzeségben
kodlott, ezek a korlilmények megddbbentd
hatasaak lehetnek, azonban én ennek da-
czara ezt egy ragalyos betegségnek, valami
epidémidnak tartom, amely diihong és ter-
jed addig, mig az el6idéz6 tényez6k meg-
vannak, azok megsziintével Onmagatol el-
mulik.

Egy ragalyos betegségnek tartom, amely-
nek okozoja, eldidézéje a gylldlet, a sze-
gény néposztalynak gyiildlete a vagyonos
néposztaly ellen. Egy a munkas-osztalyt
uralé indulat, mely a torténelmében majd-
nem csodakkal hataros 19. szdzad végén
befészkelddott. S helyet talalt, mert szittatik
a vagyontalan néposztaly ¢élére Onmaguk-
tol feltolakodott u. n. vezérld egyének altal,
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akik azonban ebbdl csak maguknak igye-
keznek tOkét csinalni, konnyi megélhetési
modot biztositani, de nem a munkas ri ép
helyzetén segiteni.

Amilyen az oka az itt uralgd socialis-
musnak, olyanok a terjeszt6éi is. Ha tekin-
tetet vetiink az egyes varosokban él6 vezér-
egyéneikre, majdnem mindegyik esetben azt
tapasztaljuk, hogy azok henye, dologtalan
munkasok, mesterségiiket nem ért6 s épp
ezért abbol megélni nem tudd iparosok, az
intelligentia mazaval bird proletarok, nem
tevékeny, csak szaj al6 egyének, akik mas
uton-moédon feltlinni s maguknak a tarsa-
dalomban helyet talalni nem tudnak.

S tudjuk nagyon jol, hogy a nép mi-
lyen hiszékeny. Tudatlansaga, tapasztalat-
lansaga folytdn nem képes a valdt a valot-
lantdl, a latszatot az igaztdl megkiilonboz-
tetni. Eppen azért inkabb hallgat annak sza-
vara, aki mentil tobbet s talan lehetetlent
is igér neki, mint annak, aki arra figyel-
mezteti, hogy mindenki csak gy ¢l meg
és boldogul, ha dolgozik, hogy a vagyonos-
nak is csak Ugy marad meg a vagyona, ha
takarékos s a legnagyobb vagyon is sem-
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mivé lesz, ha tulajdonosa  koltekezd, henye
¢és dologtalan.

En tehat az itt uralgd socialismus okat
a gyiloletben taldlom, mert bar beismerem,
hogy a munkas-osztaly helyzete, kiilondsen
a mostani évtizedben, hatarozottan rosszab-
bodott, mégis annak gyogyitdsait nem a so-
cialistadk altal hirdetett tanok megvalosita-
saval érhetni el, mint inkabb egyébként,
amelyrdl majd alabb fogok sz6lani.

Mert mi koze az altalanos szavazati
jog és a progressiv adoztatdsi mod behoza-
talanak a munkas nép helyzetének javita-
sahoz ?

Vajjon azzal, hogy mindenki szavazati
joggal fog birni, segitve lesz a munkas nép
bajan s orvoslast nyfjt nekik a progressiv
ad6 behozatala?

Nem akarok itt ezen alkalommal rész-
letes biralatdba bocsatkozni eme két, a po-
litikdba vagd socialista dogmanak, csak azt
jegyzem meg, hogy ahhoz, miszerint valaki
valamely jog gyakorldsat igényelhesse, elsé
¢és legfobb kellék, hogy érte bizonyos meg-
hatarozott kotelezettséget teljesitsen. Kell
abban jogossagnak lenni, ha a jog gyakor-
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lasa nem a puszta személyhez, hanem a sze-
mély altal a kdznek, az  allamnak nyujtott
szolgaltatds mérvéhez van kotve. Ebben jog-
fosztas nem létezik akkor, mikor a szavazati
jog gyakarlasatol nincs elzarva senki, ha
eljut odaig, hogy az ahhoz sziikséges mini-
mum kotelezettséget teljesiti.  Ami pedig a
progressiv.  adoztatdsi modot illeti, ahogy
azt a socialistak kieszelték, nem mas, mint
biintetése a szorgalomnak, a takarékossagnak.
Nem éaltalanos szavazati jog ¢&s progres-
siv add kell az éhezének, a sziikolkodok-
nek, hanem munka s annak a megérdemelt
bére! Ha mégis ezt hangoztatjadk vezéreik,
azért van, mert ezaltal a munkas-osztalynak
jognélkiiliségét, szamba nem vevését élén-
kebben ecsetelhetik s jobban feltiizelhetik
vele a gytldletre.

Nem sokkal tobbet segit a munkas-osz-
taly helyzetének javitdsdn, a munkaidé és
munkadr megszabasa sem, kiilondsen hazank-
ban, ahol még most is f6 foglalkozas és jove-
delmi forras az Ostermelés. Tudjuk, hogy ez
a foglalkozas a természeti er6k hatalma és
befolyasa alatt all, azt orak szerint regu-
lazni nem lehet. Hogy Ilehessen itt alkal-
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mazni a 8 Orai munkaid6t, mikor alfoldiin-
kon még nyar folyaman is oly szeszélyes
az 1iddjaras, hogy hetekig akadalyozza a
munkast dolga vészesében, sokszor meg
mint mondani szokas, ha szaz keze lenne is
a munkasnak, mindegyiknek talalna dolgot.
Ha pedig az Ostermelének a 8 drai munka-
1d6hoz kellene berendezkednie, akkor bi-
zony hamar felkopna a munkas nép alla,
mert a munka rovid tartami s kevés jutna
beldle egy-egy munkasra, de meg maga
utan vonna a munkabér csOkkenését is,,
azon pedig még az alkalmazasba venni szo-
kott sztrajk sem igen segit.

Hja! de a socialista vezéreknek ez a
dogma is csak azért kell, mert ezek folytan
a munkds-osztaly helyzetének sanyarusagat
nagyon szépen lehet festeni s elébe allitvan
a szomoru helyzetet, jobban ingerelheti a
gylloletre.

Mert hiszen most is csak 0gy van,
mint régebben volt, a foldmivelésnel a mun-
kis fizetve és elldtva. Onkényteleniil felme-
ril tehat a kérdés, miért nem lehet elegendd az
most, ami csak nem régen is annak vétetett.
Avagy talan most jobb helyzetbe jut a gazda,
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mint a munkds. Dehogy. Hiszen ha csak az
eddigi allapotot veszsziik is, hogy t. i. a ter-
meld 9-dét vagy 10-dét adja oda terményé-
b6l a munkasnak munkabéréiil s ezenfeliil
¢lelemmel is elldtja a munka tartama alatt,
meg akkor is ugyan meg kell gondolnia
dolgat a termelének, hogy maganak valamit
megtarthasson jovedelemiil, amelybdl éljen,
csaladjat  tarthassa, nevelhesse és ruhaz-
hassa. Mert ha abbol a neki megmarado
termésrészbol gazdasagi berendezésére, an-
nak jokarban tartisara, mivelésére, az
allami-, kozségi-, artéri-, utadod, kozmunka,
tiizoltd valtsag, egyhazi add és egyéb koz-
terhek kiegyenlitésére sziikséges 0Osszegeket
kivonja, bizony alig marad a termelének
2-de vagy 3-da a nyert terménybdl.

De miért illusztradljam tovabb a soci-
alismust mozgaté okot, hiszen maguk a
teocialistdk megadjak erre a feleletet azon
vilagszerte elfogadott kiszolasukkal: ,,Vesz-
szen a burzsod.” Akit nem gyildliink, annak
nem kivanjuk vesztét.

Mikor igy roévid vonasokban indokolni
igyekeztem abbeli nézetemet, hogy miért
tartom én a socialismust az osztalygyilo-
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1étb6l eredetinek, ezzel még itt nem allapod-
hatok meg, hanem vizsgidlnom kell a kovet-
kez6 kérdést :

Miért van, hogy ez igy eldallott ?

S miként varhaté annak megsziinte?
Az els6 kérdést illetdleg én a socialis-
musnak itt az alf6ldon térfoglalasdnak okét,
a mai nap divo életfelfogdsban taldlom meg.
Elni és minél jobban  élni, manapsag
az életczél. S ebben egyarant hibads az egész
tarsadalom. A kicsinyek utanozzdk na-
gyokat, a szegények a vagyonosokat. A
gazdagoknal pedig pazarlasig fajult a fény-
Uzés. Mintegy vetélkedni latszunk abban,
hogy melyik tesz til a masikon. Ez az élni
¢s minnél jobban élni jelszd, nem csupan a
taplalkozas tekintetében terjedt el, kihatas-
sal van ez a ruhazkodasra, lakasra, neve-
lésre ¢és altalaban az Osszes emberi sziikség-
letekre, igényekre.

S nem csupdn a vagyonos néposztaly-
nal, hanem a szegény munkasosztalynal
is elterjedt, elfogadott életczél.

Ma mar a szegény munkas ember is
olyan ruhdban jar, amilyenrél 2—3 évtized-
del ezelott almaban sem gondolt. Asztalara
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oly étkeket kivan, amelyek ezeldtt a mo-
dos, tehetés egyének asztalan is csak el-
vetve, kivald alkalmakkor keriiltek el6. Bal
balt, mulatsag mulatsagot kdvet. Az a ka-
tonanak besorozott munkaslegény ma —
legalabb a mi vidékiinkén igy van — nem
is helyre legény, ha berukkolaskor nem
muzsikaszoval  kisérteti ki magat a vasut-
hoz s ha el6zdleg jO  barataitdol, pajtasaitol
nem vig mulatozissal bucsuzik el. Még
szdmos esetet tudnék felsorolni, amelyekkel
ez ¢életfelfogast illustralhatnam, azonban egy
felolvasas keretébe el nem férne. Az ilye-
nekhez ¢és ehhez hasonld életmdédhoz pedig
pénz és sok pénz kell. Azt pedig a mai vi-
szonyok kozt a szegény munkdsember meg-
szerezni nem tudja egyébként, ha csak
munkajaért kétszeres, haromszoros 4rat nem
kovetel.

A fénylizés, a jo életmod pedig olyan
veszedelem,, hogy ha megszoktuk, valtoz-
tatni rajta még akkor sem igen tudunk, ha
jovedelmiink csakugyan nem engedi.

Es hogy ez az életfelfogas par évtized
alatt idaig fejlodott, okat az eldallott viszo-
nyokban taladlom.
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Az a nagy lendiilet, melyet hazankban
az alkotmany helyreallitdsa ota, kereskede-
lem, ipar és sok tekintetben a foldmivelés is
nyert, a jO viszonyok és lzleti Osszekottetés
folytan ezeknek bd jovedelmezdségét idézte
eld. Volt pénz bdéven. A kereskedd arult,
az iparos készitményeit, a foldmives gabo-
najat jol értékesithette. A szorgalmas és
takarékos egyén ennélfogva csak vagyono-
sodhatott. A munkas néposztaly pedig b6
alkalmat nyert a keresethez. Az egyszeri
¢letméd, melyet addig kovettek, nalunk is
a jolétet idézte eld.

Most pedig mar, kiilondsen ezen évtized
eleje Ota nagyon rossz idok jarnak. A ga-
bona ara felényire szallt s ez nalunk —
mint Ostermeléssel foglalkozoknal — nagy
fordulatot jelzett. Felére redukalja minden-
nemii foglalkozdsnak a jovedelmét. A mun-
kas-osztalyét is. Mert hogy a kereskedo,
iparos, vagy foldmives valamelyes jovedel-
met produkdlhasson, a termelési, eldallitasi
koltségeket kell a lehetdé legalacsonyabbra
leszallitani. Ez el6idézéje a munkaskéz Osz-
szetorlodasanak. Allandéan nem mindnyaja
talal elhelyezést s be-be all a nélkiilozés
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Ideje, mert aki mit keres, azzal, az ujabbi
munkédhoz jutdsig eltoltott id6 alatt, meg-
szokott igényeit fedezni nem tudja. Az em-
berek pedig nem igen szeretnek sziikélkddni,
kiilonosen mikor hozzaszoktak a joéléshez.
A sziikolkodés aztan zagolodova teszi. Irigy-
ség tamad benne azok irant akik nem szi-
kolkodnek, még inkdbb azok irant, akik
jomodban élnek. S mert a joélésrél lemon-
dani nem tud s mert az Onszeretet nem
engedi, hogy az el6dllott eredmény okait
Onmagaban keresse és igyekezzék megsziin-
tetni, vadol masokat, okozza a kiviile alld
koriilményeket s hogy sorsan segitsen, lesz
socialista. Nemzetkodzi, vagy agrar-socialista,
az neki mindegy. Ez festi el6tte a hetedik
menyorszagot, ez red nézve a csab, mert a
jomodhoz csak koénnyen és minél kevesebb
munkaval szeretne visszajutni. —

Hogy miként sziintethetd meg ez a
mozgalom? Csak ugy, — nézetem szerint
— ha szadmolvan a megvaltozott viszonyok-
kal, azokhoz alkalmazkodni igyekeziink.

A vagyonos-osztaly ne a fényiizésben,
a minél jobban ¢&lésben jarjon eldl. Ez a
szegényben csak az irigységet kelti fel. Fo6-
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l6sleget ne dobalja ki oktalan szenvedé-
lyekre, hanem hasznalja fel azt okosan, a
masok boldogitasara.

Te is jo magyar munkis nép, térj
vissza a régi, egyszerli, csendes életmddod-
hoz, abba a patriarchélis helyzetbe, ahon-
nan kiindultdl. Fokozd le kivansagaidat.
Amig tobbre nem telik, csak a legsziiksége-
sebbre kolts. Szegénynek lenni nem szé-
gyen. Csak azon igyekezzél, hogy sziikol-
k6do, éhezd ne légy. Miként a koltd mondja:
Foldi ember kevéssel beéri, vagyait ha
kevesebbre méri, tedd te is igy, mert hisz
,,boldogsag csak a megelégedésben van.”

Ezzel azonban nem akarok kifejezést
adni annak, hogy tehat hagyjuk magara a
szegény munkis népet, ha ezt koveti ¢és
ugy jar el, majd kigyogyul ebbdl maga-
tol is.

Hanem igen is szilkségesnek tartom,
hogy 4llam ¢és tarsadalom vegye kezébe a
munkds néposztaly iigyét. Amaz a meg-
Ovasara, megvédelmezésére szikséges esz-
kozokkel, emez kiilonféle jotékonysagaival
Iépjen el6. Kiilondsen igyekeznie kell a
tarsadalomnak feledtetni, ecloszlatni az osz-
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talykiilonbségek okozta helyzet bajait, fer-
deségeit, sanyarisagait. Ne adjatok okot
¢s alkalmat a munkas népben azon hiede-
lemre, hogy mint a tarsadalom legutolsojat
tekintjiik, akit csak akkor méltatunk figye-
lemre, ha sziikségiink van ra, hanem szodval,
tettel arra legylink, hogy lassa és meggyod-
z06djék rola, hogy benne is tiszteljik az
embert.

Elvégre 19 szdzad csak elegendé id6
lehetett mar arra, hogy a szeretet vallasa
ne csak névleg, de wvalosaggal is elterjedjen
kozottiink.



Iv.

Csongradi munkaslakasok.

H A
Csongrad



Erdemes fomester !

Szeretett testvéreim!

Midon legel6szor foglalom el kedves
korotokben a felolvasd-asztalt, megismerte-
tem veletek a Csongradon felépitett munkas-
varost. Talan a mai foldmives socialis moz-
galmak idején megérdemli e targy a koz-
figyelmet, itéljétek meg, szeretett testvéreim !
nem volna-e érdemes Csongradot az Alfold
mas kozségeiben is példa gyanant venni.

Nem a local-patriotismus beszél bel6lem,
midon allitom, hogy a csongradi viszonyok
utanzasra méltok, haneni azon tapasztalat,
hogy mig a paraszt socialismus az egész
vidéken rombol, a vasarhelyi munkas tét-
leniil hever, hazat eladja, addig Csongradon
rovid 2 év leforgasa alatt 100 munkas épi-
tett magéanak hajlékot és 2000—3000 szor-
goskodik Nyitramegyében és mas helyeken,
bizonyitva a csongradi munkas rendkiviili
szorgalma, feliilmilhatatlan kitartdsa, tigyes-
sége, rendszeretete és békés tiirelme mellett.
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E jelenség oka nem az egyénekben rej-
lik, hanem a viszonyokban. Vétenék az igaz-
sag ellen, ha a hm vasarhelyi munkast, mint
egyént, nem helyezném teljesen egyenld sorba
a csongradival. Eppen ezért annal inkabb
okolnom kell a jelenségek kiilonb6zé vol-
taért a viszonyokat.

Nem 0Osmerem eléggé H.-M.-Vasarhelyt,
de annyit mégis hajlottam az ottani viszo-
nyokrol, hogy ott a teljesen vagyontalan
munkés is sulyos egyhazi adoéra van kote-
lezve s ezen felil még magas tandijat ko-
teles az egyhaznak az 4ltala fenntartott
elemi iskolak hasznalataért fizetni; és hogy
aranytalanul nagy az ingatlan vagyonnal vagy
uizlettel, iparral nem bird csaladfék szama.

Ezzel szemben Csongradon a parbért a
kozség megvaltotta, egyhazi ad ot senki sem
fizet, a plébanos és kantor a kozség pénz-
tarabol kap fizetést, az iskoldkat a kozség
tartja fenn és nemhogy tandijat, de mégbe-
iratdsi dijat és tanitdi nyugdij illetéket sem
kell fizetni; 4000 adofizetdvel szemben pe-
dig csupan 600 azon csaladfék szama, kik
évi 1 frt napszamos-adén til mas adoval
megréva nincsenek.
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A birtok a socialismusnak, a jo iskola
minden tévtannak ellensége, eme tételek mel-
lett igazolnak a csongradi viszonyok is.

Nekiink csongradiaknak nagy eszkozok
nem allnak rendelkezésiinkre, de a XIX. sza-
zad végén egyaltalan nincs elég er6 a to-
meges nyomor megsziintetésére. Kiizdott az
ellen Hirsch bar6 az 6 toméntelen millidi-
val, hadi labon ¢él vele kormany és tarsa-
dalom, biz az azért nincs kiirtva, a foldszi-
nérol.

S amig ez minden jO érzésli emberre
nézve elszomoritd, némileg annak tudata,
hogy a nyomor bekovetkeztének elharitdsa-
hoz néha csekély eszkdz is elegendd s aki
joakaratulag, idejében kivan segiteni, annak
a segélyezettek tomegének energidja, képes-
sége, akarata és minden jo tulajdonsaga is
teljes mértékben rendelkezésére all.

Csongradon a lakasok elégtelen volta
éppen a vagyontalan munkéasokra volt a leg-
sulyosabb csapaés.

Egész csaladok egészségének és erkolcsi
¢életének rovasara s az alfoldi ember min-
den traditiojanak ¢és egyéni hajlamanak el-
lenére, egy szobaba két csaldd is Osszeszo-
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mit. E nyomorult lakasért mégis 30 frtot kel-
lett fizetni.

Megnépesiiltek a sz6l6k gunyhoi és a
kozség Kkiilteriiletének lakdsra nem igen al-
kalmas épiiletei.

En, mint Csongrad kozség jegyzdje,
1892. év ota ismételve tettem elOterjesztést
¢s lankadatlanul kiizdottem, hogy a koz-
ség terjedésére hagyott foldekbdl hazhelyek
hasittassanak ki s arverésen adassanak el.

Azonban koOzségi tulajdont képezd in-
gatlan birtok eladasardl 1évén sz6, annyi
alakszerliséget kellett betartanunk, hogy az
ligy a varmegyén csak 1893. évben kerilt
targyalas ala.

Minthogy pedig akkor éppen azon egy
gyllésen a Hegyi-Sima-part dominalt, az
inditvany meg is bukott.

Ujra elolrél kellett tehat kezdenem. A
kozségi kozgylilésen, akkor mar a sziikség
kényszere alatt, Hegyi is partolta javaslato-
mat, de ellene tamadt dr. Szarka Mihaly
és azt az 1894. januar havaban tartott koz-
gylilésen Ujra megbuktatta.

Masnap, volt fénokém Ujhelyi Nandor
ugyvéd, egy kotény nélkiili igaz szabadko-
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mives tarsasdgaban felkerestem id. Piroska
Istvan volt kozségi birdt s rea birtam, hogy
a kozség kortoltésén belil fekvé mintegy
10 hold kiterjedésti elsd osztalytl szant6fold-
jét hazhelyeknek oszsza ki és azok eladasa-
val engem bizzon meg.

A foltételek a kovetkezdk voltak: Pi-
roska a hazsorok kozott 10 61 széles utczat
ingyen ad a hazhelyvevioknek, azok csupan
a hazhely részére kijelolt 200—200 ti-61
foldért fizettek Olenként 80 krt. Osszesen
tehat 160 frtot.

Aki a vételart nem tudta kifizetni, ahe-
lyett azt az igazgatdsom alatt allo ,,Cson-
grad varosi Takarékpénztar” fizette ki. A
vevOo e takarékpénztarnak, a hatralék utan
7% kamatot tartozott fizetni. A Csongrad
varosi takarékpénztarnak 77 fél 9067 fit
vételar utan a legpontosabban fizette a 7%-o0s
kamatot. J6forman ennyire redukaloédik azon
segély, melyben én a munkasokat hajlékuk
l1étesitésében segitettem s most 2 év mulva
100, kerttel Ovezett, lakalyos, csinos, tiszta,
szép haz hirdeti az eszmének, vala-
mint a csongradi munkéisoknak életrevald-
sagat.
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Itt kozlom egy legegyszerlibb munkas-
lak koltségvetését is :

Az 5 6. h. 3 0. széles haz fala 20 frt.
Tet6zet 150 fit.
2 ablak 3 fit.
2 4t 101fit.
5 thzfal téglabol 12 frt.
Osszesen: 195 frt.

Az igy felépilt varosrész a fold wvolt
tulajdonosa utdn Piroska varosnevet nyert.
Oréommel és  teljes megnyugvassal te-
kintek e munkara, mely mindenkire csak
aldast hozott s szives Oromest feledem azon
er6s tamadasokat, melyeknek a Piroska
varos létesitéseért Csongrad kozség képvi-
selotestiiletében  kitéve  voltam.  Csemegi
Antal akkori kozségi biré parancsszavara egy
izben az eldljarésag az épitkezést a Piroska
varosban be is tiltotta. De mellettem don-
tott a varmegye €s a miniszter.

A munkasok pedig az érdekiikben kiiz-
doket 4allanddé ragaszkodasukkal jutalmaz-
tdk meg, minek egyik jele gyanant az 1j
birovalasztason Csemegi ellenében ujra id.
Piroska Istvant juttattak gy6ézelemre.



V.
Foldmives socialismus.

B.M.
Csongrad.



Erdemes fom ester!

Szeretett testvéreim!

Sorakozni akarok én is azon Pasteurok
kozé, kik a tarsadalom legujabb divatos
betegsége: Sem Isten, sem 1r, sem haza
képezetek  elvonasabol ,,socialismus” elne-
vezéssel alkotott fogalom gydgyitdsanak szé-
rumat keresik.

A socialismus egyik most alakult f{06-
fészkében élek, lattam a kezdetet, figyelem
a fejlodést s a kettobol konnyen levezethe-
tem magamnak a végeredményt.

Tanulmanyoztam a socialismust vissza-
mendleg s arra a tapasztalatra jottem, hogy
az 1idealis socialismust kivéve, mely meg-
valdsithatatlan, az 0Osszes socialista arnya-
latok az anarchizmus, collektivismus s
communismus  stb., valamennyi leginkabb
gazdasagi, illetéleg gyomor-kérdés, czélja
tehat elsd sorban a fennalld kozgazdasag
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megvaltoztatasara irdnyul, mert mint Schéftle
a collektivismus arnyalat hive mondja, a czél:

»A magantOkének helyettesitése a col-
lektiv t6kével, azaz azon termelési modo-
zattal, amely a tarsadalom k&zds, azaz min-
den tagjanak tulajdonat képez6 termelési
eszkozokkel a nemzeti munka egységesebb
szervezetét l1étesitené. Szerinte : ez a terme-
1ési méd megsziintetné a mai versenyt, ameny-
riyiben minden az allam altal vezettetnék
s a termények a teljesitett munka és min-
denkinek észszerli sziikségletei szerint com-
mimisztikusan osztatnék fel.”

A czél megallapitasdnak alapja: hogy
a termelési eszkd6zok mar kezdettdl fogva
valamennyiiink ko6z0s tulajdona. Maganva-
gyon, avagy vallalat nem Iléteznék. Fogyasz-
tasi hivatalok, termelési eloljarésagok al-
littatnanak fel: az adna a munkat, osztana
fel a munka aranyaban a terményt, gylijtene
Ossze a felesleget, de nem mint kereskedelmi,
hanem mint nyilvanos készletet tenné félre
az esetleg bekovetkezhetd hianyok fede-
zésére.

fgy teremtddnék meg Schiffle s hivei
szerint az egyenl6ség, a szabadsag rovasara.



—63 —

A Schiffle 4ltal hirdetett s a ma ural-
kod6, ugynevezett nemzetkdzi  socialista
iranyzat gatat vetne a szabad koltozkddésnek,
korlatoznd az egyéni akaratot, egy egyed
fogalma elveszne a nagy socialista tomegben.

A socialismus amellett tehat, hogy meg
06lné a tudomanyt, a szabad szerelem hir-
detésével megmételyezné az  erkdlesoket,
gatolnd az el@bbrehaladast, bilincsbe verné
a szabadverseny megsziintetésével a szelle-
met, az egyenlOség leple alatt elvonnd a
vilag Osszes teremtményei altal annyira ked-
velt szabadsagot.

Az eszmék fensége a szabadsag, test-
vériség és egyenléség harmas elvében ma-
gaslik ki:

Szabadsag nélkiil nincs egyenldsség s
ahol csak egyik is hianyzik, onnan szam-
lzve van az eszmék eszméje, a testvériség.

Hogy mik azok az indit6 okok mégis,
melyek a nagy alfold foldmiives lakossaga
jo részénél feledtették a régi dicsdséget s
helyet adtak lelkiikben a hazaellenes moz-
galmaknak, igen helyesen mutat ra Martonffy
Marton testvér a foldmives socialismusrol
irt értekezésében.
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A magyar nemzet, kiillonésen annak
az alfoldon lako része féfoglalkozasa 6sidok-
t6l fogva a foldmivelés volt s kellett is, hogy
legyen, amennyiben mas foglalkozasra nem
igen nyilt alkalma.

Ez a foglalkozas mindaddig, mig a né-
pesség a termofolddel aranyban allott, meg
is felelt neki. Az 50-es, 60-as, 70-es évek
statisztikai adataib6l ezen koriilmény hata-
rozottan kimutathaté. Hiszen vegyilik csak
példanak Csongrad varosat, hol az 1850-ik
népszamlalas adatai szerint 3378 csaladban
volt Osszesen 12,812 lélek, mely 32 ezer
hold termdfolddel allott szemben, ugy, hogy
akkor egy lélekre 2'/, katasztralis hold
szantd esett, mig ma ugyanazon 32 ezer
holddal 22 ezer lakos all szemben s egy
leiekre 1'/, hold fold esik csupan, mely az
1850-iki jutaléknak felét teszi.

A késébbi évek folytonos szaporulatai
a Duna, Tisza s altaldban a folyamszaba-
lyozasi munkalatok, a lakossag egyrészét
elterelték a foldmiiveléstdl s megalakitottak
a foldmunkasok, kubikosok osztalyat. Lako-
helyétél tavol, messze szerezte meg a ta-
vaszi, nyari s 0szi idOszakok alatt azt a ke-
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vés ¢élelmet, melylyel a tél folyaman magat
és csaladjat kitarthatta. A folyam-szabalyo-
zasi, gatemelési, vasutépitési munkalatok
mindinkdbb sziintek, a munka fogyott, a
munkaskéz  szaporodott, megteremtette a
munkdésversenyt s késébb a munkasziikséglet
a munkaskérdést.

Itt is, ott is fellépett a munkahiany,
tétlen kezek vartdk az adandé munkéat, mely
mikor nem jelentkezett, feltdmasztgatta a
munkésban a 1étkérdést.

A munkasok elégedetlenségét novelte a
munkaaddk szabad fosztogatasa, kiillonosen
a ,Jancsi bankok” altal a munkasok ki-
zsakmanyolasa. A kubikmunka bére alabb
szallo ott, hol a j6 munkéds azelott 3—4
frtot keresett felaldoz6 munkéja utan, ma
alig keres I—2 frtot, ennek jorésze a ,,Jancsi
bankok™ révén a barakkos s annak utjan
a vallalkoz6 zsebében marad vissza, mert a
a ,Jancsi bankok” alakjaban kiadott utal-
vanyok csak a vallalkozd barakjaban érté-
kesithetok, hol a munkas mindent csak fel-
emelt aron kaphat meg.

A hetvenes években még felébdl, min-
den robot nélkiil kapott mivelés ald a mun-
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kas foldet, mig ma a munkéaskezek sza-
porulata miatt harmados, s6t negyedes lett
a fold 4 — 6 napi robot munkaval megtoldva.

A részért valo aratds olcsobba lett, ala-
szallott a buzadr s ha a munkds a nyar
folyaman keresett részbdl értékesiteni akar
valamit, mit sem kap érte, hazbért fizetni,
a haztartashoz sziikséges dolgokat képtelen
beszerezni.

A gabonadrak leszallasa kozelebb hozta
a kisbirtokost a munkashoz, a kiilonb6zo
czimeken kirott adok, jarulékok, az alacsony
ar mellett felemésztették a termést, ados-
sagba siilyesztették s az azel6tt jomodu
kisbirtokosb6l munkas lett, mely mar ma-
gaval vitte abba az elégedetlenség csira-
jat. A népesség szaporulatdival a vagyon
mindinkabb megoszlott, kinek a nagy apja
3—4 telket birt még, ma annak alig van
2—3 hold foldje. Csongradon az el6z6 te-
lekkonyvezés alkalmaval 8731 hrszam volt,
mig az ma legalabb is kétszer annyira te-
heté. A volt jobbagy s kis nemesi osztaly
vagyona tehat orszagszerte szétforgacsolodott,
mig a fénemesi javak, egyhazi javadalmak,
latifundiumok szaporodtak.
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Nem tagadom, s6t tudom is, hogy nem
minden munkasnak a tulajdonképeni munka-
hidnya az inditéoka, hogy a socialistak
taborahoz csatlakozott, egy részének oka a
tudatlansag, hiszen barmennyire sokat ha-
ladtunk az wutols6 évtizedekben kulturalis
téren, még tagadhatatlanul sok nalunk a
munkasosztalyban az analfabétdk szama,
kik szellemi tekintetben hatramaradottak.
Ezek duzzadd kebellel hallgatjdk az oktatast,
a paradicsomi igéreteket, melyekkel Oket
a socialista vezérek hitegetik, biztatgatjak
s igy azutan tudatlansaguk belesodorja Oket
a vészbe s az ilyen analfabétak lesznek a
leglelkesebb socialistak.

A collektivismus eszméje buja talaja a
henyélésnek, munka nélkiil megélni, hogy
ne volna idedlis allapot — elveik szerint:
koteles mindenkit a tarsadalom eltartani! —
ki csodalkozik tehat azon, hogy a munka-
keriildk a socialistdk taboraba alltak, kik
anélkiil is romlott lelkiiletiikkel a jobb
érzéstieket még inkabb megmételyezik.

Tehat a munka hianya, a munkéaskéz
szaporodasa, a vallalkozok zsaroldsa, a nagy-
birtokosok egyrészének a munkasokkal vald
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embertelen banasmoédja, a kisbirtokok tonkre-
tétele szilték meg még a 80-as évek
alatt azt az elégedetlenséget, melyet a do-
logkeriilok a jovenddé paradicsombeli allapot
hatasa alatt lelkesedéssel fogadtak, melybe
csak bele kellett dobni az iiszkot, hogy fel-
robbanjon.

Az idegenbdl bevandorolt socialista-
eszméktdl athatott lelketlen izgatok figyel-
mét az alféldi munkasnép elégedetlensége
nem Kkeriilte el, lassan, titkon, de biztos 1é-
pésekben haladva, készitették eldé az aknat,
melynek elsé robbanasa a hodmezdvasarhelyi
zendiilés volt.

Kezdetben az ipari kollektivismustol el-
kiilonitve, nemzeti agrar-socialismust {zet-
tek velok, lassan azonban becsepegtették a
munkasnép szivébe a nemzetkdzi kollektiv
socialismus mérgét, mely a még folyton
mutatkozé6 munkahidny s az elégedetlenséget
fokozd zsarolasok miatt mindinkabb terjed
és ol.

Kiragadja a munkast a nemzet kebelé-
bol, cosmopolitdva  teszi, kinek ott a haza,
ahol enni kap.

Igaza  van Martonffy testvérnek az al-
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tala kovetett collektivismussal, a munkas
nincs tisztdban, Ontudatlanul megy uténa,
mert csalogatja az 6si fold utani vagy, me-
lyet természetesen elsé dolguk az izgatok-
nak benniik feltdmasztani.

Az  osztozkodds eszméjével a munkas
tisztaban van, elsé tekintete az uradalmak,
hitbizoményi s papi javak felé iranyul, anél-
kil, hogy  tudna, hogy ha felosztandk sem
jutna beldle neki tobb, mint ma.

Azonban az egyenlOségnek ilyen iranyt
kiterjesztése feledteti vele a szabadsagot,
kioli  szivébol a testvériséget, melyeknek
Osszességeért a magyar szabadsagharczban
nem rég sikra szallt.

A baj tehat nagy és altalanos. Az ej-
tett seb lobos, lehet veszedelmes, de gyo-
gyithato.

A langra kapott socialismus a tarsa-
dalmat atalakitani szandékozik ; amde el6bb
kellett, hogy mutatkozzék a betegség, csak
azutan gyogyithat az orvos, elébb kell, hogy
tamadjon az agrar-socialismus, csak azutan
gondolhatunk annak orvoslasara.

Ha a forrast kiapasztjuk, megsziinik az
létezni, de ha a kidmlésnek erOszakkal vettiink
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gatat, ujra kitor, igy allunk az agrar-socialis-
mussal is. Szuronyerddvel, erdszakkal elmu-
laszthatjuk bizonyos iddre, de ha megszinik
az er0szak, még hatalmasabban j6 elO.

Az  agrar-socialismus elfojtasara az
er6szakot mnem helyeslem, tekintsink az
okokra, sziintessilk meg Oket s Onmagatol
megsziinik az okozat.

Mindezeket mérlegelve, sokban hozza-
jarulok Martonffy testvér inditvany 4hoz,
amilyenek: hogy a Tisza-Maros koze 6nt6z6
csatornakkal lattassék el s eclOsegittessék a
kerti mivelés, iolallittassanaka munkaskép-
zesre a gazdasagi felsd és foldmives iskolak,
gyari ipari goczpontok teremtessenek az al-
foldi  varosokban, népkonyvtarak szervez-
tessenek, a munkaadd ¢és munkas kozotti
viszony torvényben szabalyoztassék, ingyen
orvos alkalmazasa, a wvallalatoknak allami
vagy kotott kezelése, mezOgazdasagi szo-
vetkezetek szervezése, a kotelez6 allatbizto-
;-itds behozatala, a hitbizomanyok, latifundiu-
mok angol haszonbéri rendezésének alkal-
mazasa.

Azonban ezeken kivil a jovendobeli
munkalkodas fOsuly pontjat én a koznép ne-



—71—

velés és oktatdsara helyezném, mert hiszen
mit latunk az alfold nem egy helyiségében :
az elhanyagolt népoktatds iigyét. Csekély
szolgafizetéssel dijazott tanerdk, kiknek a
megélhetés miatt éppen annyi joguk van
socialistaknak lenni, mint a munkasoknak;
taltomott osztalyok, melyekben a nevelésrdl
e miatt sz6 sem lehet.

Az orszagnak a nemzetiség altal lakott
része el van arasztva allami iskolakkal, mig
az alfoldi kozségek pl. 110—123%-0s koz-
ségi potadoval tartjak fenn intézeteiket.

Ha sziikséges az, hogy a nemzetiség-
lakta vidékek lakoi a nemzet kebelébe be-
olvasztassanak az altal, hogy bizonyos mii-
veltségi szinvonalra emelkedve megkedvel-
jek e  nemzetet, mennyivel inkabb sziikség
van arra, hogy azt megtartsuk, ami mar
megvan s azért, hogy a nemzetiség magyarrd
legyen, ne engedjiik, hogy a magyar allam
zOdme, a magyarsag meg kosmopolitdva valjék.
Allami iskolat tehat siirgdsen az alfold
legkisebb falujaba is, a lakossag nagyobb
hozzajarulasa nélkiil. Es legyen a népiskola
igazan a népé, toriiljiink minden néven ne-
lezend6 tandijat, beiratasi dijat, mely az
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apat gyermeke iskolabavitelétdl visszatartsa
s végilil adjuk vissza a népiskolanak ne-
velo jellegét.

Jol fizetett lelkes tanitokat, hajtsuk
végre 1868. évi XXXVIII. torvényt, 60 gyer-
meknél tobb ne legyen egy osztalyban, hogy
a tanitébnak a gyermek szivéhez férkdzni
ideje legyen.

Lengje 4t a népiskolat a szeretet me-
lege — testvéri szellem — melynek a tanito
legyen az els6 gyakorlgja.

Téamaszsza fel az iskola a gyermek szi-
vében a rokonszenvet s ennek kapcsan a
szeretetet, a tobbi nemes érzelmek, mint azt
egyik kivalé pedagdégus mondja: Ragadnak
a szivre s egyiittesen egy lanczot alkotnak,
melyet, ha egyik végén megfog a gyermek,
konnyen végig megy rajta egészen a lancz ma-
sik végéig.

Testvéri lancz kosse a tanitdt a tanit-
vanyokkal s a tanittvany okat egy massal 0sz-
sze s az iskola az utilitdrius irdny helyett
a liberalis irdnyban haladjon, mert mint
Plutarch mondja : az emberi lélek nem edény,
melyet meg kell tolteni, hanem tiizhely, melyen
langotkell gyujtani.
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Minden iskola legyen egy-egy ilyen
templom, hol az értelem s a testvéri érzii-
let fliz benniinket 0ssze s a haza fogalma
legyen benne az oltar, melyr6l a szeretet
melege lobogjon fel.

fgy majd sikeriil, hogy a gyermeki
sziv megnemesittessék, hogy érzelmi kedélye
mindig a szeretet uralma alatt legyen. Ki-
0l6dik beldle a gyiilolet legkisebb csiraja,
¢érzéketlen marad a cosmopolitasagtol s fo-
gékony, a legmagasztosabb erény: a haza-
szeretet irdnt.
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Foldmives socialismus.

M. K
Csongrad.



Igen érdemes fomester !
Kedves testvérek !

Tisztelettel fogadott megbizastok foly-
tan Orommel jottem e helyre, hogy szovet-
ségiinknek tett fogadalmamhoz hiven, csekély
erdbmmel — porszemet hozva — én is kdzre
munkaljak azon nagy épiilet emelésénél,
melynek ¢épitésére szovetkeztiink s melynek
betetdzése, az elénk tzott magas czél el-
érésével, az emberiség legszentebb eszméi-
nek megvalosuldsaval egyenld.

Az alfoldon felmeriilt s ijeszté mérvben
terjedo, »agrar-socialismus”-nak nevezett
mozgalom azon targy, amelynek tanulma-
nyozéasa lett feladatunkka téve s melyre
vonatkozd tapasztalataimat kivanom ezuttal
eletek hozni, felsorolvan a mozgalom indito
okait szolgaltatd sérelmeket s eldadvan a
mozgalom lehetd megsziintetésére szerintem
sziikséges intézkedéseket is.
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Par hoénapja annak csak, hogy az
alfoldi munkasok ezen szazadvégi betegsége
Csongrad kozségben is, annak mindig csak
jozan gondolkozasr6l, munkaszeretetrol is-
mert s ezen jO tulajdonsigai miatt min-
deniitt szivesen alkalmazott munkds népe
kozott kitort s altalaban szokasos azon je-
lenségével mutatkozott, hogy a szerintok
«egyedill boldogitdé socialistikus eszmék s a
czégériill felvett ,altalanos valasztd jog”
feletti tanacskozas czéljabol, nagy népgyl-
1és tartasara kértek engedélyt.

Ezen jelenséggel egyidejlileg megjelen-
tek a wvidéki apostolok is, akik koziil né-
hany szentesi f6f6 korifeust sikeriilt egy
titkos gyiilekezésen meglepetnem s tolok, a
tanaikat tartalmazo kiilonféle ropiratokat és
lapokat, st egyik-masiknak sajatkeziileg
irt jegyzeteit is lefoglaltatnom.

A ropiratok és lapok azon 4altalanosan
ismert ¢és kozkézen forgd nyomtatvanyok,
amelyeket egyes zavart agyu, de minden-
aron s lehetéleg konnyd szerrel j6 moédban
élni akard, elzillott irdi existentiak takol-
nak 0Ossze s melyeket a hiszékeny, de egy-
uttal tudatlan munkasnép azért, mert azok-
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ban legtobbnyire eget foldet igérnek neki
semmiért s azért, mert azokban a hihetet-
lenséggel hataros, sot teljesen hihetetlen
dolgok megvaldsitasara hivatottnak egyediil
csak a munkasnépet tiintetik fel, — mohon
szerez meg és olvas.

Ellenben a jegyzetek, amelyekbdl egyes
szemelvényeket itt is bemutatok, olyanok,
amelyek a mi socialistdink felfogasat, a ko-
z¢éjik  dobott nagy horderejii  eszméknek
sajatszeri  értelmezését  tiikrozik  vissza s
amelyeknek tartalma megdonthetetlen bizo-
nyitéka annak, hogy az alfoldi munkas-
mozgalom nem socialistikus, de hatarozottan
anarchistikus iranyu.

Avagy nem az anarchia dicséitése-e a
kovetkez6 néhany vers, melyek a jegyze-
tek készitdje szerint, a majus 1-s6 napjan
tartandd linepélyekre szolgalnak, socialistat
lelkesité szavalmanyul:

L
LMajusi regg  bbor pija  voma  koril az  eget
Jodos szl fomadalmi vorGs zasA0 integet,
Mintha mondni volna készen: Talpra sorba  emberek!
,Jogotokért szabadsagért egy vildggal kiizdj etek!
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IL

,,Csuf szenvedély a zsarnoksag, szomyil rea az atok,
»Reszkessetek jO a szamadas, ti szazkar( zsivanyok!
»A sok tronus czifra labat szolgakezek faragtak,
,,Lehet, hogy a szolga kezek egykor Ossze is zizzak!

IIL

,Oh nép ébredj ontudatra,

,,Hogy te vagy a blinds, csaladod gyilkosa.

,,De hogy blinds vagy, az zsarnok hunczutsaga,
,,Naplop6 tolvajok erds nagyhatalma.

,,Tord meg hatalmat a zsarnok bandéanak,
,,K0z¢ig mar a huszadik szazad!

,,De nézziik, hogy ki a biinds, a zsarnok vagy a nép
,»Egyediil a zsarnok, mert gazsagban ¢él!

,Elvett téled szabadsagot, jogot,

,,Mégis hagyod magad vezetni mint barmot.
,,Hogy kik fosztogatnak ki?

,»,Papok, hivatalnokok és egyéb zsarnokok,
,,Vezetnek is szépen mint oktalan allatot.

,,De nem vezet tovabb a zsarnok hunczutsag,
,.BErénket kimutatjuk, hogy éliink mi és a vilag !
»Akkor gyava sziviik a nadragba esik,

,,Keérik a népet, hogy bocsasson meg nekik!
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v.
,,Lérdet fejet hajtass a papnak szavara,
,,Viszed kenyeredet eladni vasarra.
,,De tudd meg, hogy mit 6k mondanak az csak butitas,
,,Akom-bakom és egyéb hazugsig,
,»Tudod, hogy malaczbol jol lehet lakni,
,,De a malaszttol éhen fogsz felfordulni!

Vagy nem az anarchia leplezett gon-
dolata vonul-e keresztiil a socialismus kovet-
kez6 ismertetésén, melyben a toérvényes rend
iigy van feltiintetve, mint a munkasok bol-
dogulédsanak egyik f6 akadalya.

»Régi kozmondas az, hogy a dicsOség
bajjal jar és hogy a rozsa mellett tovisek
is vannak. A socialismus ereje sem hathatos
a nélkill, hogy ha olyan ro6zsai nincsenek,
melyekbdl a szros tovis is kimutatja magat.
Hanem azért ezen nemes eszmének is van
szaros tovise. A tdvis ugyan nem egyéb
mint a burzsodzia, a mai tarsadalom kényurai.
Tehat ez a tovise annak a nemes eszmé-
nek, melyet mi socialismus rozsajanak
tartunk. A rdézsanak oly szaga van, amindt
ember még soha nem érzett. De most mar
latja a hatalom tovis, hogy azon roézsdnak
oly illatos szaga  van, hogy azt semmi-
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féle bidos fii, mint példaul valami here-
0rz6, — (rendér és a mostani torvényes
rendszer el nem birja fojtani. A szirds
tovis eddig nagyon erds és izmos volt, olyan,
hogy gyengébb hitli emberek még maig se
hiszik hervadasat, pedig mar majd csak her-
vad. Az ilyen rendszert akarja a soczialismus
megsemmisitem. A socialismus jojjon el a
te orszagod! Amen.”

S vajjon nem az anarchidnak bejelen-
tése az, amikor az alfoldi munkas azt
mondja, — amint eléttem mondotta egy
koziilok, — hogy még az idén nem teszik
ugyan meg, de mar jovére ugy lesz, hogy
ha a munkaaddk nem teljesitik kovetelései-
ket, akkor nem sztrijkolnak, de egyenesen
neki mennek a vagyonnak s abbdl szerez-
nek maguknak erdszakkal annyit, amennyire
kinek-kinek sziiksége van.

Amde nem czélom az, hogy a mozga-
lom milyen voltinak tudoméanyos meghata-
rozasat adjam, mert hiszen azzal agyakor-
lati életben gy sem sokra mennénk. Az
eddigiekkel csak azt akartam jelezni, hogy
a  munkasmozgalom  felettébb  veszélyes
jelleghi s hogy azzal foglalkozni és pedig a
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kérdés helyei» megoldasara vezetd modon
foglalkozni, siirgében sziikséges.

Elottem tett nyilatkozataik szerint az
alfoldi munkasok mozgalmanak egyik s
legfébb oka az, hogy nem kapnak elegendd
munkat s a végzett munkéval nem Kkeres-
hetnek annyit, amennyib6l mindinkdbb sza-
porodé igényeiket kielégithetnék, kozter-
heiket elviselhetnék s kiilondsen pedig,
hogy abbol a jovére nézve megtakarithat-
nanak.

Masik okul felhozzak azt, hogy a tel-
jesitett munkalataikért jar6 munkabért az
alkalmazoktdl, kilonésen a  kubikmunka
teljesitéséért jar6 munkabért, legtobbszor
nem kapjadk meg azon mennyiségben, ami
Oket megilletné, mert abbol kiilonféle czime-
ken levonasokat eszkozolnek s ha ezért a
hatésaghoz fordulnak, ott sérelmeikre orvos-
last nem kaphatnak, mivel rendszerint perre
lesznek utasitva s a perelés nekik a messze
idegenben nagyon koltséges ¢és sokkal tobbe
keriil, mint amennyit nyerhetnek vele s igy
kovetelésiik veszendObe megy.

A kubikmunkédsoknak egy madsik igen
hangstlyozott okuk a mozgalomra az is,
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hogy a foldmunkalatok vallalkozéi A4ltala-
ban egy harmadara, de nem ritkdn egy
o6tod s még annil is csekélyebb részére
szoritjadk le a munkédsokkal szemben a
munka egységi arat, az altaluk elvallalt
egységi arhoz képest s igy a munkasok fa-
radtsdga révén szertelen nyereséghez jutnak,
mig ezek csupan a napi eleiemre valdt is
alig tudjak megkeresni.

Okul hozzak fel tovabba azt is, hogy
az aratdsi munkalatokért szokasos munka-
bérek, (természetben kiszolgaltatott kiilon-
féle rész gabona) nem allanak aradnyban a
teljesitett munka nehéz voltaval es a mun-
kaban eltoltott idével.

Ugyancsak okul hozzdk fel tovabba,
hogy az alf6ldon szokasos s altalaban csak
a munkasnép altal vallalni szokott, harma-
dos kukoriczaféld miivelési mod, a vallal-
kozénak nemcsak, hogy meg nem fizeti a
munkadijat, de az még a raforditott mun-
kajan tal arra még ra is fizet; Ggyszintén
nem fizeti meg a munkat a feles dohdny-
kertészség sem s amellett kiilléndsen ez utdb-
biak, a termeldk Onkényeinek is ki vannak
téve.
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A gazdasag koriili személyes szolgala-
tok teljesitésére szegddott cselédekkel szem-
ben, egyes uradalmak ¢&s gazddknal tantsi-
tott rossz bandsmod és a kialkudott bérek-
bol kiillondsen a paraszt gazddkndl szokas-
ban 1évé Dbérlehuzas, szintén egyik okaul-
emlittetik a mozgalomnak.

Mindezen s még sok mas kevésbé
fontos sérelmek, melyeknek tényleges fenn-
forgasarol részint a hivatalos életben nyert
tapasztalataim nyoman nekem is van tudo-
masom, meggy6zédésem szerint elegenddk
arra, hogy a munkds ember azoknak orvos-
lasait keresse, s6t kovetelje.

Es hogy ezen orvoslaskeresés, esetleg
kovetelés modja, a munkasok részérdl erd-
szakoskodas formajaban ne jelentkezhessek
s az értelmetlen tomeg a czélt, a sajat java-
nak elémozditasat el ne téveszthesse, amint
az a socialist a mozgalmakba valé belehaj-
szolasa altal konnyen megeshetik: sziiksé-
gesnek tartom, hogy a munkasok bajainak
orvoslasara ugy maga az allam, mint a tar-
sadalom is kézremunkaljon.

Az allam kdzremunkalasanak két
modjat vélem czélravezetének. Az egyik a
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pillanatnyi, a masik az allando segély-
nyujtas.

Pillanatnyi segélynyujtasnak tartom azt,
hogy mindazon kozterhek viselése alol,,
amelyeknek adozasi rendszeriinkbdl kifolyo-
lag a személy az alapja s amelyek legér-
zékenyebben a munkésokat sujtjak, — a
munkasok felmentessenek.

Ilyenek a kozségi kdzmunka, a torvény-
hatésagi minimalis utado és az els§ s ma-
sodik osztalyu kereseti ado.

Alland6 segélynytjtasnak tartom pedig
azt, hogy az allam gondoskodjék arrél, mi-
szerint a munkds ember tobbféle kereset-
modot sajatithasson el.

Amint az allam, részint a sajat koltsé-
gen fenntartott, részint allamilag segélyezett
kiilonféle intézetek létesitése és fenntartasa
altal gondoskodik arr6l, hogy a tudoma-
nyos palyan, vagy a kilonféle ipari és a
mezOgazdasagi foglalkozasokban az arra
vallalkozokat kiképeztesse s ez uton a
munkara megtanitva, biztos keresetmddhoz
juttatja az illetéket; s amint az allam koz-
koltségen gondoskodik arrél, hogy a mezo6-
gazdasdggal foglalkozoknak jolétét az allat-
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tenyésztés terén eldmozditsa; s amint az
allam a kozos terhére gondoskodik arrol,
hogy a kiilonféle gyaripar a lehetd véde-
lemben részesittessék: azonképpen gondos-
kodnia kell — nézetem szerint — arrol is,
hogy az allam népességének zOmét s az
allam léteiének alapjat képezé munkasosz-
taly s kiilonosen a kizardlag mezei és fold-
munkaval foglalkozd munkasosztaly, mely
a vele sziiletett erdvel végzett, minden ta-
nulas nélkiil tudott s az évnek legrévidebb
szakaban Uzhet6 kaszalas, kapalas és fold-
asason tal egyéb munkalkodasi moddokat
nem ismerhet, — olyanokat elsajatithasson
s ez altal, a most legnagyobb részben mun-
kahidnya miatt tétlentil eltoltott idét hasz-
nositva s munkakedvet szerezve, maganak
a megélhetés ¢és vagyonszerzéshez mas
egyéb keresetforrast is biztosithasson.

Ennek elérhetése végett sziikségesnek
tartom, hogy az allam nemcsak egy-két
tanfolyamot rendezzen a 6z¢€ibdl, hogy azo-
kon egynéhany, arra vallalkoz6 tanitot ké-
peztessen ki a hazi-ipar és a teli munka
kiilonféle nemeire, — aki azutan ha akarna
s kiilonosen pedig ha ra is érne, otthon a
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munkésnépet is tanithatnia azokra: hanem
igenis rendezzen az allam minden varme-
gyében a sziikséghez képest tobb intézetet,
amelyek kozvetlen a munkasnépet vegyek
fel a munkaban valé kioktatasra s azt az
6 hajlandésaga  szerinti  munkanemben
tegyék jaratossa.

Allandé  segélynyujtasnak tartom azt
ife, hogy az allam gondoskodjék arrdl, mi-
szerint azon nagyszabasi foldmunkalatok,
amelyek vizszabalyozasi, vagy vasutépitési
és mas egyéb cz¢l okbol létesittetnek s amely
foldmunkalatoknal a nagy téke csupan a
formai biztositék szerepét viseli s a hasznot
kizardlag a munkasok bérének mekkora -
saga, nem pedig a befektetés Osszege ered-
ményezi — kozvetleniil a munkéasoknak
adassek vallalatba, kizarasaval a vallalko-
zOknak, akik a munkasok kiallitasanak
ég} szeri kozvetitéséért, rendszerint maguk-
nak igénylik annak a haszonnak nagyrészét,
mely a nehéz munkét teljesité munkas
embert illetné meg.

Allandd segélynyujtasnak tekintem a
cselédtorvénynek immar kikeriilhetetlen re-

crcr
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dek és mezei munkasok érdekeiknek hata-
lyosabb védelmet talalhassak, mint a mos-
taniban, melynek rendelkezései a hatosagok
onkényli  magyarazata  szerint  valdsagos
Apelles csizmai, melyekben legtobbszor a
gazdak a boldog Apellesek.

Ezzel kapcsolatban fontosnak tartom
kiemelni azt, hogy a kozigazgatasnak alla-
mositasatol is sokat varok, amelynek foly-
tan a kozségi ¢és varmegyei virilistdk e&
bizottsagi tagok, a tisztviselé hivatalos mii-
kodésében  ismeretlen tényezokké fognak
valni, ellenkezdleg a mostani helyzettel,
mellben tapasztalataim szerint igen erdsen
kivannak némely esetekben érvényesiilni.

Ezeken til nagy feladat harul a mun-
kasok  helyzetének  javitdsi munkdajaban
magara a tarsadalomra is, mert barmilyen
idvosek ¢és elonydsek legyenek is a ren-
delkezések, melyek az allamhatalom részé-
r6l a munkasok érdekében Iétesittetnek, ha
maga a tarsadalom azoknak helyes alkal-
mazasaban kozre nem mikddik, akkor azok
irott betlinél egyebek soha sem lesznek.

Sziikséges elsé sorban, hogy maguknak
a munkasoknak korében és gondolkodasaban
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megszildrduljon a kiilonféle munkanem
megtanuldsa iranti jo igyekezet, mert bizony
6 rajuk is all az arany mondas: ,,segits
magadon s az [sten is megsegit.”

Fontosnak tartom masodsorban, hogy a
nagy tarsadalomban elismertessék az, hogy
a folyton fejldd6 viszonyokbdl természet-
szerileg eredé nagyobb igények, mint min-
den osztalynal, igy a munkasosztalynal is
fennforognak s ezek kielégitésére torekedniok,
emberi kotelességok nekik is. Amde honnan
szerezzek meg Ok az arra sziikséges anyagi
eszkozoket, ha munkajuk bére azokhoz ké-
pest nem emelkedik, ha a munkabér —
mint azt kiilondsen a mezégazdasagi mun-
kasok és cselédeknél tapasztalhatjuk —
ma is ugyanaz, ami volt ezel6tt 30, s6t 50
évvel.

E kérdésben kell, hogy a munkaad6 ma-
gyar tarsadalom ugyanarra a nemes érzésre
¢s emberies gondolkozasra valld, torténel-
mileg hires alapra helyezkedjek, amelyen
allva 1848-ban a nemesség, maga mellé
emelte a nem nemest, annak jogot és va-
gyont adott. Gyokeret kell vernie a munka-
ado osztalyban egy oly iranyzatnak, amely
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iranyzat szamolva a sajat vagyoni helyzeté-
vel, annak tulsagos megerdltetése nélkiil
bar, de mégis némi aldozatot hozva, a mun-
kanak megfelelobb dijazast biztosit.

Ilyen eszk6zok ~ alkalmazasat vélem én
cz¢lravezetonek arra nézve, hogy az egy-
massal szemben allo érdekek kiegyenlittes-
senek s a veszedelmes irdnyzati munkas-
mozgalom megsziintettessék, kifejezvén egy-
uttal abbeli meggy6z6désemet, hogy a mun-
kasok sérelmei orvoslasanak egyik naprol
a masikra valdé megvalositdsat kivanni, merd
képtelenség s épen azért mindazon  lelkiis-
meretlen izgatok ellenében, akik a munkas-
nep helyzete javitdsanak jelszavaval, az
erdszak alkalmazasara vald felbujtastél sem
riadnak vissza, a hatalom rendelkezésére
allo, legerélyesebb megfékezési modot is
felhasznalandonak tartom.



VL

Foldmives socialismus.

H A
Csongrad.



Igen érdemes fomester !
Kedves testvérek!

Testvéri szereteteknek tulajdonitom
megtiszteld0 megbizastokat és ugyane szere-
tetbol fakadod elnézéstekre szamitva tarom
fel sziik latkori nézeteimet az agrar-socialis-
musrol és hiszem, hogy ti is nem hosszu
togas értekezést vartok télem, hanem akar-
jatok hallani a nép kozott €16 kozségi jegy-
z6t, vajjon mit tud a csongradi munkasok
agrar-socialismusarol, mit tart e mozgalom
okanak, sziikségesnek véli-e e mozgalom-
mal szemben actio kifejtését s kiilonosen,
hogy szdvetségiink mit tehet e csapassal
szemben, melj minden jogosultsiga daczara
a mi altalunk nagy gondossaggal plantalt,
iiveghazi novényként sarjadz0 emberszeretet
int6 férge.

A csongradi viszonyok nagyban és egész-
beni ismertetéséiil elére kell bocsatanom,



—96 —

hogy a kozség teriilete 40,000 hold, ennek
5%-a j6 mindségli, bort termd, homokos
talaji szol6, dohanyt 40 gazda 350 hold
teriileten termel, a tobbi hasznalhato terii-
let, flivet, kaldszos és kapads novényt terem,
amivel csupan nyaron és kora &szszel van
dolog, erdd, mely téli munkat adna, gyar,
mely egész evén at foglalkoztatna a mun-
kast, avagy hdaziipar, mely a gyarat po-
tolna, nincs.

A munkés iigyes, végtelen szorgalmas,
takarékos, foldéhes, az els6 szdz forint meg-
takaritott pénzecskéjét fold vételere forditja,
6z az oka a csongradi magas foldaraknak,
a fold nagymérvii elaprozasanak ¢és hogy
nagy, 1000 holdat meghaladé birtokok tel-
jesen hianyzanak.

Csongradon a kozségi potaddo ugyan
100%, de parbér megvaltasdul a papot,
kantort és harangozot a kozség fizeti, koz-
ségi iskola nemcsak a belteriilleten, de a
tanyak kozott is bdven van, tandij nincs,
s6t a 15 kros nyugdijalap jarulékot is a
kozség fizeti.

A munkas lakas-kérdést mar volt al-
kalmam ismertetni és igy egyuttal csak
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annyit mondok, hogy az nalunk kielégitéen
van megoldva.

Az agrar-socialismus terjedésére a talajt
senki annyira eld nem készitette, mint
egy kozeli uradalom, ott nem ritkasag a
cseléd tlegelése, a munkdas a legdurvabb
bandsmodban részesittetik, minden géné nélkiil
szemlélhetdve teszi az uradalmi tisztség,
hogy egyedill és kizardlag a foldesir érde-
keire van tekintettel, a munkas érdekeit
semmibe veszi, labbal tiporja; kihasznalja
minden {igyességét ¢és erejét, munkajaért a
dijat lealaz6 modon nyujtja, Osmeri fold-
€hességét ¢és azt is az uradalom javara
dasan kamatoztatja.

Engedjétek meg, hogy emez allitdsaimat
a rendelkezésre all6 rovid idé daczara két
eset elmondasaval igazoljam.

Az uradalom kalaszos terményeit
csongradi  munkasok tizennegyedén arattak
(Schvab Sandor a sokkal termékenyebb fa-
biani puszta termésének tizenharmadat
adja aratdinak). A munkasok, kik rendsze-
rint messze foldon foldmunkat végeznek, az
aratas idejére pontosan kiallottak, a mun-
kat, éjt napalld téve, naponként 19—20 oran
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at dolgozva, 18 munkanap alatt elvégezték
és igyekeztek volna vissza foldmunkéjuk-
hoz, de az wuradalom meghitsitotta azt
azzal, hogy a munka bevégezte utan nem
adott a hordashoz fuvart s a munkésok a
legdragdbb ~ munkaid6t  tétleniil  toltotték,
varva, mig az uradalom szénajat behordatja,
pedig az egész széna értéke sem volt tdbb,
mint az uradalom altal lekotott munka-
erdé.

A masik eset talan még ennél is tanul-
sagosabb.

Az uradalomnak volt egy nagy félre
es6 800 hold teriiletli rétje, melynek ter-
mese silany és a Tisza nyari kiontései
miatt bizonytalan is volt. E birtok kat. tiszta
jovedelme holdanként I frt 06 kr.

Az uradalom e nehezen kezelheté cse-
kély  jovedelmii  birtoktol  megszabadulni
ohajtva, megbizta csongradi igyvédjét,
hogy azt 10 évi torlesztésre oly kép adja
el, hogy wvevd 10 egyenld részletben
1200 D-dles  holdanként, kamat nélkiil
20—20 irtot fizessen. Az ajanlatok megtétele
utdin a megbizas az ligyvédtdl megvona-
tott és az adasvételi lgylet Ilebonyolitasa-
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val egy mémok Dbizatott meg, ki azt
1200 [J-616s  holdanként ugyan, szintén
10 évi torlesztésre, de nem 200, hanem
300 frt vételarért adta el, még pedig ugy,
hogy vevé az utols6 o6t évben a vételar-
hatralék utan kamatot fizet.

Tudom, hogy a munkasokat a paraszt-
gazda is kihasznalja, fukarsagaval jogos
keresményében is megroviditi, de mindez
nem bdsziti a munkast, mert koOzotte €s a
munkaado kozott, ki vele egyiitt egysorban
dolgozik, egy asztalndl eszik, csaladias
viszony fejlodik, mely abban nyer pregnans
kifejezést, hogy az oregebb munkds nem-
csak a gazda gyermekeit, de a fiatalabb
gazdat is tegezi, mig a gazda és csaladja
0t megbecsiili, ez okozza, hogy a munkas
kézséggel teljesit gyakori ingyenes szolga-
latokat paraszt gazdajanak és annak érde-
keit mindenben eldmozditja, mig ott, hol
éreztetik vele és ad oculos demonstraljak a
foldesur vilagnézetét, hogy ,az ember a
barénal kezdédik”, megterem azon gyllo-
let, mely az agrar-socialis tanok egyik
alapja, s mely karérommel el6idézi az
uradalom asztagainak elhamvasztasat.
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Hogy a feudalis fénemesség kozott a szo-
ban [év0 nagybirtokos nem fehér holld, iga-
zolja az, hogy a tobbi vezérként koveti és
hogy a titeli rengeteg uradalom 4 év elott
200 munkast vitetett Csongradrol csak azért,,
hogy ott svab aratoit e demonstratiéval
szerzOdéses kotelezettségeik teljesitésére birja,
s midén czéljat érte, a csongradi munka-
sokat képtelen Tlriigy alatt szélnek eresz-
tette, kik ¢&hségtdl elcsigazva, nyari keres-
ményiiktdl megfosztva, sokan betegen, de-
mindannyian a végletekig elkeseredve ér-
keztek vissza Csongradra.

Mindezek daczara az agrar-socialismus
baczillusa a szomszédos Szentes varosbol
lett behozva. A szentesiek, kik a wvarosuk
hataraban fekvé foldek egyenld elosztasdhoz
mar térképet is készittettek, ¢&jjeli gyllést
tartottak Csongradon, hol 280 munkas ko-
telezte magat 1 orai pihendvel csupan reg-
geli 6 Oratdl esti 6 Ordig dolgozni s e
munkaért az aratdsi idényben 3 irt napi
bért kovetelni.

A munkasnak is kétségteleniil van joga
sorsa javitasara ¢és megélhetése biztositasara
szovetséget alkotni, nem tlirhet6 azonban,
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hogy e szOvetségbe a munkasok koziil barki
belekényszerittessék és minden tisztességes
eszk6z és modd felhasznalandod, nehogy a
munkasok talzott kovetelései a foldbirtokos
osztalyt tonkre tegyék.

A tarsadalom minden osztilya egy-
masra van utalva, ép oly baj a foldbir-
tokosra a foldmunkds nyomora, mint a
foldbirtok  jovedelmezdségének  nagymérvii
apadasa a foldmunkasra; s barmelyik osz-
taly megvédése, megsebezné az egész tar-
sadalmat.

A tétlenség a munkasnak az anyagin
kiviil erkodlesi kart is okoz, mig a munka-
adét a kézimunkat legkisebb ~mérvben
igénylé6 mivelési agak folytatdsara kény-
szeriti.

Az alfoldi munkéds leginkabb kora
tavaszszal, mikor az el6z6 évi kereset fel-
emésztetett, munka még nincs s ha akad
is, 4ara nagyon csekély, van szorult hely-
zetben, ez okbol sziikséges lenne arrél gon-
doskodni, hogy a munkds ha télen a4 nem
is, ugy legalabb kora tavaszszal megélhe-
tésre eléggé dijazott munkat kapjon, igy el
lehetne rendelni, hogy az alf6ldon a koz-
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utak épitése és javitasa egyedill és kizaro-
lag febr. 1-t61 m4;j. 31-ig foganatosittassek.

Az igyekezetet és takarékossdgot bénitod
progressiv  adorendszer kovetkezetes alkal-
mazasat nem ahitom, kiirtani véleményezem
azonban az adok mindazon nemeit, melyek
mint a progressiv addo merd ellentétei, a leg-
szegényebbet majd csak oly Osszeggel ter-
helik, mint a leggazdagabbat.

A tapasztalat igazolja, hogy az ingat-
lan vagyonnal is bir6 munkas minden tekin-
tetben folotte all a vagj ontalannak és az
agrar-socialismus tévtanai nala siket fiilekre
talalnak.

Ezt tudva, nem els6 rangu kotelessége-e
az allamnak, hogy a munkast ingatlan va-
gyon szerzésére iranyuld olthatlan vagya-
nak megvaldsitdsaban segitse s nem biin-e
hogy mig azon munkast, kinek ingatlan
vagyona nincs, semmi adédval sem terheli,,
addig az ingatlan vagyonnal birét az altala
nagy nélkiilozések aran gyQjtott filléreibol
vett foldbirtokra kirott 20 kr. foldadén tual
felesegestdl éppen Ugy megrovia 3 frt I
oszt. kereseti adoval, mint azt, kinek allami
addja 40 frtra rag?
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Nem felhaborité-e, hogy még ma is
az épiti jO részben a torvényhatdsagi utat,
ki azt nem hasznalja, hogy a vagyontalan
munkas éppen annyi utadét fizet, mint azon
foldbirtokos, kinek egyenes allami adoja
15 frtra rag.

A 1I. oszt. kereseti adot el kell toriilni,
s helyette inkabb a fold-, haz-, t6kekamat
és jaradékadd6 utan kell a mostaninal
10%-al tobb alt. jov. potadot kirdvni.

A népiskolaknal a tandijat el kell
tortilni.

A parbér torlendd s modernebb, igaz-
sagosabb felekezeti adoval helyettesitendo.

Az Utado egyediil és kizardlag az egye-
nes ado utan legyen kir6évhatdé és a mini-
mum megallapitasa teljesen mellézendd.

Végre reatérek arra, hogy mi munkat
rov reank e sajnalatos mozgalom s itt el
nem fojthaté biiszkeséggel ébredtem annak
tudatara, hogy nekiink semmi 1j rendsza-
baly, avagy methodushoz nem kell folya-
modnunk, mas munkaba nem kell fognunk,
hanem t6liink elvarhaté és megszokott lel-
kesedéssel és buzgalommal folytatnunk kell
milkodésiinket:  Emberszeretetet ~ gyakorol-
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junk! Haszndljunk fel minden mddot, hogy
meggyOzzikk a munkaadot, hogy munkasai-
nak joléte foldbirtokanak intensiv kihasz-
naldsara nélkiilozhetlen és Viagositsuk fel
a munkast, hogy a foldbirtokos megrontasa
az 6 nyomorat elodazhatlanul maga utan
vonja; bizonyitsuk be, hogy munkas és
munkaad6 erdekeik kolcsonds szeretetteljes
apolasaval, nemcsak hazafias, j6 emberhez
méltd nagy kotelességet teljebitenek, de
megovjak jolétikhoz megkivantat o nyugal-
mukat ¢és legjobban  Dbiztositjdk  anyagi
érdekeiket.



VIIL
Foldmives socialismus,

M. K.
H -M -Viasarhely.



Igen érdemes fomester!
Kedves testvérek !
A hédmezévasarhelyi  ,,socialismusnak”™,
vagy még czifrabban ,agrarsocialismusnak”
az igazi bocialismuslioz semmi koze; a mun-
kas gyiilekezések nem ismerik a socialis-
musnak valodi — a szé6 nemesebb értelme-
ben  vett elveit s epén {igy neiir socialisr-
tak, mint a kubikosok nem agrariusok, vagy
a néppart fennhirdetett programmja daczara
nem keresztény socialis part. Ez a név csak
véletleniil ragadt az ujabb iddben egy nagy
tomeg  régdta nyomorgd  szegény-ember€,
mikor Budapestrél haza ziillott egyes  tu-
dakos iparoslegények tomoriilésre buzditot-
tak s szajukba adtak a boldogito igét: ,ba-
jotokon csak a  socialismus  segit”. Lettek
tehat socialistdk, de még e név jelentdségét
sem tudtdk a keresztelok. Csak ezutdn kez-
dédott a gyiilekezés és a  socialistakkal
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valé érintkezés. A névhoz kaptak aztan
nyomtatvanyokat ¢és id6kozonkint vendég-
szereplé izgatokat, kik Oket jol megadoz-
tattak s egy-egy napra nyomorusagukat
roluk feledtették.

fgy lett a vasarhelyi ,,czélszorti szogeny
emberbdl” ,,czuczilista.” N. b. ,,czélszerli sze-
gény embernek” nevezi magat egészen he-
lyes logikaval, aki mezei, kerti, sz616 mun-
kara, hazi tlologra, favagasra stb. egyforman
vallalkozik.

E nyomorult embereknek sorsuk javi-
tasara vald torekvésiiket nem lehet ellen-
szenvvel emliteni, mégis kénytelenek vagyunk
elismerni, hogy jorészt a maguk élhetetlen-
sége veri Oket. Milyen viszonyok kozt jott
létre a mai tarsadalmi renddel annyira el-
lenkez6 allaspontjuk s mi ad nekik erét az
er6szakossagra, arra csak az felelhetne, ki
életébdl par évet koztik tolthetne s ugy
tanulmanyozhatna 6ket, s mas vidékek
hasonlé sorsu lakosaival &sszehasonlithatna.
Mindenesetre befolyasolta a mai allapotok
kifejlodését sajatos jellemvonasuk, ami is-
mét  eredetilk, nevelkedésitk, tarsadalmi
szokésaik, erkolesi érzékiikre, vagyoni vi-
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szonyaikra vezethetd vissza és — ha szabad
ilyen magyar szoval élnem — ,,nyomorgd
biiszkeségben” cstcsosodik ki. Az orszag
minden vidékén vannak szegény napszamo-
sok, kik egyik napr6l a masikra nehéz
munkaval szerzik kenyeriiket, néhol a meg-
¢élhetési  viszonyok sokkal nyomasztobbak,
de azért foldosztasrél még nem almodoznak.
E téren a kezdeményezésre a hodmezdvasar-
helyi nép jelleme, mintegy predesztindlja
okét s a speczialis helyi viszonyoknak a lefolyt
zendiilés sziikségszerii kovetkezménye volt.

Engedjétek meg, hogy par vazlatos
vonassal ezeket a viszonyokat megkisértsem
rajzolni.

A varosnak Oroshazaig benyulo terje-
delmes hatira °/, részben u. n. nagygazdak,
'/4 részben kisgazdik és napszamosok birto-
kaban van. A lakossag 60,000 szamaranya-
hoz képest 7—8%-anagybirtokos, 35—40%-a
kisbirtokos, 52%-a, legkisebb birtokos és
teljesen vagyon nélkiili.

A vagyonos elem — a szellemi eldkeld-
séget ide nem szamitva — dologtalan, go6-
g0s, pofieszkedd, tudatlan és tudakos nép
azt hiszi, hogy fizetett cselédjének nemcsak
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munkaerejét, de testét-lelkét is megvette

a szolgalati idére. Munkasai irant — ezek-
hez szamitja a valamivel miiveltebb hiva-
talnok elemet ¢és iparossagot is — tiirel-

metlen, méltanytalan, s6t van szivtelen is.

Tudok esetet, hogy egy gazdanal 12
darab hizott disznot oOltek le s egyetlen hazi
bels6 leany cseléde egy darab hushoz nem
jutott, egész éven at maga a csalad mellett
kiilon kenyéren és siilt tokon €lt.

A foldéhségnek naluk nincs hatara.
Apa az anyat, gyermekét, ez meg sziloit
és testvéreit is eladja a ,vagyon’-ért, ha
szerét ejtheti. Lattam, mint vitte az apa
kihazasitott lanyat a  kihazasito-egyesiilet
vagy szOvetkezetbe s a neki kifizetett 500
frt kihazasitasi biztositast, melyre csak 53
frtot fizetett be a véletlen kedvezésébdl,
hogyan vette el gyermekétél. Ebben a do-
logban kiilondsen keziikre jar a tudja Isten
hany temetkezési-egyesiilet 50 — 200 frt te-
metkezési dijaival, ki tudja mily borzalmak
deriilnek ki ezekbdl valamikor? Ezeknek az
egyesiileteknek ¢lén tobbnyire papok, tani-
tok allanak s 5 — 10 frtot htiznak minden
halalesettdl.
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A varost, mint torvényhatosagot a nagy-
gazdak uraljdk a ,vagyon” tekintélye alatt
mint virilistdk, vagy valogatott vdarosatyak
az altaluk ,befogadott” intelligens elemmel
egyitt, hozzajuk megy konyorogni a palyazo
hivatalnok, beczézik 6ket a papok. Az 0
szlikkeblliiségiikon és  vagy 5S-féle vallas-
felekezet papjainak vezetésén mulik aztan,
amit szégyenlek megvallani vasarhelyi [é-
temre, hogy a 60,000 lakosu varos 1895.
évi 490,386 irt, tehat kozel félmillio évi
kiadasabol csak 28,780 fit, tehat az egész-
nek 5.9%-a megy culturdlis czélokra. Ebbdl
6300 frtot az &llam, 7065 frtot az egyhazak
elemi iskoldkra, 4000 frtot az ev. ref. gym-
nasium kap, melyben a reformatusok I-sze-
res, a katholikusok ll/z—szeres és a zsidok
kétszeres tandijat fizetnek s 1000 frt megy
az egyhaziak, kantorok javara! Kozségi
elemi iskoldja Hodmezdvasarhelynek egyet-
len egy van kiinn a tanyan, a tobbit mind
felekezetek tartjak fonn az emlitett se-
gélylyel.

Ha wvalamely varos szellemi s erkdlesi
nivojanak csalhatatlan mértékét az iskola-
zas allapota képezi, gy a vasarhelyi jelle-



—112 -

mek tulsagos elvadulasanak a kell6 szamu
és jo iskolak hianyat kell tekinteniink &s
bizonyara Mgabztalan jovO elé nézne az a
nemzet, mellnek egy tipikus nagy varosa
ilyen koriilmények kozott 1épi at a II-ik
évezred kiiszObét, ha szerencsére az itt-ott
jelentkezd jozanabb irdny a jovOre nézve
nemi reményt nem nyujtana.

A vagyonos paraszt-osztaly anyagilag
mégis gyarapszik, mert jovedelmét oktalan
koltekezése mellett sem kolti el. Ritkan
hallani, hogy egy-egy gazda tonkremenjen,
sokkal gyakoribb a gyarapodas, bar az is
elésegiii a socialismus terjedését. Ugyanis a
nagyobb gazda olthatlan foldehsége a szantd-
foldek arat 300—S800 frtig fokozza boldan-
kint s a csekélyebb tokével rendelkezd kis-
gazdat a versenyr6l leszoritja, a torekvd
vagyontalannak pedig a ,szerzést” lehetet-
lenné teszi.

Lathatjatok tehat kedves testvérek, hogy
a vezetd osztaly, melynek a munkas ki van
szolgaltatva, maga neveli azokat sajat hat-
ranyara.

A munkas, ha dolgozik, fesziil§ izmos
karja alatt szakad a legnehezebb munka,
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megérdemelné a jo fizetést, csakhogy a mai
viszonyok  kozott nehéz vele  boldogulni.
Alapjdban durva ¢és nem takarékos, azért a
legjobb  keres6 is szenved sziikséget. Jel-
lemzésére felhozok par esetet, ami a varosi
mérndki hivatalban eléttem folyt le.

Nincs betevé falatja kozel 1500 em-
bernek.

J6 egy vallalkoz6, a kora tavalyi mun-
kaidohoz képest elég jo napi bért, 1 fit
50 krt igér, el- és visszaszallitdst azonkiviil
és kap 25 munkast.

A mult nyaron tobb vallalkozod kereste
fol oOket s igértek 2 frt—2.5 firt napibért,
a szorgalmasaknak kiilon 10 frt jutalmat s
ami legfébb, 200 embernek tSbb honapig
tartd foglalkozast; egy sem ment el. Kiko-
totték, hogy kivétel nélkil mindegyikiiknek
8 orai munkaidé mellett 3 frt napi Kkeres-
ményt biztositsanak, gyiilekeztek, huzakod-
tak, de otthon maradtak. Késébb 2 hétre
400 is ajanlkozott mar, de addig mas vidéki
munkdésokat szerzddtettek.

Makacs  kikotéseikben  volna  valami
nem kicsinylendd vonds, tan egy kis Onér-
zet is, ha a hattérben settenkedd tisztatalan
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eszkdzok s zavaros forrasok mas bélyeget
nem litnének egész viselkedésiikre.

Egy kubikosnak a felesége naponta par
orai munkara hozzank jart a nyaron. Volt
egy 1 éves kis lanykaja is. Az ,ura” Ro-
manidban 4 honapig kubikolt. Tobb izben pa-
naszkodott az asszony, hogy ,.embore” sem-
mit sem kiild keresetébdl, még a 20 frt
hazbért is neki kell megkeresni, kislanyat,
magat eltartani. Biztattam, hogy egyszerre
majd szép summadcskat hoz haza az ,,embor”,
csak varjon.

Novemberben érkezett haza, hozott is
valamit s igy mutatta meg feleségének:
»,No nézd Julcsa, ilyen masina van Olaj-
orszagban” s el6vett egy fél pakli zoldfeji
gyufat. Ez volt 0Osszes megtakaritdsa havi
80 frt keresetébdl, még Szegedrdl is valami
munkaaddja adott neki 20 krt a vasutra,
hogy ne j6jjon gyalog.

Nevetni kellene ezen, ha az a mérhet-
len konnyelmiiség oly szomoru tanulsagot
nem tenne arrol, hogy Kkeservesen szerzett
filléreit mily konnyen elissza, -elkartyazza;
pedig fele szamban igy tesz a kubikos.

Sok alkalmat ad erre a vallalkozok
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lelketlen ilizelme. Kantinjdban a munkas ke-
resetének legaldbb 50%-4t elitatja, eteti,
néha még kényszeriti is r4, mert hosszas
idén keresztiil csak utalvanynyal fizet. Az-
tan az otthonlevoknek kitling alkalmatos-
sagot szolgaltat ily erények gyakorlasara
Vasarhely minden utczajanak minden sar-
kan olvashato: ,,Polgari bor-, sor- és palinka-
mérés.”

Egyik vagyonosabb virilis varosatya-
hoz bedllit két ,czuczilista”? — éppen
azon gyllés utan, amelyiken a 8 6rai mun-
kaid6ét s 3 frt napi-dijat, meg a robot meg-
sziintetését elhataroztak — feles kukoricza
foldet kértek. A gazda hajland6é volt egy-
egy holdat kiadni.

,»Hat aztan mennyi robot jar ra” —
kérdik. ,,Sommi.” Elamulnak az atyafiak a
feleleten, mert az elébbi évben 13 napsza-
mot szolgaltak még ennek a gazdanak.

,,Hat igazan sommit se kér ra?”

,»Nem ¢én, egy fertaly napot sem, csak
egy kikotésen 10ssz.”

,,Mongyano !”

,Man én odaadom robot nélkil, de
amelyitek 8 O6ranal tobbet akar dolgozni
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egy nap, az nem kap. Roggel aki 8 oOranal
elobb odatoszi a labat, azt kiverom, aki 5
orakor nem mozdul, azt is kiveretom!”

Egy tekintélyes vasarhelyi gazda, kinek
jol jovedelmezd téglagyara is van, vasarnap
délutdn egyiitt taldlja munkasait s egyik
el6tt — kit késébb izgatds miatt vad ala
is helyeztek — az asztalon 4 gyertya ég.
Ré4juk szol a gazda: ,Mi az Istvdn, nem
lattok a szemetektdl !”

»Hat kérom gyertyazunk.”

LDe mi a f ... ért égettek ti fényes
nappal gyertydt az én hazamban, az anyad
halt meg? vagy mi . . .?”

»Mer ez az embdr azt megérdemli, 1
a szOgénység partfogoja.” Persze elkergette
még az nap a vezért is, meg a gyertya
gyujtot is. A igazsag okaért meg kell je-
gyeznem, hogy ezen igen tekintélyes gya-
rosnak 100 kozott késdbb sem volt egy
socialista munkasa sem, azok akkor is
elégedettek voltak, mikor a varoshaz ost-
roma volt.

A mindennapi életben szamtalan eset
tesz tanisagot arr6l, hogy milyen tiirelmet-
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lenek a munkaadé és munkds egymas irant.
Mindegyik a maga igazat vitatja, a kiviil
all6 azonban tisztdn latja, hogy egyformak
s egymast megérdemlik.

Régebben a gazdadk az odavaldé munkast
eltarthattdk, most azonban sok jut rajuk elég
természetes okokbol, a munkasok szama nd,
a foldteriilet marad, sok munkat ma mar
gépekkel végeznek.

Ezekbdl konnyen megérthetd, hogy Va-
sarhelyen olcsdé buzaarak, rakott magtarak
mellett is inség van.

A konyoriiletesseg az  emberszeretet
nevében segitséget nyujt az éhezdknek, az
igazsagszolgaltatdsa lestjt majd a lelketlen
izgatokra ¢és eltévedtekre, itt-ott latunk a
munkasok helyzetének javitasara iranyuld
torekvéseket: ezzel a tarsadalom megtette
kotelességét s ha a bajok ismét follépnek,
ismét megfogja tenni.

Ez az eljards azonban a betegség gyo-
keres orvoslasara nem elég, az okokat kell
lassankint megsziintetni s olyan intézkedé-
seket tenni, mik a munkaadét és munkast
egyforman kielégitik.

A munkasok jogos kivansagait tore-
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kedniink kell teljesiteni, tévedéseikrél s az
er6szaknak Tlgyilikre vald karos befolyasa-
rol Oket fel kell vilagositanunk.

Mivel minden jo elv csak akkor valik
az elet valosagava, ha a gyakorlatban ér-
vényesiilt is, r4 mutatok néhany olyan modra,
mely benniinket kozelebb visz czélunkhoz.

Ilyeneknek tekintem kedves testvérek:

1. A munkasok ismereteinek és erkdlcsi
érzékének ingyenes iskolazassal s a népok-
tatdsi  torvényeknek szigoru keresztiilvite-
lével valdo emelését, az idGsebbeknek oktatd
felolvasasokkal, munkas olvas6 korok és
kaszindk szervezésével vald képzését. Mivel
a miveltség az emberiségnek kozos kincse,,
torekedjiink ennek kozegét, az iskolakat, kdzos-
feliigyelet ala venni, felekezetiink iskola-
ligyébe vigyiikk bele ennek tudatat, amely
felekezet ezekbe befolyast nem engedne,
de az iskola helyes iranyban valo vezetését
sem eszk0zO6Iné, hassunk oda, hogy az alla-
minak vagy legalabb kozséginek nyilva-
nittassék.

2. Ugy a gazdikat, mint a munkésokat
neveljiilk a tisztasag, jog ¢és igazsag szere-
tetére, ember becsiilésére.
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Ezt kedves testvérek, azért valasztottam
kiilon az erkolesi érzék fejlesztésétdl, mert
nevelési rendszeriink a leglényegesebb esz-
kozt szandékosan elhanyagolja, s6t nem rit-
kan elnyomja. Minden vallasfelekezet egész
iskolai id6 alatt arra tanitja zsengéit, hogy
miben kiilonbozik 6 a masik tobbszor szidal-
mazott és mindig legalabb is lenézett fele-
kezett6l. Egy osztalynapld végzett elbadasi
anyagabol, ,hit- és erkolcstan” nevén egy
lapon a kovetkez6é Dbejegyzéseket olvastam:
Ev. ref. pap ,a papasag elaljasodasa,” rom.
kath. pap ,a reformaczié atka,” a zsidopap
,lsten mindenki atyja”-rél tartott u. azon
osztalya kislanykak el6tt eldadast u. a. napon.
Hogyan nézhettek azok szegénykék egy-
masra a kovetkez6 oran?

Hogy a zsidopap is nem ,az Isten va-
lasztott népé”-rél beszélt, tdn annak tulaj-
donitjuk, hogy véletleniil testvéreink soraba
tartozott.

En megvallom, nem tudom megérteni,
miként  fejlédhetett a modern iskolaztatas
annyira ferde iranyban, hogy 12 osztalyon
folyton szemiink el6tt azt tanitjdk, hogy
»csak a katholikus” vagy ,csak a reforma-
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tus idvozil”, hogy ,a zsidok oOlték meg az
Isteni 1idvozité6t” stb., van idonk f6lmérni a
kinai fal hosszat, megmérni a Sirius tavolsa-
gat, de minden egyed sajat emberi jogait
¢s masnak tiszteletben tartandd jogat, azaz
modern erkdcstanunkat a biintetétorvény is-
meretét csak a borton falai kozott, vagy a
bitdo alatt tanitja meg szerencsétlen ember-
tarsunknak a bir6 vagy ligyész. A sok okta-
lan parbajnak is egyik oka, hogy a miivel-
tebb nem jogasz kozonség, csak merd 0Osz-
tontél vagy moralis érzékbol tud megkiilon-
boztetést tenni sajat és mas jogai kozott,
ami azonban velesziiletett hajlamédnak, vér-
mérsékletének, estleg nevelési  hézaganak
tulkapasaitél meg nem menti.

Olyan kovetkezmények eldtt allunk, hogy
az emberiség eddig legszebb koranak a ,,mo-
dern jogallamnak™ alkonya kozeledik lassu
Iépésekkel s par szaz év mulva meg is érkezik
anélkiil, hogy a milliok 95%-a ezt a kort s
annak szent jelszavait ,a szabadsag, egyenl6-
ség, testvériség ~-ét csak meg is ismerte volna.

Vajjon nem terheli-e majd feleldsség
vagy legalabb mulasztds e kor jogtudosait,
ha csakugyan igy lesz?
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3. Sziikségesnek tartom, hogy legalabb
a felekezeti kiilonbségek mellett az egyedi
hasonlésag tudomanya, legalabb a Dbiintetd
koédex fobb tételei az elemi oktatds korébe
folvétessenek és a mindennapi élet folya-
maba vagd U torvények alkalmas modon
a nép kozott kihirdettessenek.

Azt a sallangot, hogy a jogtudomanyok
mélysége elemi fokig le nem szallithato;
félre kell tenniink a régiségtarba. Higyjetek
el kedves testvéreim, nincs oly nehéz ab-
strakti6, mint az olvasds, irds megtanulasa s
az emberiség mivelddesének e par évezre-
dét a 6 éves gyerek milyen jatszva Iépi
keresztiil egy év lefolyasa alatt; igy lesz
az a joggal is. A kivitel a paedagogusok
dolga, majd megtalaljak 6k ennek is a leg-
jobb madjat.

4. Vegyiik ko6zOsen oltalmunkba a tudat-
lan népet a hatdsagok, jobban mondva egyes
hivatalnokok néha emberi érzést sértd tal-
kapasai ellen, czégérezzilkk meg, iildozzik el
helyérél azt, ki mindenkinek nem egyfor-
man méri a torvényt, akkor felébresztjik a
koznép bizalmat ¢és tiszteletét a torvény
irant.
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Anyagi  tekintetben  szintén  legyiink
segitségére a gyengébbnek az altal, hogy
sajat  hataskoriinkben a  munka  értékét
ismerjik el a tokével egyenrangu értéknek
s a kettd érdekét kossiik dssze.

5. Akar ipar vagy gyar, banya stb.,
akar gazdalkodasi tiizemiink tiszta jovedel-
mebdl némi %-ot juttassunk munkdasaink-
nak részlil megszolgalt bériikkon kiviil, meg
lehetiink gy6z6dve, hogy Ok lesznek iizle-
tiink legjobb oltalmazoi.

6. A pusztdin napszambol ¢lok szamat
csokkentjiikk azaltal, hogy als6foki gazda-
sagi s egyéb szakiskoldban tanitsuk meg
okszerii  konyha-kertészetre egy  résziiket,
ezaltal tobb czélt ériink el. A nagy gazda-
sag kizarolag buza- és kukoricza termelésre
berendezett f6ldjébol egy részt jovedelme-
zObbé tehetlink parczella bérlet-rendszerrrel,
a vagyontalanabbat jobb jovedelemforras-
hoz juttatjuk és végre a szerb ¢és bolgar
konyhakertészeti  termeivények  kiszoritasaval
nemzetgazdasagunk értékét is gyarapithatjuk.

Téli foglalkozasul adjunk a népnek
jovedelmez6é haziipart: ilyen lehet a kosar-,
gy¢kény- és szalmamunka. Flzfa, gyékény
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¢s szalma van az alfoldon elég, értékét meg-
menthetnék koézvagyonnak s évenkint sok
millié értékben behozott kiilfoldi termény
nyereségét szerezhetnék meg magunknak.
Betanitasuk utan akar tarsulas, akar szo-
vetkezés utjan boldogulnak némi vezetéssel
maguk is, csak valaki kezdeményezné.

A katonasag, ado, stb. terheit naluk
jelentéktelennek tartom, enyhitése jo volna,
de jelen viszonyaink k&zott erre nem gon-
dolhatunk.

9. Szandékosan vetettem fol a munka-
sok tarsulatanak, szoOvetkezésének szerveze-
tét legutoljara, mert egyik legfontosabb
teendo'nek tartom. E nélkiil egy lépést sem
tehetnek eldre.

Ha a maguk anyagi és erkdlcsi ligyei-
nek némileg Onallo intézése teljes bizal-
mukat élvezd sajat koriikbol valasztott Orok
kezébe nyugodnék, meggy6zodésem szeri'nt
sokkal kevesebb csalodassal és tobb ered-
ménynyel kiizdhetnének az élet gondjaival.
Nem kell azt hinni, hogy egy jozanabb
ember vagy tarsasag, korikbol az iszako-
sokat, kartyasokat stb. megdorgalja vagy
a szOvetkezet elonyeibdl kizarassal fenyi-
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tené, nem nagyobb hatiast érne el, mint a
rendOri biintetések. Példaul hozhatom fol a
nazarénusokat.

Sem tarsadalom, sem hatalom, sem tor-
vény nem oltalmazza kis tarsasagukat, még
csak lélekkufarjai sincsenek: mégis kote-
lességiiket hiven teljesitik. Betegeiket {igy
segéljiezik, hogy nem is tudjak azok, Kkitdl
szarmazik a segély; a tehetetlenségnek durva
nyilvanulasarol, a karomkodasrél puszta jo-
indulatbol leszoknak, aki le nem szokik,
korikbol kizarjak.

10. Nem csak tanacskoznunk, hanem a
munkat valamely ponton meg is kell kez-
dentink.

Nagyjabol elésoroltam kedves testvérek,
mely utakon latndm én a nyomott munkés-
osztaly sorsat némikép javithatonak.

Birdljatok meg helyesen-e; javitsatok
¢s egészitsétek, ha taldltok benne valami
életrevalét; vessétek el, ha nem; és a kir. mi-
vészben  jartasabb  kezetek  munkalkodjék
hathatosabb  eszk6zO0k kereséseben. Az gy
méltd legodaadobb faradsagtokra s ez azt hi-
szem kotelességiink.



A kisbirtokos és foldmives hitele.

L.M
Szabadka.



Erdemes f8mester!
Szeretett testvérek!

Oly orszagban, mely hitelsziikségletei-
nek nagy részét idegen, kiilfoldi tokével
fedezi, mezdgazdasagi hitel csak nehezen fej-
16dhetik  egészséges  iranyban, mindenféle
fogyatkozasokban sinylédik és a hitelszer-
vezetben dominald idegen tékének hatranyai
sokkal érzé¢kenyebben sujtjadk, mint a pénz-
hitel egyéb fajtait.

Kiilonosen a mezOégazddk hitelét bénitja
meg és veszélyezteti allanddéan a kiilfoldi
pénzpiacztol vald exorbitans fliggés; mert a
gyakorlati életben a gazddknak nyujtott hi-
teltél nagyobb allandosagot kell kovetelniink,
mint a kommerczidlis vagy ipari hiteltSl
Ugyanis egészen redlisan véve a dolgot, a
gazda, ha produktiv Dbefektetésre is hasz-
nalja fel a neki nyujtott hitelt, eme vallal-
kozast joval hosszabb id6 utin bonyolithatja
le, mint az a gyorsabban perdiil6 kereske-
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delmi iizleteknél lehetséges. Ha mar most
belfoldi tékében hiany van és a hitelkoz-
vetitd forrasokat idegen pénzerd taplalja,
ezeknek a hitelkozvetité tényezoknek okvet-
lentil szamot kell vetni annak az idegen
pénznek a speczidlis természetével, mely
nagyfokil mobilitast keres, annak a foltétlen
lehetdségét, hogy minél gyorsabban és kony-
nyebben visszavonulhasson és tehesse ezt
akkor, abban a pillanatban, amidén a pénz-
piaczok konjunktirai egyebiitt disabb jove-
delmezést kinalnak.

Természetesen ezek a hiteltkozvetitd fak-
torok nem egyéni hajlandésdgukat kovetve,
hanem a tényekkel szdmolva, huzédoznak a
credit agricole-tol; jorészben kénytelenek vele,
mert hogy a mezdgazdasdgi hitelnek foltét-
leniil kotdttebb jellege van, azt nem lehet
megczafolni.

Nem alaptalan a vad, hogy a mezdgaz-
dasdg nalunk a maga legitim hiteléhez még
nehezebben, rendszerint még  Osszetettebb
kozvetités utjan s igy még dragabban juthat,
mint akar a kereskedelem, akar pedig a
kozepfaju ipar.

Azonban e tényben alig lathatunk egye-
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bet, mint egyrészt a kiilfoldi tékére vald
nagyfoki  rautaltsagunk  konzekvencziajat,
masrészt annak az anomalidnak a természe-
tes kovetkezményét, hogy a kozgazdasag
Osszes agazatainak hiteligényei ugyszolvan
kizardlag egyazon Osszetételii hitelintézetek-
nél talalhatnak kielégitést.

Tekintsiink el a foldhitelintézetek ¢&s
egyes bankok jelzadlogos vagy szabatosab-
ban szolva, zalogleveles hitelétdl. Tokesze-
gény orszdgban ennél is jelentkeznek zava-
rok, hirtelen fennakadasok; azonban nagyja-
bol, normalis idékben jelentds eldnydkkel
jart a gazdaosztidlyra nézve, noha éppen a
kisbirtokosok egy indokolatlanul nehézkes
és biirokratikus eljards folytan a legkevésbé
aknazhattak ki ezeket a tagadhatlan elényo-
ket. A tulajdonképeni realhitelt figyelmen
kiviill hagyva, konnyen raakadunk a mon-
dottam anomaéliara, mert a kozép- és kisbir-
tokosok masfajta hitelt alig talalnak masutt,
mint a vidéki pénzintézeteknél. Ezek a pénz-
intézetek, jol tudjuk, mindenfele pénziizletet
belevonnak  miikodési  koriikbe, azonkiviil
tokéjliik  kisebb-nagyobb részét mas pénzin-
tezetekt6l szerezhetik meg, szoval struktu-
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rajukndl fogva altaldban nem alkalmasak
arra, hogy a mezOgazdasagnak sajatos hite-
let megfeleléen kiterjedt moddon szolgaljak;
nem szemrehanyva azt, hogy némi torpe
szamaradnyban rettenetesen hozzatapadnak a
torvényes kamatlabhoz.

Egy jo iizlet megbirja a magasabb ka-
matozasu hitelt is, de nincs az a virdgzd
kisebb gazdasag, melyet draga kolcsonpénz
elébb-utobb bajba ne sodorna. Mar pedig a
mi kisbirtokosainknak nincs mas menedé-
kiik, mint a kezik tgyébe esé vidéki inté-
zet, legyen az amilyen-olyan, 6k mas felé
hidba gravitdlnanak s még néha jo szerencse,
ha ott pénzhez jutnak. Ne feledjiik, hogy a
pénzdolgokhoz alig ért6, ilyenekben nem
szemfiiles, efélében mondhatndm iigyefogyott
emberekr6l van most szd, akiknél hidnyzik
a hitelszerzéshez  sziikséges intelligenczia.
Mi sem természetesebb, minthogy még ma
is nagyrészok szerencsétleniil operdl s a
maga konnyen értheté tdjékozatlansaganak
s masok fOlényes agyafurtsiganak aldozata
lesz. Pedig egy kis Tttbaigazitdssal milyen
szépen kiheverhette volna a bajat!

Ez kérem nem a magas findncztudo-
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many, amit én itt leirok s érzem, hogy nem
allok vele akadémiai szinvonalon, de aki
kozvetetten 1atdja, miként fordul pusztuléra
sok becsiiletes ember csekély gazdasaga,
mert nem akadt idejeben megérdemelt segit-
ségre, az mar csak igy elaprozza a nagy,
a méltosagteljes szempontokat.

A vidéki pénzintézetek szervezetiiknél,
sokoldalu miveleteik s mégis korlatolt tel-
jesitési képessegiiknél fogva s mert éppen
azok, amelyek olcsobb hitelt nyUjtanak,
rendszerint az ilyen kisebb exisztencidk ko-
rilményeit, egyéni megbizhatésagat, munka-
bird, szerzé képességét nem ismerik s igy
nem is méltanyolhatjdk — a kisbirtokosokat
és foldmiveseket nem lathatjak el kell6képpen
hitellel. Ez nem azt jelenti, hogy egyalta-
lan nincs olyan pénzintézetiink, mely a ki-
vanalmaknak ebben az irdnyban is megfe-
lelne, van de igen elenyész0 szdmban. Akar-
hany maga is érzi, hogy e hitelfajtat erd-
sebben kultivalvan, csak nagy erbfeszitéssel
mozoghat és éppenséggel nem bannd, ha a
hitelrestrictioknal nagyobb  kiméletre szo-
rult gazdakézonség kevésbé tisztelné meg
a bizalmaval.



- 132 -

Ugy az 6k, mint a gazdalkodok érde-
kében allna, ha az utobbiak hitelének ella-
tasat kiilon s kizarolagosan Kkisbirtokosok ¢és
foldmivesek részére teremtett szervezetekre
lehetne bizni. Ezt az elvet kell megvaldsi-
tanunk, hogy megtalaljuk a helyes alapot,
amelyen a kisbirtokosok hitelorganizaczidja
folépiilhet.

Mindennapos tapasztalat bizonyitja, hogy
az alsobb gazdasagi rétegek hitelet legjob-
ban a szOvetkezetek szolgalhatjdk. De nem
a forma a dontd szempont: a sikert csupan
az dontheti el, hogy a mivelt kozéposztaly
akarja-e magara vallalni Onzetleniil, ember-
szeretd indulatbol ezeknek a szovetkezetek-
nek az irdnyitasat, propagalasat s erételjes
tamogatasat. Jol tudjuk, hogy a magyar uri-
osztaly éppenséggel nem idegenkedik a rész-
vénytarsasagoktol és készséggel wvallal el
kiilonbozé allasokat és érvényesiti érdekiik-
ben befolyasat, intellektualitasat és anyagi
erejét. Ha ennek a készségnek egy részét
a paraszt-szovetkezeteknek fogja szentelni
és magara vallalja ezeknél a vezet6i, a moz-
gatd szerepet, foglalkozni fog a néppel, fel-
vilagositja azt a szovetkezetek Iényege, a

N
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kooperaczié hatalmas segitsége fel6l és sze-
mélyes részvételének példajaval eloszlatja
azt az idegenkedést, mely az egyszerii nép-
nél a szovetkezetekben vallalanddé kolcso-
ndsség ellen iranyul, akkor idével a nagyobb
anyagi eszkozok sem fognak hidnyozni. Mert
konszolidalt, tisztességesen ¢és szakértelem-
mel vezetett szovetkezetek ott is tamoga-
tasra fognak taldlni, ahol ma szlikkebld fel-
fogas és bizonyos bizalmatlansag bereteszeli
el6ttiik az ajtot.

A francziaorszagi syndicate agricoles-ok
kaprazatos eredményeket értek el ¢és Kkiter-
jesztik a kooperacziot a mezdgazdasagiter-
melés mindenfajta sziikségletére ¢€s nagy-
szamban értékesitési szovetkezetek.

Nalunk els6 sorban a népet kell felvilago-
sitani, hogy ne mondjam hozzinevelni a
szovetkezetekhez. Nagyon aprolékos, faradt-
sdgos munka, amelyet nem egy-két ember,
hanem a ratermettek nagy szama végezhet.
Az igazi emberszeretet tiirelmessége és csa-
l6dastol el nem csligged6 energidja kell
hozzd. De nem szabad a szakértelemnek sem
hianyozni, még pedig annak a szaktudés-
nak, mely erés gyakorlati érzékkel -elkeriil
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mindenfele  biirokratikus  akadalycsinalast,
lomhasagot és bénitd koriilményességet. Ha
mindez meglenne, akkor a foldmives socialis-
mus egy erés ellenfélre taldlna. Azokra a
szovetkezetbeliekre, akik a népbdl a szovet-
kezetek érdekszférajaba jutottak. Mert min-
den csillogd mondasnal, uri szobeszédnél tob-
bet ér ¢és zsandarszuronynal csillapitobb a
tonftg leikébe besziir6dott ama tudat, hogy
nem is egészen igaz az a vad, hogy sze-
gény ember sorsaval urfele nem torddik.

Ha egyszer jo talajra taldltak a mez0-
gazdasagi  szOvetkezetek, mindeniitt gyor-
san viragzashoz jutnak. frorszagban tiz év
elétt egy kis 50 tagi szovetkezet volt a
magja a mai szervezetnek, mely 243 sz6-
vetkezetbdl all 27,324 taggal, kozottik sok
zsellér, foldmives s mindenfele mezei munkas.

A szovetkezeti ligynek nalunk ma mar
vannak torvényes kedvezményei, vannak
institucidi; van néhany nagynevii és igazan
komoly el6harczosa, van sok, sajnos, jobba-
dan platonikus hive — még pénz is akadna
hozza, de ami legfobb, abbol kevés van:
embereink nincsenek, akik a gyakorlati élet-
ben edzett képességekkel, meleg szivvel s
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elszdntan  keresztiilgazolva sokféle partikula-
ris érdeken, magukra vallalndk az aprd rész-
letek munkajat, az olyan dolgot, melylyel
nem lehet sem fesziteni, sem tiindokolni,
sem elényhoz jutni.

Azt tartom, az ilyen munka leginkabb
mélté hozzank. Szinte belekivankozik a mi
programmunkba. Minden kozdologhoz, mely
a névnek tetszetds zomanczot, poziczidnak
lenditd kercket adhat, akad f6l6s szamban
érdemes ¢€s kevésbé tiszta szandéku vallal-
koz6, vegyesen; de ahol 1gyszélvan név-
teleniil és zajtalanul s nem pillanatnyi sikerek
szemfényvesztésére kell dolgozni ott ne-
kiink helyiink van, kotelességiink van, ott
van a mi eszmét ¢Ekesitd személytelen di-
csOségiink.



X

A munkds gyermeke.

Dr K. L.
Szeged



Des Menschen Thaten und Gedanken, wisst,
Sind nicht wie Meeres blind bewegte Wellen.
Die innere Welt, seiu Mikrokosmus, ist

Der tiefe Schacht, aus dem Sie ewig quellen.

Sie sind uothweudig, wie des Baumes Fructit,
Sie kann der Zweifel gaukelnd nicht verwandeln.
Hab ich des Menschen Kern erst untersucht,

So weise ich auch sein Wollen und sein Handeln.

Schiller.

Igen érdemes fémester!
Szeretett testvérek!

Az az allaspont, amelyet a socialismus-
sal szemben elfoglalunk, gyakorlati kovet-
kezményeiben oly nagy horderejii, hogy
alig fogunk tarsadalmi kérdést talalni, amely
fontossdgra nézve elébe volna helyezheto.
Elodazhatlan feladatat kell tehat hogy ké-
pezze a tarsadalomnak, hogy e kérdés végre
biztos, minden kétséget kizard6 megoldashoz
jusson. Es azért nékem az a meggy6zodé-
sem, hogy e kérdés megvilagitasa koriil
senkinek sem allhat jogdban ¢és legkevésbé
a szabadkOmivesnek, az igazsag legpara-
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nyibb részét is elhallgatni, torténjék az
barmilyen okokbol és még az esetben sem,
ha intézményeinknek oly hibdira kellene
mutatnunk, amelyekbdl  czivilizalt  allam-
nak minden koriilmények kozott és  elsd
sorban mentnek kell lennie. A szabadko-
mivesség  eléviilhetlen  érdemeket  szerez,
mikor a socialismus okainak felderitése
¢s 1gy kezdésének megoldasa érdekében
munkassagaval eldljar.

Kétségtelen dolog, hogy a socialismus
¢s a tarsadalmi fejlodés kozott épugy meg-
van az oki Osszefliggés, mint a vildg min-
den eseményei kozott és habozéds nélkiil kell
elismerniink azon allitds jogosultsagat, hogy
socialismus  volt, amiota a vildg fenall és
lesz, amig emberek élnek a foldon. Nem a
fin de siécle talalmanya ez, csak a neve
az és a Dozsa-fele parasztlazadasnak ¢és a
vilagtorténelem lapjaira rott sok  mas  ese-
ménynek, hiszem, ma  socialismus  volna a
neve. A Iétért valé  kiizdelemnek egyik
szembedtlobb  tlinete ez, a gyengébbek vé-
delmi  harcza az erések ellen. Es  mert az
természetes folyomanya a tarsadalmi fejlo-
dés processusanak, melyet megsziintetni nem
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lehet s ha lehetne, nem szabad. Es azért a
socialismus  kérdésének megoldasanal  kii-
lonésen egy feladat latszik kidomborodni
és ez az, hogy odahassunk, hogy ennek a
processusnak a megnyilatkozasai ne durva-
sagban, erupti6i ne rombolasban nyilva-
nuljanak.

A socialismus okait kutatva, megvila-
gitottdk azt mar minden oldalr6l. Hallottunk
beszélni az urbérrél, amely rosszul lett ren-
dezve, a latifundiumokrol és a holt kéz-
r6l, a telepitések elhanyagolasarol, koz-
legelok felosztasardl stb. stb. Szoval meg
lett vizsgalva a beteg fanak minden része,
nézziikk meg a gyokeret is, amelybdl kindtt,
»Szantsunk mélyebbre”! Vessiink csak egy
pillantdst a munkas gyermekére. Es itt arra
a szomoru tapasztalatra fogunk jutni, hogy
testi és lelki fejlédésének elémozditasa ko-
ril a mulasztasok szama nem csekély. Nem
hiszem, hogy t0lzasba esnék azzal az Alli-
tassal, hogy a falvak és tanydk népénél a
kozegészségrol és a nevelésrdl valo fogal-
mak korantsem fejlédtek addig az érettségi
fokig, amelynél a testi és szellemi nevelés
sziikségét nem belatni, hanem csak meg-
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érteni is lehessen. De hiszen arra nem is.
tanitja senki. Az 6 gyermeke ugy né fel,
hogy egész testi és lelki habitusat abbdl a
a korbol kapja mint természeti adomanyt,
amelyben megsziiletett. Ugy hasonlit sziilei-
hez, mint egyik tojas a masikhoz, &rok-
ségbe veszi azok temperamentumat, vagyait
moralis és intellektualis erejét, mint minden
testf tulajdonat. Belenevelkedik azok erkol-
cseibe ¢és szokasaiba és erkdlesi neveléset
ugyanabbol a forrasbol meriti, amelybdl 6k
ittak, abbol a forrasbol, amely koril a legso-
tétebb elbitéletek és babona, mint elpusziit-
hatlan taraczk vertek gyokeret.

Testi fejlodésérél az gondoskodik, aki
felruhdzza a mez6k liliomait. A csecsemd a
vizbemartott ~ zsemlyébdl  késziilt czuczlival
a szajaban cseperedik fel — mar annyira,
amennyire, hisz a gyermekhalandésag sta-
tisztikja rémes képet tar elénk — addig
a korig, amig a banyakemencze padkajan
guggolva magara lesz hagyhato. Emdl a
magas nézpontrol szivja azutdin  magaba
mind azt a sok ferdeséget, durvasagot,
amelyeken egész lelki vilaga feléplil. Az a
padkan guggold gyermek hamarabb tanulja
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meg a karomkodast, mint az imdadsagot és
hamarabb tanulja meg a tragar notat, mint
a zsoltar egyetlen versszakat. Ostoba el6-
itéletek és babona megmételyezik lelkét,
még mielétt a tudasnak csak egyetlen pa-
ranya is belevilagithatott volna. Erkolesi
fogalmai abbol a talajbol ndének ki, amelyet
az egy szobaba szorult csaladtagok egy-
mashoz valé viszonya, legtobbszor durva-
sdga ¢és nem ritkan szemérmetlensége meg-
fert6zott. Mikor azutan  10—12  életévét
elérte, elvonjak a legeltél, amelyen a jo-
szagot Orizte és elkiildik az iskoldba, ahova
a torvény belekényszeriti. Az iskoldba, ahol
észbeli tehetségéhez képest az ott szokasos
formaban szedi magaba a tudomanyt és a
templomba, ahol belsé énjére mélyre hatod
benyomasok  keritik  hatalmukba. Aki a
tanyai  iskoldkat ismeri, lathatja, hogy
miben 4ll azokban a tanitds és a nevelés.
Kétségtelen, hogy ott — tisztelet a kivéte-
leknek — bele verik a gyermekekbe az
olvasas és betiivetés elemeit, legtobbszor
nehéz felfogasuk ellen nem az értelem és a
hivatashoz vald szeretet fegyverével kiizdve.
Mikor aztan iskolait elvégezte, le tudj a irni
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o0kolnyi betlikkel a nevét, el tud énekelni
egy par hazafias dalt, elhadarni egy par
versikét és talan folyékonyan olvasni. Er-
kolcsi nevelés azonban, a szo igaz értel-
meben alig van. Az erkélesi érzék felkol-
tese, izmositasa, hogy ellentallani tudjon a
durva szenvedélyeknek, a rombold indula-
toknak, ott alig ismert fogalmak. A mun-
kafioz wvaldé szeretetre magédért a munkaért,
a kenyérért vald  Dbecsiiletes kiizdelemre
nem tanitja meg senki, senki a parasztnak
gyermekét, amelyb6l nem lesz mas, mint
paraszt, ugyanazzal a gondolkodassal, ugyan-
azzal a temperamentummal, vagyakkal ¢és
intellektualis er6vel, mint az apja. Ugy né
fel a legtobbje, hogy amint atélte gyermek-
korat, ugy folyik le legénykora, amig el-
viszik katonanak, ha ugyan bevalik és hogy
évrél-évre mennyivel kevesebb valik be
satnya  fejlettsége  miatt, az  mindennapi
panaszt képez, — vagy meghazasodik.

Az igy felnbtt parasztfii igaz, hogy érin-
tetlenil megtartja individualitasat, valtozat-
lanul, velesziiletett, atoroklott karakterét és
lehet neki az a megnyugtatdé Ontudata, hogy
amivé lett, azza nem kiils6 befolyas tette.
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Ontudat? Abban az értelemben, amelyben
mindenki feltétlenil ura az & gondolkoda-
sanak, az & cselekedeteinek? Ontudat, abban
az ‘értelemben, amelyben mérlegelés, két-
ség ¢és elhatarozds szabnak irdnyt cselek-
véseinek? De hiszen akarat, gondolkodas és
érzés, tehat ész, elme ¢és karakter nélkil
képtelen fogalom, hacsak nem az Osztdn
ellendrizhetlen erejének kifejezése. Psycholo-
giai torvény, hogy az emberben minden
érzet, legyen az erkdlcsds vagy erkoleste-
len, kielégitésre var, és pedig abban a mér-
tékben, amelyben azt kiils6 motivumok
kovetelové  teszik. Boszavagy, harag, élv-
vagy, irigység, hitsag stb. minél jobban
fejlodottek, annal  hatalmasabban  toreked-
nek kielégités utan. Ellenallhatlan erével
tornek el mindenkor, ha hidnyzik benne
az a fék, amely azokat paralysalni képes,
a reanevelt moralis ellentallds, a karakter, az
intellektualis  kiképzés, hogy helyesen fel-
fogni legyen képes, helyesen visszahatni
tudjon bels6 ¢és kiils6 vilaganak minden
ingereire, az ethikai érzék felkoltése, hogy
a jo, igaz és szép utan torekedni tudjon.

Ilyen irdnyG nevelésben kellene része-
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siilni a paraszt gyermekének is. A torvény-
hozasnak oda kellene hatnia, hogy a phisi-
kai és ethikai nevelesnek aldasaban a paraszt
gyermeke is részesiiljon, hiszen ez aldas
els6 sorban a kozre birna legjotékonyabb
visszahatdssal. Fodor tanar ,, A kozegészség-
igy Anglidban” czimli munkdjaban gy-
szolvan dicsekedve mondja el, hogy olyan
egészségligyli  szolgdlat, mint Magyarorsza-
gon, talan egy allamban sincs. Nincs az
orszagnak kozsége, amely midta az egész-
ségiigy rendezésérol szolo 1876. XIV. tor-
vényczikk életbe lépett, az altalanosan rend-
szeresitett kororvosi intézmény folytan orvos
nélkiil allana. Es FEurépa tobbi allamai iri-
gyen nézik ezt a legmodernebb és idealisnak
mondhaté berendezkedést. Csak az a sze-
rencse, hogy Ok azt messzir6l latjak. Mert
hogyan all nalunk ez az egészségiigyi beren-
dezkedés? 20—30 kozség képez egy egész-
ségi kort, melynek legnagyobb kozségében
lakik a kor egyetlen orvosa, aki 300—500
fit évi fizetésért latja el az orvosi szolga-
latot. Egyszer havonként tartozik bejarni
kozségeit, amely kotelességének hiven ele-
get is tesz nyaron. KésO Oszszel, télen,



— 147 —

kora tavaszszal az  utaknak mindenki eldtt
eléggé ismert jarhatlansdga miatt ez fizikai
lehetetlenség. Azutan meg rendel sajat laka-
san 20 krért, tesz nappali  latogatasokat 40
és éjelicket 80 kr. honorariumért és tekin-
tet nélkiil arra, hogy korének barmely, akar
legtavolabb, sokszor 3—4 o6ranyira fekvd
kozségébe hivjak is. A nép pedig, amely
minden bajaval s minden nyavalyajaval
kuruzsldéihoz fordul, akiknek raimadkoza-
sdhoz ¢és raolvasdsdhoz vak bizalommal visel-
tetik, a kdrorvosi  intézményt red  erdsza-
kolt valaminek tartja, olyan intézménynek,
amely kiilénben is minden mértéken foliil
terhes adojat csak szaporitja. Kozvetlen
tapasztalasbol tudom, hogy gyulolik ezt
az intézményt, amelyrdl csak annyit tudnak,
hogy az orvos fizetését fejenként behajtjak
rajtuk és hogy évenként 8—10 krt kell
fizetnie azért, amit soha igénybe nem vesz s
ha igen, 40 krt kell érte fizetnie. Ezt az intéz-
ményt a néppel megkedveltni, egészsége
folott 6rkddni, annak a kororvosnak volna
azutan feladata, akinek fizetése és életvi-
szonyai csak arra tanitjdk meg, hogy amit
Galenus ad, nem ,opes”, hanem — igazi
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nyomorasag. Idejekoran igyekszik elmene-
kiilni, be a varosba, amelyben boldogulast
remél. A kozegészségi korre pedig kiirjak
a palyazatot — minden évben kétszer. Az
alatt pedig a paraszt gyermek tovabb gug-
gol a banyakemencze padkéjan, nyakig
fejébe nyomott baranybdr sipkaval, amely
sohasem hamlik le rdla, tovabb szivja
majaba a hermetice elzart szobdnak pipa-
fusttel, avas zsir, azott bunda illataval
és vert agyagfalainak kig6zolgésével telitett
levegdjét, melyben betegségek, jarvanyok
minden akadaly nélkiil tenyésznek és ked-
vok szerint szedik koziilok aldozataikat. Test-
edz6 mozgasrdl, valamifele tornazasr6l, a
testi ligyességnek fejlesztésérol szd sincs,
sem otthon, sem az iskolaban.

A fizikai nevelésnél még sokkalta sila-
nyabb az ethikai nevelés. Pedig az éllam
egyik iskolat allitja fel a masik utan, sza-
poritja folyton nemcsak a falusi, hanem a
tanyai iskoldkat is. Csakhogy ez az intéz-
kedése is nagyon hasonlit a kozegészség-
ligyi berendezkedés keresztiilviteléhez. Mert
a nép ettdél is mint minden intézménytol,
amely az & conservativ felfogdsaval ellen-
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kezik, idegenkedik és ahogy be kellett hozni
a kényszeroltast, bekellett hozni a kényszer-
iskolaztatast is. Hogy a néptanitok anyagi
helyzete milyen, arr6l talan felesleges be-
szelni, feljajdulasuk 4llandé rovata mar a
napilapoknak.

Annak a nyomortusaggal kiizdé tanito-
nak kell megkedveltetnie a néppel a gyer-
mekek iskolabajarasat, annak a nyomorusag-
gal kiizd6 tanitonak a feladata a paraszt-
gyermekek ethikai nevelése. De hat mibdl
meritse 0 azt a tlirelmet, azt a megingat-
hatlan tigyszeretetet, buzgdsagot, ami ehez
megkivantatik? Honnan vegye 6 azt a fizi-
kai id6ét, hogy minden gyermek individuali-
tasat, hajlamait tanulmanyozza, megfigyelje,
hogy — felteve, hogy megvan hozza a kelld
értelme is — kiirtani tudja mint gondos
kertész a gyomot, mindazon rossz hajlamo-
kat, amelyek a gyermekkel nagyrandve, tel-
jesen elfojtjak  velesziiletett  hajlamainak
szebb viragait. Ehes gyomor mellett, a 1ét-
fenntartas kiizdelmének legnehezebb mddja
mellett nincs ideahsmus, amely lelki gyo6-
nyOrt szerezzen a tanitonak, ha ilyen mun-
kat elvégezhetett. Bizony, lerobotolja 6 az 6
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tanitdsi idejét es ha elkésziilt vele, azzal a
sohajtassal  hajthatja le fejét: quem dii
odere . . . Hat meg azutan a tanitoknak
azon nem megvetendd szdma, akik tobbet
foglalkoznak a ,humores”-szel, mint a tani-
tassal! Meg csak azoknal kapja a gyermek
az igazi ethikai nevelest.

Az iskola kiiszobérdl a legénynyé cse-
peredett fii egyenesen ralép a korcsma kii-
szobére, hogy itt aztin teljes befejezést
nyerjen nevelése. Es amit ebben az iskola-
ban tanitanak, azt azutdn megtanulja alapo-
san, az itt elsajatitott mesterségeket tokélyre
Viszi.

fgy felkészilve megy azutin az élet-
nek, amelybdl csak azt tanulja meg, hogy
0 szegény és masok gazdagok, hogy 6 dol-
gozik és az urak henyélnek, masoknak el-
vezetek jutnak, neki pedig csak nélkiilozés
az osztalyrésze, igy, minden ethikai tamasz
nélkiil mérlegeli 6, hat igazsag-e, hogy ez
igy van? Hol vegye O azutin a moralis
ellentallast, amely erdsebb legyen természe-
tes hajlamainal, amely megfékezni tudja
benne a dacznak, a haragnak, a rombolasi
vagynak kitorést keresd érzetet, hogy azok
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keresztlil ne torjenek minden gatat, melyet
torekvései elé emelnek.

Nem a parasztot teszem én ezért fele-
16ss¢ és mnem csenddrpuskdkkal lehet itt
gyogyitani.  ,,Mélyebbre, sokkal mélyebbre
kell itt szantani!”



XL

Foldmives socialismus.
T.M.dr.
Szeged.



Igen érdemes fomester!

Szeretett testvérek!

Csak az imént linnepeltik meg ezeréves
forduldjat annak, hogy ezt a tejjel-mézzel
b6velked6, erd6kkel boritott, bérezek altal
Ovezett szép hazat Isten segitségével ¢és
harczedzett vitéz Oseink rettegett karjanak
hatalmaval az akkori Eurépa bamulatara
elfoglalta nemzetiink.

Es épen millenniumi iinnepiink egyt-
tal legfényesebb bizonysaga annak is, hogy
az 06sok vérével szerzett édes haza jogos
birtokunk, mert a hodold nemzetnek Orokké
emlékezetes folvonuldsa koronas kirdlya elé
oly jelensége a hazaszeretetnek, mely
csak egy évezred folytonos tlizprobajan meg-
tisztulva, valhatott annyira csillogova, hogy
fényével a mai FEurdpa leghatalmasabb
népeit is kaprazatba ejtette.

S ha Martonffy testveriink aggddva
szeretd lelkével mégis fOlteszi a kérdést:
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»Vajjon ez-e az a nép, melyet VoOrdsmarty
latnoki szemeivel kiilonbnek tart vala a fold
minden nemzeténél? Ez-e az a nép, mely
becsiiletességével,  munkaszeretetével,  jozan-
sagaval,  romlatlan  kedélyével,  idillikus
csaladi  életével, tOrvénytiszteletével, jozan
gondolkozasmodjaval,  tanulékonysagaval, s
mindenek  fOlott  rajongd  hazaszeretetével
kimagasléo példaként €l ezer év ota a Tisza-
Duna kozti térségen?! Ez-e az a nép,
melyért  kolték  lelkesedtek és  melynek
boldogitasara legjobbjaink torekedtek!?”
En szeretett testvérek teljes megnyugvas-
al adom meg a feleletet, hogy igenis a
jo6 magyar nép ma is kivalik folsorolt jeles
tulajdonsagaival a hazankban laké nemze-
tiségek  kozott épugy, mint vildgrésziink
csaknem valamennyi népével szemben is.
Csakhogy  valamint ezeréves eurdpai
élete alatt folytonosan harczban allott majd
szomszédaival, majd Roméval, majd tatar-
ral és torokkel, ugy most is hatalmas ellen-
séggel kiizd: és ez a vilagmegvaltd social-
demokratia, mely tannak gonosz lelkli, koz-
mopolita apostolai csoportosan lepik el a
magyar alfold varosait és baratsagos falvait.
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Ezek azok a  fekélyek, melyek meg-
mételyezik, megrontjdk, a mi j6 magyar
népiink becsiiletes lelkét; elkeseredett fék-
telen ellenségévé teszik a fonnallo  tarsa-
dalmi és allami rendnek; meggyiloltetik
népiinkkel eldljaroit, sorsanak intéz6it, ugy a
kormanyzat legmagasabb  polczan  lévoket,
mint az utols6 kis  falu joravalo birojat, a
ki pedig véreikbdl valo vér a sz6 legszo-
rosabb értelmében. Megrontjak munkaked-
vét, torekvo szorgalmat, kiadva a jelszot: ne
alljatok munkaba, ne dolgozzatok a hatal-
masoknak addig, mig meg nem osztjak vele-
tek a jogtalanul bitorolt foldet, mig nem
viszik be képviselditeket a  torvényhozas
hazdba  ¢épugy, mint sziil6varostok, vagy
falutok képviselGtestiiletébe.

Hat kérdem  kedves  testvérek, van-e
alapja az ilyen koveteléseknek hazankban 48
ota, amikor rendi alkotminyunk a nemesség
hazafias elhatarozasa folytdn  megszlint ¢és
helyébe lépett a népképviselet, a térvény
elétti  egyenléség, a tulajdon szabadsiga
és szentsége ? Vagy talan  Karolyi Istvan,
kinek &sei karjukkal segitették Arpadot ez
orszag meghoditasaban és aki ma is kerii-
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lete  megbizdsabol foglal  helyet torvény-
hozéink kozott, nem egyképen kotelezd tor-
vényt alkot-e sajat csaladjara épugy, mint
haztartasanak  utols6  alkalmazottjara?  De
ne értsenek felre a szeretett testvérek; mind-
ezekkel csak azt akartam mondani, mennyire
elitélend6, talzott és folosleges a bedzonld
izgatok  miikddése,  mennyire  corrumpal-
hatja népiink romlatlan lelkét, becsiiletes-
ségét.

Es itt ki kell jelentenem, hogy én az
Alf6ldon  jelentkez6 és  futdtlizként  roha-
mosan terjedd socialismus egyediilli okat és
forrasat ebben a korlilményben, a bedzon-
16tt hamis népapostolok daldatlan mikodé-
sében keresem ¢és taldlom. Ebben gyodkere-
zik a Martonify testvériink 4ltal hangoz-
tatott szomoru tapasztalat, hogy az alfoldi
magyar nép nagy része eldtt a haza fogalma
ma mar alig létezik, hogy a tévtanok kiol-
ték lelkébdl a hazaszeretet tiizét, melegét és
ennek helyét hidegség ¢és kozony valtotta
fel, és hogy ma mar a viligmegvaltd
social-demokratiarol almodik o6reg és fiatal,
férfi és nd egyarant.

Es bar sok szomor igazsig van Martonffy
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testver aggddd kifdkadasaban, mégis ugy
hiszem, boraltabbnak latja ¢ a szép magyar
Alfold egét, mint amilyen az a valdsagban.
Es bar nézetem szerint is teljes jogosult-
sdga van az  agrar-socialismusnak, mely
mint munkaskérdés 1ép fel és nyerhet meg-
oldast; sziikséges azonban, hogy e kérdés-
nek mar jelentkezd' talhajtasait ¢és elfaju-
lasat  kiirtsuk, vagy ha lehet, csirdjaban
megakadalyozzuk.

Els6 ¢és f6 feladatnak tartom a mi vidé-
kiinkén, hogy megingassuk népiink bizo-
dalmat a boldogité tanok hirdetdivel szem-
ben, és visszatereljik oda, ahonnan elsza-
kadt, sajat eloljardihoz, papjahoz, tanitdja-
hoz, kiilonés gondot forditvan a gyermek-
nevelésre. Kétszeresen kell alkalmaznunk a
térit6 munkat a varosokban, mert itt mu-
kodvén a hamis tanok hirdet6i, itt jelentke-
zik a baj legintenzivebben. Tanyai népilink
még ugyszolvan érintetlen, kozottik még
nem hallottam, hogy valaki iratkozni ment
volna foldosztésra.

Mint az elégiiletlenség egyik okat hang-
silyozza Martonffy testvérink a  munka-
ado és munkds kozotti viszony atalakula-
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sat, a Dbelterjes gazdalkozasi rendszernek
alkalmazasa, a gazdasagi gépekhez vald
attérés kovetkeztében. Elismerem, hogy e
koriilmény nem alkalmas arra, hogy a gazda
¢s munkas kozotti viszony jotékony benso-
ségét fokozza, de nemzetgazdasagi szem-
ppntbdl mérlegelve, a régen Ohajtott haladas
természetes és elkeriilhetlen kovetkezménye,
mely elobb bekovetkezett nalunk is az ipar
és gyartds terén, a nyugoti allamok fejlet-
tebb gazdasagi eletében pedig fokozottabb
mértékben érezhetd. A gépek alkalmazasa
folytin  tagadhatlanul  kevesebb  munkds-
kézre van sziikség, mint lenne akkor, ha a
most megmiivelt foldteriiletet  kizarolag
emberi er6 munkalnd meg; de viszont az
is kétségtelen, hogy a mai gazdalkodas min-
den intenziv jellegének daczara is sokkalta
tobb munkast foglalkoztat, mint annak elétte,
mikor a termelés korantsem volt ilyen
kiterjedt, hanem minden alf6ldi gazda csu-
pan annyi foldet mivelt, melyet csaladja-
val, hdznépével megmunkélhatott és a csa-
ladnak egy évre sziikséges élelmen kivill a
vetd magot neki biztositotta. Foldjének tobbi
részét pedig allattenyésztésre szanta, ami
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ci legeltetési rendszer mellett vajmi kevés
embernek adott foglalkozast.

Tény az, hogy a gazda takarékoskodik
a munkaerdvel, de vajjon rossz néven ve-
hetjiik-e neki; vagy ugyan ki az, aki a
mai kozteherviselés mellett nem lenne utalva
takarékossagra? Es kozvetlen tapasztalasbol,
a helyi viszonyok ismerete alapjan allitha-
tom, hogy az ugynevezett harmados kuko-
riczaféldekhez még nagyon konnyen juthat
a szegedi ember, mert 14,000 kat. hold
teriileten, még igen kevés helyen kaszal-
hatnak géppel, ugy, hogy én még egyetlen
példanyt sem lattam a mai napig. Termé-
szetesen masként van ez a latifundiumoknal.

Nem érthetek egyet a szerzével akkor,
amikor azt mondja, hogy a mezdgazdasagi
munkasok  keresetmddjai  megfogytak  és
megneheziiltek, ennek folytan jogosultnak
ismeri el a munkdsosztily szemrehanyasat:
mi dolgozni akarunk, tudunk is, de adjatok
munkat, mert megfojt a nihil!

Allitisom  timogatasara  csak  néhany
esetet emlitek fel.

Az elmult februar honapban a szegedi
munkasok egy kérvényt nyuljtottak be a
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tanidcshoz, melyben elpanaszoltak, hogy a
varos munkalataindl kiilonosen a kerti- és fel-
toltési munkaknal nem szegedieket, hanem
a szomszéd kozség lakosait alkalmazzak.
Kérik tehat a tanacsot, hogy ezentul -elsd
sorban helybeli munkaerét vegyen igénybe.
Arrol  természetesen  hallgattak, hogy az
illetd falusiak olcsobbért végzik a munkat s
hogy a szegedi ember, ha kiszabta munka-
jénak arat, azon alul nem nyul az 4&séhoz,
inkabb hetekig tétleniil jar-kel.

A masik csoport megjelen egyik itigyvéd-
nél és kérte, hogy adjon munkat. S mikor az
illetd kijelentette, hogy mindannyiukat ugyan
nem tudja alkalmazni, de van néhany ol f3ja,
vagja fol, akinek kedve van hozzd ill6
dijazds mellett. A munkara egy sem vallal-
kozott, hanem kivonultak a bérhaz el6tti
gylléshelyiikre és tovabb hallgattak a fel-
olvasojuk magasztos tanait.

De még inkabb megvilagitia a helyze-
tet azon korilmény, hogy MezOhegyesen
tavasztol késé Oszig a felvidéki totok egész
serege csaladostol dolgozik az allam gaz-
dasagaban  joval alacsonyabb munkabér
mellett, mint amilyent kapna az alfoldi munkas
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és mégis 100—120 fit megtakaritott pén-
zecskével térmek vissza hegyeik kozé az
0sz bealltaval. Kérdem, kedves testvérek,
hogyan panaszkodhatik munkahidny miatt
az alfoldi munkas ily koriilmények kozott?

S ha panaszkodik, az annal kiilonosebb,
mert a munkaadd meg az ellenkez6t pana-
szolja.

Tovabb flizve gondolatait, azt a szomort
tapasztalatat nyilvanitia a szerzd, hogy
,haprol-napra kialtobba lesz nalunk a ma-
gyar parasztosztalynak az urak iranti ellen-
szenve, gyulolete. Sajnos, az allitas leg-
kevésbé sem tulzott. Mikor azonban a szo-
moru valdsag okat kutatom, ugy taldlom,
hogy az ellenszenv — a gytldletnek csak
egyik része gyoOkerezik kozigazgatasunk-
nak ma is kétségtelen gyarlésagaban, fogya-
tékossadgaban; ¢és sokkalta nagyobb része
van a gyuldlet szitdsaban a lelketlen apos-
tolok kitarté aknamunkéjanak, akik nem
sziinnek meg folytonosan éleszteni a para-
zsat; szoval és a ponyvairodalom egész appa-
ratusaval elhitetik a szegénym munkassal, hogy
az urak az O ellenségeik) az wurak nem
dolgoznak semmit, csak a nép verejtékes
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munkdja utdn gond nélkiil tobzddnak és csak
arra valok, hogy a paraszt embert uri ké-
nyelmiik megteremtéséhez felhasznaljak. Az
ily tan természetesen konnyen taldl hivékre,
mert hiszen a nép baratai és joakar6éi han-
goztatjak, terjesztik és mert egyaltalan a
rosszat mindig konnyebb elhitetni a néppel,
mint a jot.

Tuddés szerzénk utal a tobbek kozott
azon rendkivill ~megsokasodott  kozterhekre
is, melyek a munkésosztaly vallara nehe-
zednek. Nagy nyomatékot azonban nem
tulajdonit a felsorolt s részben méltatlan,
részben sziikségszerli megterheltetésnek, mi-
utan a lakossadg egyéb osztalyaira is nehe-
zednek azok.

Hatarozott tévedésben van a szerz6, mi-
kor azt hiszi, hogy a mezei munkasok bére
csokkend iranyzatot mutat; éppen ellenke-
zOleg, a mi egész vidékiinkén, de az Al-
foldon mindeniitt, sét mondhatni orszagszerte
emelkedett a mezei munkasok bére, daczara
a gépek oriasi  versenyének. Pl. vegyiik
csak azt a korilményt, hogy mar tobb mint
két évtized ota ugyanazon bért kapja az-
alfoldi munkas, holott a gabona és egyéb
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¢lelmi szerek ara a felére szallott ala ugyan-
ezen id6 alatt. Tehat felenyi Osszegért szerzi
be ugyanazon sziikségletét.

Aggasztd jelenség szerinte a paraszt-
birtokok elaprozédasa és ezzel szemben a
nagybirtokok szamanak arany talan novekvése.
E tételt ily modon szembe felallitva alig
lehet elfogadnunk, mert mig egyrészrdl ter-
mészetes, hogy a népesség szaporodtaval
minden Uj generatio kezében elaprozodik a
kisbirtok, ezzel szemben a nagybirtokok szama
szaporodhatik ugyan, de a kisbirtokhoz
hasonléan csakis osztas, eldarabolas 4ltal,
ami csak latszolagos, szamszeri szaporulat,
de nem teriilet szerinti, valdésagos gyarapo-
das; szoval a nagybirtokok is elaprozodas
altal szaporodnak.

S mikor azt hiszi, hogy lemend, retro-
grad osztadlymozgalom el6tt allunk, figyelmen
kiviil hagyja azokat a munkasokat, akik
kisbirtokosokka és azokat a kisgazdakat,
akik kozép nagybirtokosokka lettek. Pedig
a kérdés helyes elbiralasa erdekében ezen
oldalt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil.

Még csak két dolgot akarok felemliteni,
melyeket a szerz6 a baj orvoslasanak kiva-
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loan alkalmas modjaként jelez! Az egyik a
létminimum adoémentessége, a masik a prog-
ressiv adorendszer alkalmazasa. A magam
részér0l szeretett testverek, ugy az egyiket,
mint a masikat kivihetetlennek, czéltalan-
nak és igaztalannak tekintem. Mert tegylik
fel, hogy kimondana torvényhozasunk a
Iétminimum addémentesitését, de hol van az
a mérték, hol van a hatar, melylyel igazsa-
gosan megallapithatnék a jovedelem mek-
korasagat, mely a létminimumot képezné.
Es ha igen, nem volna igazsagtalan, ha ily
modon a szegénységet jutalomban részesi-
tené az allam, biztatva a munkasembert,
hogy ne is iparkodjék tobb jovedelemre
szert tenni, mert abbol mar kénytelen lesz
egy részt add czimén Aatengedni az allam
részére. A progressiv adoban pedig hata-
rozott rosszaldsat, biintetését latom a vagyo-
nosodasnak, ami a szerzést, a szorgalmat,
az anyagi fluggetlenségre valo torekvést
bénitana meg, de mit sem konnyitene a
munkasok helyzetén.

Ezek utdn  szeretett testvérek roviden
O0sszevonva az eredményeketj én a munkasok
részérél felhangzo panaszokat akként remé-
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lern  legsikeresebben —elnémitani, ha nép-
oktatasunk  felvirdgoztatasa,  vallaserkdlcsi
iranya, a gyermeknevelés és a felnbttek
oktatasa altal meggy6zzilk népiinket arrol,
hogy latszolagos baratai, az egyedil iidvo-
zitd tan hirdetdi hamis profétak, kiknek
egyediili czélja a nép vallain a magasba
emelkedni.

Buzditsuk a népet jozan életmddra, hogy
iparkodjék ~ munkajanak  becsét,  értékét
emelni, azt keresetté tenni. Es hiszem, hogy
a magyarok Istene megsegiti magyarjait.
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Foldmives socialismus.

N. Gy.
Szeged



Igen érdemes fomester!

Kedves testvérek !

,,Foldmives socialismus” czim  alatt
egy fiizetke jelent meg, melyhez kovetkezd
megjegyzéseim €s észrevételeim vannak :

A nagy tugybuzgdsaggal ¢&s targyszere-
tettel irt fiizetben helyesen van allitva, hogy:
,Tény az, hogy az agrarsocialismus az Al-
foldon leginkabb azokban a kozségekben ter-
jedt el, amelyeknek lakossaga ~mondhatni
kizardlag jobbagysag volt.”

S ehhez az Allitdshoz hozza lehet tenni
azt is bizonydra, hogy: a felvidéken és szé-
kelyfoldon észlelt kivandorlas is, mint a fold
népének olyan mozgalma, mely a létért itthon
valo kiizdelem sikerének még csak a remény-
ségét is feladta, s mint ilyen tehat szintén
egy bizonyos faja az agrarsocialismusnak,
— hasonléképen azon kozségekben terjedt el és
észlelhetd leginkabb, melyekben az eddig fenn-
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allott  birtokviszonyok a gazdasagi  rendszer
folytan  kdzosen hasznalt  kozhelyek, — ne-
vezetesen pedig a legelék és erdok felosztat-
tak s az ugarfoldek kozos legeltetése is meg-
sziint az ujabban életbeléptetett birtokrendezési
és tagositasi torvények végrehajtasa folytan.

Az ebb6l szarmazott bajok oka pedig
— az emlitett kis flizet szerint — leginkabb
csak az 50-es és 60-as évek német és cseh
beamterinek és hites fiskalisainak nagy
részben tudatlan mivoltaban ¢és egy jokora
részben megbizhatlansdgaban lenne kere-
send6 és megtalalando.

Szerintiink azonban e mellett még a do-
log természetébol folyo mds koriilmények is
lehettek az okai ennek, — amit szintén érde-
mes ¢és sziikséges behatobban megvizsgalni
¢és fontoléra venni, ha t. i. alaposan akarjuk
ismerni a kérdést és a baj orvoslasmodjarol
is gondoskodni akarunk valahogy.

Tény ugyanis az is, hogy addig, mig
kozosen és — ugy szolva — minden ellen-
Orzés és nyilvantartas  nélkil  hasznal-
tattak ama bizonyos foldi javak, az volt a
szokas és eljaras évszazadokon at csaknem
mindeniitt, hogy: akinek a kozhelyeken ki-
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vil is volt szant6foldje vagy mas jovedel-
met hajté ipara s foglalkozasa, — feléje
se igen nézett a kozhelyek hasznalatanak,
mig ellenben a vagyontalan és idénként
betelepiilt néposztaly, mely tobbnyire a
hajdani jobbagyokbdl s idénként tonkrement
birtokosokbol, iparosokbdl és keresked6kbdl
keletkezett, — potom aron, s6t néhol ingyen,
ugyszolvan minden ellendrzés és nyilvan-
tartas nélkiil hasznalta a kozhelyeket. Fat
vagott a kozds erdokbol és azzal kereske-
dett, kiilterjes allattenyésztést 1zott s abbol
és a foldbirtokosoknak, iparosoknak s ke-
reskedOknek teljesitett mezei- és mas kézi-
¢s fuvar-napszdmbol tartotta fenn magat és
csaladjat az O akkori kevés tudasdhoz és
igényeihez képest aranylag mégis elég jol
és konnyen — nem fizetvén addt sem, ugy-
szolvan semmiért.

Es erre lett aztan allapitva évszazado-
kon 4t egy egész néposztilynak minden
foldi reménye, megélhetése s ezen az ala-
pon épiilt fel az teljesen.

A Dbirtokrendezés és tagositds azonban
ugyszolvan mindeniitt azon tdérvényes alap-
elv szerint vitetett keresztiil, hogy a koz-
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helyek ¢és a szant6foldeken s réteken gya-
korolt ugarlegeltetési haszonvételek a tény-
leg létezett szantofoldei és belséségek aranydban
osztattak fel az ezekhez jogot tarto felek ko-
zott, tekintet nélkill a legtobbszor arra,
hogy az illetd tényleg mennyit élvezett ab-
bol pl. fajzas és legeltetés s annak segé-
lyével folytatott fa- és allatkereskedés utjan.

S ennek folytan megtdrténhetett ¢és
megtorténhetik  esetleg ezutan is sokhelyt,
hogy az, a ki netalin soha se haszndlta a
kozhelyeket, mi cél arra talan ra sem volt
szorulva, legtobbet kapott a felosztott kozhe-
lyekbol; mig ellenben azoknak, kik ugyszolvan
abbol éltek s gyarapodtak s abbol tartottik
fel magukat és csaladjukat, talan éppen sem-
mi vagy csak igen kevés jutott ahoz képest,
amit  tényleg élveztek azelott ok maguk s
elédjeik is.

S ehez jarult aztdin még az is, hogy
idék folytan a mez6gazdasag, allattenyész-
tés és az erdészet is a szaktudomany és
gépek terjedése folytan olyan foglalkozassa
é¢s életmoddd kezdett atvaltozni, amelyet
egészen kisbirtokkal, sot épen a nélkiil haszon-
nal tizni egydltalaban nem lehet. Azok tehat,
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akik a kozosbdl keveset, vagy éppen
semmit sem kaptak — ilyen helyzetbe ju-
tottak, daczara annak, hogy ugyszélvan
egyetlen tanult mesterségik ¢és életmddjuk
csupan csak abbol allt, hogy ezzel foglal-
kozzanak és ezzel tartsdk fel magukat s a
hozzéjuk tartozokat.

Elképzelhetd tehat, hogy milyen a
helyzete ezeknek; valamint az is, hogy
mindez megtorténhetett s adandd alkalom-
mal megtorténhetik ezutdn is a tudatlan
beamterek s hamis hites fiskalisok nélkiil
is, mivel a dolgok természetébol s az egyéb
tekintetekben azonban sok jogost, igazsdgost s
kozgazdasagi szempontbol iidvist és hasznost
is tartalmazo  birtokrendezési  és  tagositasi
torvények szellemébdl és betiijébol kovetkezik s
folyt és foly onmagatol.

S miutdn ezen mar a multra nézve valtoz-
tatni nem igen lehet, s jovore sem lehet re-
mény ¢és kilatds arra, hogy az alapjaban kii-
I6nben helyes és indokolt térvények Iényege-
sen megvaltoztassanak, modokrol  kellene
gondoskodni arra nézve, hogy legalibb az
adott viszonyokhoz képest orvosoltassék a baj
s korlatoztassék annak tovdabbterjedése.
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Ilyennek képzelem részemrdl azt, hogy
lehetdleg oda kellene hatni minden térvényes
uton és modon, hogy jovére a Kkozhelyek
felosztasanal és a tagositisoknal ne csak a
tényleg birt szant6fold és Dbelsdség birasa
legyen iranyad6, hanem kiilonés gond for-
ditassék arra is, hogy a tényleg gyakorolt
haszonélvezetek aranya is kello figyelembe ve-
tessék, annal is inkabb, mert ezt is megen-
gedi s6t jendeli is a torvény. S az ilyen
kisebb haszonvételek s altalan véve mind-
azon kisebb jutalékok, melyek a természetben
kiilon Ikihasitva a dolog természetébol kifolyolag
okszerti, helyes és haszonnal jaré gazdasdg
fobytatasara egyataldban nem alkalmasok, ne
adassanak ki a természetben az illetéknek,
hanem vagy vdltassanak meg okvetleniil meg-
felelé  pénzértékkel, avagy hagyassanak egyiitt
tovabbra is olyan Jsszefiiggé nagyobb gazda-
sagi testben, amelyek okszerti, helyes és ha-
szonnal jard belterjes kezelése és hasznalata
lehetséges ¢és varhaté; s az ilyen egyiitt
maradt birtokokrol a tulajdonjog és haszon-
élvezet ardanydt szabatosan feltiintetd és bizto-
sito részvények adassanak az illeté feleknek
s a mellett gondoskodas torténjék az irant is,
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hogy az ilyen kézdsen fenntartott részvény-
tarsulati  birtokok azutin jovore valoban szak-
szertien, helyesen és jol kezeltessenek hatosa-
gilag jovdahagyott és feliigyelt gazdasdagi tervek
és kezelési szabalyok szerint.

Ez altal ugyanis vagy legalabb ipar és
kereskedésre is haszndlhaté pénzhez jutna
a kis részes fold népe is ahelyett, hogy
haszonnal tUgysem kezelhetd, s a mellett
mégis sok mindenféle teherrel jard kiilon
foldbirtokot kapna; vagy pedig részese le-
hetne ¢ is mindazon elonyoknek, melyek a
nagyobb, jol felszerelt, szakszeriien és haszon-
nal kezelheté nagybirtokkal egybe vannak forrva,
— a helyett, hogy kiilon kikapna kiki a sajat
illetményét — azzal minden haszon nélkiil
kinlodnék, mig el nem kell azt is végkép
adnia. S mindez aztan élénk, virdgzd és
belterjes mezégazdasagot és azzal kapcsola-
tos ipart és kereskedést idézne el6 minde-
niitt, hol a kozhelyek felfognak osztatni s
illetve oly természetii, konnyen forgathato
s ugyszolvan tehermentes értékpapirra val-
toztatnd at a sok apro-csepré foldbirtokot,
mint amindé akarmely mas értékpapir az
életben, s ki-ki 0gy adna és venné azt
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minden tovabbi utanjaras, betablaztatas és
illetékek nélkiil, amint latnd és sejtené,
hogy a gazdasag el6nydsen vagy hatranyo-
san folytattatik, esetleg az O kozremikodé-
sével is.

Ahol pedig a mar emlitett és mezo-
gazdasagi  szakszempontbdl téves és  karos
felosztas mar megtortént, ott is azon kellene
lenni, hogy ezen rendszer utolagosan alkal-
maztassék és a mar ugyszolvan teljesen hasz-
navehetetlen sok apro parcella szakszeriien és
Jjovedelmezoen kezelheté és haszndlhato kozép-
birtokka tomorittessék.

Miért ne lehetne wugyanis pl. szikség
esetén allami kozbenjarads, vagy tarsadalmi
uton létesitendd intézmény utjdn is sorba,
rendbe venni az ilyen vidékeket és diil6rdl-
diilére Osszeirni ¢és megallapitani, hogy ki-
nek hol, mekkora ilyen felaprézott foldbir-
toka van; s mi annak az adott viszonyok
kozott a megfeleld gazdasagi értéke? S
azokbol aztan kell6 csoportositds mellett a
szakszerli belterjes és haszonnal jar6 gaz-
dasagnak f6 kellékét és alapjat képezd le-
heté nagy, vagy legalabb is kozép birtokot
képezni s arr6ol mindenkinek megfeleld
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részvényt allitva ki, kdzosen és szakszeriien
kezelni és hasznalni?

Eltekintve  ugyanis  egyebektdl, mar
oak azon korilmény, hogy ily modon és
alapon a szakszerli beruhazashoz, felszere-
léshez és vezetéshez fbleg kezdetben sokhelyt
mulhatlanul sziikséges nagyobb és olcsobb
pénzhitelre is szert lehetne tenni mindeniitt,
bizonyara oly elényds ¢és fontos dolgot ké-
pez, hogy mar csak e miatt is érdemes
lenne megfontolni és gyakorlatilag is alkal-
mazni azt. S hatha még arra gondolunk,
hogy ezéltal egyfeldl mindeniitt ¢élénk és
fokozottabb munka keletkeznék itt is fOleg
akkor, ha a nagybirtokos egyhazi, varosi,
kozségi ¢és hitbizomanyi uradalmak is tor-
vény altal koteleztetnének az & birtokaikat
is akar oOnalldan, akar tarsulds Utjan szak-
szerlien beruhazni és belterjesen kezelni, —
mennyivel tobb munka és kereset kinalkoz-
nék a most vagyon ¢€s munka nélkiil
tengddd, zugolodo, kivandorlé fold népé-
nek is. S a foldbirtokos is megszabadulna
temérdek sok betablazasi, atiratasi stb. ille-
tékek, koltségektdl és utanjarasoktol, mert
akkor az O foldbirtokat képviseld részvény-
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papir is egészen olyan természetli és kony-
nyen forgathat6é értékpapirrd valtozna at itt,
mint akarmely mas részvénytarsulati vagy
uzleti vallalati értékpapir a borzén. Adhatna
s vehetné azt szabadon és ado s illeték-
mentesen barmikor — hol leszallitott aron,
ha t. i. az id6jaras vagy kezelés kevés jovede-
lemre nyujt kilatast az illetd birtoknal, hol
pedig felemelt és emelkedd &arakon, ha t. i.
jok a kilatasok ezekben. Szoval ott lennének
ez altal ezek foldbirtokosok is egyszerre,
hol a sokat atkozott és vadolt borzianerek
vannak az 6 gyorsan és konnyen jovedel-
mez6 — de néha tonkremend értékpapiraik-
kai vannak.

Mindehez azonban belatjuk azt s,
hogy egyebek mellett irni, olvasni és szamolni
jol tudo s ennek folyton okos és értelmes
foldnép is sziikséges okvetleniil, amely tudni-
illik fel tudja fogni, megtudja valdsitani és
ellendrizni is tudj a ezt valosaggal és részerdl is!

Az pedig — fajdalom — épen ott van
legkevesebb, ahol a fentieck szerint legin-
kabb kellene! S nem is csoda, ha tekintetbe
veszsziik, hogy az Alfoldon foleg a szétszort
tanyai élet, s a hegyvidéken a felekezetek
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anyagi es szellemi szegénysége miatt a
a népnevelés mai modja és rendszere miatt
az masképen nem is lehet, mint ahogy van
az jelenleg. Hosszii tavolsagokbdl nap-nap
utdn a kis gyermekek Osszejarasat, féleg a
nalunk mindeniitt szokdsos téli oskoldztatds mel-
lett, nem lehet biztositani. S a mindennapi betevo
falatért aggodo felekezeti lelkész és tanitd-
tol pedig fenn a hegyek kozott kivanni
sem lehet, hogy a most még buta s tehat
kiss¢ még engedelmes népet is megtanitsa
irni, olvasni, szamolni s egy kissé okosan
és Ondlléan is gondolkozni, mert akkor ki
dolgozik neki olcsén, s6t ingyen is; s ki
utan tudja legalabb magat és esetleg csa-
ladjat is ugy ahogy mégis fenntartani?

Amott tehat convictusokba kellene 0Ossze-
hordani az otthon ugyis Ilabatlankod6é sok
apré6 tanyai gyermeket az iskolaztatas vé-
gett, amint teszik ezt pl. ujabban bdamulatos
jo sikerrel és eredménynyel Szegeden az dl-
lamvasutak és a gyertyamosi foldmivelok ne-
vel6 és tapintézetei. Emitt pedig a lelkészek
és tanitok jobb javadalmazasat kell elémoz-
ditani s akkor aztan mulhatlanul megkovetelni
a jobb népoktatast is, avagy dllamositani
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a kivétel nélkiil  mindeniitt, ahol arra
sziikkség mutatkozik. S végiil hol a szétszort
fekvés s téli zordon 1d6 koveteli, s hol
esetleg convictusokat sem lehet fenntartani.
— ott legalabb a téli iskolaztatas helyett,
— ami tudvalevéleg tényleg ugy sem vi-
het6 ki, — nydri iskoldztatds hozassék be.



XL
Foldmives socialismus.

Sz. A.
Szeged



L.

Igen érdemes fOmester!

Szeretett testvéreim!

Midén paholyaink a foldmives socialis-
mus kérdését napirendre tlzték, erre Oket
hitem szerint azon szoros kapcsolatnak érzete
vezette, melyben a szabadkémiivesség a so-
cialis kérdésekkel all.

Azt hiszem, felfogastokkal nem 4llok
ellentétben, midén azt allitom, hogy a sza-
badkémivesség 1étjogosultsaga, foként az in-
tézmény socialis természetében gyodkerezik
s legmaradandobb becsii sikereit épen ilyen
irdnyu intézmények meghonositdsdban, a tar-
sadalom socialis berendezkedésének eloké-
szitése terén érheti el.

fgy fogvan fel a kérdést, természetes,
hogy a legnagyobb megtiszteltetésnek tekint-
hetem odairdnyulé felhivastokat, hogy a
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magyar i6ldmives socialismus targyaldsa
soran eddigi (megvallom hianyos) tanulma-
nyaim alatt felmeriilt eszméimet eldadjam
és ennek ez alkalommal a legnagyobb kész-
séggel teszek eleget.

Miel6tt azonban a targyaldsba bocsat-
kozndm, engedjétek meg, hogy a targya-
lasnak eddigi modjara néhany megjegy-
zést tegyek s egyuttal kimutassam az utat,
melyen e kérdésnél, ha targyalasatol vala-
mely irdnyban eredményt varunk, az ¢én
szerény véleményem szerint haladni kell.

Nem akarok kritikdat gyakorolni az
eddig torténtek felett s kritikdm jogos sem
lenne, ha nem annak elismeréséb6l allana,
hogy azon tiszteletreméltdé testvéreink, kik
eddig a kérdéshez hozzad szoltak, sok becses
eszmét hoztak felszinre. Csak azt jegyzem
meg, hogy kevés kivétellel mindenik az egész
kérdést oOlelte fel s természetesen egy-egy
rovid el6adas kereteben ily oridsi terjedelmii
eszmeiranyzatrél keveset és kivonatosan le-
hetett felvenni.

Tovabba azon hatasr6l kell besza-
molnom, hogy eléadd testvéreink némileg
Otletszeriien targyaltak a kérdést olyan for-
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man, amint az torténni szokott, ha az
ember par orara azzal a szandékkal il dol-
goz6 asztaldhoz, hogy egy thémardl érte-
kezést ir.

Ezt azért kellett felemlitenem, hogy
igazolhassam eljarasomat, mely abbol all,
hogy eldszor utana jartam (mar amennyiben
koriilményeim megengedték), hogy a kér-
désben eldttem masok mar milyen kovet-
keztetésekre jutottak s azokbol annyit, ameny-
nyit a social politikdval foglalkozok alta-
lanosan elfogadtak, roviden Osszefoglalva
igyekszem  elbterjeszteni, kibOvitve  sajat
tapasztalataimmal is.

Mindenek el6tt, hogy az eszmetdmegbe
némi rendszert vigyek, a kérdést harom
részre osztom. Ezek:

a) A foldmives socialismus torténete.

b) A foldmives socialismus okai.

¢) A foldmives socialismus orvoslasa.

A) Torténetére részletesen ki nem ter-
jeszkedem, mert hiszen az egész mozgalom
annyira Uj, annyira szemiink el6tti a sziiletése
és fejlédése, hogy eléggé emlékezetiinkben
lehet még az a nyomasztd érzés, mely meg-
szallt, mikor 1891-ben arrél vettiink hirt, hogy
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Oroshazan, Csaban, Battonyan, H.-M.-Va-
sarhelyen a nép kozott forradalmi jellegii
mozgalom észlelhetd s Oroshdzan ez kito-
résre is keriilt és a kitdrést csak sortliz ¢és
szuronynyal  sikeriilt  elnyomni.  1894-ben
H.-M.-Vasarhelyen a munkasoknak a ren-
dérség ¢és kirendelt katonasaggal valdsagos
harcza volt, a mult évben pedig mar Sza-
bolcsmegyében kellett ugyanezen eszkozok-
kel helyreallitani a nyugalmat.

B) Hogy a foldmivesosztaly vilagszerte
ismert konzervativismusa egyszerre  helyet
adjon a legszEéls6bb radikdlis  eszmeirany-
zatnak, hogy a magyar fold népe régi hirii
hazaszeretete egyszerre kozmopolita abran-
dozasba csapjon at s hogy a viszonyok oda-
faj uljanak, hogy csalddapdk, csecsemoés
anyak, fanatikus hévvel A4lljanak a gyilkos
fegyver elé, ahhoz néhany jott-ment ember,
néhany wjsagpapirlap izgatasa nem elég ok.

Itt mélyen gyokerez6 bajnak, az okok
nagy tomegének kellett hatni.

Tarsadalmi rendiink lappangd korsaga
fakadt itt fel, melyet nem Ilehetett (hidba ki-
sértették meg) a fekélyes testrész Kkiirtasaval
meggyogyitani. A szervezet koranyaggal van
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telitve s ez a  szerencsésnek hitt  operaczid

utan masutt ismét kiiit.

A magyar tarsadalomnak a foldmives
socialismusban jelentkez0 betegséget erdsza-
kos eszkozokkel tobbé nem lehet gyodgyitani,
itt alapos diagnosis, az eldidéz6 okok nyilt
felderitése, azok eltdvolitdsa s jobb életkoriil-
mények teremtése lehet az egyediili kezelés.
S6t még ez sem elég, ma mar pusztan
az okok megsziintetése nem gyogyitja meg
az eldre haladt bajt, hanem kiilon orvossze-
rek is kellenek. Mindenesetre els6  és leg-
fobb kotelesség az okok  felderitése s erre
mar nem is kell sotétben tapogatéznunk.
Kutatta a tudoményos  akadémia s kutata-
sainak eredménye egy vaskos kdtetben van
Osszefoglalva (Gaal Jend ,,Az alfoldi mun-
kasmozgalom 1891.) Tanulmdnyoztatta az
orsz. m. gazdasagi egyesiilet, Békés-, Csanad-
¢s Torontalmegyék gazdasadgi egyesiiletei,
az elobbi megye  kozigazgatasi bizottsaga s
masok.

fgy az alfsldi  munkasmozgalomnak
mar valdsagos irodalma fejlodott, amelyben
a részletek eléggé meg vannak vilagitva.
En egyel6re megelégszem azzal, hogy lehe-
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téleg roviden Osszeadllitom azokat, amik e
téren Osszehordattak s ma a tarsadalom
gondolkozoéinak koztudataban élnek.

Ez okok a kérdés jelen stadiumaban
koriilbelil a  kovetkezokben  foglalhatok
0ssze:

1. A gondoskodas hianya
Erre mutatnak a kévetkezok:

1. A jobbagysag aldl felszabaditott nép-
réteg a kozbejott forradalmi allapot s az azt
kovetd erdszakos kormanyzas alatt a tobbi
tarsadalmi tényezOk ko6z¢é nem helyezked-
hetett be kell6 nyugalommal.

2. Az alkotmanyos aera bealltaval sem
részesiiltek abban a sziikséges gondossag-
ban, mely a szabadsagban kiskoru népet
megillette volna.

3. Az arvédelmi munkalatoknal ki vol-
tak szolgaltatva egyes vallalkozok vissza-
¢élésének s azoktdl sok meltatlansagot szen-
vedtek. (Jancsi bankok.)

4. Az emlitett foldmunkalatok meg-
szintével munka- és kereset nélkiill maradt
nép nem talalt hamarosan mas Kkereseti
kort.
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5. Békés-megyében a Haruckern Janos
Gyorgy leanyagi utodainak telepitési rend-
szere, melylyel az uradalmakba minden ha-
tar nélkiil telepitettek munkas kozségeket.

1. A munkaado es munkas egymastol valo
~ elidegenitése.
Erdek elkiilonozottség.

Ennek okai:

6. Patriarkalizmus megsziinte.

7. Az ellatassal és természetben kivett
jarulékokkal fizetett munkabérek pénzzé val-
tozasa és i1dOkozben, kiillondésen a feles mive-
lesnél elterjedt

8. uzsora és robot.

1II. A kozgazdasagi és népességi allapotok
megvdltozdsa.

Ilyen valtozasok:

9. A legelok felosztasa ¢és az arterek
lecsapoldsaval az eddigi mellékhaszonél-
vezetek megsziinte.

10. Az egyoldali szemes gabonaterme-
lesre valo attérés, mely a munkdsokat Kkis-
sebb munkaké6rre szoritotta; a részes miivelés
megszinte, a vetd- és kapalo-gépek -elter-
jedése, melyek a munkabérek egész évi
egészséges fejlodését megakadalyoztak.
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V. A munkahiany

Okai:

11. A gabonaarak huzamos ideig tartd
folytonos esése a gazdakat olcsobb gazdal-
kodasra kényszeritette s igy a kisebb birto-
kosok sajat kézi munkajukkal, a nagybir-
tokosok, s6t némely munkaknal a Kkisbir-
tokosok is ahol lehetett, gépekkel potoltak
a kézi munkaero6t.

12. A Dbirtokéllapotok egészségtelen ala-
kuldsa. Latifundiumok szaporodédsa, paraszt
kozépbirtok  fejlédése a  kisbirtok  rova-
sara s ezzel sok kisbirtokos csalad vissza-
esése a munkasosztalyba.

13. A birtokaraknak a paraszt kozép-
birtokosok foldéhessége 4altal eldidézett arany-
talan emelkedése, mialtal majdnem teljesen
lehetetlenné valt a munkas népre a birtok-
szerzes.

14. A len- és kendertermelés elhagyésa
s az ezekkel egyiitt jaré haziiparagak ki-
veszése.

15. Adoézasi rendszeriink, mely legsu-
lyosabban a kis existentidkra nehezedik,
ugy az egyenes, mint a fogyasztasi adoknal
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16. A kozvetett gazdasagi rendszerek-
hez aranyitva siirii népesség.

17. A népesség rohamos szaporodasa.

18. A rossz lakasviszonyok.

V. A politikai és kozgazdasdgi viszonyok.

19. A partoskodas. A  valasztasoknal
tapasztalhatd pajtdskodas, nagyhangli jelsza-
vakkal valo korteskedés, erdszakoskodasok,
torvénytelenségek.

20. A legujabb par socialis torvény ki-
vételével az Osszes tOorvényhozasnak azon
iranyzata, mintha a vagyonos osztalyok szo-
rulndnak  védelemre a  vagyontalanokkal
szemben, amit tan roviden ,,az er6sek védel-
mét czelzo térvényhozasnak™ lehetne nevezni.

21. A vagyon el6térbe tolulasa minden
téren, még a kozigazgatasban is.

(Virilis intézmény.)

22. Kozigazgatasi tisztviselok rovidla-
tosdga, részrehaj losdga, sokszor tudatlan és
tapintatlan eljarasa és sok visszaélése.

VI. A tekintélyek hanyatlasa

23. Koztisztvisel6k nyilvanosan targyalt
fegyelmi ligyei. Az intelligens osztaly erkdlcsi
szinvonalanak esése. Sikkasztasok nagy szama,
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kiilonésen az  arvaszékek és pénzintéze-
teknél.

24. A nép haladottabb vilagnézete. A val-
lasos érziilet csokkenése.

VIL Igények- emelkedése.

Ennek okai:

25. Szélesebb kort, konnyl érintkezés.
Modosabb osztalyok hatvanyozodott igém ei.
Masok tétlen joléte,

Nagyobb kereskedelmi forgalom.

VIII. Az alféldi nép hevesebb vérmeérséklete.

Az elébb felsorolt okokban  gydkerezd
elégedetlenség és elkeseredésre épitd

26. Szo- és sajtobeli izgatds.

27. Munkas korok titkos fennallisa s az
ezek alapjan létrejott szervezkedés.

Ha ezek mindenikének bdvebb meg-
vilagitasaba akarnék bocsatkozni, azzal nem
keriilhetném el, hogy az irodalomban koz-
ismeretii tények ismétlésébe ne essem, de
becses tlirelmeteket is mértéken felill ven-
ném igénybe.

Ennélfogva csak néhany kérdést aka-
rok a tobbi koziil kiragadva, bbévebben
megvilagitani.
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Kiilonosen figyelemre méltok a koz-
gazdasagi allapotokban beallott valtozasok.

Mig a hatvanas években Oroshaza kor-
nyékén egy munkds atlagos évi keresete
160 frt volt, az a 90-es évek elején csak
180 frtra emelkedett, de ezzel szemben a
kiszamithatd évi sziikséglete 150-r61 260
frtra szokott fel, tehat a kereset atlagos
emelkedése 20 frt, a sziikségleteké 110 fo-
rint; szazalékokban: a kereset emelkedett
12.5%-kal,.a sziikséglet pedig 73':%-kal. Ez
az egyik ok, amely a conservativ foldmivest
a socialis eszmearamlat irant fogékonynya
tette.

Az aratds ideje a 60-as években ezen
a vidéken még 50 napig tartott, mig jelen-
leg atlagosan 25 napnal tobbre nem tehet6
s mivel majdnem az egész évi megélhetésiik
beszerzésére ez egyetlen r6vid id6szakot
kellett felhaszalniok, természetes, hogy mun-
kéasaink mindent elkdvettek a munkabérek
felemelésére és  szervezkedésiikkel el s
érték azt, hogy az aratdsi munkabérek né-
mileg magasabbra szoktek, de ennek igy
kellett lenni, mert az ugyanakkorra esd sziik-
ségleteik korolbeliil 34 frttal emelkedtek.
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E siker a propagandat csak Kkitartobba,
az ellenallast csak szivosabba tette.

Arra nézve, hogy az aratdsi munka
szinte kizardlagos kereseti forrasava valt
egy egész néposztalynak, tovabbd hogy mi-
lyenek a munkas kereseti- és megélhetési vi-
szonyai, hallgassatok meg a kovetkezd, azdsz-
szes munkasokra vonatkozé adatokat:

Az egész Békésmegyében az atlagos
napibér 1860-ban novembertl aprilisig el-
latassal 35,7 kr, ellatas nélkiil 45 kr. 1895-ben
ellatassal 39 kr, ellatas nélkiil 54 kr. volt.

Ellatassal Ellatas nélkiil

Maéjusban 1860-ban 50 63,5
Janius 1895-ben 58 74
Julius 1860-ban 98 111
Augusztus 1895-ben 108,5 123
Szeptember 1860-ban 54 63,5
Oktober 1895-ben 60 70

Atlag az egész évben napi kereset:
1860-ban 51,5 62
1895-ben 57,2 71,5

25 ¢év alatti tiszta emelkedése a napi
munkabéreknek szazalékkban:
ellatas mellett 11%
ellatas nélkil 15.5%
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Maér ez a szazalékos arany is vilagosan
rdmutat arra, hogy a gazdakozonség az el-
latds megvaltasara aldozott tobbet, tehat az
ehhez sziikségesek ara emelkedett.

Mar most, ha a hivatalosan gyiijtott sta-
tisztika alapjan szamitott Aatlagos napibér
ellatas nélkiil e megyében 1895-ben 57,2 kr,
ez 300 munkanap mellett kitesz 171 fitot,
ami az oroshdzi jarasra az imént emlitett
180 frtnal 9 frttal kevesebb.

Feltéve, hogy egy munkas csaladapa
atlagosan legalabb negyedmagaval fogyaszt
s az asszony ¢és gyerek erre évi 50 frtnal
tobbet nem keres, a csalad évi keresete
kitesz 221 frtot.

Ebbdl hazbérbe megy........c.cccocveeneennnne 20 frt
fités és vildgitdsra minimum........... 20 frt
adora 5fit.
marad ¢élelem és ruhdzatra............. 176 fit.
Ruha (személyenként évente 9 fit).. 36 fit.
marad 140 fit.

Ebb6l jut napjara 38 kr.; egy ilyen
csalad napi kenyérsziikséglete legkevesebb
3 kg. s ez 12 krjaval szamitva is 36 kr.,
tehat egyébre jut 4 ember szamara 2 kr.
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Békesmegyében 1894-ben 51,371 nap-
szamos volt;

ebbdl keresd 21,756

, ecltartatott 29,615

a keres6 42.35%,

az eltartatott 57.65%
vagyis minden 100 keresdre 136 eltartott
jut. Mivel a statisztikdban az asszony is ke-
resbnek van véve, ebbdl az kovetkezik, hogy
100 keres6 hazasparra 272 eltartott jut,
tehat a négytag csalad az atlagon alul
van szamitva.

Csanadban ¢és Csongradban az ardny még
rosszabb; mig az orszdgos atlagnal 815 kere-
sore csak 787 eltartott, tehat 100 hazas-
parra 193 s igy 1 parra kettonél kevesebb
esik.

Ezek nem kicsinylendé adatok a socia-
lis mozgalom forrasanak kutatasanal.

A munkabérek a foldmivelési miniszter
altal gyqjtott  1897.  évi  munkabérstatisz-
tika szerint némi javulast mutatnak, ameny-
nyiben az orszagos atlag a nyari fémunka-
idében az 1896. évi 65 krrol 68 krra emel-
kedett.

De a megélhetési viszonyok mas koriil-
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mények folytan is nehezedtek. Mar emlitem,
hogy a szélesebb érintkezési kor az igények
emelkedését vonta maga utan, kiilondsen a
ruhazkodasban. Mig azel6tt a feles miivelés-
sel foglalkozd munkas lent és kendert ter-
melt s ezt az asszonynép feldolgozta és be-
16le haznal csekély koltséggel eldallitotta a
borjuszaji inget es a bd gatyat, az asszony
alsé ruhait, agy- és asztalnemiicket, ma jo-
forman eltiint Ggy a kendertermelés, mint
a vele kapcsolatos ndi iparagak.

Ma a gyolcs s a vaszon a boltbol ke-
ril ki és még a varrdsra sem minden haznal
keriil sor.

A legelok rohamos felosztasaval évti-
zedek elott kiveszett az alfoldi  kis- és
kozepbirtokosoknal a  juhtenyésztés s az
azzal jard elényok. De szdrmazott abbol
sok mas is.

Nem ismeretlen el6ttetek, hogy annak
elétte az egyes kozségek s a kozbirtokos-
sag kozos tulajdondban Oridsi terjedelmii
legelok voltak, melyeken mindenki jofor-
man akadalytalanul {zte a baromtenyesz-
test. Az utols6 két évtized alatt e foldek-
nek legnagyobb része szemes gabonat terem.
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Felosztattak birtokarany szerint, ugy hogy
akinek tobb wvolt, még tobbet kapott, a
kinek kevés, az kevesebbet, a nagy tomeg
semmit. Ez lehet jogos, de hogy a socialis
allapotok megjavitdsara nem szolgalt, az két-
ségtelen. Arra, hogy ezeknek az emberek-
nek hallgatélagosan elismert joga volt azok-
nak a kozbirtokoknak a hasznalata, senki
sem gondolt s igy elestek a leglényegesebb
mellékjovedelemtol.

A munkas nép szempontjabdl a bir-
tokallapotok is a legszerencsétlenebb valto-
zadson mentek at. Par évtized ota évrdl-évre
gyartodtak a latifundiumok s  kiilondsen
megszaporodott az u. n. paraszt-kozépbirtok,
még pedig egyenesen a Kkisbirtok rovasara.
Ez a tétel eldttetek eléggé meg volt vila-
gitva, de nem allhatom meg, hogy néhany
adatot a magyar socialis mozgalom bdlcsd-
jébol, Békésmegyébdl fel ne hozzak.

A megye 640 ezer hold teriiletébdl jelenleg

13%a 10 holdig terjedd
21%a 10 — holdas
10%a 50- 100,
7% a 100- 500 ,,

3%a 500 - 1000
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20 % az 1000 — 5000 holdas
5% 5000 —-10000 »
5% 10000 holdon  feliili

birtoktestekben van, 11% pedig kotott for-

galmu birtok.
A kisbirtokosok kezén van tehat:

50 holdig 340% 223477
kozépbirtokosoké:

50-500 holdig 17% 106,246
nagybirtokosoké :

Az egész megyének sa van a  kis-
birtokosok ~ kezében, “3a pedig paraszt ko-
zépbirtok és nagybirtok.

Mindezekhez jarult még a népesség ro-
hamos szaporodasa.

A népslirliség km’ként:

emlekedés 20 év alatt
1870 1880 1890 szamban  %-ban

Békés megyében 598 645 726 128 214
Csanad megyében 585 673 80,7 222 379
Csongrad megyében 522 564 654 132 254

Az orsazagban 484 490 540 56 115
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Csakhogy a nevezett megyék egyes
jarasaiban, pl.: az oroshaziban a lakossag
novekedése e 20 ¢év alatt az 50%-ot is

meghaladja.

Nagyszénason 69%
P.-Foldvaron, (oroshazi telep) 111%
P.-Szt.-Tornyan 106 %
Samsonban 107%

Szab.-Szt.-Tornyan (oroshazi telep) 105%
Csanad megyében a legkisebb emelke-
dés 94%, a legnagyobb 283%.
Csongrad megyében a legkisebb a nép-

szaporodas Szentesen 10,9%
Szegeden mar 21,7%
mig Sévényhazan 307,7%.

A nagy szaporodassal jar6 s egyéb
okokban gydkerezd elszegényedéssel, ter-
mészetesen az azel6tt is rossz lakasviszo-
nyok a végletig rosszabbodtak. Ma mar
ritka munkas, akinek haza volna s igy a leg-
tobb  szikk, penészes saroduban  huzodik
meg, melynek apro, rozoga ablakait a gon-
dos csaladanya Oszszel papirral raggatja
koriil, hogy a hideg be ne jojjon s a dra-
gan szerzett tiizelés karba ne veszszen. Ezek
a viszonyok lehetnek egyik fdéoka annak,
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hogy épen ezek a vidékek alltak eldl ed-
dig a gyermekhalandosag statisztikajaban.
A munkds megélhetési viszonyai meg-
nehezedtek; gyerekei f6los szammal sziilet-
nek. Kiinn az érintkezésben masok jolétét
latja, otthon biizés odu, elnyiitt asszony .
sovany gyermekek. Miben talaljon Oromet,
nincs-e megokolva az elkeseredés s a kiiz-
delem jobb jovoért?

A kozgazdasagi allapotok megvaltoza-
sanak legszomoribb kovetkezménye a mun-
kahiany.

Ha a munkasnak keresete volna, bizo-
nyosan nem elégedetlenkednék.

A munkahidny legkodzvetlenebb oka a
birtokmegoszlasban  keresendd. Pl.  Békés-
megye 23 kozségébdl 13-ban az 1000 holdon
feliili birtok majdnem tulsulyban van.

Ennek egyik magyardzata a megye
tortenetében talalhatdé meg. 1723-ban az
egész megyét egy linczi szarmazasi csasz,
és kir. élelmezési biztosnak adtak, oly mo-
don, hogy 24,000 frtnyi kovetelésére meg
13,000 frtot rafizessen, tehat Osszesen 37
ezer frtért. Haruckern Janos Gyodrgy, az uj
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birtokos a birtokot munkas kezekkel latandd
el, telepitéshez kezdett s telepeseit kiilsé birto-
kokkal is ellatta, azonban a csalad leanyagi
utodai a Wenkheim, Karolyi, Sztiray ¢é&s
Apponyi grofok mar csak olyan telepeket 1éte-
sitettek, melyeknek a kozség belsd teriiletén
kiviill semmi mas hatira nem volt. A Koros
szabalyozasi munkdk befejeztével a termelés
rizikéjat nem kellett tobbé a munkassal
megosztani s igy a régi részes munkat azu-
tin mind kisebb-kisebb térre szoritottak.
Jottek a vetd-, kapalo- és cséplogépek s a
hatarnélkiili  3000—4000 lakosu  kozségek
munka nélkiil maradtak.

Ez a telepitési rendszer volt a mezei
proletarok megteremtésében egyik tényezo.

A telepes népnek a latifundiumokbol
egy darabkat sem lehet megszerezni s ez a
munkasok és az uradalmak kozti ellentéte-
ket csak annal inkabb fokozta.

Az aratds ideje az azel6tti 7—8 hétrdl
2—3 hétre szorittatott, a cséplésnél gépek
mellett kevés munkas kell.

A munkasnépnek tehat az ily uradal-
mak mellett koriilbeliill az év 3 hetében
akad munkdja, az is csak akkor, ha az
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uradalom az allam kozvetitésével felsovidéki
olcs6 munkasokat nem alkalmaz.

Ujabb id6ében, pl. a mult évben, ezer
meg ezer munkas maradt az aratadsi mun-
kak idején munka nélkiil csak Oroshazan
és H.-M.-Vasarhelyen.

Az uradalmi tisztek kozt igen sok van,
ki a munkédsok szervezkedését kicsinyes
ellenséges indulattal tekintvén, mert tan
tettének horderejét teljesen nem is ismeri,
mindent elkdvet a helybeli munkasok mel-
16z¢ésére.

Mikor egyiknek folemlitettem, hogy
ezzel az eljarassal nyilt folkelésre, vagy
€¢henhalasra kényszeritik a magyar munkast,
az volt a valasz ,hadd doégoljon éhen a
kutya, vagy tanuljon tisztességet.” Ez
irdnyban maga az allam jart el6l a rossz
példaval, mert Mez6hegyesen kb. 3000 fel-
vidéki munkést foglalkoztat akkor, amikor
a kornyéken munkahidnyr6él panaszkodnak.
Az alfoldi foldmives munkasnak legfobb
vagya a foldszerzés, azonban amint azt
elébb is jeleztem, ez rea nézve teljes lehe-
tetlenség.

Lehetetlenség pedig nem csak azért,
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mert az eldbb kimutatott kereseti atlag mel-
lett ehhez pénze nincs, hanem, azért is, mert
ha kisebb tdket Osszegyijthetne sem juthatna
hozza a birtokos gazdaktol. Alig lehet olyan
Osszeget kérni, amit a szomszédbirtokos
gazda meg ne adna az elad6 foldért.

Ezzel versenyre kelni annak, aki az Osz-
szeg egy részét kolcsonbdl akarna fedezni,
nincsen moéd. Az alfoldi munkas jol érzi,
hogy &6 a proletarsagra joforman Ordkre
predesztindlva van s ez is egyik oka az
elégedetlenségnek.

Az elkeseritésben nem kis része volt
a kozigazgatasnak sem. Eleintén a mozgalom-
rol nem akart tudomadast venni, megvetéssel
kivanta agyonstjtani s midén a kitdrésig
fokozoédott, akkor tapintatlan erdszakossag-
gal elnyomni. Ehhez jarult az is, hogy a
kozigazgatasi  tisztviselok nyiltan targyalt
fegyelmi tigyei a tekintélyek megingéasat
vontak maguk utan.

A politikai és kozigazgatasi allapotok
megvilagitasara csak a kozigazgatasi tiszt-
viselok viszaéléseire akarok ramutatni.

A mostani valasztott tisztviselok allasa
a valasztoktol fiigg.
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A munkasnép nagy része nem valaszto
s igy a munkaadok és munkasok kozt fel-
meriilt strlédasoknal bizony gyakran dol a
valaszté javara el az iigy akkor is, mikor a
nem valasztoénak van igaza.

Hogy a munkasnép elkeseredettségének
eléidézésében a koztisztviseloknek is van
része, erre nézve ramutatok arra, hogy az
oroshazi els sortiizelést szavahihetd fligget-
len s intelligens egyének épen az ottani,
akkori  kozigazgatasi  tisztviselének  réjak
fel. Az Osszeiitkozés elézményei a kovet-
kezdk :

Az illet6 tisztviseld elkoboztatta az ak-
kor szervezkeddé munkas-kor majus elsejére
kitlizott lobogodjat. A  visszakérésére kikiil-
dott deputationak megigérte, hogy bizonyos
feltételek mellett még délre visszaadja.
Délben 1j igéretet tett 4 oOrara s midén
nagy tomeg vonult a hivatal elé, hogy az
ismét kéré deputatid mellett demonstraljon,
az erélyes ur meglehetds ijedt formdban
probalta meg a csendesitést, kdzben pedig
katonasagért silirgdnyzott. A modoron feltii-
zelodott nép a masodik hataridére mar
zugva kérte a zaszlot s mikor a katonasag
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megérkezett, ezen végleg feldithodott. Erre
kovetkezett a sortiiz.

Ezeket a vizsgédlat ugy tudom kideri-
tette, az illetd hivatalnok helyét révid idon
mas foglalta el, de a kiontott vér nem folyt
vissza az erekbe s az elhullott kenyérkere-
sOket nem helyettesitette mas. Vajjon mi-
lyen allapotok lehetnek a szomszéd véros
kozigazgatasaban, ahol az 5 év el6tti kitd-
résre rovid 2 év alatt kideriilt a legkdzon-
ségesebb kozigazgatasi panama.

Vajjon Szabolcsban, a legjabb szintéren
minta-kézigazgatas van-¢ ? A jové megmutatja.

A tobbi koriilmények mellett még a
kozterheknek is nagy tomege nehezedik a
munkasnepre. Személyi-, kereseti add s erre
allami-, megyei-, kdzségi-, Ut- és pot- s tudja
Isten micsoda adok és mindezek a létmini-
mumon aloli keresetre épitve!

Err6l nincs mit beszélni.

A munkasmozgalom okainak tanul-
manyozasara Békés megye kozigazgatasi
bizottsaga egy albizottsagot kiildott ki annak
idején s nem tartom érdektelennek e komoly
testiilet elé terjesztett jelentésébdl idézni a
kovetkezoket:



— 209 —

A nmnkésnép a maga természetes egyszeri-
ségében s szokdsai szerint a jobbagysag meg-
szlinte utani idében is panasztalanul élt, amde mig
utobb miivelddésével kapcsolatban igényei is egyre
néttek, keresete, jovedelme egyre csokkent.

Gazdasagi fejlodésiink rendjén foldmivelé-
sunk, ha ugyan a joforman kizarélag magterme-
1ési lizemre lehet e jelz6t hasznalnunk, egyre bel-
terjesebb lett; a nagy uradalmak hazi kezelés ala
vétettek; a toke, a gép potolta az emberi erét; a
haszonbéres és feles gazdalkodas éppen a hazi
kezelés eszkdzeinek megkonnyebbitése altal, itt is
ott is megsziintettetett; a legeldk eke ala kertil-
tek: s mind ez a munkasnép keresetének csokke-
nését s megélhetési feltételeinek sulyosbitasat ered-
ményezte épp gy, mint a vasutak kiépitése s hasz-
nalata a fuvarozassal foglalkozo zsellérek kerese-
tét kevesbitette.

Minden esetre igen sulyositotta helyzetiiket
azon koriilmény, hogy mikor miivelddésiikkel kap-
csolatosan vilagnézetiik megvaltozott, ruhazati, élel-
mezési és €lvezeti igényeik emelkedtek, éppen az
idotajt fejeztettek be a Tisza s kor0si nagy viz-
szabalyozasi munkalatok, minek kdvetkeztében nagy
vidék foldmunkas népe ismét a mezei munkara
adta magat, ami a dolog természete szerint a
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munkabér csokkenést vonta maga utdn annyival
is inkdbb, mert ha a munkaadok e helyzetet nem
is zsdkmanyoltak ki maguk a versengé munkasok
tették mind olcsobba a munkabért.

Kozgazdasagi torgalmunk kovetelményei a
gazdalkodo kozonséget a legtobb mezei munka az
aratas s cséplés lehetd leggyorsabb végrehajtasara
kényszeritik s igy bar a munkalatokhoz t6bb mun-
kés alkalmaztatott, a munkasok munkaalkalma s
ezzel aranyban keresete, ismét csokkent

Azon korlilmény, hogy a varmegyében levo
kisebb birtokok legtobbje a paraszt birtokososztaly
kezeibe ment at, mig egyrészr6l ez osztaly életerés
fejlodését eredményezte, masrészrol ismét a munka-
sziikséglet csokkenését okozta, mert a paraszt fold-
birtokos maga, csalddja s hozzatartozoival munkal-
kodvan, alig-alig alkalmaz fizetett munkast s bir-
tokanak novekedésével munkassztikséglete nem
emelkedik.

Mig a fentieck szerint a mezei munkésok
munkaalkalma s ezzel keresete is egyre csokkent,
addig masrészr6l a mezei munkabdl élok szama
egyre emelkedett, nemcsak a munkésok csaladja s
bevandorlas, de azaltal is, hogy 1—20 holddal bir6
foldesgazdak, a magas foldarak miatt hatrahagyando
csaladtagjaiknak tobbet nem szerezhettek s igy a



—211-

csaladtagok kis orokrésziikkel mar a munkasosz-
talyba kertiltek ismét vissza, ugy mint azok is, kik
azel6tt, mint kis haszonbérl6k, maguk gazdalkod-
hattak s ily mindségben még munkéast is alkal-
maztak.

fgy a munka s sziikséglet csokkenése a mun-
kéaskinalat emelkedése kdvetkeztében munkésaink
gazdasagi helyzete kedvezbtlen lett, s mert a mely
zavart egyensuly eredményeit minden munkas
megérezte, ez okozta azt, hogy a tarsadalmi s anyagi
helyzetiikkel egyarant elégedetlenek, sorsuk meg-
jobbitasara iranyzott mozgalma életre kelt.

A viszonyok ilyen alakulasa  mel-
let lehet-e csodalkozni azon, ha az inter-
nationalis socialis propaganda nem mulasz-
totta el e nagy neptdmeg megmozditasat,
melylyel sajat {ligyének is nagy nyomatékot
szerezhetett. Vak lett volna, ha meg nem
latja, bolond, ha fel nem hasznalja.

A sajtdja szoérta az eseteket, amelyek
keseritik a népet, minden kis dolgot nagyra
fujva, iligyesen talalt fel s igy lett az al-
foldi foldmivesek nyomorisagos socialis alla-
pota szervezett socialis mozgalom forrasa.
A sajtd hatdsa nem csodalhaté. A népok-
tatdsi  torvények némi végrehajtasa meg-
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szaporitotta az olvasok szamat, de a sok
tanyahelyen ma is mikddd napszamosbol
takacs- s egyéb mesterlegénybdl lett zug-
tanitd, sem a hazafias nevelést, sem az al-
talanos vilagnézletet novendékeinek arra a
magaslatra nem emelhette, ahol a koriilmé-
nyek logikus meérlegelese, a valdsagnak a
nagyitastol valo elvalogatdsa s a magasabb
szempontok szerinti itélkezés kezdddik.

A nép azoknak, akik még nem csaltdk
meg, természetesen sokkal inkabb hitt, mint
azoknak, kikben mar csaldédott s e hiedelem
akkor, amikor a szervezkedéssel sikeriilt
nemi eldnyoket kivivni, vak bizalomma ndéve
ment koztiik a kdztudatba.

A socialis iranyzatot, mig annak talaja
mar teljesen készen nem 4llott, hidba pré-
dikaltak.

Azt megsziltek a koriilmények, (azok,
amelyeket mint elfogadott okokat mar fel-
soroltam) az izgatds csak irdnyitotta, to-
mdritette a mozgalmat.

Azon hiszemben Iévén, hogy a fold-
mives socialismust el6idéz6 okok nagyré-
szét legalabb ‘érintettem, kovetkeznék az
orvoslas modjairdl egyetmast elmondani.
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Az id6 eldrehaladottsagara vald  tekin-
tettel engedd meg kedves fOmester s ja-
ruljatok  hozzd  szeretett testvéreim, hogy
ezekre vonatkoz6 nmnkalatomat akar irasban
letegyem  elétek, akar egy arra alkalmas
masik munkan terjeszthessem el6.



IL

Igen érdemes fomester!
Szeretett testvéreim!

Az a testvéri joindulat, melylyel mult-
kori eldadasomat fogadtatok, az az el6zé-
kenység, melylyel minden fogyatékossaga
¢s szarazsaga mellett, a foldmives socialis-
mus okainak azt az ugyszolvan tablazatos Osz-
szeallitasat meghallgattatok, felbatorit, hogy
akkor felallitott programmom szerint foly-
tatdlag az orvoslds modjaival is foglal-
kozzam.

Miel6tt azonban ebbe belemennék, en-
gedjétek meg, hogy megkisértsem sajat szem-
pontjaim szerint annak megvilagitasat, jogos-e
ez a mozgalom s meddig jogos ?

Szerény felfogdsom szerint megélni min-
den sziiletett lénynek joga wvan, s6ét joga
van ahhoz is, hogy fajat nemcsak fenn-
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tartsa, hanem  azt megerdsiteni jobb élet-
viszonyok kozé helyezni is térekedjék.

Hogy a konyhankban felszaporodd légy
ételeinket undoritova teheti, szobainkba lo-
pozva, legkedvesebb szendergésiinket meg-
zavarja, nyugalmunkban ¢és munkénkban
egyarant haborit s ezt kikeriilendd, erdvel,
méreggel, furfanggal kipusztitani toreksziink,
ez a légy létjogat nem teszi kétségbe von-
hatova, csak a mellett bizonyit, hogy a ter-
mészetben az élet joga mellett egy masik
jog is uralkodik, az er6sebb joga s ez a
jog a legtobb esetben érvényesiil is.

Az alsobb rendi Iények ereje sokszor
az egyedek szamaban rejlik s ha rank sza-
muk veszedelmet rejt, minden lelkifurdalas
nélkiil megsemmisitésiikre toreksziink, te-
kintet nélkiil arra, van-e joguk Ilétezni vagy
nincs. Ezzel csak azt akarom mondani, hogy
a természetben mas codex alapjan mérjik a
jogot, mint a jogallamban.

Ha emberek, kikkel az irott torvény
egyenléknek mindsit s kiknek 1étjogat el-
ismeri, kezdenek sokasagukkal, zsongasuk-
kal, tevékenységiikkel alkalmatlanokka wvalni,
ezekkel szemben mar nem alkalmazhatjuk
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az er6sebb jogat szabadon, mert hiszen a
nyers torvényt az irott torvény helyettesiti.

Ha azonban a torvény az erdsebb jogat
el nem ismeri, akkor arr6l is gondoskodnia
kell, hogy ez tényleg ne érvényesiilhessen.

A tarsadalom legsz¢élsbb néposztalyai-
nak a mai jogelmélet alapjan épen gy joga
van élni és érvényesiilni, mint a tdbbinek
s ha a viszonyok alakulasa ebben akada-
lyozza, érvényesiilésében gatolja, joga van
jobb életviszonyokra torekedni, ezt hangoz-
tatni s az érte vald kiizdelemre tomoriilni.

En kimondom nyiltan, hogy a socialis
mozgalmat nemcsak jogosnak, de mindaddig,
mig a hazafisag hataran tal nem Iép, egyene-
sen hasznosnak és sziikségesnek tartom s
az orvoslast egyaltalaban nem a mozgalom
elfojtasdban vagy megsziintetésében, hanem
annak mederben tartdsa s a megvalosithato
intézkedések 1étrehozasaban latom.

Koénnyen érthetd, hogy a vezet osztalyok
ettdl idegenkednek, mert nyiltan -elismert,
vagy hallgatolag birt jogok feladasat latjak
benne s barhogy tagadjuk, benniink is él
az er6sebb joganak elméletébdl valami.

Ez az er6sebb joga eddig nekiink ked-
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vez, de vajjon miben van a mi er6nk és
meddig tart az ?

Szamunkban nincs, szellemi f6lényiink-
ben némileg, de van f6ként évezredes ha-
gyomanyokban.

Ha egyszer eljonne az az id6, mikor a
felséges nép szambeli erejét érvényesiteni
kezdi, a hagyomanyokon ¢és tekintélyeken
atgazol, akkor jaj lesz azoknak, akik azel6tt
az er6sebb jogat gyakoroltdk. A tarsadalom
mérlegének egyik serpenydjében sulyként a
sziiletés és rang, pénz ¢és szellem 4&ll, ma-
sikban egy iszonyu tdmeg roppant sulya.
Eddig az egyensulyt a karok kiilonbségével
tartottuk fenn. A targy serpenydjének sulya
nétton né s a masik kar eléggé mar nem
nyujthatd, mert az anyag nem birja tovabb,
a mérleg libeg. Csak még egy paranyi kell
s meg lesz a talsuly, hogy masfelé¢ billenjen
s akkor,... ki lesz akkor az erds?

Tudjatok-e mi az, ha az eclkeseritett éhes
nép megérzi erejét? Most szaz éve mutatta
meg, emlékezhetiink ra.

Ha lelkemben nem vilagitana a haza-
szeretet idedlja azt mondanam: Csak mér-
gesitsétek a  socialis  allapotokat.  Mentiil
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er6sebben nyomjatok el, annal nagyobb fe-
sziiltséggel tor eld, majd elsOpri az elnyomot,
munkéatok méltd jutalmat nyer.

De mi nem vagyunk 50 milliés nemzet,
mely tarsadalmi gatjait széttépve, Europat
araszthatja el s az egész vildgot rengeti
meg a nemzeti er6faktorok tusdjaban.

8—10 milli6 magyar nem utanozhatja
a mult szazadbeli 30 milli6 francziat.

Ezért kell nekiink a socialis allapotok
javitasara minden erénkkel kdzremiikodni.

A javitas utja roviden megjelolhetd.
Féldet adjatok a népnek barmily keveset, de
foldet legalabb annyit, hogy a legsziikebb
megélhetési kellékek beszerzésében fiiggetlen
lehessen. Azt az életre vald faj megbecsiili
s mellé keres, amennyi sziikséges és lehetd
s foként nem elégedetlenkedik.

Mért nincs a hegyes vidék székelysé-
génél socialismus? A népesség a mivelhetd
teriilethez aranyitva siribb mint itt, a f6ld
hozama a miénknek felénél kevesebb és
nem zug, nem szervezkedik. Nem, mert a
fold egyenletesebben van elosztva, nincsenek
80 ezer holdas birtokok kozé zarva 4000—
6000 lakosu kozségek minden hatar nélkiil.
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Ha a fold nem terem eleget, potolja hazi

iparral, kereskedelemmel.

A masik ut: Vagy tobb munkadt terem-
teni (intensivebb gazdalkodas meghonosita-
saval) ragy elterelni a munkdsnép egy részét
a foldmiveléstél mds munka- és megélhetési
korre.

Ezek mellett, sziikséges az egységes
iranyu és hazafias nevelés.

A jogok Kkiterjesztése, hogy akiknek
f4j a seb, maguk is beleavatkozzanak a
gyogyitasi eljarasba, mert rendelheti az orvos
a legkiprobaltabb szert, ha a beteg be nem
veszi.

Hogy ezek kozil egyiket és masikat
hogy lehet elérni, arrol  koteteket  irtak és
irnak, de hogy e czél felé haladhassunk,
sziikséges megvalositani egyetmast.

Azt mondtam :

Oszszatok el egyenletesebben a  foldet.
Meg ne ijedjetek testvéreim, a foldosztast
nem ugy proponalom, mint ahogy a socialis-
takrol  gunyosan emlegetni  szoktuk. Nem
olyan értelemben vagyok ,, féldoszto.” Nem
akarom a tulajdonjogot megtamadni s tite-
ket sem akarlak annak megtdmadasara kapa-
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czitalni, de a tulajdonjog némi korlatozasat
szeretném, ¢€s pedig:

A szabadkOmives-szOvetség tegye fel-
adatdva a hitbizonianyok eltérlésének pro-
pagéléasat, illetleg tamogassa az erre ird-
nyulé propagandat, hogy a szabadforgalmu
birtok szaporod;j ék.

A papi birtokok kisajatitisa, megval-
tasa, vagy kartalanitasa tétessék allami fel-
adatta.

Inditass€ék mozgalom a 2000 holdon
feliili birtoktestek allami kartalanitasa, vagy
mas modon valdé megvaltasa, kisajatitdsa s
szét parczellazasara, ha egyelére masként
nem, legalabb kis bérleti rendszer meghono-
sitasaval.

Roviden: alljon mellé¢ a szdvetség min-
den arra iranjuld6 mozgalomnak, amely a
birtok szétaprézddasat, biztos kis existen-
cidk keletkezését nem erdszakos eszkozok-
kel akarja elOkésziteni és azt tamogassa
minden erejével.

Hasson oda, hogy az 1j szovetkezeti
torvénynyel létesitett kdzpont, els6 sorban a
socialis eszmékkel termékenyitett teriileten
alakitson szovetkezeteket, melyek a toke-



—-221 -

gyljtés és Onsegelyezés mellett programmba
vegyék a fold parczellazast is, ¢és pedig
els6 sorban a kisebb igényekre vald tekin-
tettel.

Vegyen részt a szOvetség ilyen szovet-
kezetek alakitasanak elokészitésében leg-
alabb kapaczitalolag.

Adjatok  munkdt a népnek. Ehhez is-
mét magyarazatot kell fliznom.

Nem azt értem, hogy az allamot és a koz-
gazdasdg  tényezOit erdszakkal — rakényszerit-
sik, hogy ha kell, ha nem, dolgoztatni kezd-
jen, hanem:

Terjeszteni kell a belterjes gazdalko-
dast, emelni kell a fold jovedelmét, hogy a
munkabérek fokozhatok legyenek.

Ahol erre a helyi ¢és klimatikus vi-
szonyok nem alkalmasak, mesterségesen kell
elésegiteni. Nem tudom eléggé dicsémi a
Tisza-Maros koze csatornaval vald  behalo-
zaséara vonatkozo eszmét.

Fejleszteni kell az ipari ndvények ter-
melésére valé tudast és  hajlamot, terjesz-
teni a kender, len és czirok termelést.

Fejleszteni a  gyiimoles- és  szOlomii-

velést.
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Oda kell hatni, hogy a kiilfolddel vald
kereskedelmi szerzddéseinknek a mezdgazda-
sagra kedvezd megvaltoztatisa 1étesiiljon.
Sajnos, hogy ez nemcsak toliink fliggd, mert
mindig a két alkuvé félen all.

Mezogazdasagi iparvallalatok 1étesiten-
dék ¢és pedig kenderfond ¢és szovogyarak,
czukor, szesz és keményitd gyarak, miitragya-
gyar, dohanygyar, gézmalmok stb.

Ide tartozik a hazi ipardgak meghonosi-
tasa s ezzel fokép a munkakdr szélesitése.
Szovés, fonas, zOldségtermelés, baromfi
tenyésztés emelése. Méhészet, selyemterme-
1és. Fuzfafonas, sas, nad, gyékény és szalma-
fonas. Agyagipar.

Ha a  foldmivelés  (mezOgazdasag)
nem tudja a munkanak értékét megtériteni,
vagy a munkasok kelld6 szamat foglalkoz-
tatni, tereljik el a munkast e foglal-
kozastol.

Erre valok az iparoktatds, a kdzoktatas
intézményei, kiilénb6z6 kereskedelmi 4gak stb.

Sokszor hallottam mar azt a kifogast,
hogy ezek az intézkedések a magyar mez6-
gazdasagot valsagba kergetnék. Hat most
nincs valsdgban az? Egészséges allapot,
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hogy a mezbgazdasagi munkasokrél alko-
tott 1j torvény el6tt fegyveres hatalommal
kellett a nép egy részét munkaba allitani?
Erre persze az a felelet: Igen, de
azok szerzOdésszegdkké valtak. Mért val-
tak szerz6désszegdkké? Tan azért, mert a
redjuk nagyon elény0s szerzédés a gazdat
megkarositotta volna s 6k ezt nem akartak?
Ne feszegessiik ezt.

A kisbirtokos a maga foldjén  megma-
rad, azt nem  csabitja el az ipar  egykony-
nyen. A nagybirtokos rendezze be gy a
termelést, hogy tudja megfizetni a munkat
s ha ezt nem tudja, adja kisbirtokosnak a
foldjét, az fogja tudni. Azt hiszitek talan,
hogy bevetetleniil, hogy aratatlanul maradna
a magyar alfold, ha a most -elégedetlen
munkassereg egy részét elvonnok. Oh nem.
Jonne a tobbi mezdgazdasdgi  gép, a nagy-
birtokra a  gézeke, az aratogép stb. Meg-
javulna a gazdasagi  cselédek  helyzete, de
elésegitdédnék a Dbirtokfeldarabolas is. Az,
hogy mas 4&llamok ekkor olcsébban termel-
nek mint mi, nem lehet egy népréteg el-
nyomasanak indoka. Miért termelhetne Ame-
rika olcsobban mint mi, annyival, hogy még
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a hosszu ut szallitasi koltségeinek rdadasa-
val is konkuralhasson veliink? Hiszen tudo-
masom szerint mar ott sincs rabszolgasag,
s6t ha értesiiléseim nem csalnak, nem is ki-
nai munkasokkal dolgoztatnak; az Europa-
bol keriilt munkas pedig nem 06zdnlenek ki,
ha a kereseti viszonyok rosszabbak  volna-
nak a mieinknél.

Ne remitgessiik egymast foltételeken
alapul6 aggodalmakkal.

Torekedjiink arra, hogy mindenkinek
meglegyenek a létfeltételei. Ha ezzel egyik
osztaly eddig élvezett eldnyeibdl veszit, csak
elosegitiik a masiknak felemelkedését ¢és
ezzel a tarsadalom egyensulyat allitjuk
helyre.

Ezek mellett feladatul allanak:

Javitsatok meg a kozigazgatast, de csak
ugy allamiva, ha az allamhatalom taltengése
elkeriilheto.

Emeljétek a ,,kozéleti  magasabb  erkolcs-

tan” szinvonalat.

Valtoztassatok meg az adozasi rendszert.

A tarsadalom  berendezése csak akkor
lesz igazsagos, ha a megélhetés mindenkire
egyforma  terhet és munkat r6. Fokozzatok
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tehat a nagytke és birtok terheit, hogy ne le-
gyen egyiknek igen sok s masnak semmi sem.
Ezt az oOrokolt vagyon minimumanak men-
tesitése s az azon feliilinek progressiv moédon
valo megilletékezése altal,  tovabba a nagy
vagyonra tamaszkodé  fokozatosan nagyobb
és nagyobb kulcscsal készitendd adozasi
rendszerrel kell elérni. Maradjon megado-
zatlan létminimum.

A vagyoni alapon allo jogot helyezzétek
miiveltségi  alapra. Biztositsatok a nagyobb
miveltségnek tobb jogot, hogy az érvénye-
siiljon az allami berendezkedésben inkabb,
mint a toke.

Uldézzétek a kétes miulti  vagyont és
g0g0s gazdajat, ne pedig porba hulljatok
aranyainak csillogé fénye el6tt.

Decentralizdljatok a kereskedelmet és ipart.
Budapest mar elég erds arra, hogy az egész
orszag kiszolgaltatasa nélkiil is tovabb fej-
16dhessék.

Nyissuk meg a tengeri kereskedelmet
az alfold el6tt Fiumével vald kozvetlen Ossze-
kottetés altal (Baja—Battaszéki hid), hogy
vidéki nagyobb kereskedelmi és ipari kozép-
pontok Iétesiilhessenek.
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emeljétek a  népoktatastt,  egységes  allami
kézoktatassal, tekintet nélkiill az allamban
allamot képez6 felekezetre, de magas nivon
allo, kell6 pragmatikaval védett tanitosaggal.

Terjesszétek a szakismereteket:  szakis-
koldk, jobb  tanoncziskoldk, tovabbképzo
tanfolyamok, vandor tanitok és tanarok altal.

Alkossatok tobb és tébb socialis torvémyt,
azzal az ideallal, hogy Oreg napjaira mindenki
élete munkassagaval megérdemelt nyugalom-
ban részesiiljon.

Becsiiljétek a munkdat s ezt mutassatok
ki mindeniitt. Mérjétek az embert kotelesség-
teljesitésének mértékével.

Kovessetek el mindent a rendi tarsada-
lom ujabban fellépd restauratiojaval szemben,
terjeszszétek az igazi demokratia szellemét
szoval, frasban, magatartasban és tettekben.

Uldézzétek a vallisi fanatizmust s az
erre épitd vallasos reakciot.

Inkdbb a wvallds szenvedjen csorbat,
minthogy a hierarkia uralomra jusson, mert
erkdlcs lehet és van vallas nélkiil is.

A pap hatalmaval a valldsos meggy6zo-
dések nem lesznek mélyebbek, azzal csak
a tudatlansag és elnyomas jar.
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Otlalmazzatok a sajtoszabadsdagot.

Miota az alfoldi socialis mozgalom ki-
torésekre vezetett s kivalt a mult évi sza-
bolcsi forrongds utan mindinkabb el kezd
terjedni az a nézet, hogy a socialis sajtot
meg kell rendszabalyozni s erre nézve mar
torténtek is egyes intézkedések.

En kedves testvéreim, a sajtoszabadsag
korlatozasat a  legnagyobb  visszaesésnek
tekinteném, mert ez minden téren elsé 1épés
a reakczid utjan. Ma a socialistdkét rend-
szabalyozzuk s holnap mar a mienkre ke-
rilhet a sor.

Ha a sajto hazudik, szembeszokd ha-
zugsagait a legtudatlanabb embereknek sem
hiszi el nagy része s igy abbdl ez iranyban
baj nem szarmazhatik.

Ha pedig megtortént  visszaéléseket
leplez le s tlirhetetlen allapotokat szinez ki,
ezzel azok megsziintetésére hat. En nem ezt
a sajtot, hanem azt, amely megvett jelle-
mekkel, fizetett tollakkal dolgozik, azt tar-
tom karosnak. Az a sajtd terjeszti a demo-
ralisatiot, mely ma nyiltan égig magasztalja
a hatalmast s holnap — hatalma tiinvén —
sarral dobalja be. Ezt a fattyut metszeges-
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sétek a szabad sajtd  egészséges fajarol.
Azt, amely igazat mond, azért mert az igaz-
mondas keserii, ne bantsatok.

Engedjetek meg, én még a sokat han-
goztatott sajtoperi czimet, az osztaly elleni
izgatast sem latom olyan igen veszedel-
mesnek.

Hat mi az az osztily? Kasztok vannak
nalunk ledonthetetlen  valaszfalakkal?  Hat
az a nagydobbal hirdetett egyenlGség,
testvéris€ég csak ide lyukadt ki, hogy egyes
hagyomanyos elénydket a kirdly személyét
megilleté  sérthetetlenséggel  kornyékeziink?
Hisz akkor hidnyzik az egész tarsadalmi ren-
diink demokratikus alapja, s e helyett csak
czifra czafrangot akgattak az erds jogdn ala-
pul6 rendszer eltakargatasara.

Nem lehet az igy! A demokratia s a
benne foglalt humanizmus nem juthatott
ilyen hamar cs6dbe, mert ha abba jutott,
akkor hamis portékat arult, melylyel a vilag
maga-magat csapta be.

Kedves testvéreim!

Higyjink az emberiség jovOjében s
munkaljunk érte ki-ki erejéhez mérten lel-
kesen, kitartoan.
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Mig csarnokaink allanak, meg ne sziin-
jink hangoztatni az embernek emberi-, az
embernek az ¢élethez vald jogait. Higyjiink
az emberek és intézmények tokéletesedésében,
hirdessiik a szellemi, az erkodlcsi és anyagi
szabadsagot s a jellemben nemes emberek
testvériségét!

Kedves testvéreim!

Igyekeztem egy par momentumot a
socialis allapotok megjavitasdra csak ugy
rapsodikusan folvetni.

Ezzel bizonyara, nem igen jarultam
hozza a kérdés el6bbviteléhez semmivel,
de van egy inditvinyom, melyet mar mult-
alkalommal vazoltam s ezt most némileg
szabatosabban korvonalozva, a kovetkezOk-
ben teszem meg :

Sziveskedjetek bd&vebb targyalasra tlizni
a kovetkez6 kérdéseket:

1. Helyes-e az 6nalld kis  existentiak
szaporitasa ?

2. Nemzetgazdasdgi szempontbol kiva-
natos-e a fold felaprézasa s ha igen, milyen
intézkedésekkel lehet ezt eszk6zolni? Med-
dig lehet menni ez intézkedésekkel?

3. A mezdgazdasagi  szOvetkezeteket
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milyen programmal kellene Iétesiteni. Al-
kalmas-e ezen programm kivitelére az 1j
szovetkezeti torvénnyel alakitott orszagos
koézpont?

4. Lehet-e az alfoldon csatorna halo-
zattal valddi intensiv gazdalkodast 1étesiteni?
Ha igen, hol volna legsziikségesebb a mun-
kat kezdeni s milyen eszk6zok igénybevé-
telével?

5. Micsoda hazi iparagaknak van egész-
séges létfeltétele az alfoldon és milyen mo-
don lehetne ezeket legrovidebb id6 alatt el-
terjeszteni?

6. Miféle modokon lehetne a mezei
munkasnép egy részét mas munkakdrre at-
terelni. Fenyegetné-e valsag ezzel a mezo-
gazdasadgot, s ha igen, mivel lehetne ellen-
sulyozni?

7. A kozigazgatds megjavitasanal mi-
csoda vezérelvek vezethetnének a kivant
sikerre?

8. Milyen wvaltoztatdsok lennének esz-
kozlend6k mai ad6zasi rendszeriinkon?

9. A szellem aristokratidja érdemesebb-e
az uralomra ¢és vezetésre, mint a pénzé;
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ha igen, hogyan kellene annak nagyobb
sulyt kolcsondzni?

10. A kereskedelem ¢és ipar decentrali-
zalasara iranyuld politika nem fenyegetné-e
Budapestet s ezzel az orszag kereskedelmét
veszélylyel?

11. Milyen intézményekkel lehetne a
szakismereteket nagyobb  1épésekkel terjesz-
teni?

12. Hogy lehetne a munkanak nagyobb
becsiiletet szerezni?

13.  Rejt-e  veszedelmet magaban az
Ujabban nagyobb aranyokban halad6 neme-
sités és grofositds s ha igen, mivel Ilehetne
ellensulyozni?

14. A pozitiv vallasok kultusza nélkiil
allhat-e fenn vallasossag és erkoles?

15. Szabad-e a sajtot — mert a soci-
alistikus ~ eszméket terjeszti —  megszoritani
s altalaban a sajtoszabadsagot korlatozni?

16. Hogyan lehetne az elemi népokta-
tast intenzivebbé tenni?

17. Munkas-korok és  szovetségek ala-
kitasa megengedhetd-e? Hogyan lehetne
azok iranyitasat olyan kezekbe juttatni, hogy
se a socialis eszmearamlat nemesebb tar-
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talma ne veszszen el, se ne térjon rombolo-
lag, forradalmilag a tarsadalomra?

18. Mit tehetne a szabadkOmivesség
a helyesnek talalt orvosldsi moddoknak meg-
valdsitasa érdekében?

Ha ezek a kérdések a magyar szabad-
kémivesség nagy intelligentidt magaban fog-
lalo testiiletében megvitatast nyernének, erds
reményem van hozza, hogy sok  becses
eszme vetddnék fel és forrnék ki, melyek
utat tornének a megvalositasra s ezzel a
magyar szabadkémivesség eléviilhetlen ér-
demeket szerezne; de emellett élénkebb élet
is indulna meg az egyes paholyokban s
lenne kevesebb forma, tobb tartalom.

Csak elvek harcza tud tOmoriteni, az
alland6 elposvanyosodott béke elalmosit.

Dobjatok ki kérdéseim koziil amennyit
tetszik, alakitsatok a ti bdlcsebb felfogastok-
hoz, de részletekrdl beszéljiink, mert az &l-
talanositas koriil dikcio szele leng és fra-
zis settenkedik.



